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ZESTAW NR 1

Pawet O. zostat oskarzony o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., ktérego
mial si¢ dopuscié¢, dziatajac w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez Jana S.
ps. ,,Okrutny”. Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 4 stycznia 2017 r., uznajac oskarzonego
za winnego popelnienia zarzucanego mu przestgpstwa, wyeliminowal z jego opisu
stwierdzenie dotyczace dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej, a z kwalifikacji
prawnej czynu przepis art. 65 § 1 k.k.

Apelacje od tego wyroku wywiodl na niekorzy$¢ Pawla O. prokurator. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil naruszenie prawa procesowego, polegajace na ustaleniu, Ze oskarzony nie
brat udzialu w zorganizowanej grupie przestgpczej Jana S. ps. ,,Okrutny”, pomimo tego, ze
prawomocnym wyrokiem Sadu Okrggowego w L. z dnia 10 czerwca 2016 r., Pawetl O. zostal
skazany za branie udzialu w tejze zorganizowanej grupie przestepcze;j.

W konkluzji apelacji prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez zmiane
opisu czynu oraz kwalifikacji prawnej i wymierzenie oskarzonemu na podstawie art. 279 § 1
kk. wzw.zart. 65§ 1k.k. surowszej kary pozbawienia wolnosci.

Ocen zasadnos$¢ apelacji prokuratora.

W sprawie, w ktorej prokurator wszczat przeciwko Jarostawowi S. postepowanie o czyn z art.
217 § 1 kk., oskarzyciel publiczny skierowat do sgdu rejonowego akt oskarzenia. Po ztozeniu
przez oskarzonego wyjasnien, obecny na rozprawie prokurator oswiadczyl, ze po zapoznaniu
si¢ z argumentacjg przedstawiona przez oskarzonego, cofa akt oskarzenia. Obecny na
rozprawie pokrzywdzony, ktéremu sad umozliwil zajecie stanowiska w przedmiocie
oswiadczenia prokuratora, stwierdzit, ze nie wyraza zgody na cofnigcie przez niego aktu
oskarzenia. Nie bedzie kryt swojego oburzenia z powodu zachowania oskarzyciela. Dodat, ze
gdyby prokurator nie wszczynat postgpowania z urzgdu, on sam juz dawno doprowadzitby do
przyktadnego ukarania oskarzonego.

Jak potoczy si¢ dalsze postepowanie?

Bernadeta J., matka skazanego Krzysztofa J., skierowata do Sad Rejonowego w K. wniosek o
odroczenie jej synowi kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej za przestepstwo z art. 55
ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii. W uzasadnieniu wniosku podata, ze Krzysztof
J., ktory nie ukonczy? jeszcze 18 lat, jest uczniem klasy maturalnej i osigga bardzo dobre
wyniki w nauce, a nawet byl laureatem olimpiady matematycznej. Osadzenie w zakladzie
karnym bedzie rzutowalo negatywnie na cate jego zycie, gdyz uniemozliwi mu zdanie
egzaminu maturalnego.

Jak w tej sytuacji postapi sad? Czy wniosek jest zasadny?
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Grzegorz B., ktéry ztozyt wniosek o wydanie wyroku tacznego, nie stawil sie na rozprawe
wyznaczong w tej sprawie na dzien 10 lipca 2017 r. i nie usprawiedliwil swojej nieobecnosci.
Stwierdzajac, ze skazany, nie odebral dwukrotnie awizowanego zawiadomienia, sad
zdecydowatl o prowadzeniu postgpowania pod jego nieobecnos¢ i wydal wyrok laczny. W
apelacji od tego wyroku skazany wnidst o jego uchylenie, podnoszac, ze zostal on wydany z
razacym naruszeniem prawa. Na skutek dziatania sadu, zostal bowiem pozbawiony
mozliwosci wziecia udzialu w rozprawie i prowadzenia obrony. W wyniku osadzenia w
areszcie $ledczym nie mdgt odebra¢ zawiadomienia o terminie rozprawy. Przy dzisiejszych
mozliwosci technicznych, ustalenie tego, ze zostal tymczasowo aresztowany, nie stanowito
dla sadu jakiejkolwiek trudnosci, tym bardziej, ze sprawa, w ktdrej zostat aresztowany byla
,.medialna”.

Ocen postepowanie sadu i zasadno$¢ zarzutu apelacji.

Sad Rejonowy w C. umorzyl warunkowo postepowanie przeciwko Witoldowi D. o czyn z art.
177 § 1 k.k. na okres proby 2 lat, orzekajac na rzecz pokrzywdzonego Rafata D. nawigzke w
kwocie 5000 zt. Nastepnego dnia po wydaniu wyroku, Rafal D., wystepujacy w procesie jako
oskarzyciel positkowy, zltozyt w Sadzie Rejonowym w C. pismo oznaczone jako apelacja.
Whni6st w nim o zmiang¢ zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie orzeczenia o nawigzce. Nie
zglaszal bowiem zadnych roszczen finansowych wobec oskarzonego i nie domagal sie¢
zasadzenia zados¢uczynienia ani orzeczenia nawigzki.

Ocen zaistnialg sytuacje. Wskaz dalszy tok postepowania.

Sad Rejonowy w Ch., postanowieniem z dnia 7 lipca 2017 r., zarzadzit Zbigniewowi K.
skazanemu za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wykonanie warunkowo zawieszonej kary 2 lat
pozbawienia wolnosci. W uzasadnieniu postanowienia wskazat, ze skazany w okresie proby
razgco narusza porzadek prawny, gdyz dopuscit si¢ wykroczen z art. 87 § 1 k.w. 1 art. 51 § 1
k.w. W zwiazku z popelnieniem tego drugiego wykroczenia — zostat umieszczony przez
interweniujgcych funkcjonariuszy Policji w izbie wytrzezwien. Zazalenie na to postanowienie
zlozyl skazany, podnoszac ze nie popelil w okresie proby zadnego przestepstwa. Przyznat,
ze faktycznie zostat ukarany za wykroczenia, ale byly to drobne przewinienia, $wiadczace nie
tyle o lekcewazeniu porzadku prawnego, co o problemie alkoholowym. Z tego powodu
wymaga leczenia, a nie zamykania w zakladzie karnym. Podkreslil, ze fakt ten zostalby
potwierdzony przez kuratora, ktorego jednak sad, wbrew cigzagcemu na nim obowigzkowi, nie
przestuchat przed podjeciem decyzji o zarzgdzeniu wykonania kary.

Ocen zasadno$¢ zazalenia skazanego.
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W dniu 8 maja 2017 r. Prokurator skierowal do Sadu Rejonowego w J. akt oskarzenia
przeciwko Franciszkowi S., ktéremu zarzucit popelnienie przestgpstwa z art. 177 § 2 k.k. Po
dorgczeniu aktu oskarzenia, Franciszek S. ztozyl w Sadzie Rejonowym w J. wniosek
kierowany za jego posrednictwem do Sadu Okregowego w K. o wylaczenie od
rozpoznawania jego sprawy wszystkich sedziéw Sadu Rejonowego w J. W uzasadnieniu
wniosku podnidst, iz ustalil, ze pokrzywdzona Justyna G. przez okres kilkunastu lat byla
tawnikiem orzekajacym w Wydziale pracy i ubezpieczen spolecznych tego sadu. Wynikajaca
stad zazylos¢ pokrzywdzonej z sedziami i pracownikami sgdu nie daje mu gwarancji
UCZCiwego procesu

Ocen zaistnialg sytuacje.

W stosunku do oskarzonego Piotra C., ktéremu zarzucono popetnienie w dniu 1 stycznia
2017r. przestepstwa z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 2 kk wzw. zart. 64 § 2 kk.,
prokurator skierowat do Sadu Rejonowego w J. w dniu 7 lipca 2017 r. wniosek o wydanie
wyroku skazujacego i wymierzenie oskarzonemu uzgodnionej z nim kary 1 roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat oraz grzywny w
rozmiarze 50 stawek dziennych po 20 zlotych kazda, a takze obcigzanie go kosztami
sagdowymi.

Ocen zaistnialg sytuacje¢ i wskaz dalszy tok post¢powania.

Sad rejonowy, postanowieniem z dnia 1 lipca 2016 r. odroczyl skazanemu Julianowi B.
wykonanie kary 2 lat pozbawienia wolnosci na okres do 1 stycznia 2017 r. W dniu 3 stycznia
2017 r. skazany zlozyt wniosek o udzielenie mu dalszej przerwy na okres kolejnych 6
miesigcy z uwagi na trudng sytuacje zyciowg swoich rodzicow, ktorzy sa w podesztym wieku
i cierpig na rézne dolegliwosci geriatryczne. Uzyskany przez sad wywiad kuratora potwierdzit
podnoszone przez skazanego we wniosku okolicznosci. Na posiedzeniu w dniu 1 lutego 2017
r. sad uwzglednit wniosek skazanego i odroczyt mu wykonanie kary pozbawienia wolnosci na
okres dalszych 6 miesigcy — tj. do dnia 1 sierpnia 2017 r. Postanowienie zaskarzone zostalo
zazaleniem prokuratora, ktéry kwestionujac zasadnos¢ udzielenia skazanemu odroczenia
wykonania kary, podniost jednoczesnie wadliwos$é okreslenia terminu odroczenia, ktore
powinno zakonczy¢ si¢ z dniem 3 lipca 2017 .

Ocen prawidlowos¢ rozstrzygniecia sadu i zasadno$¢ zazalenia prokuratora.
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W Sadzie Rejonowym w G. toczy si¢ postepowanie z oskarzenia prywatnego Janiny S.
przeciwko Zofii B. o czyn z art. 212 § 1 k.k., polegajacy na pomoéwieniu oskarzycielki
prywatnej o defraudacje funduszy Kota Gospodyn Wiejskich (KGW w K.), co narazilo ja na
utrate zaufania potrzebnego do sprawowania funkcji Zastepcy Przewodniczacego KGW. Na
pierwsza wyznaczong w tej sprawie rozprawe stawita si¢ Helena K. — Przewodniczgca KGW
w K., ktéra przedstawiajagc upowaznienie podpisane przez wszystkie cztonkinie Kola,
o$wiadczyla, ze zglasza swdj udzial w sprawie jako przedstawiciel organizacji spolecznej po
stronie oskarzycielki prywatnej. Podala, ze jej udziat w postepowaniu jest uzasadniony tym, iz
czyn oskarzonej, naruszajac dobre imig¢ Janiny S., stawia w ztym $wietle cate KGW w K.
Ustosunkowujac si¢ do oswiadczenia Heleny K. obronca oskarzonej stwierdzil, ze
postepowaniu z oskarzenia prywatnego udzial przedstawiciela spolecznego jest
niedopuszczalny.

Ocen zaistnialg sytuacje.

W sprawie Waldemara C. oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. prokurator skierowat
do sadu wniosek o warunkowe umorzenie postepowania na okres 2 lat oraz orzeczenie
swiadczenia pienieznego i zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Wobec tego, ze po
wyznaczeniu terminu posiedzenia, do sadu wplyneto pismo oskarzonego, o$wiadczajacego ze
po przeanalizowaniu sprawy, nie zgadza si¢ na warunkowe umorzenie postepowania,
przewodniczacy skierowal sprawg¢ na posiedzenie w przedmiocie wydania wyroku
nakazowego. Wydanym na tym posiedzeniu wyrokiem nakazowym skazano oskarzonego za
zarzucane mu przestepstwo na kar¢ 100 stawek dziennych grzywny po 50 zlotych kazda, a
takze orzeczono Srodek karny zakazu prowadzenia pojazdu mechanicznych w ruchu ladowym
na okres 3 lat.

Ocen zaistnialg sytuacj¢. Czy wydanie wyroku nakazowego bylo dopuszczalne?

Skazany zlozyl zazalenie na postanowienie sadu penitencjarnego, ktéry nie uwzglednit jego
wniosku o udzielenie przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci. Po zawiadomieniu o
terminie posiedzenia sgdu odwolawczego, skazany wniodst o doprowadzenie go na posiedzenie
sadu, gdyz nie posiada o obroncy.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak ksztaltuja si¢ zasady udzialu skazanego w posiedzeniach
sadu w postepowaniu wykonawczym?
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Wyrokiem Sadu Rejonowego w R. skazano Rafala S. za przestepstwo z art. 288 § 1 kk. na
karg 6 miesi¢cy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 3 lat. Wyrok ten, w zakresie orzeczenia o karze, zaskarzony zostal na niekorzys¢
oskarzonego przez wyznaczonego oskarzycielowi positkowemu Januszowi S. petnomocnika z
urzgdu. Na rozprawie odwolawczej pelnomocnik z urzedu oskarzyciela positkowego
oswiadczyt, ze cofa apelacje. W tym stanie rzeczy, obecny na rozprawie prokurator wnidst o
odroczenie rozprawy celem uzyskania stanowiska nieobecnego na rozprawie oskarzyciela
positkowego. Obronca oskarzonego wnidst natomiast o skorzystanie z mozliwosci orzeczenia
na korzys¢ oskarzonego nawet w przypadku wniesienia $rodka odwotawczego na jego
niekorzys¢ i zastosowanie warunkowego umorzenia postepowania, gdyz pojawily si¢ nowe
istotne okolicznodci - na etapie postepowania odwotawczego oskarzony naprawit w catosei
szkode i pojednat si¢ z pokrzywdzonym.

Ocen zaistnialg sytuacje.

Wojciech K. zostat oskarzony o przestgpstwo z art. 207 § 1 k.k. Wobec tego, ze oskarzony nie
przebywal w miejscu zameldowania, a z informacji przekazanych przez Policje wynikato, iz
nie zdolano ustali¢ jego miejsca pobytu, sad rejonowy, przed ktérym toczylo sie
postgpowanie, zastosowal wobec niego $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania na okres dwoch miesigey i zarzadzil poszukiwanie go listem goficzym. Po
uptywie 6 miesigcy, pokrzywdzona — Joanna K., zona oskarzonego, sktadajac o$wiadczenie,
ze bedzie dzialata jako oskarzyciel posilkowy, skierowata jednoczesnie do sgdu rejonowego
wniosek o zastosowanie wobec oskarzonego ENA. Podata, ze wedtug posiadanych przez nia
informacji oskarzony wyjechat do Hiszpanii, gdzie pracuje i skad nie ma zamiaru wraca¢ do
kraju, na dowéd czego zataczyta otrzymany od niego ,.list pozegnalny”.

Ocen znaczenie wniosku oskarzycielki posilkowej. Jakie czynnoéci powinien podjaé¢ w
tej sytuacji sgd?

W dniu 5 lipca 2017 r. skazany Jakub T. zwrdcit si¢ do sadu penitencjarnego o warunkowe
zawieszenie na okres proby 3 lat wykonania reszty kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w G z dnia 10 kwietnia
2014 r. za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. Na poczet tej kary zaliczono mu okres stosowanego
przez 3 miesigce tymczasowego aresztowania. W uzasadnieniu wniosku podniost, ze z uwagi
na obrazenia jakich doznat w wypadku drogowym, wielokrotnie korzystat z odroczenia kary,
ktorego okres trwat ponad rok. Zrozumiat tez, ile zta wyrzadzil zonie swoim czynem. Poddat
si¢ terapii odwykowej. Pokrzywdzona wybaczyta mu i od dwéch lat prowadza ,,nowe zycie”.
Ocen zaistnialy sytuacje.
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Radostaw P., ktéry zostat skazany za przestgpstwo z art. 157 § 1 k.k., wniost apelacje.
Stwierdzajac w niej, ze nie popelnit przypisanego mu przestepstwa, a pokrzywdzony musial
go pomyli¢ z kims$ innym, wniost o uniewinnienie. Sad odwotawczy, nie podzielajac zarzutu i
wniosku apelacji, zmienil jednak zaskarzony wyrok i warunkowo umorzyl postepowanie
wobec Radostawa P. Zasadzil tez od niego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania
odwotawczego i oplate za II instancj¢ w kwocie 60 ztotych. Nastepnego dnia po wydaniu
wyroku do sgdu odwolawczego wptyneto pismo Radostawa P. Podnoszac w nim, ze zostat
bezpodstawnie obcigzony kosztami, gdyz sad pierwszej instancji zwolnit go od ich
ponoszenia, oskarzony wniést o uchylenie orzeczenia o kosztach za postepowanie
odwotawcze. W tym samym dniu zlozony zostal w sadzie odwolawczym wniosek
pelnomocnika oskarzyciela positkowego o zasadzenie na rzecz oskarzyciela kosztow
zastgpstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym ,,wedtug stawek ustawowych”.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jakie w tej sytuacji nalezy podjgé czynnosci?

. Narozprawe w dniu 1 czerwca 2017 ., wyznaczona w sprawie Jana K., oskarzonego o czyn z
art. 157 § 2 k.k., nie stawit si¢ oskarzyciel prywatny Jozef P. Sad uznajac, ze oskarzyciel
prywatny odstgpit od oskarzenia umorzyt postepowanie. Nastepnego dnia Jozef P. ztozyt w
sadzie pismo — ,,wniosek 0 wznowienie postgpowania”. Podniést w nim, ze gdyby zamierzal
odstapi¢ od oskarzenia to nie stawialby si¢ na kazdy z pieciu wezesniejszych termindw
rozpraw 1 nie bralby w nich aktywnego udziatu. Dodal tez, iz juz w ztozonym akcie
oskarzenia zaznaczyl, Ze wyraza zgode na prowadzenie postepowania pod jego nieobecno$é.
Ocen zaistnialg sytuacje.

. Franciszek M. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w G. za przestepstwo z art. 278 §
1 kk. na kar¢ 6 miesigcy pozbawienia wolnosci oraz ,,20 (trzydziestu) stawek dziennych
grzywny po 10 ztotych kazda. Wobec tego, ze ani oskarzony, ani prokurator nie ztozyli w
terminie wniosku o sporzadzenie jego uzasadnienia, wyrok uprawomocnil sie. Kierujac
spraw¢ do wykonania, dostrzezono rozbiezno$¢ w okresleniu ilosci stawek dziennych
grzywny. W tej sytuacji przewodniczacy wydzialu wydal zarzadzenie o przedstawieniu
sprawy sedziemu referentowi celem ,podjecia stosowych czynnosci”. Sedzia referent
skierowal sprawe na posiedzenie, na ktérym wydal postanowienie o rozstrzygnieciu
watpliwosei co do wykonania wyroku poprzez ustalenie liczby stawek dziennych grzywny
podlegajacych uiszczeniu na 20, jako korzystniejszej dla oskarzonego.

Czy na etapie postgpowania wykonawczego mozliwe bylo usunigcie dostrzezonego
braku? Czy zastosowany sposéb postepowania sgdu byl trafny?
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Janusz P. zostal oskarzony o popelnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., polegajacego na
fizycznym i psychicznym zne¢caniu si¢ nad zong Grazyng P. w okresie od marca 2014 r. do
grudnia 2016 r. Na rozprawie oskarzony wnio6st o przeprowadzenie dowodu z tresci nagran jakie
zarejestrowal swoim dyktafonem na okolicznos$é przebiegu awantur, wszczynanych wylacznie
przez pokrzywdzong, oraz rozmowy telefonicznej przeprowadzonej przez Grazyne P. ze swojg
matka, w trakcie ktorej pokrzywdzona twierdzita, ze musi zrobi¢ wszystko i wszelkim
mozliwymi sposobami, aby pozby¢ si¢ go z mieszkania - ,,a najlepiej zrobi¢ mu sprawe o
znegcanie”. Ustosunkowujae si¢ do wniosku oskarzonego petnomocnik Grazyny P. wniést o
oddalenie wniosku oskarzonego, stwierdzajac ze przeprowadzenie dowodu jest
niedopuszczalne, przede wszystkim dlatego, ze kontrola i utrwalanie rozméw telefonicznych
moze nastgpowac wylacznie na podstawie przepisow prawa.

Ocen zaistnialg sytuacje.

W stosunku do Wactawa K. oskarzonego o popehienie przestepstwa z art. 197 § 1 kk.,
zastosowano tymczasowe aresztowanie. Podstawg stosowania tego srodka zapobiegawczego
byla obawa matactwa (pokrzywdzona i $wiadkowie mieszkajg w tej samej kamienicy co
oskarzony). Wyrokiem z dnia 1 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy w C. uznal oskarzonego za
winnego zarzucanego mu przestepstwa i skazal go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci.
Jednoczesnie, powolujac si¢ wylacznie na grozgca oskarzonemu surowg kare, przedhuzyt
stosowanie tymczasowego aresztowania na okres dalszych 3 miesiecy. Postanowienie zaskarzyt
obrofica oskarzonego, podnoszac w pierwszej kolejnosci, ze z uwagi na to, iz 10 czerwca 2017 r.
okres aresztowania przekroczy 2 lata, Sad Rejonowy nie byt wlasciwy rzeczowo do jego
wydania. Wskazat tez, Zze nie bylo dopuszczalnym przedtuzenie tymczasowego aresztowania,
jezeli odpadta obawa matactwa, ktéra byla jedyna przestankg zastosowania tego s$rodka
zapobiegawczego.

Czy zazalenie obroncy oskarzonego jest zasadne?

W dniu 14 lipca 2017 r. do Sgdu Rejonowego w C. wplynat nadany w dniu 7 lipca 2017 r. droga
pocztows wniosek Piotra M. o droczenie wykonania kary. Skazany podnosit w nim, ze z uwagi
na podejrzenie choroby nowotworowej osadzenie w zakladzie karnym moze zagrazaé jego
zyciu. Wniosek przedstawiono z aktami sprawy s¢dziemu referentowi. Z zawartych w nich
informacji wynikalo, Ze skazanego nie wzywano, aby stawil si¢ dobrowolnie do odbycia kary,
lecz polecono jego doprowadzenie. Polecenie to zostalo wykonane i w dniu 10 lipca 2017 r.
skazany rozpoczat odbywac kare.

Ocen zaistnialg sytuacj¢. Jaka decyzje¢ podejmic sad?
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. Przed sadem rejonowym toczylo si¢ postepowanie w sprawie Rafala B., ktorego oskarzono o
przestepstwo z art. 207 § 1 k.k., popetnione na szkode Jolanty B. — zony oskarzonego.
Oskarzony nie przyznat si¢ do winy i odméwit sktadania wyjagnien. Wezwana na rozprawe
Jolanta B., ktéra byla w tej sprawie jedynym zawnioskowanym w akcie oskarzenia
swiadkiem, o$wiadczyta, iz korzysta prawa odmowy zeznan. W tej sytuacji prokurator wnidst
o dopuszczenie dowodu z zeznan funkcjonariusza policji przestuchujacego w dochodzeniu
pokrzywdzong na okoliczno$¢ tresci sktadanych przez nig zeznan, a takze funkcjonariusza
ktéry przeprowadzit interwencje w mieszkaniu pokrzywdzone;j i sporzadzit notatke urzedowa,
z ktérej to wynika, iz pokrzywdzona opisata mu zachowanie oskarzonego.

Jak sad rozstrzygnie wniosek prokuratora?

Skazany Robert S. odbywa kare taczng 4 lat pozbawienia wolnosci (koniec kary przypada na
10 czerwca 2018 r.), orzeczong wyrokiem Igcznym Sadu Okregowego w K. z dnia 1 czerwca
2015 r. w miejsce kar wymierzonych wyrokami:

— Sadu Okr¢gowego w K. z dnia 1.04.2014 r., ktérym zostat skazany za przestepstwo z art.
286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 k.k. k.k. popelnione w dniu 15.05.2012 r. (11l K 259/12)
na kare 3 lat pozbawienia wolnosci,

— Sadu Rejonowego w S. z dnia 23.12.2013 r., ktérym zostal skazany za przestepstwo z art.
279 § 1 kk. popetnione w dniu 1.11.2010 r. (III K 15/13) na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

W dniu 7 czerwea 2017 r. Robert S. skierowat do Sadu Rejonowego w S. wniosek o wydanie

nowego wyroku {gcznego, uwzgledniajacego rowniez wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia

20.04.2017 r., (Il K 28/15), ktérym zostat skazany prawomocnie na kare 2 lat pozbawienia

wolnosci za przestgpstwo z art. 286 § 1 k.k. popetnione w dniu 10.10. 2013 r.

Przedstaw tok postegpowania wywolanego wnioskiem skazanego.

W stosunku do nieletniej Karoliny D. (lat 16) sad rodzinny orzekt umieszczenie w zakladzie
poprawczym. W toku przeprowadzonego postgpowania ustalono bowiem, ze nieletnia, wobec
ktorej stosowane wezesniej Srodki wychowawcze okazaty sie nieskuteczne, jest osobg
zdemoralizowang — nie realizuje obowigzku szkolnego, zazywa marihuane, przebywala w
szpitalu w zwiazku z zatruciem tzw. ,,dopalaczami”, pieciokrotnie dopuscita si¢ zachowan
stanowigcych czyny karalne z art. 51 k.w. — zaklocanie ciszy nocnej i trzykrotnie byla
zatrzymywana w zwigzku z popelnieniem czynéw karalnych z art. 119 § 1 k.w. — kradziez
odziezy i perfum. Wyrok sadu pierwszej instancji zaskarzony zostal apelacja obrofcy
nieletniej, ktéry zarzucit mu razgcg surowos$¢ zastosowanego srodka. Na rozprawie
odwolawczej, obrofica popierajac apelacje, podnidst jednoczesnie, ze w toku postepowania
migdzyinstancyjnego Karolina D. ukoriczyta juz 17 lat i utracita status nieletniej, co powinno
skutkowa¢ umorzeniem postepowania.

Ocen zaistnialg sytuacje.
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1. Dominik D. zostal oskarzony o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. Po zapoznaniu si¢ aktami
sprawy, s¢dzia referent, uznajac, ze okolicznosci czynu zarzucanego oskarzonemu pozwalajg
uzna¢ go za wypadek mniejszej wagi, skierowal sprawe na posiedzenie celem wydania
wyroku nakazowego. Uznajgc Dominika D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu,
sad przyjat, iz stanowi on wypadek mniejszej wagi z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. i za
to na mocy powotanych przepiséw przy zastosowaniu art. 37a k.k. wydanym wyrokiem
nakazowym wymierzyt mu kar¢ 10 miesiecy ograniczenia wolnosci oraz orzekt zakaz wstepu
do osrodkow gier i uczestnictwa w urzadzaniu gier hazardowych na okres 2 lat. Obcigzyt tez
oskarzonego kosztami sgdowymi.

Ocen sposéb procedowania sadu.

2. Sad Rejonowy w K. po rozpoznaniu sprawy Jana K. oskarzonego o przestegpstwo z art. 157 §
1 k.k. uznal, ze zachowanie oskarzonego wyczerpywato jedynie znamiona czynu z art. 157 §
2 kk. 1 wobec uptywu okresu przedawnienia karalnosci, wyrokiem z dnia 1 marca 2017 .
czerwea umorzy! postepowanie. Wyrok ten zaskarzy! na niekorzy$é oskarzonego prokurator,
zarzucajgc mu btedne ustalenie, ze spowodowane przez oskarzonego obrazenia nie naruszaty
czynnosci na rzadu ciala pokrzywdzonego na okres przekraczajacy 7 dni. Podzielajac
argumentacj¢ prokuratora, Sad Okregowy w K. uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe
do ponownego rozpoznania. Po doreczeniu stronom wyroku z uzasadnieniem, do Sadu
Okrggowego wplyneta skarg oskarzonego na wyrok sadu odwotawczego. Domagajac sie jego
uchylenia, oskarzony stwierdzil, ze zapoznajac si¢ z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku nie
znalazt w nim wskazania na potrzebe przeprowadzenia jakiegokolwiek nowego dowodu.
Ocen dopuszczalnos¢ i zasadno$é skargi. Jakie czynnosci powinien podjac w tej sytuacji
sad odwolawczy?

3. Andrzej S., skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, skierowat do Sadu Rejonowego w B.
wniosek o odroczenie jej wykonania na okres co najmniej 2 lat z uwagi na stwierdzong
chorobg psychiczng. Do wniosku dotaczyt dokumentacj¢ lekarska oraz opinie lekarza
psychiatry, z ktérej wynikato, ze stwierdzona u skazanego choroba psychiczna wymaga
dhugotrwatego leczenia i wieloletniej terapii.

Ocen zasadno$¢ wniosku skazanego? Przedstaw dalszy tok post¢powania.
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W sprawie Andrzeja K., oskarzonego o popelnienie przestgpstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.. sad
na wniosek obroficy oskarzonego dopuscit dowdd z zeznan Dawida J. (lat 7) — syna
oskarzonego. Wedtug twierdzen oskarzonego Dawid J. byl jedynym $wiadkiem zajscia do
jakiego doszto miedzy nim a pokrzywdzong Alicja K.. bylg zona oskarzonego. W ocenie
Andrzeja K. przestuchanie swiadka pozwoli wykazaé, ze zachowanie oskarzonego stanowito
wylacznie obrong konieczng przed atakujaca go nozem pokrzywdzong. Obecna na rozprawie
pokrzywdzona, o$wiadczyta, ze czyn zarzucany oskarzonemu stanowit dla jej dziecka
wyjatkowo traumatyczne przezycie. Uwaza, ze dla dobra dziecka, syn nie powinien wraca¢ do
tego zdarzenia i dlatego w jego imieniu korzysta z prawa odmowy zeznafi. Oskarzony
oswiadczyl natomiast, ze $wiadek jest rowniez jego dzieckiem i tez ma prawo o nim
decydowac.

Ocen zaistnialg sytuacje.

. Jan K. zostal oskarzony o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. Orzekajac w jego sprawie, sad
rejonowy wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2017 r. uznat go za winnego przestepstw z art. 278 § 1
kk. oraz z art. 288 § 1 k.k. popetnionych w dniu 25 czerwca 2014 r. Za kazde z tych
przestgpstw wymierzyl mu karg 9 miesigcy pozbawienia wolnosci i orzekt kare taczna 1 roku
pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zaskarzony zostal przez prokuratora, ktéry zarzucit mu
btad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze wylamujac
drzwi do mieszkania pokrzywdzonego, oskarzony nie dziatal z zamiarem dokonania zaboru
mienia, a zamiar taki powzigl dopiero w trakcie pobytu w tym mieszkaniu. Stawiajac ten
zarzut, wnidst o zmiang skarzonego orzeczenia przez uznanie oskarzonego za winnego
popelnienia przestgpstwa z art. 279 § 1 kk. i wymierzenie mu kary 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosei. Uczestniczacy w rozprawie odwotawczej obrofica oskarzonego wniost
o nieuwzglednienie apelacji, ale jednoczesnie stwierdzil, ze na wypadek podzielenia zarzutu
apelacji wnosi o uchylenie wyroku, gdyz uwzglednienie wniosku apelacji prokuratora
pozbawitoby oskarzonego mozliwosci obrony i przeprowadzenia dowodéw wykazujacych
bezzasadno$¢ apelacji.

Jak postapi sad, jezeli uzna, Ze zarzut apelacji prokuratora jest zasadny? W jakich
sytuacjach sad odwolawczy orzeka kasatoryjnie?

W trakcie rutynowej kontroli prowadzonej przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej w porcie
lotniczym zatrzymano powracajacych do kraju braci Dawida J. (lat 26) i Kamila J. (lat 16), u
ktérych ujawniono znaczne ilosci kokainy. Prokurator prowadzacy sprawe, uznajac, ze czyn
nieletniego Kamila J., wyczerpujacy znamiona zbrodni z art. 55 ust 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, pozostaje w $cistym zwiazku z czynem Dawida J., a dobro
nieletniego nie stoi na przeszkodzie lacznemu prowadzeniu sprawy, wszczal §ledztwo wobec
obu zatrzymanych. Po przedstawieniu im zarzutéw i przestuchaniu w charakterze
podejrzanych, prokurator skierowal do sadu rejonowego wnioski o zastosowanie wobec nich
tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy.

Jak potoczy si¢ post¢gpowanie wywolane wnioskiem o zastosowanie tymeczasowego
aresztowania wobec nieletniego? Jakie czynno$ci po ukonczeniu §ledztwa podejmie
prokurator?
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Na wniosek Janusza G. oskarzonego o przestgpstwo z art. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k., motywowany brakiem srodkéw na ustanowienie obroncy, Prezes Sadu Rejonowego w R.
wyznaczyl mu obronce z urzgdu. Wydany w sprawie Janusza G. wyrok, skazujacy go na kare
2 lat pozbawienia wolnosci, zostal zaskarzony apelacja obroncy oskarzonego. Apelujacy,
wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
podnidst, ze wyrok sadu pierwszej instancji jest dotkniety uchybieniem o charakterze
bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Jedna z wyznaczonych w sprawie rozpraw, na ktorej
przeshuchiwano §wiadkow prowadzona byta pod nieobecno$¢ obroncy z urzedu. Analizujac
akta sprawy pod katem zasadnosci zarzutu apelacyjnego, sedzia sprawozdawca stwierdzil, ze
rozprawa w dniu 2 marca 2017 r. byla prowadzona pod nieobecno$é¢ powiadomionego o jej
terminie obroncy. Z akt sprawy wynikato jednak, ze oskarzony wyrazil na to zgode, a
przestuchani na tej rozprawie $wiadkowie zeznawali, iz nie posiadajg wiedzy na temat
zarzucanego Januszowi G. przestepstwa.

Ocen zaistnialg sytuacje.

W sprawie Natana Z. prokurator skierowal do Sadu Rejonowego w G. akt oskarzenia.
Natanowi Z. zarzucil popelnienie przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. Po zapoznaniu sie aktami
sprawy sgdzia referent skierowal sprawe na posiedzenie w przedmiocie zwrotu sprawy
prokuratorowi celem uzupelnienia istotnych brak6w postepowania, nie zawiadamiajac stron o
jego terminie. Wydanym w tej kwestii postanowieniem Sgd zwrocit prokuratorowi sprawe w
celu uzupelnienia istotnych brakéw postepowania poprzez przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego ds. szacowania wartosci ruchomosci. W uzasadnieniu postanowienia Sad stwierdzit,
ze ustalajgc wartos¢ skradzionych rzeczy, przekraczajaca jedynie o 10 zt prog
wykroczeniowy, prokurator opierat si¢ wylacznie na zeznaniach pokrzywdzonego. ktére w
tym zakresie nie byly jednoznaczne i stanowcze.

Ocen sposéb procedowania sadu i trafnos¢ jego rozstrzygnigcia.

Postanowieniem z dnia 15 maja 2017 r. sad penitencjarny odwotal warunkowe zwolnienie
udzielone Waldemarowi N., skazanemu za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. Swoja decyzje sad
uzasadnit razgcym naruszeniem porzadku prawnego, wyrazajacym sie w popetnieniu przez
skazanego w okresie proby przestgpstwa z art. 217 § 1 k.k. za ktére zostal prawomocnie
skazany na kar¢ 3 miesiecy ograniczenia wolnosci. Postanowienie zaskarzyl skazany.
podnoszac, ze skazanie na kar¢ ograniczenia wolnosci i to za przestepstwo $cigane z
oskarzenia prywatnego nie daje podstaw do odwolania warunkowego zwolnienia. Na
posiedzeniu sadu odwotawczego w dniu 17 lipca 2017 r. skazany, popierajac swoje zazalenie,
wni6st o umorzenie postgpowania wykonawczego, podnoszac, ze skoro okres préby uptynat
15 stycznia 2017 r., to nie jest dopuszczalne odwotanie mu warunkowego zwolnienia,

Ocen zasadno$¢ zazalenia skazanego. Zaproponuj rozstrzygnigcie i uzasadnij je.



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,
POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH
NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 12

1. Pawet B. zostal oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2
kk. Uwzgledniajac wniosek oskarzonego o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie mu
okreslonej kary bez przeprowadzania postgpowania dowodowego, czemu nie sprzeciwili si¢
ani prokurator, ani pokrzywdzony, sad rejonowy uznat Pawla B. za winnego zarzucanego mu
czynu, za ktéry wymierzyt mu wnioskowang przez niego kare 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz orzekl obowigzek naprawienia szkody. Apelacje od tego wyroku ztozyt prokurator oraz
oskarzony. Prokurator, wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku, wskazal na wymierzenie
oskarzonemu kary z naruszeniem art. 64 § 2 k.k. Oskarzony zas, domagajac sie zmiany
wyroku 1 uniewinnienia go od zarzucanego przestepstwa, podnidst, ze w sprawie brak
jakichkolwiek dowodéw jego winy. Jego przyznanie sie do winy i zlozenie wniosku o
wydanie wyroku wynikato z nieznajomosci nowych przepisdw o karze iacznej i blednego
przeswiadczenia o mozliwosci objecia wydanego wyroku wyrokiem fgcznym.

Ocen zaistnialg sytuacja. Wskaz dalszy tok postepowania.

2. Przed Sgdem Rejonowym w Kotobrzegu toczy si¢ postepowanie w sprawie Franciszka B.
oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. Na rozprawie oskarzony o$wiadczyl, iz udato
mu si¢ ustalié, ze jednym ze $wiadkéw wypadku, w ktérym uczestniczyl, i ktérego
spowodowanie stara mu si¢ udowodni¢ byt Zbigniew B., przebywajacy wowczas na leczeniu
sanatoryjnym w Kotobrzegu, a zamieszkujacy w Poroninie. Wobec tego, ze jest to osoba w
podesztym wieku, ktéra z uwagi na stan zdrowia nie moze odby¢ kilkusetkilometrowej
podrézy, aby zlozy¢ zeznania przed sadem, oskarzony wnidst o odczytanie i zaliczenie w
poczet materialu dowodowego zeznan zlozonych przez Zbigniewa B. w formie pisemnego
oswiadczenia, opatrzonego podpisem poswiadczonym notarialnie. Oskarzyciel positkowy
wnidst o oddalenie wniosku oskarzonego, podnoszac, ze ma watpliwosci co do wiarygodnosci
oswiadczenia. Dodat tez, iz nic nie stoi na przeszkodzie, aby Sad polecit Policji przestuchanie
Swiadka.

Ocen zaistniala sytuacje. Czy, a jezeli tak, to jakimi mozliwo$ciami procesowego
wykorzystania wiedzy Zbigniewa B. dysponuje sqd?

3. Bartosz W., skazany na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczong za przestepstwo z
art. 291 § 1 k.k., zwroécit si¢ do sadu penitencjarnego o udzielenie zgody na odbycie kary w
systemie dozoru elektronicznego. Do wniosku dotaczyt pisemng zgode ojca, z ktérym
wspolnie zamieszkuje. W toku postepowania ustalono, ze Bartosz W. posiada w miejscu
zamieszkania pozytywna opinie, opiekuje sie schorowanym ojcem, ktérego emerytura
stanowi podstawowe zrédto jego utrzymania, uzupelniane $rodkami z podejmowanych przez
skazanego prac dorywczych. Skazany jest tez obcigzony alimentami na corke. Posiada z tego
tytutu zadluzenie, a prokuratura wszczeta w zwiazku z tym postepowanie przygotowawcze.
Ustalono takze, iz w sprawie ktorej dotyczy wniosek, zarzgdzono skazanemu wykonanie 100
dni zastepczej kary pozbawiana wolnosci w zamian za nieuiszczong grzywne (200 stawek
dziennych po 20 z}).

Ocen zaistnialg sytuacje¢ i zaproponuj rozstrzygniecie sadu.
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W stosunku do Patryka K., ktory zostal oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 279 § 1
k.k., stosowany jest srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania. Na
Wyznaczong w jego sprawie pierwszg rozprawe stawit si¢ obronca z urzedu oraz wszyscy
wezwani $wiadkowie. Na rozprawe nie zostal natomiast doprowadzony oskarzony, ktory
wedtug oswiadczenia dowddey konwoju ,,odméwil wyjscia z celi”. Do akt sprawy dotaczono
réwniez pismo oskarzonego, ktore wptyngto do sadu w dniu rozprawy. Z zawartego w nim
o$wiadczenia oskarzonego wynikato, ze nie zamierza uczestniczy¢é w rozprawie, gdyz jest
przekonany, ze jego obecnos¢ nic nie zmieni. W tym stanie rzeczy prokurator wniost o
prowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego. Obronca pozostawil decyzje do
uznania sadu, stwierdzajgc jednoczesnie, ze w sytuacji uwzglednienia wniosku prokuratora
wnosi o uchylenie tymczasowego aresztowania, skoro jego stosowanie nie ma zadnego
zwigzku z zabezpieczeniem udziatu oskarzonego w rozprawie.

Ocen zaistnialg sytuacje¢. Jaka decyzj¢ podejmie sad?

. Zenon B. zostal oskarzony o przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. polegajace na tym, ze sktadajgc
zeznania w postgpowaniu sadowym zeznal nieprawdg, stwierdzajac, ze wsrdd uczestnikow
bojki widzial Grzegorza R. Wobec tego, iz Grzegorz R. jeszcze w postepowaniu
przygotowawczym zlozyt pisemne o$wiadczenie, ze zglasza swéj udzial w sprawie jako
oskarzyciel positkowy, w toku postgpowania sagdowego wystepowal w takim charakterze,
bedac reprezentowany przez pelnomocnika — radc¢ prawnego. Po zamknieciu przewodu
sagdowego i udzieleniu glosu stronom, oskarzony wnoszgc o uniewinnienie, o$wiadczyt
jednoczesnie, ze w razie skazania, na pewno nie zwréci Grzegorzowi R. kosztow
ustanowienia petnomocnika, gdyz na forum internetowym dowiedziat sie, ze w takiej sprawie
- jak ta prowadzona przeciwko niemu — ,,nie ma miejsca dla oskarzyciela positkowego.

Ocen zaistnialg sytuacje.

Tomasz R. zostal prawomocnie skazany za przestgpstwo z art. 209 § 1 k.k. na kare 10
miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowane;
pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesigcznym. Wykonywanie tej
kary rozpoczal w dniu 1 czerwca 2017 r. W dniu 19 czerwca 2017 r. kurator zawodowy
kontrolujacy wykonywanie kary ograniczenia wolnosci powiadomit sad, ze skazany w dniach
112 czerwca 2017 r. przepracowal facznie 17 godzin, a nastepnie poinformowat kuratora, ze
»hie bedzie zamiatal ulicy, gdyz jest to zajecie hanbigce”. Swojego stanowiska nie zmienit
mimo przeprowadzonych z nim rozméw. Co wiecej. stwierdzit, ze ,,woli i$¢ siedzie¢, niz
robié z siebie posmiewisko”.

Jak w tej sytuacji powinien postgpic sad?
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1. Janusz K., skazany prawomocnie wyrokiem Sadu Rejonowego w C. za przestepstwo z art.
279 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci skierowat do Sadu
Okrggowego w K. wniosek o wznowienie postepowania. W uzasadnieniu podnidst, ze w
wyniku wznowienia postepowania w sprawie dotyczacej skazania za przestepstwo stanowigce
podstawe przyjecia recydywy zostal prawomocnie uniewinniony od popetnienia tego czynu.
Dodal, ze wprawdzie odby! juz w catosci kare orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w C.,
ale skoro nie zachodzg ku temu warunki, to nie chce posiadaé statusu recydywisty.

Czy w sprawie Janusza K. zachodzg przeslanki do wznowienia post¢powania? Jakie
czynnosci podejmie sad?

2. Wobec Zenobiusza K. i Rafata S., oskarzonych o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. art.
12 k.k. stosowane sg srodki zapobiegawcze. Zostaty one zastosowane na etapie $ledztwa — w
dniu 2 stycznia 2017 r. W stosunku do Zenobiusza K. — tymczasowe aresztowanie,
przedtuzone postanowieniem z dnia 15 maja 2017 r. na okres do dnia 2 sierpnia 2017 r., a w
stosunku do Rafafa S. dozér Policji. W dniu 5 lipca 2017 r. prokurator skierowal przeciwko
oskarzonym akt oskarzenia do Sgdu Rejonowego w S. W dniu 10 lipca 2107 r. prokurator
przestal do sadu wniosek obroficy obu oskarzonych o uchylenie stosowanych wobec nich
srodkow zapobiegawezych, informujac, ze cho¢ wplynat on do prokuratury w dniu 4 lipca
2017 r., to przez pomytke pracownika sekretariatu nie zostat dolgczony do wiasciwych akt. W
tresci  wniosku obronca podnidst, ze w sytuacji pelnego zabezpieczenia materiatu
dowodowego, dalsze utrzymywanie s$rodkéw zapobiegawczych zastosowanych wobec
podejrzanych, ktérzy w zaden sposob nie utrudniali postepowania, wspélpracowali z
organami dochodzenia, a nawet nie skladali zadnych zazalen i wnioskéw dotyczacych
srodkéw zapobiegawczych, nie jest celowe.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jakie czynnosci w tej sytuacji podejmie sad?

3. W sprawie nieletniego Wojciecha C. (lat 17) wyznaczono posiedzenie w przedmiocie
odwotania warunkowego zwolnienia z zakladu poprawczego. Obecny na posiedzeniu nieletni
wniost o odroczenie rozpoznania sprawy i wyznaczenie mu obroAcy z urzedu. W
uzasadnieniu wniosku podniést, ze nie dysponuje zadnymi $rodkami finansowymi. Z
informacji znajdujacych si¢ aktach sprawy wynikalo, ze rodzice nieletniego pracuja
zawodowo 1 osiagaja dochody pozwalajace na pokrycie nieletniemu kosztéw obrony z
wyboru.

Zaproponuj rozstrzygniecie wniosku i uzasadnij je.
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Aldona K., zostala oskarzona przez oskarzyciela prywatnego Pawla K. o popehienie
przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. W trakcie procesu — po zlozeniu wyjasnien przez oskarzona,
ktéra nie przyznala si¢ do winy i przestuchaniu $wiadkéw, sad z uwagi na powziete
watpliwosci co do charakteru doznanych przez pokrzywdzonego obrazen odroczyt rozprawe i
dopuscit dowdd z opinii Zaktadu Medycyny Sadowej. Z tresci sporzadzonej opinii wynikato,
ze na skutek zadanych przez oskarzong uderzen, pokrzywdzony doznal obrazen
powodujgcych naruszenie czynno$ci narzadu ciala na okres co najmniej 3 tygodni. Na
kolejnej rozprawie, sad postanowil uprzedzi¢ strony o mozliwosci zmiany kwalifikacji
prawnej czynu, poprzez przyjecie, iz stanowi on wystepek z art. 157 § 1 k.k. i zarzadzit
przerwe w celu podjecia decyzji, co do dalszego toku postepowania.

Ocen zaistnialg sytuacje¢. Jak powinien postapié sad?

Wyrokiem sadu rejonowego umorzono warunkowo postepowanie przeciwko Rafatowi S. o
czyn z art. 284 § 1 k.k. Uwzgledniajac apelacje prokuratora, ktora zarzucata wyrokowi obraze
prawa materialnego — art. 66 § 1 k.k., poprzez jego zastosowanie wobec sprawcy karanego
uprzednio za przestgpstwo umyslne, sad odwotawczy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawg do ponownego rozpoznania. W ocenie s¢dziego rozpoznajgcego ponownie sprawe
przeprowadzone w toku ponownego postgpowania dowody pozwalajg jednoznacznie ustali¢,
ze swoim zachowaniem oskarzony dopuscit si¢ przestepstwa, nie z art. 284 § 1 k.k., lecz z art.
278 § 1 kkk. Po zamknigciu przewodu sgdowego i udzieleniu glosu stronom, obronca
oskarzonego, powolujgc si¢ na to, ze w trakcie ponownego postepowania, skazanie na ktore
powotywat si¢ w apelacji prokurator uleglo zatarciu, wnidést o ponowne warunkowe
umorzenie postepowania

Ocen zaistnialg sytuacje. Wskaz mozliwe rozstrzygniecie.

W dniu 1 czerwca 2017 r. Waldemar N., skazany za przestgpstwo z art. 207 § 1 k.k. w zw. z
art. 31 § 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, powolujac na swéj wiek (70 lat) i zly stan
zdrowia, skierowal do Sadu Rejonowego w R. wniosek odroczenie wykonania Kkary.
Przewodniczacy wydziatu zapoznajac si¢ z trescig wniosku, stwierdzil, ze zawiera ono wiele
wulgaryzméw i zwrotdéw powszechnie uznanych za obelzywe, odnoszacych sie do
pokrzywdzonej, ktéra w ocenie skazanego doprowadzila do niestusznego skazania. Majac
powyzsze na uwadze, przewodniczacy zarzadzil o pozostawieniu wniosku skazanego bez
rozpoznania. W terminie 7 dni od dorgczenia odpisu zarzgdzenia skazanemu, do sadu
wplyngto zazalenie jego obroncy. Wnidst on o uchylenie zaskarzonego zarzadzenia,
podnoszgc, ze sposéb formulowania przez skazanego sporzadzanych przez niego pism nie
zwalania sadu od ich merytorycznego rozpoznania, tym bardziej, ze skazany mial w
znacznym stopniu ograniczong poczytalnosé.

Ocen zaistnialg sytuacje.
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1. Jan K. zostal oskarzony o przestepstwo z art. 226 § 1 kk. Z uwagi na zachowanie
oskarzonego w trakcie skladania wyjasnien, sad powzigl watpliwosci co do jego
poczytalnosci i dopuscit dowod z opinii biegtych lekarzy psychiatréw. Wobec podstawy
prezentowanej przez oskarzonego w trakcie badania — oskarzony nie odpowiadat na zadne
z zadanych mu przez biegtych pytan, biegi stwierdzili, iz w warunkach ambulatoryjnych
nie mogg wyda¢ opinii i zglosili potrzebe poddania oskarzonego obserwacji. Na
wyznaczone w kwestii posiedzenie stawit si¢ jedynie obrorica oskarzonego, ktéry wnidst o
odroczenie posiedzenia ze wzgledu na to, Ze o jego terminie nie zostat powiadomiony
oskarzony, jednoczesnie o$wiadczyl, ze z uwagi na charakter i okolicznodci czynu
zarzucanego oskarzonemu, pozbawianie go wolnosci w ramach obserwacji byloby
srodkiem nieproporcjonalnym do wagi tego przestepstwa.

Ocen zaistniala sytuacje.

2. Sgd Rejonowy w O., przedtuzajac tymczasowe aresztowanie Olafowi K., oskarzonemu o
popetnienie przestgpstwa z art. 197 § 1 k.k., zastrzegt jednoczesnie, ze ulegnie on zmianie
na porgczenie majatkowe z chwilg ztozenia w terminie 7 dni, tj. do dnia 12 czerwca 2017
r. porgczenia w kwocie 30 000 zt. Wobec zlozenia przez ojca oskarzonego w zakres$lonym
terminie kwoty porgczenia, w dniu 10 czerwca 2017 r. zwolniono Olafa K. Z uwagi na to,
ze oskarzony nie stawit si¢ na przerwang do dnia 4 lipca 2017 r. rozprawe, prokurator
wnidst o orzeczenie przepadku poreczenia i ponowne zastosowanie tymczasowego
aresztowania. Obecny na rozprawie obronca oskarzonego stwierdzit, ze wnioski
prokuratora sg bezzasadne, gdyz przepisy k.p.k. pozwalaja na prowadzenie rozprawy pod
nieobecnos¢ oskarzonego, a oskarzyciel nie wskazat zadnych okolicznogé swiadczacych o
tym, ze oskarzony zamierza utrudnia¢ postepowania lub uniknaé kary. Udziat
oskarzonego w rozprawie jest jego prawem a nie obowiazkiem.

Czy wniosek prokuratora jest zasadny? Czy i jakie czynnosci podejmie sad?

3. Piotr W. zostal prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 278 § 1 kk. na karg 6
miesigcy pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny po 50 zt kazda.
Orzeczono réwniez wobec niego obowigzek naprawnienia szkody przez wptlacenie na
rzecz pokrzywdzonego kwoty 6000 zt. W dniu 2 czerwea 2017 r. skazany skierowat do
sadu wniosek o zawieszenie postepowania wykonawczego w calosci. W uzasadnieniu
podniost, ze uleglt wypadkowi samochodowemu, doznajac skomplikowanego ztamania
lewej nogi, co bgdzie wymagato wielomiesigcznej rehabilitacji. Ponoszone z tego tytutu
wydatki nie bedg pozwalaly mu na splacanie z pobieranej emerytury grzywny i
odszkodowania zasgdzonego na rzecz pokrzywdzonego.

Czy wniosek skazanego jest zasadny?
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Na rozprawe w sprawie Zbigniewa K. oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. nie
stawil si¢ wyznaczony z urzedu petnomocnik oskarzycielki positkowej. Oskarzycielka
wniosta o odroczenie rozprawy, gdyz chciataby korzysta¢ z pomocy petnomocnika. W tej
sytuacji sad odroczyl rozprawg. Jednoczesnie za nieusprawiedliwione niestawiennictwo,
ukaral petnomocnika — adwokata Alicje M. karg pieniezng w kwocie 3000 zt. W okresie
odroczenia rozprawy, prezes sadu, zapoznajac si¢ z aktami sprawy w zwigzku ze
skierowanym do niego wnioskiem pokrzywdzonej o zdyscyplinowanie wyznaczonego jej
adwokata, zawiadomil o jego nieusprawiedliwionym niestawiennictwie na rozprawe
dziekana wlasciwej okregowej rady adwokackiej, zakreslajgc mu miesieczny termin do
udzielenia informacji o podjetych w tej sprawie dziataniach.

Ocen dzialania sadu i jego prezesa.

Jozef K. zostal skazany wyrokiem sadu rejonowego za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 2 lat. Wyrok zaskarzony zostat osobistymi - jednozdaniowymi apelacjami
oskarzonego i oskarzyciela positkowego. Apelacja Jozefa K. ograniczata sie do
stwierdzenia: ,,Skladam skarge na wyrok z dnia 1 czerwca 2017 r., gdyz jestem
niewinny”, za$ apelacja oskarzyciela positkowego sprowadzata sie do stwierdzenia:
»Wnosz¢ o sprawiedliwe osgdzenie oskarzonego, gdyz wyrok wydany przez sad rejonowy
jest skandalicznie tagodny”. Po przeprowadzeniu rozprawy odwotawczej, na ktérg nie
stawili apelujgcy i zamknigciu przewodu sgdowego, sagd odwotawczy udzielit glosu
prokuratorowi. Ten, wyrazajac watpliwosci co do zasadnos$ci nieskorzystania przez sad z
mozliwosci wezwania skarzacych do uzupehienia i sprecyzowania apelacji, popart jednak
apelacje oskarzyciela positkowego, stwierdzajac, ze sad I instancji dokonal btednych
ustalen faktycznych, skutkujacych przyjeciem kwalifikacji z art. 158 § 1 kk., gdy
tymczasem, szczegolowa analiza akt sprawy powinna prowadzi¢ do ustalenia, ze
oskarzonemu nalezy przypisaé popetnienie czynu z art. 158 § 2 k.k.

Jak w tej sytuacji powinien postapi¢ sad odwolawczy, jezeli zapatrywania
prokuratora w zakresie podstawy odpowiedzialno$ci oskarzonego bylyby sluszne?

Sad Rejonowy w R. wyznaczy! posiedzenie w przedmiocie zarzadzenia Bolestawowi K.
wykonania kary zastgpczej pozbawienia wolnosci w zamian za nieuiszczong grzywne. Na
posiedzenie stawil si¢ skazany. Stawit si¢ rowniez Patryk K. — Komendant Ochotniczej
Strazy Pozarnej w S., ktorej cztonkiem jest skazany. Skazany o$wiadczyt, ze jako ,,0s0ba
nieposiadajgca bieglosci w zawilo$ciach prawa™ chce, aby Patryk K. byl jego
przedstawicielem i wnosi o dopuszczenie go do udzialu w postepowaniu. Patryk K.
przedstawil sadowi pismo podpisane przez czlonkow OSP w S., upowazniajace go
wystgpowania w  sprawie Bolestawa K. Sad nie uwzglednit wniosku skazanego,
stwierdzajac, ze w postepowaniu wykonawczym udzial przedstawiciela organizacji
spotecznej nie jest dopuszczalny.

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy sad postapil stusznie?
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W sprawie podejrzanej Bernadety K., prokurator umorzyt $ledztwo w zakresie zarzucanego
jej czynu z art. 278 § 1 k.k., stwierdzajac, Ze brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie jego popefnienia. Zazalenie na postanowienie wniost pokrzywdzony Robert K.,
Domagajac si¢ uchylenia zaskarzonego postanowienia, wskazal na potrzebe poszerzenia
materiatu dowodowego i przestuchanie zawnioskowanych w zawiadomieniu o przestepstwie
swiadkéw. Rozpoznajgc zazalenie, Sad Rejonowy doszedt do przekonania, ze rzeczywiscie w
Sledztwie nie przestuchano $wiadkow moggcych mieé istotne znaczenie dla tego
postepowania. Dostrzegl tez, ze z uwagi na wysoko$¢ kwoty pieniedzy, ktére miata skrasé
podejrzana, jej czyn stanowitby wykroczenie, ktérego karalnosé¢ w chwili orzekania przez sad
ulegta przedawnieniu.

Jak w tej sytuacji powinien postgpié sad?

- Na rozprawie w dniu 1 czerwca 2017 r., ktorg prowadzono pod nieobecnosé oskarzonego w

trybie art. 376 § 2 k.p.k., sad postanowil z uwagi na zawito$é sprawy odroczy¢ wydanie
wyroku do dnia 15 czerwca 2017 r. Wobec tego, iz uszlo uwagi sedziego, ze dzien 15
czerwea 2017 r. byt dniem ustawowo wolnym od pracy — Boze Cialo, sad oglosit wyrok w
dniu 16 czerwca 2017. Wyrok nie zostal zaskarzony przez zadng ze stron i jako prawomocny
zostat skierowany do wykonania Oskarzony, ktérego nie zawiadomiono ani o pierwotnym,
ani zmienionym terminie publikacji, nie byl obecny przy ogloszeniu wyroku. Nie doreczono
mu rowniez jego odpisu. Opisany stan rzeczy wzbudzit watpliwosci sedziego wizytatora,
ktéry po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy rozwaza czy nie zachodzi potrzeba zainicjowania
wniesienia przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego kasacii.

Czy watpliwosci sedziego wizytatora sg sluszne?

Wyrokiem Sadu Rejonowego w O. Grzegorz B. zostat skazany na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat. Na skazanego
natozono jednoczesnie obowigzek wykonywania cigzacego na nim obowiazku lozenia na
utrzymanie syna oraz powstrzymywania si¢ od naduzywania alkoholu. Wobec tego, iz z
informacji zgromadzonych w aktach dozoru wynikato, ze skazany jest widywany w barze
piwnym, gdzie spozywa alkohol, kurator udzielit mu pisemnego upomnienia. W terminie 7
dni od dorgczenia tego upomnienia, skazany skierowat do Sadu Rejonowego w O. zazalenie
na upomnienie kuratora. Wnoszac o ,,anulowanie” upomnienia. skazany stwierdzil, ze nie
naduzywa alkoholu i nieporozumieniem jest czynienie mu zarzutu z tego powodu, ze jak
kazdy normalny mezczyzna, wracajgc z pracy, wstapi do baru, w ktérym wypija tylko jedno
piwo.

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy, a jezeli tak, to jakie skutki wywola pismo skazanego?
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. W dniu 10 maja 2017 r. skazany Wojciech W. zlozyl w Sadzie Rejonowym w K. wniosek o

wydanie wyroku fgcznego i wymierzenie mu kary tacznej pozbawienia wolno$ci w miejsce

jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami :

— Sadu Rejonowego w K. z dnia 9 marca 2017 r. za czyn z art. 279 § 1 k.k., popelniony w
dniu 1 maja 2013 r., w rozmiarze 1 roku i 6 miesiecy,

— Sadu Rejonowego w S. z dnia 11 lutego 2015 r. za czyn z art. 286 § 1 k.k., popelniony w
dniu 1 listopada 2013 r., w rozmiarze 2 lat i 6 miesi¢cy pozbawienia wolnosci.

Z ujawnionych na rozprawie akt sprawy wynikato, ze skazany kare orzeczong za przestepstwo

z art. 286 § 1 k.k. odbyl w catosci. Obecny na rozprawie prokurator wnidst o umorzenie

postepowania w przedmiocie wydania wyroku }gcznego. Obronca wnidst natomiast o

wymierzenie skazanemu kary z zastosowaniem zasady pelnej absorbcji.

Ocen zaistnialg sytuacje.

. Mateusz B. zostal skazany za przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. oraz z art. 284 § 1 k.k. na kary
po roku pozbawienia wolnosci, w miejsce ktorych wymierzono kare lgczna 1 roku i 6
miesigcy. Wyrok zaskarzyl oskarzony. W sporzadzonej przez siebie osobistej apelacji
stwierdzil jedynie, ze nie zgadza si¢ z wyrokiem, gdyz nigdy nie znecal si¢ nad zong, a sad,
przypisujgc mu to przestepstwo, opieral si¢ wylacznie na subiektywnych odczuciach
pokrzywdzonej. Obronca z urzgdu wyznaczony oskarzonemu na etapie postepowania
odwolawczego, popierajac na rozprawie apelacyjnej osobistg apelacje oskarzonego, wnidst o
jej uwzglednienie i uniewinnienie oskarzonego od czynu z art. 207 § 1 k.k. Stwierdzil
ponadto, ze w zakresie skazania za czyn z art. 284 § 1 k.k., wyrok sgdu pierwszej instancji
Jest dotkniety jest razagcym naruszeniem prawa procesowego, gdyz w aktach sprawy brak
wniosku o $ciganie tego przestgpstwa, ktore miato zostaé popelnione na szkode zony
oskarzonego. Dlatego tez, wskazujac na zaistnienie warunkéw do orzekania przez sad
odwotawczy niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, wnidst o
umorzenie postgpowania w odniesieniu do czynu z art. 284 § 1 k.k.

Czy w realiach sprawy zaistnialy procesowe warunki do uwzglednienia wniosku
obroncy?

W sprawie Grzegorza W. (lat 16 ) prokurator skierowal do Sgdu Okregowego w O. akt
oskarzenia, zarzucajagc mu popetnienie przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. Po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego, w tym dowodu z opinii bieglych z zakladu medycyny sadowej,
Sad postanowil uprzedzi¢ strony o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawej czynu poprzez
zakwalifikowanie przestepstwa oskarzonego z art. 157 § 1 kk. W tej sytuacji obronca
oskarzonego wni6ést o umorzenie postgpowania karnego i przekazanie sprawy sadowi
rodzinnemu.

Ocen zasadno$¢ wniosku obroficy.
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. Z uwagi na watpliwosci co do poczytalnosci, oskarzonemu Janowi K. wyznaczono w
postepowaniu przygotowawczym obronce z urzedu. W toku postgpowania sgdowego, po
zlozeniu przez oskarzonego wyjasnien i przestuchaniu wiekszosci zawnioskowanych w akcie
oskarzenia $wiadkéw, Jan K. o$wiadczyt, ze zada zmiany wyznaczonego mu obroficy. W
uzasadnieniu podat, ze stracit do niego zaufanie. Ma tez watpliwosci co umiejetnosei 1 wiedzy
prawnicze] wyznaczonego obroncy, skoro skladane przez niego wnioski i zazalenia w
przedmiocie tymczasowego aresztowania nie sg uwzgledniane. Sgd nie uwzglednil wniosku
oskarzonego. Nastgpnego dnia wplyneto do Sadu zazalenie oskarzonego, ktory wniost o
zmiang wydanego postanowienia. W uzasadnieniu podniést, ze decyzja sadu jest biedna i
pozbawia go prawa do obrony. Pismo oskarzonego przedstawiono przewodniczacemu
wydzialu celem podjecia decyzji.

Ocen zaistnialg sytuacje.

. Radostaw P. (lat 18) zostal oskarzony o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k., polegajace na tym, ze
w okresie od marca 2017 r. do maja 2017 r., dzialajgc wspélnie i w porozumieniu z
matoletnim Rafatem S., bijgc rgkami po catym ciele, szarpiac, wyzywajac wulgarnie i grozac
pozbawieniem zycia, przypalajac papierosem, zngcat si¢ fizycznie i psychicznie nad
maloletnim Pawlem P. (lat 12). Uwzgledniajac zlozony na pismie wniosek obroncy
oskarzonego o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka Rafata S., ktéry nie zostat
zawnioskowany przez prokuratora w akcie oskarzenia, przewodniczgcy wezwal $wiadka na
rozprawg. Na rozprawe w dniu 4 lipca 2017 r. Rafat S. stawil sie wraz z ojcem. Ten ostatni
oswiadczyl, Ze jego syn ukonczyt dopiero 13 lat i w jego ocenie jest jeszcze dzieckiem, ktére
samo stafo si¢ ofiara, wykorzystana przez zdemoralizowanego oskarzonego. Dodat tez, ze
sprzeciwia si¢ przestuchiwaniu syna, gdyz wedtug posiadanych przez niego wiadomosci,
swiadek w takim wieku powinien by¢ przestuchiwany tylko raz i to w specjalnych
warunkach, a jego syn byt juz przestuchiwany przez sad rodzinny w postepowaniu wszczetym
w sprawie popelnienia czynu karalnego

Ocen zaistnialg sytuacje.

. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 15 marca 2015 r. Roman S. zostat
skazany za przestepstwo z art. 157 § 1 kk. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym jej wykonania na okres proby 5 lat. Na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzano
skazanego do naprawienia szkody przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 20 000 zt.
W dniu 19 lipca 2017 r. do sadu Rejonowego w K. wplyneto pismo pokrzywdzonego, ktory
zwrdcit si¢ do o zarzgdzenie wykonania kary, albo zakre$lenie skazanemu wcze$niejszego
terminu naprawienia szkody. W uzasadnieniu pokrzywdzony podniosl, ze wiclokrotnie
zwracal si¢ do Romana S. o zaplat¢ zasadzonej kwoty, potrzebnej mu na leczenie, ale ten
zbywa go, moéwigc, ze nie ma pienigdzy, a ponadto twierdzi, ze sad dal mu 5 lat na
naprawienie szkody.

Jakie skutki moze wywola¢ pismo pokrzywdzonego?
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Waldemara B. oskarzono o przestgpstwo z art. 207 § 1 k.k. — znecanie si¢ nad zong Natalig B.
Oskarzony nie przyznaje si¢ do winy i odmawia skladania wyjasnien. Wobec tego, ze Natalia
B. nie stawiala si¢ na rozprawy i nie podejmowata awizowanych wezwan, sad zwroécit sie do
Policji o ustalenie w drodze wywiadu aktualnego miejsca pobytu swiadka. Z przekazanych
przez Policje informacji wynikato, ze Natalia B. wyjechata do Londynu, gdzie podgta prace i
gdzie zamierza osiedli¢ si¢ na stale. W tej sytuacji prokurator wnidst o odczytanie zeznan
ztozonych przez Natali¢ B. w postepowaniu przygotowawczym. Obronca oskarzonego wnidst
natomiast o zawieszenie postgpowania, twierdzgc, ze Natalia B. jest najistotniejszym
$wiadkiem i jako osoba najblizsza dla oskarzonego moze skorzysta¢ z prawa odmowy zeznan.
Jak w tej sytuacji powinien postapié sad?

Do Sadu Rejonowego w K. wplynal prywatny akt oskarzenia przeciwko Robertowi S.,
ktéremu zarzucono popetnienie przestgpstwa z art. 212 § 2 k.k., polegajacego na pomdwieniu
Waldemara C. na antenie radiowej o to, ze rzeczywistym motywem kierowanych przez niego
akeji protestacyjnych przeciwko budowie spalarni odpadéw komunalnych nie byta troska o
srodowisko naturalne, lecz ochrona interesow konkurencyjnej firmy, kierowanej przez meza
jego zony, co narazilo go na utrate¢ zaufania potrzebnego do zajmowania stanowiska
Przewodniczacego Stowarzyszenia Ekologicznego Pro - Natura 2018. Po zapoznaniu sie
trescig aktu oskarzenia i dolaczonych do niego dokumentow, sedzia referent skierowatl sprawe
na posiedzenie, na ktérym Sad postanowil zwroci¢ si¢ do Sgdu Apelacyjnego w K. o
przekazanie sprawy Sadowi Okrggowemu w K. W uzasadnieniu podniesiono, ze oskarzony
jest znanym dziennikarzem, a oskarzyciel prywatny jest przewodniczacym organizacji o
zasiggu ogolnopolskim. Sama sprawa za$ zwigzana jest z inwestycjg budzaca duze
zainteresowanie medialne 1 majacg istotne znaczenie dla catego regionu.

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy wniosek sadu jest dopuszczalny i zasadny?

W stosunku do nieletniego Roberta F. (ur. 21 lutego 2001 r. ), ktory w dniu 10 kwietnia 2016
r. dopuscil si¢ przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 kk., prokurator skierowal do Sadu
Rejonowego w K. akt oskarzenia. Po przeprowadzeniu postepowania w dniu 1 sierpnia 2017
r. Sgd wydatl wyrok skazujacy. W dniu 3 sierpnia 2017 r. obronica z urzedu oskarzonego
ztozyl wniosek o ,,sporzadzenie i dor¢czenie uzasadnienia wyroku w calosci”. Nastepnego
dnia do sgdu wplyneto pismo Marty F. — matki oskarzonego, ktora wniosta o doreczenie jej
uzasadnienia wyroku. Motywujac swdj wniosek podniosta, ze zamierza zaskarzy¢ wyrok,
gdyz nie zgadza si¢ na ,robienie z jej syna bandyty”. Obydwa pisma przedstawiono do
decyzji przewodniczacemu wydziatu.

Jaka decyzj¢ powinien podjaé¢ przewodniczacy? Komu zostanie dorg¢czone uzasadnienie
wyroku i kto b¢dzie uprawniony do wniesienia apelacji?
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W skierowanym do Sadu Rejonowego w R. akcie oskarzenia prokurator zarzucit Pawtowi M.
popelnienie czynu z art. 279 § 1 k.k. Przedstawiajgc na rozprawie zarzuty oskarzenia.
prokurator o$wiadczyl, ze modyfikuje przedstawiong w akcie oskarzenia kwalifikacje prawna,
uzupelniajgc jg o przepis art. 64 § 1 k.kk. Z danych o odbyciu kary, ktére wplynely do
prokuratury juz po wniesieniu do sadu aktu oskarzania wynika bowiem, ze zarzucanego mu
przestgpstwa oskarzony dopuscit si¢ warunkach recydywy. W tej sytuacji, przewodniczacy
zarzadzit zdja¢ sprawg z wokandy i zwrdci¢ prokuratorowi akt oskarzenia w celu
uzupelnienia stwierdzonego braku formalnego aktu oskarzenia w terminie 7 dni.

Czy decyzja przewodniczacego byla stuszna? Jaki bedzie miala wplyw na dalszy tok
post¢powania?

W sprawie Pawla S., prokurator zlozyt do Sadu Rejonowego w K., wniosek o wydanie na
posiedzeniu wyroku skazujacego 1 wymierzenie uzgodnionej z oskarzonym Kkary.
Wyznaczajagc w tej sprawie posiedzenie, Sad powiadomit o jego terminie prokuratora,
oskarzonego i pokrzywdzonego. Na posiedzenie stawil sie oskarzony oraz prokurator. Po
zreferowaniu stanu sprawy i umozliwieniu stronom przedstawiania swoich stanowisk,
przewodniczacy zarzgdzit przerwe celem sporzadzenia wyroku. Po ponownym wywolaniu
sprawy, przewodniczgcy stwierdzil, ze na ogtoszenie wyroku stawil sie wylacznie oskarzony.
Czy i komu nalezy dore¢czy¢ wyrok, o czym pouczy¢?

Postanowieniem z dnia 4 lipca 2017 r., Sad Rejonowy w R., uwzgledniajac wniosek
Grzegorza P., motywowany wzgledami rodzinnymi, kolejny raz odroczyt skazanemu
wykonanie kary pozbawienia wolnosci na okres 3 miesiecy. Jeszcze przed
uprawomocnieniem si¢ postanowienia, sgdzia referent spostrzegl, iz wykorzystany przez
niego projekt postanowienia przygotowany przez asystenta byt bledny. Uszto jego uwagi, ze
asystent nie zauwazyt pierwszego postanowienia o odroczeniu wykonania kary, co sprawito,
ze postanowienie z dnia 4 lipca 2017 r. zostalo juz wydane po uptywie rocznego okresu
odroczenia. W tej sytuacji, skierowal sprawe na posiedzenie — bez udziatu stron i
postanowieniem z dnia 6 lipca 2017 r. Sad, powotujac sie na ujawnienie nieuwzglednionych
wezesniej okolicznoscei, zmienit swoje wezesniejsze postanowienie i odmoéwil skazanemu
odroczenia wykonania kary.

Ocen trafno$¢ rozstrzygniecia sadu. Czy skazany moze je zaskarzy¢?
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Zbigniew O. 1 Marek B. zostali oskarzeni o przestgpstwo z art. 158 § 1 k.k., polegajace na
udziale w pobiciu maloletniego Rafata G. (lat 12). Po przeprowadzeniu calego postgpowania
dowodowego, we wnioskach przed zamknigciem przewodu sadowego, obronca oskarzanego
Zbigniewa O. wniost o zawieszenie postgpowania w celu przeprowadzenia postgpowania
mediacyjnego. W uzasadnieniu podnidst, ze oskarzony dojrzat do tego, aby pogodzié sie
pokrzywdzonym i ustali¢ zasady naprawienia wyrzadzonej mu krzywdy. Z tego co jest mu
wiadomo, rodzice pokrzywdzonego sa wstgpnie zainteresowani tg propozycjg i chea, aby
mediacje przeprowadzit ich ks. proboszcz, ktéry zarowno dla nich, jak i dla oskarzonego jest
»autorytetem”.

Ocen zasadnos$¢ wniosku obroncy oskarzonego.

Magdalena K. zostata oskarzona o czyn z art. 190 § 1 k.k., polegajacy na tym, ze w dniu 10
marca 2017 r., postugujgc si¢ nozem, grozita mezowi Rafalowi K. pobawieniem zycia, a
grozba ta wzbudzita u niego uzasadniong obawe spelnienia. Ze wzgledu na zachowanie
oskarzonej w trakcie sktadania wyjasnien na rozprawie, sad celem ustalenia stanu jej zdrowia
psychicznego dopuscil dowdd z opinii biegtych lekarzy psychiatréw i odroczyt rozprawe. Ze
sporzadzone]j przez bieglych opinii wynikalo, iz oskarzona w chwili czynu miata zniesiona
poczytalnos¢ 1 zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze w zwigzku z chorobg psychiczng
moze popetni¢ czyn zabroniony przeciwko zyciu lub zdrowiu. Po zapoznaniu sie z trescia
opinii, prokurator skierowal do sadu pisemny wniosek o zastosowanie wobec oskarzonej
tymczasowego aresztowania. Ustosunkowujgc si¢ do tego wniosku, obrofica wnidst o
pozostawienie go bez rozpoznania, gdyz na tym etapic postepowania kwestia stosowania
tymczasowego aresztu lezy wylgcznie w gestii sgdu. Podniost ponadto, Ze skoro oskarzona ze
wzgledu na swojg niepoczytalno$¢ nie popelnila przestepstwa, to brak podstawowej
przestanki stosowania srodkow zapobiegawczych.

Ocen zaistnialg sytuacje¢. Jak w tej sytuacji powinien postapié sad?

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 14 maja 2015 r. Marian K. zostat
skazany za przestgpstwo z art. 177 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat oraz orzeczong na podstawie
71 § 1 k.k. grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych po 20 ztotych kazda. Wobec tego, ze
skazany nie uiscil grzywny, Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 1 czerwca 2017 r.
zarzgdzil wykonanie kary 2 lat pozbawienia wolnosci. Zazalenie na to postanowienie ztozyt
obronca skazanego, wnoszagc o jego zmian¢ poprzez zamiane kary pozbawienia z
warunkowym zwieszeniem jej wykonania na 2 lata kary ograniczenia wolnosci, lub tez o
znaczne skrocenie zarzadzonej kary. W uzasadnieniu podniost, ze ze wzgledu na to, ze
skazany nie jest sprawca zdemoralizowanym, nie naruszat porzadku prawnego, nie popehit
zadnego przestgpstwa, a jedynym powodem zarzgdzenia wykonania kary bylo nieuiszczenie
grzywny, ktorej nie zaplacit z uwagi na szereg innych zobowiazan, faktyczne wykonanie kary
pozbawienia wolnosci, ktéra zostal orzeczona w tak duzym rozmiarze tylko dlatego, ze miata
charakter warunkowy, byloby nieadekwatne do winy i sprzeczne z pozostalymi dyrektywami
wymiaru kary.
Ocen zasadno$¢ zazalenia obroncy skazanego.
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1. Z uwagi na zlozenie przez Jana K., oskarzonego o czyn z art. 190 § 1 k.k., wniosku o wydanie
wyroku skazujacego i wymierzanie kary bez przeprowadzania postepowania dowodowego,
Sad Rejonowy w K. skierowal sprawg na posiedzenie. Na posiedzenie stawit sie oskarzony
oraz pokrzywdzony Wieslaw L. Obaj stawili si¢ w towarzystwie swoich zon. Po wywotaniu
sprawy, na sale rozpraw weszlta réwniez grupa uczniéw drugiej klasy liceum wraz z
nauczycielem, ktéry oswiadczyl, ze w ramach zaje¢ szkolnych, cheialby zapoznaé mtodziez z
funkcjonowaniem wymiaru sprawiedliwo$ci. Oskarzony o$wiadczyl, Ze nie jest celebryta i nie
chce, aby jego sprawy osobiste byly przedmiotem zainteresowania opinii publicznej, dlatego
zresztg wnosit o wydanie wyroku bez prowadzenia rozprawy. Pokrzywdzony o$wiadczyl, ze
cho¢ zdaje sobie sprawe z jawnosci procesu karnego, to wolalby, aby sprawa byla
rozpoznawana bez udziatu obcych osob.

Ocen zaistnialg sytuacje¢. Jak powinien postapié¢ sgd?

2. Oskarzony o popetnienie przestgpstwa z art. 207 § 1 k.k. nie przyznal sie do popetnienia
zarzucanego mu czynu i odmoéwil sktadania wyjasnien. Wezwani na rozprawe $wiadkowie —
zona, dzieci oraz tesciowie oskarzonego skorzystali z prawa odmowy zeznan. W tej sytuacji
prokurator wnidst o odroczenie rozprawy na okres 2 miesiecy celem umozliwienia mu
rozpytania oraz ewentualnego przestuchania w charakterze $wiadkoéw sgsiadéw oskarzonego
oraz kolezanek z pracy pokrzywdzonej i przedstawienia tych dowodéw sadowi. Prokurator
podniost, ze osoby te byly wskazywane w materialach dochodzenia jako potencjalni
swiadkowie, ale ze wzgledu na jednoznaczng wymowe zgromadzonego materiatu
dowodowego, zrezygnowano z ich przestuchiwania. Oskarzony sprzeciwit sie wnioskowi
prokuratora, stwierdzajac, ze prokurator mial czas na poszukiwanie dowodéw w
postepowaniu przygotowawczym.

Ocen zaistnialg sytuacje.

3. Wojciech K., skazany za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. na kar¢ 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny po 50 zl. kazda. Jeszcze przed wezwaniem do
uiszczenia grzywny, skazany zwrdcit sie do sadu o jej umorzenie, podnoszac w uzasadnieniu,
ze obecnie rozpoczat odbywac orzeczona w innej sprawie kare 5 lat pozbawienia wolnosci,
co uniemozliwia mu uzyskanie $rodkéw na splate grzywny. W celu rozpoznania wniosku sad
wyznaczyt posiedzenie, o czym powiadomit skazanego. W dniu posiedzenia dotaczono do
akt sprawy pismo skazanego, ktére do sadu wplynelo 10 dni wczesniej. W pismie tym
skazany wnosit o doprowadzenie go na posiedzenie, a w przypadku odmowy uwzglednienia
tego wniosku o wyznaczenie obrofcy z urzedu.

Czy w twej sytuacji sad moze przeprowadzié¢ posiedzenie? Ocen zasadno§é wniosku o
umorzenie grzywny.
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1. Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 1 czerwca 2017 r. Rafal P. zostal skazany za
przestgpstwo z art. 190 § 1 k.k. na karg 100 stawek dziennych grzywny po 20 zt. kazda oraz
za czyn z 280 § 1 k.k. na karg 3 lat pozbawienia wolnosci. W dniu 2 czerwea 2017 r. obrofica
oskarzonego ztozyl wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku w zakresie orzeczenie o
karze wymierzonej za czyn z 280 § 1 kk. W tym samym dniu wniosek o uzasadnienie
wyroku ,,co do skazania za rozb¢j” ztozyt oskarzony. Sad sporzadzit uzasadnienie w zakresie
dotyczacym catosci rozstrzygniecia zwigzanego ze skazaniem za czyn z art. 280 § 1 kk. i
doreczyt je — Rafatowi P. w dniu 3 lipca 2017 r., Jjego obroncy w dniu 10 lipca 2017 r.

W dniu 19 lipca 2017 r. oskarzony zlozyt w biurze podawczym Sadu Rejonowego w S.
osobisty apelacj¢. Podnoszgc, ze nie popetnit zadnego z przypisanych mu przestepstw, wnosil
0 zmiang skarzonego wyroku i uniewinnienie go od czynow z art. 190 § 1 kk. iart. 280 § 1
k.k. Obronca oskarzonego nie ztozyt apelacji. Akta sprawy przedstawiono przewodniczacemu
wydziatu celem podjecia decyzji.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jakg decyzje podejmie przewodniczacy wydziatu?

2. W dniu 16 sierpnia 2017 r. petnomocnik pokrzywdzonej Anny S. ziozyl w Sadzie
Rejonowym w M. subsydiarny akt oskarzenia, zarzucajgc Janowi S. popetnienie czynu z art.
207 § 1 k.k. W uzasadnieniu aktu oskarzenia wskazano, ze postanowieniem z dnia 1 lipca
2015 r. prokurator odmoéwit wszczecia postepowania. Po uchyleniu tego postanowienia przez
sad na skutek zazalenia pokrzywdzonej, prokurator wszczgl postgpowanie przygotowawcze,
ktdre zostato przez niego umorzone postanowieniem z dnia 28 czerwea 2017 r. Dokonujac
wstepnej kontroli aktu oskarzenia, przewodniczacy spostrzegl, ze nie wskazano w nim
dowodow, ktorych przeprowadzenia domaga sie oskarzyciel subsydiarny. Stwierdzit ponadto,
ze postanowienie 0 umorzeniu postepowania doreczono pokrzywdzonej w dniu 13 lipca 2017
r. za$ jej petnomocnikowi w dniu 15 lipca 2017 r.

Ocen zaistnialg sytuacje. Wskaz czynnosci, jakie nalezy podja¢ w tej sprawie.

3. W dniu 28 czerwca 2017 r. obrofica Anety M. skierowat do Sadu Rejonowego w K. wniosek
o warunkowe zawieszenie wykonania kary 2 lat pozbawienia wolnosci 0Izeczonej
prawomocnym wyrokiem tegoz Sadu z dnia 10 marca 2013 r. Podnidst, ze ze wzgledu na
cigz¢ i opieke nad dzieckiem, skazana od 1 wrzesnia 2015 r. nieprzerwanie korzysta z
odroczenia wykonania kary. Wskazat rowniez, iz macierzynstwo odmienito skazang, stata sie
dojrzalg i odpowiedzialng osoba, a pozbawiane jej wologci uderzatoby przed wszystkim w jej
dziecko. Zapoznajgc si¢ z aktami sprawy, sedzia referent ustalil, ze kara ktorej dotyczy
wniosek byla orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat,
lecz na skutek uchylania si¢ skazanej od naprawienia szkody, postanowieniem z dnia 10 lipca
2015 r. zarzadzono jej wykonanie.

Ocen zasadno$¢ wniosku obroncy skazanej.
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W dniu 27 czerwca 2017 r. Wactaw B. skierowat do Sadu Okregowego w K. wniosek o
zasgdzenie ,,odpowiedniego odszkodowania i zadoséuczynienia z tytutu bezpodstawnego
tymczasowego aresztowania w okresie 1 - 28 maja 2015 r. w sprawie toczgcej sie przed
Sadem Rejonowym K. o czyn z art. 197 § 1 k.k. Wyrokiem z dnia 10 marca 2017 r. zostal w
tej sprawie prawomocnie uniewinniony. Sadzia referent, zapoznajac sie wstepnie z
przedstawionymi mu materialami sprawy, ustalit, Ze postanowieniem Sadu Rejonowego w K.
z dnia 1 sierpnia 2017 r. zaliczono Wactawowi B. caly okres wskazanego we wniosku
tymczasowego aresztowania na poczet grzywny, orzeczonej w innej, toczacej sie
réwnoczesnie sprawie.

Oceni zaistnialg sytuacj¢. Czy ujawniony fakt bedzie mial wplyw na dalszy tok
post¢powania?

W sprawie Igora P., oskarzonego o czyn z art. 288 § 1 k.k., polegajacy na tym, ze w dniu 12
lipca 2016 r., rzucajac kamieniem, dokonat zniszczenia szyby okiennej w mieszkaniu Wandy
S. powodujgc tym szkodg w wysokosci 492, 99 zl, prokurator zamiast aktu oskarzenia, w
dniu 24 grudnia 2016 r. skierowal do sadu wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku
skazujacego i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, orzeczenie obowiazku
naprawienia szkody oraz obcigzenie go kosztami sadowymi. Na wyznaczone w tej sprawie w
dniu 11 stycznia 2017 r. posiedzenie nie stawit si¢ ani oskarzony, ani prokurator, ani tez
pokrzywdzony. Przewodniczacy stwierdzit, ze wszyscy uprawnieni do udziatu w posiedzeniu
zostali prawidtowo zawiadomieni o jego terminie. Ujawnit réwniez pismo pokrzywdzonego,
ktory oswiadczyt, ze wyraza zgod¢ na uwzglednienie wniosku prokuratora i nie zada
nakladania na oskarzonego obowiazku naprawienia szkody, gdyz Igor P. zwrocit mu juz
wszystkie koszty zwiagzane z naprawg okna.

Jak w tej sytuacji postapi sad? Czy pismo pokrzywdzonego ma znaczenie dla toczacego
si¢ postepowania?

3. W trakeie kontroli prowadzonej na przejsciu granicznym, funkcjonariusze Strazy Granicznej

zatrzymali powracajacych z zagranicy braci Zbigniewa S. (lat 18) i Roberta S (lat 16). W
specjalnych schowkach ulokowanych w odziezy Roberta S. ujawnili 500g kokainy. Zbigniew
S., ktoremu przedstawiono zarzut przestgpstwa z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii wyjasni, ze wspdlnie z bratem postanowili ,,dorobi¢” na narkotykach. Wspélnie
tez ustalili, ze ze wzgledu na konsekwencje ewentualnej ,,wpadki”, lepiej bedzie, aby
narkotyki przewozil Robert S., ktéry jest jeszcze nieletnim. W zaistniatej sytuacji prokurator
postanowil sprawe obu zatrzymanych prowadzi¢ fgcznie. Robert S. o$wiadezyt
prokuratorowi, ze odmawia udziatu w jakichkolwiek czynno$ciach i zada niezwlocznego
przekazania go do dyspozycji sadu rodzinnego.

Czy 73danie nieletniego jest zasadne? Jak powinno przebiegaé¢ dalsze postgpowanie w
sprawie Roberta S.?
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Na rozprawie w sprawie Jana W., ktorego oskarzono o popelnienie przestepstwa z art. 177 § 2
k.k., obronca oskarzonego wnidst o ,,zaliczenie w poczet materiatu dowodowego” ekspertyzy
Stowarzyszenia Rzeczoznawcow Ruchu Drogowego ,, Bezpieczna droga”, ktéra wykazuje, ze
to nie oskarzony byl sprawca wypadku, a takze notatek sporzadzonych przez pracownikow
firmy detektywistycznej. Oskarzony zlecil jej ustalenie danych kierowcy samochodu, ktory
zajechal mu droge i zmusit do wykonania bezwarunkowego manewru obronnego,
skutkujgcego zaistnieniem wypadku. Prokurator i petnomocnik oskarzyciela positkowego
wniesli o oddalenie wniosku dowodowego obroncy, jako niedopuszczalnego.

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy zawnioskowane przez obronce dowody mogg byé
wykorzystane w toczgcym si¢ procesie?

Gwidon R. zostal oskarzony o przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. polegajgce na przywiaszczeniu
w dniu 10 marca 2017 r. powierzonych mu przez pokrzywdzonego Rafata G. pieniedzy w
kwocie 3000 zl. na ,,sprowadzenie samochodu z Niemiec”. Wobec tego, iz przeprowadzone
dowody wskazywaty jednoznacznie na to, ze wymieniong kwote pieniedzy pokrzywdzony
przekazat oskarzonemu w dniu 2 stycznia 2017 r. na skutek wprowadzenia go w btad przez
Gwidona R., ktéry dzialajac w celu osiagnigcia korzysci majgtkowej, nie mial ani zamiaru,
ani mozliwosci wywigzania si¢ z umowy z pokrzywdzonym, sad uprzedzit strony o
mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej i zakwalifikowanie czynu Gwidona R. z art. 286 § 1
k.k. Po zamknigciu przewodu sadowego prokurator wni6st o uznanie oskarzanego za winnego
czynu z art 286 § 1 k.k. Obronica wnidst o uniewinnienie Gwidona R., podnoszac, ze skazanie
go za czyn z art. 286 § 1 k.k. bedzie orzekaniem poza skargg oskarzyciela, tym bardziej, ze
przypisany oskarzanemu czyn miatby by¢ popelniony ponad 2 miesigce wezesniej niz czyn
zarzucany, a prokurator mial mozliwos¢ oskarzenia go o czyn z art. 286 § 1 k.k., gdyz w
postgpowaniu sgdowym nie ujawnily si¢ zadne nowe okolicznosci, nieznane wecze$niej
oskarzycielowi.

Ocen zaistnialg sytuacje.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. Adrian P. zostal skazany za przestepstwo z art. 178a § 1
k.k. Po uprawomocnieniu si¢ wyroku, Przewodniczacy wydzialu podjal czynnosci
zmierzajgce do skierowania tego orzeczenia do wykonania. Zapoznajgc sie trescig wyroku
stwierdzil, ze orzeczono w nim srodek kary podania wyroku do publicznej wiadomosci.
Wobec tego, ze tre$¢ zawartego w wyroku rozstrzygniecia ograniczata sie do sformutowania
»orzeka podanie wyroku do publicznej wiadomosci”, a w sprawie nie sporzadzono
uzasadnienia, zarzadzil przedstawienie akt sedziemu sprawozdawcy celem wydania
postanowienia w przedmiocie rozstrzygnigcia watpliwosei co do wykonania wyroku.

Czy postapil slusznie?
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Andrzej Z. Boleslaw K. i Celestyn W. zostali oskarzeni o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. —
udziat w pobiciu Alana B. W toczacej si¢ przed Sagdem Rejonowym w K. sprawie, oskarzeni
korzystali z pomocy jednego obroncy — adwokata Wojciecha K., ktdrego ustanowili na etapie
postepowania przygotowawczego. W toku calego postepowania oskarzeni nie przyznawali
si¢ do popetnienia zarzucanego im czynu i konsekwentnie odmawiali sktadania jakichkolwiek
wyjasnien. Przed zamknigciem przewodu sagdowego oskarzony Andrzej Z. postanowit ztozyé
wyjasnienia, w ktorych stwierdzil, ze wprawdzie bral udziat w pobiciu pokrzywdzonego, ale
zachowywat si¢ pasywnie i jedynie pozorowal, ze uderza i kopie pokrzywdzonego z duzg sita.
Robit to bo zostal do tego zmuszony przez Bolestawa K., ktory mu zagrozil, ze go zabije
jezeli mu nie pomoze w pobiciu pokrzywdzonego. W tym stanie rzeczy, sad stwierdzajac
sprzecznos$¢ intereséw, zakreslit oskarzonemu Andrzejowi Z. termin do ustanowienia innego
obroncy. Na postanowienie to ztozy} zazalenie Andrzej Z., wnoszgc o jego zmiane, stwierdzit,
ze nie rozumie dlaczego to on, bedac ofiarg przemocy Bolestawa K., mialby teraz ponosié
koszty ustanowienia nowego obroncy.

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy sad postgpil slusznie?

Jacek W. zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w K. za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.
na karg 3 lat pozbawienia wolnosci. W dniu 1 sierpnia 2017 r. wptyneta do Sadu Rejonowego
prosba Jacka K. o ulaskawienie. Po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy, przewodniczacy
wydziatu stwierdzit, ze wyrok, ktérego dotyczy prosba zostal wydany w sktadzie lawniczym i
uprawomocnit si¢ w pierwszej instancji. Przewodniczacy tego skfadu jest obecnie sedzia sadu
okrggowego, a wskazani w wyroku fawnicy, juz nie pelnig tej funkcji. Ustalit rowniez, ze od
wyroku objetego prosbg o utaskawienie Rzecznik Praw Obywatelskich wywi6dt na korzysé
oskarzonego kasacje, ktéra Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie, oddalil jako
oczywiscie bezzasadng.

Jakie czynnosci podejmie przewodniczacy i jak potoczy si¢ dalsze postepowanie w tej
sprawie?

Przed Sagdem Rejonowym w K. toczy si¢ postgpowanie przeciwko Grzegorzowi T. o czyn z
art. 279 § 1 kk. W tym postgpowaniu wobec Grzegorza K., stosowane jest tymczasowe
aresztowanie. W dniu 10 lipca 2017 r. oskarzony skierowat do Sagdu wniosek o zezwolenie na
korzystanie ze smartfonu w celu komunikowania si¢ za pomocg ,,Skaypa” z szescioletnia
corka, ktora bardzo za nim teskni. Do pisma dotaczy! opinie psychologiczng, potwierdzajaca
negatywny wplyw rozigki z ojcem na psychike jego corki. Przewodniczacy wydziatu
zarzadzit przedstawi¢ pismo sedziemu referentowi.

Czy i jakie czynnoS$ci powinien podja¢ w tej sprawie sedzia referent?
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. Przed Sadem Rejonowym w K. toczy si¢ postepowanie przeciwko Jackowi B., ktéry zostal
oskarzony o popelnienie czynu z art. 207 § 1 k.k. — znecanie fizyczne i psychiczne nad
konkubing Anng B. Na wyznaczonej w tej sprawie rozprawie, petnomocnik Anny B.,
dziatajacej w charakterze oskarzyciela positkowego, wnidst o zarzadzenie opuszczenia przez
oskarzonego mieszkania, gdyz pomimo toczgcego si¢ postepowania, zachowanie Jacka B. nie
ulegto zmianie. Nadal wszczyna awantury, w trakcie ktoérych szarpie i wyzywa
pokrzywdzona. Odnoszac si¢ do wniosku, oskarzony zaprzeczyl temu, aby zngcat sie na
pokrzywdzona, a dodatkowo stwierdzit, ze wobec niego stosowany jest juz tej sprawie dozor
Policji, a ta nie zglasza przeciez zastrzezen do jego zachowania. Co wiecej, nie rozumie
dlaczego to on, bedac jedynym wiascicielem mieszkania, ma je opusci¢, a nie konkubina,
Ocen zaistniala sytuacje. Jak postapi sad, jezeli uzna, ze oskarzony zachowuje si¢ w
sposéb wskazany przez pelnomocnika?

Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. Wojciech K. i Mikotaj K. zostali skazani za czyn z art. 280
§ 1 kk. Apelacje od tego wyroku wywiodt prokurator, wnoszac o wymierzenie oskarzonym
surowszych kar, a takze obronca Wojciecha K., ktéry domagajgc sie uchylenia zaskarzonego
wyroku, wskazal na wystapienie bezwzglgdnej przyczyny odwotawczej, wyrazajacej sie¢ w
rozpoznaniu sprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego, ktory nie zostal prawidlowo
zawiadomiony o terminie rozprawy (w aktach sprawy brak bylo faktycznie poswiadczenia
dorgczenia zawiadomienia, a podjete na etapie postepowania odwotawczego czynnosci
sprawdzajgce nie pozwolity potwierdzi¢ tego faktu). Na rozprawie apelacyjnej prokurator i
obronca Wojciecha K. poparli swoje apelacje. Obronca Mikotaja K. wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku réwniez w stosunku do oskarzonego Mikotaja K., gdyz przemawiajg za
tym te same wzgledy co w przypadku Wojciecha K. Zawiadomienie o terminie rozprawy
wyslano wprawdzie na wlasciwy adres, ale nie zostato one dorgczone osobiscie oskarzonemu,
lecz cierpigcej na demencje matce, ktora nie przekazata go Mikotajowi K.

Ocen zasadno$¢ argumentéw obroncow oskarzonych.

. Komendant komisariatu Policji w jednej z nadmorskich miejscowosci, przesylajac
tamtejszemu sadowi rodzinnemu materialy z interwencji przeprowadzonej w osrodku
wypoczynkowym, zwrdcit si¢ o podjecie stosownych dziatar. Z materiatéw tych wynikato, ze
wedlug informacji przekazanych przez kierownika wycieczki zorganizowanej dla uczniéw z
matopolskich gimnazjow, jeden z jej uczestnikow Pawet D. (lat 14) prezentowal Kamili D.
(lat 14), Alanowi S. (lat 14) i Robertowi L. (lat 14) materialy zawierajace tresci
pornograficzne. Ponadto, bez zgody, myjacej si¢ pod prysznicem, nagiej Wioletty C. (lat 13)
zrobil jej zdjecie posiadanym smartfonem.

Ocen zaistnialg sytuacje¢ Czy i jakie czynno$ci podejmie sad rodzinny?
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Sad Rejonowy w B., skazujgc Jana Kowala za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., zobowiazat go
tez do naprawienia szkody przez wplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty ,,1500 w dwéch
miesigcznych ratach po 500 zt”. Wyrok ten zostal zaskarzony przez prokuratora w zakresie
wymiaru kary pozbawienia wolnosci. Sad Okrggowy apelacji nie uwzglednit i zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy. Po uplywie 2 miesieccy od daty prawomocnosci wyroku,
pokrzywdzony, ktéry nie wystepowal w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego,
zwrdcil si¢ do Sadu Okrggowego o sprostowanie omylek pisarskich zawartych zaréwno w
Jjego wyroku, jak i utrzymanym nim w mocy wyroku Sadu pierwszej instancji. Podniést w
uzasadnieniu, Zze na skutek niestarannosci sadow ma problemy w egzekwowaniu wyroku,
gdyz po pierwsze, prawidlowe brzmienie nazwiska oskarzonego to ,,Kowol”, a nie ,Kowal.
po drugie oskarzony powinien mu naprawi¢ szkode nie w dwoch, ale trzech ratach, co z
uwagi na wysoko$¢ wskazanej w opisie czynu szkody oraz jednoznaczng tresé uzasadnienia
wyroku wydaje si¢ oczywiste”.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak w tej sytuacji powinien postapi¢ sad?

W sprawie Roberta F. i Romana S., oskarzonych o czyn z art. 284 § 1 k.k., prokurator
skierowal do sadu akt oskarzenia. Po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy sedzia referent
zdecydowat o skierowaniu sprawy na posiedzenie celem rozwazenia warunkowego umorzenia
postepowania. Na wyznaczone w tej sprawie posiedzenie nikt sie nie stawit. Przewodniczacy
stwierdzil, ze prokurator zostal zawiadomiony przez doreczenie wokandy i ztozyt do akt
pisemne stanowisko, os$wiadczajac, Ze sprzeciwia sie warunkowemu umorzeniu
postgpowania. Zawiadomienie kierowane do Roberta F. nie zostato przez niego odebrane,
pomimo dwukrotnego awizowania. Romanowi S. nie dorgczono zawiadomienia, gdyz jak
wynikato z informacji poczty oskarzony nie zamieszkuje pod wskazanym przez siebie
adresem. Zawiadomienie kierowane do pokrzywdzonego Pawla M. odebrata jego zona.

Czy w tej sytuacji sad moze wydaé planowane orzeczenie?

Alan M. w dniu 2 lutego 2017 r. ukonczyt 15 lat. W dniu 6 lipca 2017 r. do Sadu Rodzinnego
w K. wplyn¢to pismo podpisane przez 5 osob, przedstawiajacych sie jako najblizsi sasiedzi
Alana M. Autorzy pisma zwracali si¢ do sadu o podjecie stosownych dziatah wobec Alana M
1 jego rodzicow. W uzasadnieniu podniesli, ze nieletni wplywa demoralizujaco na ich dzieci,
gdyz w zasadzie caly czas wagaruje, widywany jest w stanie nietrzezwosci albo odurzenia
srodkami chemicznymi - ,,wacha klej i bierze dopalacze”. Wskazali tez. ze interweniowali w
tej sprawie juz u rodzicéw Alana M., lecz nie przyniosto to zadnego skutku, gdyz ci nie
interesujg si¢ jego zachowaniem,

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy, a jezeli tak, to jakie dzialania moze podja¢ sad?
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Sad Rejonowy w G. postanowieniem z 3 lipca 2017 r. na podstawie art. 249 § 1 k.p.k., art. 258
§ 1 pkt 1 kopk. =zastosowal wobec Gerarda Z. tymczasowy areszt w postgpowaniu
przygotowawczym na czas trzech miesi¢cy. Gerard Z. byt obecny na posiedzeniu i juz w dniu
4 lipca 2017 r. zlozyl zazalenie na to postanowienie, podnoszac ze stopien
prawdopodobienstwa popelnienia przez niego zarzucanego mu przestepstwa nie jest duzy, zas
ocena w tej kwestii, jakiej dokonal Sad Rejonowy jest wadliwa. Sad Okregowy juz w dniu 7
lipca 2017 r. rozpoznal zazalenie na to postanowienie i utrzymat jej w mocy. Matka Gerarda Z.
ustanowila dla niego obronce w dniu 7 lipca 2017 r. po potudniu, a ten napisal do Sadu
wniosek o dorgczenie mu odpisu postanowienia celem wniesienia zazalenia. Odpis ten
dorgczono mu 15 lipca 2017 r. i obrofica w dniu 22 lipca 2017 r. ztozyt zazalenie, do ktorego
zafaczyt dokumenty wskazujace, ze osadzenie Gerarda Z. taczy sie z zagrozeniem jego zycia.
Zazalenie to zostalo przedstawione Sadowi Okrgegowemu w G., ktdry skierowal je na
posiedzenie w dniu 25 lipca 2017 r.

Zaproponuj rozstrzygniecie Sadu Okregowego. Czy rozstrzygniecie to byloby takie samo
w sytuacji, gdyby obronca zostal ustanowiony wcze$niej i wniost zazalenie w dniu 10
lipca 2017 r. Czy Sad Rejonowy moéglby podjaé¢ decyzje co do tymczasowego aresztu,
gdyby po jego zastosowaniu powolany wyzej dokument zostal dostarczony do tego Sadu
przez matke¢ podejrzanego, a zazalenia nie bylyby wniesione?

Przed Sagdem Rejonowym w C. toczyla si¢ sprawa Jana G., oskarzonego o przestepstwo z art.
280 § 1 k.k. i oskarzony byl tymczasowo aresztowany. Odpis aktu oskarzenia zostal Janowi C.
dorgeczony w dniu 5 kwietnia 2017 r., za$§ w dniu 15 kwietnia 2017 r. zawiadomienie o
terminie rozprawy gtownej, ktéry mial mie¢ miejsce w dniu 30 maja 2017 r. Jan C. uwazal, ze
proces to farsa i nie zamierzal wzig¢é w nim udziatu, jednak zmienit zdanie i 6 maja 2017 r.
zlozyt wniosek o doprowadzenie go na rozprawe. Trzy dni pdzniej otrzymal zawiadomienie,
ze jego wniosek nie bedzie rozpoznany, gdyz jest sp6zniony. Jan C. w odpowiedzi na to pismo
odpisal, ze chce uczestniczy¢ we wszystkich terminach rozprawy gtéwnej i ustysze¢ wyrok,
gdyz przeczuwa, iz prokurator co$ przeciwko niemu knuje. Pismo to pozostalo bez
odpowiedzi, za$§ Sad Rejonowy w C. rozpoznawal sprawe jeszcze w dniach 25 maja i 10
czerwea 2017 r. O tych terminach oskarzony nie byl juz zawiadamiany. O wydaniu wyroku
dowiedzial si¢ w chwili, gdy wprowadzono do wykonania kare 5 lat pozbawienia wolno$ci.
Ocen prawidlowo$¢ czynnoSci procesowych realizowanych przez Sad Rejonowy w C.

. Jeremi K. zostal zatrzymany do kontroli drogowej z uwagi na przekroczenie przez niego

predkosci. Okazal jednak prawo jazdy, dowdd rejestracyjny oraz dowdd osobisty, ktore byly
podrobione w ten sposob, ze dane osobowe na tych dokumentach obejmowaty dane jego brata
Janusza K., za$ zdjecia byly jego. Funkcjonariusz policji zaproponowat Jeremiemu K. mandat
w kwocie 500 zl, na co Jeremi K wyrazit zgod¢. W zwigzku z tym, na miejscu zdarzenia w
dniu 3 maja 2017 r. funkcjonariusz policji natozyt mandat karny kredytowany we wskazanej
wyzej kwocie. Zostal on pokwitowany przez Jeremiego K., ktory podpisat sie jako Janusz K.;
mandat obejmowat dane osobowe Janusza K. Janusz K. otrzymatl wezwanie do zaptaty kwoty
500 zt w sierpniu 2017 r. Zlozyl wniosek o ,,uchylenie” tego mandatu, podnoszgc w sposéb
zgodny z prawda, ze to nie on prowadzil pojazd tylko jego brat, ktory postuzyt si¢ fatszywymi
dokumentami.

Czy i ewentualnie w jaki sposéb moze doj$¢ do wzruszenia mandatu w opisanej sytuacji?
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W dniu 6 pazdziernika 2016 r. Sad Rejonowy w G. orzekl o stosowaniu tymczasowego
aresztowania wobec Jerzego G., ktéry byl oskarzony o czyn z art. 280 § 1 kk., na okres
dalszych 5 miesiecy. Jerzy G. w dniu 20 lutego 2017 r. zlozyt wniosek o uchylenie
tymczasowego aresztowania, zastrzegajac, iz jego zdaniem, zaden inny $rodek zapobiegawczy
nie jest niezbedny do zabezpieczenia prawidlowego toku procesu. Sad Rejonowy w G.,
skierowal sprawe na posiedzenie wyznaczajac jego termin na dziefi 27 lutego 2017 r., przy
czym nie zawiadomil nikogo o terminie i miejscu posiedzenia, a nastgpnie w tym dniu wydat
postanowienie, w ktorym w punkcie pierwszym uchylit tymczasowy areszt co do Jerzego G.,
za$ w punkcie drugim orzekt wobec niego dozor policji, zobowigzujac do stawiennictwa trzy
razy w tygodniu w Komisariacie wiasciwym dla jego miejsca zameldowania. Na
postanowienie to, w zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt. 1 zazalenie wniost prokurator,
kwestionujac zasadno$é uchylenia aresztu oraz domagajac si¢ zmiany postanowienia w tym
punkcie w ten sposéb, by nie uwzgledni¢ wniosku oskarzonego. Nadto, na postanowienie w
zakresie rozstrzygniecia w pkt. 2 zazalenie wni6sl oskarzony, kwestionujgc oddanie go pod
dozér, ze wzgledu na fakt, ze podjal prace w miejscu odleglym 300 km od miejsca
zameldowania, w wyniku czego nie bedzie mogt si¢ stawia¢ na ten dozdr.

Czy tryb postepowania Sadu Rejonowego w G. byl prawidlowy? Wskaz Sad wlasciwy do
rozpoznania zazalen i uzasadnij stanowisko w tym zakresie.

Roman W. byt oskarzonym o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. oraz szereg przestgpstw z art.
280 § 2 kk. oraz z art. 282 k.k. Na rozprawie przed Sadem Okregowym w K. zeznawal
$wiadek Jeremi G., skladajac zeznania obcigzajace oskarzonego w zakresie wielu zarzucanych
mu czynéw. W pewnym momencie, zirytowany sktadang przez $wiadka relacja Roman W.
zaczat krzyczeé, ze Jeremi G. to konfident i jest optacany przez policje, skoro opowiada takie
rzeczy, a s3 to zupeine absurdy. Po ustyszeniu tego rodzaju wypowiedzi. Sad Okrggowy w K.
wydat postanowienie o wydaleniu Romana W. z sali rozpraw. Przed wyprowadzeniem z sali
Roman os$wiadczyl, ze sklada na tg decyzje zazalenie do innego skfadu, po czym
przewodniczacy poinformowal go, ze zostanie ono przekazane do rozpoznania. Na tym
terminie rozprawy Sad Okregowy przeprowadzil dowod z zeznan $wiadka Jeremiego G. do
konca, jak réwniez z zeznan trzech innych $wiadkéw, obcigzajacych oskarzonego. Na
kolejnym terminie rozprawy Roman W. domagal si¢ ponownego przeprowadzenie tych
dowodéw, gdyz nie byt obecny, a przeciez ztozyt wniosek o doprowadzenie, ktéry wprawdzie
byl uwzgledniony, ale chyba w sposéb niepelny, skoro niemal caty ostatni termin rozprawy
spedzit ,,na dotku”. Sad wniosku nie uwzglednit.

Ocen sposob procedowania przed Sgdem Okregowym w K. w opisanym wyzej zakresie.

. Jonasz W. byl obwiniony w sprawie o wykroczenie z art. 107 § 1 k.w., polegajace na

wielokrotnym wlaczaniu domofonu oraz wydzwanianiu do swojej sgsiadki Zofii C. Sad
Rejonowy w L.. dgzgc do wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci sprawy zwolnit operatora
telefonii komorkowej z tajemnicy zawodowej w zakresie billingu potaczen z telefonu
obwinionego za okreslony okres oraz zazadat tego billingu. Na rozprawie jeden ze swiadkow
ztozyt jako dowdd nagranie podstuchanej rozmowy telefonicznej, jakg oskarzony prowadzit z
inna osoba, a ktdrg ten $wiadek bedacy detektywem-hobbista nagral. Zofia C., majac do tego
prawo odmowita skiadania zeznan. Jedynymi dowodami obcigzajagcymi byly wskazane wyzej
billingi i nagranie i na ich podstawie Sad wydal wyrok skazujacy.

Ocen prawidlowos¢ tego wyroku.
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Roman C. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 3 czerwca 2016 r. grozit Janowi C.
spaleniem mieszkania, tj. czynu z art. 190 § 1 k.k. i za ten czyn skazany na karg 120 stawek
dziennych grzywny po 10 zt kazda. Od wyroku tego apelacje w ustawowym terminie wnidst
oskarzony zaskarzajgc go w catosdci i podnoszac zarzuty wadliwej oceny dowodow (art. 4 i 7
k.p.k.) i bedace ich nastepstwem zarzuty blednych ustalen faktycznych. Sad odwotawczy
uchylil zaskarzony wyrok celem ponownego rozpoznania sprawy. Przy tym rozpoznaniu w
sposdéb znaczny doszto do poszerzenia podstawy dowodowej, gdyz stosownie do wskazan co
do dalszego postgpowania Sad Rejonowy w W. przeprowadzit wnikliwie i szczegdtowo
postepowanie dowodowe. W wydanym wyroku uznat Romana C. za winnego tego, ze w dniu
3 czerwca 2016 r. grozil Janowi C. spaleniem mieszkania, przy czym grozba ta wzbudzita w
nim uzasadniong obawe spetnienia, tj. czynu z art. 190 § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu
wymierzyt mu kare 100 stawek dziennych grzywny po 20 zi.

Ocen prawidlowos¢ decyzji Sgdu odwolawczego oraz Sadu Rejonowego w W.

Andrzej G. zostal oskarzony o przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. Postawiony mu zarzut wynik} z
faktu, ze w sprawie Jerzego Z., gdzie Andrzej G. byl jedynym $wiadkiem ztozyt on dwa rdzne
zeznania, w jednym obciazajac Jerzego Z., w drugiej za$ twierdzac, Ze pierwsze zeznania byty
nieprawdziwe. Jerzy Z. w tej sprawie nie przyznawal sie do winy i odmowil skladania
wyjasnien. Prokurator formulujac akt oskarzenia przeciwko Andrzejowi Z. wskazal jako
dokumenty do odczytania dwa protokoty zeznan Andrzeja G. sporzadzone w sprawie Jerzego
Z., prezentujgc stanowisko, ze tylko pierwszy z tych protokolow zawiera wersje prawdziwa.
Drugi natomiast zawiera zeznania nieprawdziwe i dlatego Andrzej G. powinien ponie$é za nie
odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 233 § 1 k.k. Andrzej G. nie przyznal si¢ do zarzucanego
mu przestgpstwa i odmowil sktadania wyjasnien.

Czy oba protokoly przesluchan Andrzeja G. mogly stanowi¢ dowod w sprawie o
przestepstwo z art. 233 § 1 kk.? Zaproponuj rozstrzygniecie i wskaz jego podstawe
dowodowg przy zaloZeniu, ze w sprawie Andrzeja G. nie istnialy zadne inne dowody
oprocz wyzej wskazanych.

. Jonasz W. wyrokiem Sadu Rejonowego w C. zostal ukarany karg 1000 zt grzywny za czyn z

art. 86 § 1 k.w. Od wyroku tego wnidst apelacje, zas Sgd Okregowy w C. przeprowadzit na
rozprawie odwotawczej dodatkowy dowod w postaci opinii bieglego z zakresu techniki jazdy.
Opinia ta potwierdzata prawidlowo$¢ zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w C.
Wyrokiem z 8 maja 2017 r. Sad Okregowy w C. utrzymal w mocy wyroku Sadu Rejonowego
w C, a nadto zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa 100 zt tytutem oplaty za II
instancje i 3800 zt tytulem zwrotu wydatkow za postepowanie odwolawcze. Przy ogloszeniu
wyroku byl obecny obwiniony, ktéry w ustawowym terminie ztozyl wniosek o doreczenie jego
odpisu wraz z uzasadnieniem. Odpis wyroku zostal mu doreczony w dniu 25 maja 2017 r. z
pouczeniem, ze jest on prawomocny. Jonasz W. zlozyl jeszcze w dniu 26 maja 2017 r.
zazalenie na rozstrzygniecie o kosztach zawarte w wyroku. Prezes Sadu Okregowego w C.
zarzadzeniem odmowil przyjecia tego zazalenia. Na zarzadzenie to zazalenie wnidst
obwiniony domagajac si¢ jego uchylenia i rozpoznania zazalenia na rozstrzygniecie o
kosztach, jakie wnidst.

Czy Prezes Sadu Okregowego w C. prawidlowo odméwil przyjecia zazalenia, a jezeli tak,
jaka powinna by¢ podstawa tej odmowy? Ktéry sad i w jakim skladzie bedzie wlasciwy
do rozpoznania zazalenia na zarzadzenie o odmowie przyjecia zazalenia.
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Prokurator Rejonowy w G. postanowieniem z dnia 3 wrzesnia 2016 r. po raz pierwszy
umorzyl postepowanie z art. 231 § 1 kk. Odpis tego postanowienia zostal doreczony
pokrzywdzonemu Romanowi W. w dniu 15 wrze$nia 2016 r. i w dniu 23 wrze$nia 2016 r.
wni6st on na to postanowienie zazalenie. Zostato one przedstawione Sadowi Rejonowemu w
G., ktory skierowal sprawe z zazalenia Romana G. na posiedzenie wyznaczajac jego termin na
30 pazdziernika 2016 r. Sad ten pozostawil wowczas zazalenie bez rozpoznania, uznajac
prawidtowo, ze Romanowi G. nieshusznie przyznano status pokrzywdzonego. Roman G. byl
obecny na posiedzeniu Sadu Rejonowego i nie zgadzajac sie z wydang decyzje w dniu 6
listopada 2016 r. zaskarzy!l ja zazaleniem.

Jaki sad i w jakim skladzie bedzie wlasciwy do rozpoznania zazalenia? Jakie decyzje
nalezaloby podjaé, gdyby réwniez i od postanowienia tego sagdu Roman G. wniosl kolejne
zazalenie?

Sad Rejonowy w W. przez 7 lat prowadzil sprawe Atanazego L., oskarzonego o przestepstwo
z art. 296 § 1 1 3 kk. W postepowaniu przestuchano ponad stu $wiadkéw oraz
przeprowadzono szereg opinii bieglych. W dniu 4 sierpnia 2016 r. przewodniczacy sktadu
zamkngt przewdd sadowy i mialy miejsce mowy koficowe. Nastepnie Sad Rejonowy
postanowieniem z tego samego dnia odroczyt wydanie wyroku do dnia 11 sierpnia 2016 r. W
tym dniu na ogloszenie wyroku nikt si¢ nie stawit, nie doszto jednak woéwczas do wydania
wyroku w sprawie, a Sad ponownie wydal postanowienie o odroczeniu wydania wyroku do
dnia 13 sierpnia 2016 r., nie zawiadamiajac stron o terminie i miejscu tej czynnoséci. W dniu 13
sierpnia 2016 r. z uwagi na chorobg se¢dziego takze nie doszto do wydania wyroku. Wyrok
zostal wydany dopiero w dniu 18 sierpnia 2016 r., kiedy sedzia zakonczyl zwolnienie
lekarskie.

Ocen prawidlowo$¢ wskazanych wyzej czynnosci procesowych.

W stosunku do Roberta K. toczylo si¢ postgpowanie prowadzone przez finansowy organ
dochodzenia, w ktérym postawiono mu zarzut popetnienia wykroczenia skarbowego z art. 76 §
3 kks., polegajacego na podaniu danych niezgodnych ze stanem rzeczywistym w postaci
zawyzenia kosztéw uzyskania przychodu podatku dochodowego od o0séb fizycznych, na
skutek czego doszlo do uszczuplenia naleznosci w postaci tego podatku za rok 2015 w kwocie
2000 zt. Robert K. ztozyl wniosek o zezwolenie na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci  uiszczajac tytutem kary grzywny kwote 300 zI, nalezno$é
publicznoprawna, do ktérej uszczuplenia doszlo, a takze zryczaltowana réwnowartoéé kosztow
postgpowania. Finansowy organ postgpowania przygotowawczego zlozyl nastepnie do sadu
wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci i sprawa
zostata skierowana na posiedzenie w tym przedmiocie. W trakcie posiedzenia Robert K. ztozyt
oswiadczenie o cofnigciu wniosku, za$ obecny oskarzyciel publiczny o$§wiadczyt, ze wnosi w
takim razie o skierowanie sprawy na rozprawg i rozpoznanie jej na zasadach ogélnych. Sad po
naradzie oglosit postanowienie o zwrocie sprawy prokuratorowi w celu uzupeienia
postgpowania przygotowawczego z uwagi na jego istotne braki. We wniesionym zazaleniu
prokurator podnosit, iz nie ma podstaw do zwrotu sprawy o wykroczenie skarbowe, gdyz w
ogole sprawy o takie wykroczenie nie mozna zwrécié, a jezeli juz to finansowemu organowi
dochodzenia, a nie prokuratorowi. W odpowiedzi na to zazalenie Robert K. podnidst, iz
przeciez cofngt wniosek, a ze jego zdaniem w ogole nie ma podstaw do postawienia go w stan
oskarzenia, cale postepowanie glowne o to wykroczenie skarbowe winno byé umorzone.

Ocen prawidlowos$¢ czynnosci procesowych oraz stanowiska stron.
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Jakub B. byt pokrzywdzonym w sprawie o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.. o ktorym réwniez
zawiadomil organy $cigania. Po odmowie wszczecia dochodzenia wnidst w terminie zazalenie,
ktére uwzglednil Sad Rejonowy w P. uchylajac zaskarzone postanowienie i przekazujac
sprawe do dalszego prowadzenia. Po wykonaniu zleconych czynnosci wiasciwy organ
postepowania przygotowawczego umorzyl dochodzenie, uznajac ze nie ma dostatecznych
podstaw do postawienia zarzutu, cho¢ pokrzywdzony wskazywal domniemanego sprawce.
Jakubowi B. dorgczono odpis postanowienia 0 umorzeniu postepowania w dniu 3 marca 2016
r., za$ jego pelnomocnikowi dopiero 15 marca 2017 r. Jakub B. wni6st subsydiarny akt
oskarzenia w dniu 10 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy w P. zwrdcil akt oskarzenia Jakubowi B.
w celu usunigcia braku skargi polegajacego na sporzadzeniu przez adwokata lub radce
prawnego w terminie siedmiu dni. Jakub B. wykonatl zlecong czynnos$¢ i ustanowiony
pelnomocnik-adwokat wnidst w wyznaczonym terminie subsydiarny akt oskarzenia,
uiszczajgc zarazem stosowng oplate. Wowczas sprawa zostata skierowana na posiedzenie w
przedmiocie umorzenia postgpowania.

Czy i ewentualnie jakie przyczyny umorzenia post¢gpowania zachodza w tej sprawie? Na
jakiej ewentualnie podstawie prawnej winno to nastgpi¢?

Sad Rejonowy w W. uznat Sergiusza L. za winnego tego, ze w dniu 5 lipca 2015 r., dziatajac
wspdlnie i w porozumieniu z trzema innymi ustalonymi osobami wzigt udzial w pobiciu Jana
L., tj. czynu z art. 158 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie tego przepisu skazal go na kare roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres lat dwéch
(przytaczajagc wiasciwa podstawe prawng tego rozstrzygnigcia); zwolnil oskarzonego od
kosztow sgdowych oraz nie orzekl o wydatkach oskarzyciela positkowego, ktory zlozyl
zasadny wniosek w tym przedmiocie. Sergiusz L. zaskarzyt ten wyrok w catosci, zarzucajac
nieprawidiowg ocene przeprowadzonych dowodow, ktora niezasadnie doprowadzita do jego
skazania. W zakresie rozstrzygnigcia o karze, na niekorzy$¢ wyrok zostat zaskarzony przez
prokuratora, ktéry zarzucit razacg niewspotmierno$¢ orzeczonej kary i domagat sie orzeczenia
kary dwoch lat pozbawienia wolnosci. Petnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyt
wyrok na niekorzy$¢ w zakresie braku rozstrzygnigcia o zasadzeniu na rzecz oskarzyciela
wydatkow i domagal si¢ jego zmiany poprzez zasadzenie wnioskowanej naleznosci w catosci.

Ocen s$rodki odwolawcze wniesione na niekorzysé. Jakie rozstrzygnigcie winien wydaé
sad odwolawczy?

W postgpowaniu w sprawie o wykroczenie z art. 107 § 1 k.w. Jakub C. nie stawil si¢ na
rozprawe, przy czym nie bylo wiadomosci o doreczeniu mu zawiadomienia o terminie
rozprawy. Nie stawil si¢ takze obrofca, ktory byl prawidtowo zawiadomiony. Z opinii
bieglego psychiatry wynikato, ze zdolnosci rozpoznania znaczeniu czynu przez obwinionego i
pokierowania przez niego postegpowaniem byta ograniczona w stopniu znacznym i nie jest on
w stanie broni¢ si¢ w sposob samodzielny i rozsadny. Sad zdecydowal o prowadzeniu
rozprawy pod nieobecnos¢ obwinionego i jego obroficy, zarzadzajac przerwe celem
przestuchania jeszcze jednego $wiadka. Na kolejnym terminie rozprawy stawili si¢ zaréwno
obwiniony, jak i obrofica oraz $wiadek. Z uwagi na chorobe sedziego doszlto do zastgpstwa i
rozprawa byla prowadzona przez innego sedziego. Obronica ztozyl wniosek o ponowne
przestuchanie oséb, ktére zostaty przestuchane na poprzednim terminie, gdyz nie byt obecny,
za$ obrona w sprawie jest obligatoryjna, jak rowniez o zmiang skladu Sadu na pierwotnie
wyznaczony. Sgd wniosku nie uwzglednil. Przeprowadzit dowdd z zeznan obecnego $wiadka,
ujawnit w odpowiedni sposéb dokumenty, zamkniety zostal przewod sadowy, udzielono
gloséw stronom, za$ po naradzie wydany zostal wyrok.

Dokonaj oceny prawidlowosci czynnosci procesowych wykonanych w toku rozprawy.
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Wincentemu W. postawiono w postgpowaniu przygotowawczym zarzut popelnienia
przestgpstwa z art. 190 § 1 k.k. W toku tego postgpowania powstaly watpliwosci co do
poczytalnosci podejrzanego, w zwigzku czym Komendant Wojewddzki Policji w G. dopuscit
dowdd z opinii bieglych lekarzy psychiatrow. Biegli w sporzgdzonej opinii stwierdzili, ze nie
sg w stanie wypowiedzie¢ si¢ w sposob pewny co do poczytalnosci i wnosza o zarzadzenie
obserwacji psychiatrycznej. W zwiazku z tym Prokurator Rejonowy w G. wystapit do Sadu
Rejonowego w G. z wnioskiem o orzeczenie obserwacji psychiatrycznej. Sad skierowat
sprawg na posiedzenie, o ktorego terminie nie zawiadomit ani prokuratora ani podejrzanego i
oddalil wniosek, uznajac, ze wysoce watpliwe jest, by doszlo do wymierzenia Wincentemu W.
kary pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia wykonania. Prokurator wnidst w
terminie siedmiu dni od dorgczenia odpisu postanowienia zazalenie do Sadu Okregowego w
G. domagajac si¢ zmiany zaskarzonego postanowienia i orzeczenia obserwacji.

Ocen przebieg czynnoSci procesowych wykonanych w sprawie. Zaproponuj
rozstrzygnigcie

Wobec Anatola Z. zapadt wyrok skazujacy za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. Anatol Z. od
wyroku tego wni6st apelacje, w ktorej ztozyl wniosek dowodowy o przestuchanie jeszcze
trzech swiadkow, ktérzy mieliby potwierdzi¢, ze w czasie zajscia znajdowal sie na wyjezdzie
wakacyjnym i zostal niestusznie wskazany przez pokrzywdzonego. Nadto, wniost o
dopuszczenie dowodu z wyciagu z konta bankowego, z ktérego bedzie wynika¢, ze dokonywal
transakcji kartg kredytowa w miejscu, gdzie spgdzal wakacje. Na rozprawie, na pytanie
przewodniczacego dlaczego tak pézno sktada te wnioski, Anatol Z. o$wiadczyl, ze liczyl, ze
bedzie uniewinniony, gdyz sprawa jest dla niego oczywista. Wowczas oskarzyciel positkowy,
ktéry wyroku nie skarzyt wniost o przeprowadzenie ogledzin zapisu monitoringu, gdyz
miejsce zajscia byto monitorowane. Réwniez zostal wezwany do wykazania przyczyn zlozenia
tego wniosku w postepowaniu odwolawczym, na co o$wiadczyl, ze skoro oskarzony
kwestionuje nadal wing, to on wskazal dowod, ktéry pozwoli na rozwianie wszelkich
watpliwosci. Sad Okrggowy w C. dopuscil wszystkie wnioskowane dowody. Z monitoringu
wynikalo, ze to nie oskarzony byl sprawcg przypisanego mu zachowania, przestuchani
swiadkowie potwierdzili, ze oskarzony w czasie zdarzenia byl gdzie indziej, co takze wynikato
posrednio z wyciagu z konta z banku w zakresie realizowanych transakcji. Sad Okregowy
zmienif zaskarzony wyrok i uniewinnit oskarzonego.

Ocen decyzje w zakresie wnioskéw dowodowych, jak réwniez mozliwosé zmiany
zaskarzonego wyroku na podstawie dowodéw przeprowadzonych wylacznie w
postepowaniu odwolawczym.

Sad Rejonowy w G. w sprawie z oskarzenia prywatnego skazat oskarzonego-oskarzyciela
prywatnego wzajemnego Romana W. za czyn z art. 157 § 2 k.k. na kare 250 stawek dziennych
grzywny po 20 zl, za$ w tej samej sprawie skazal tez Andrzeja G., ktéry byl oskarzycielem
prywatnym, a zarazem oskarzonym z aktu oskarzenia wzajemnego, takze za czyn z art. 157 § 2
kk. na kar¢ 6 miesiecy ograniczenia wolnosci. Zaden z oskarzycieli prywatnych nie zostat
zwolniony od uiszczenia oplaty przy wniesieniu aktu oskarzenia i nie bylo podstaw do
zwolnienia ich od kosztéw sadowych. Obronca (pelnomocnik oskarzyciela prywatnego
wzajemnego) Romana W. zlozyl wniosek o zasadzenie kosztéw reprezentacji w kwocie 2 500
z}, za$ petnomocnik (obrofica oskarzonego wzajemnie) Andrzeja G. zlozyl réwniez wniosek o
zasadzenie naleznosci, tylko w kwocie 3 000 z1. Obaj ztozyli stosowne faktury.

Zaproponuj rozstrzygniecie o kosztach we wskazanej sprawie.
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Adamowi K. w dochodzeniu postawiono zarzut tego, ze w dniu 1 maja 2016 r. w
miejscowosci L. prowadzil samochéd osobowy marki Fiat, znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, majac 1,35 mg alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. czynu z art. 178a § 1
k.k. W akcie oskarzenia, zatwierdzonym przez prokuratora, Adamowi K. zarzucono, ze w dniu
17 kwietnia 2016 r. w miejscowosci J. prowadzil motocykl marki Jawa, znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, majgc 0,7 mg alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. czynu z art. 178 § 1 k.k.
Akt oskarzenia zostal przyjety a sprawa skierowana na rozprawe. Na ostatnim jej terminie Sad
Rejonowy w L. uprzedzil w trybie art. 399 § 1 k.p.k. 0 mozliwo$ci zmiany opisu czynu
poprzez przyjecie opisu z zarzutu postawionego w postepowaniu przygotowawczym, gdyz w
rzeczywistosci zaistniale fakty odpowiadaty temu opisowi. Nastepnie wydat wyrok skazujac
Adama K. za zachowanie opisane w ten sposéb, jak okreslono uprzedzajac strony.

Ocen prawidlowos$¢ czynnoSci procesowych postepowania przygotowawczego, sadowego
oraz zapadly wyrok.

Janowi K. oraz Jézefowi W. postawiono zarzuty popelnienia przestepstw z art. 280 § 1 k.k.
oraz z art. 282 k.k. Jan K. nie przyznawat si¢ do zadnego z zarzucanych mu czynéw, natomiast
wyjasnienia Jozefa W. byly dla niego dowodem obcigzajagcym. W  postepowaniu
przygotowawczym wywotano opini¢ bieglych psychiatrow, z ktorej wynikato, ze Jan K. jest
wprawdzie poczytalny, ale jego stan zdrowia psychicznego nie pozwala mu na udzial w
postgpowaniu w sposéb samodzielny i rozsadny. W zwiazku z tg okolicznoscia zostat dla
niego ustanowiony obronca z urzedu — Roman G. Na etapie postepowania sadowego wniosek
o ustanowienie obroficy z urzedu z uwagi na ubdstwo zlozyl Jozef W. Sad nie zweryfikowat
sytuacji zarobkowej i majatkowej Jozefa W. i postanowieniem ustanowil dla Jozefa W.
obroncg z urzgdu w osobie Romana G. Wobec obu oskarzonych zostal wydany wyrok
skazujgcy. Jozef K. wyroku tego nie zaskarzyl, tak samo jak adwokat Roman G. (w imieniu
zadnego z oskarzonych). Apelacje w catosci wnidst natomiast Jan. K., ktéry nie sprecyzowal
zarzutéw, jednak podniodsl, ze wyrok jest niesprawiedliwy i wnidst o jego uchylenie lub o
zmiang i uniewinnienie go.

Ocefi postgpowanie Sadu Rejonowego w L. w zwigzku z rozpoznaniem wniosku o
ustanowienie obroncy dla Jozefa K. oraz $rodek odwolawczy, ktéry wniésl ten
oskarzony. Zaproponuj rozstrzygniecie sadu odwolawczego.

W sprawie o przestgpstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. zostalo wydane postanowienie o
pociagnigciu do odpowiedzialnosci positkowej ,,Roma” sp. z 0.0., ktérej gtéwny ksiegowy Jan
C. byl oskarzonym w sprawie. W spolce tej prezesem, reprezentujagcym ja byl Janusz G.,
zatrudniong byfa natomiast jego zona Grazyna G. W toku postepowania Jan C. ztozyt wniosek
dowodowy o przestuchanie prezesa i jego zony, gdyz chciat udowodnic, ze to na ich polecenie
wypelnial deklaracje podatkowe. Sad dopuscit te dowody, przestuchujac zaréwno Janusza G.
jak 1 jego zong, pouczajgc ich o tresci art. 183 § 1 k.p.k. Dowody te nie wykazaty tezy Jana C.
— przeciwnie, wynikalo z nich, ze Jan C. samodzielnie wypehniat deklaracje. Niezaleznie
jednak od tego Sad w wyroku uczynil odpowiedzialnym za uiszczenie grzywny zaréwno
»Rome” sp. z 0.0., jak i Janusza G. Ten zlozyt w swoim imieniu apelacje, w ktérej podnidst, iz
niezasadnie nie zostal pouczony o prawie do odmowy zeznan, co przeciez wynika z art. 125 §
6 k.k.s. Apelacja zostata przyjeta i przekazana sadowi odwotawczemu.

Ocen prawidlowos$ci wykonanych czynnosci procesowych.
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Na posiedzeniu przeprowadzonym w dniu 4 lipca 2016 r. z powodu wniosku prokuratora
zlozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k. doszto do wydania wyroku skazujacego. Sad uznat
Celing G. za winng zachowania z art. 204 § 1 k.k. i wymierzyt jej kare 2 lat pozbawienia
wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby lat 6, jak rowniez oddat ja
pod dozor kuratora sadowego. Zaraz po przeprowadzeniu posiedzenie sedzia zorientowal sie,
ze nie zostal orzeczony przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej i skierowat sprawe na
posiedzenie w dniu 6 lipca 2016 r. O terminie tego posiedzenia zawiadomiony zostal
telefonicznie obronca oskarzonej, ktéry jednakze zlozyl wniosek o zawiadomienie go w
normalnym trybie, gdyz nie jest w stanie si¢ stawi¢ na tak nagle wyznaczony termin. Nie
zostala zawiadomiona oskarzona, gdyz sedzia uwazal, ze gdy stawi sie obronca to dla
realizacji prawa do obrony bedzie wystarczajace. Obronca jednak nie stawit sie, tak jak Celina
G. Nie stawil si¢ tez prokurator, gdyz nie zostal zawiadomiony. Na posiedzeniu Sad Rejonowy
w W. orzekl przepadek rownowartosci korzysci majgtkowej w kwocie 35 tys. zt.

Ocen prawidlowosci czynnosci procesowych.

Do Sgdu Rejonowego w C. wplynat akt oskarzenia przeciwko Arturowi C. Po wplynieciu aktu
oskarzenia do Sadu zostal on pozbawiony wolnosci, jednak nie zawiadomit o tym fakcie Sadu.
Prezes Sadu wyznaczyt rozprawe, zarzadzajac zawiadomienie oskarzonego na dotychczasowy
adres. Zawiadomienie odebrala matka oskarzonego, ktora napisata pismo, ze syn jest
pozbawiony wolnosci i w domu nie przebywa. Wskazata Areszt Sledczy, w ktorym przebywat
oskarzony. Pismo to wplyneto juz po terminie rozprawy, ktdra zostala przerwana na kolejny
termin. O tym terminie nie zostal zawiadomiony oskarzony, gdyz byl to termin rozprawy
przerwanej. Na tym terminie doszlo do odroczenia rozprawy i przewodniczacy zarzadzil
zawiadomi¢ oskarzonego na adres domowy. Napisat on jednak pismo z Aresztu Sledczego, ze
zada sprowadzenia na rozprawe i ponownego przeprowadzenia wszystkich czynnosci.

Ocen czynno$ci procesowe wykonane w zwigzku z organizacja rozprawy oraz ocen
wniosek oskarzonego.

. W postgpowaniu o przestgpstwo z art. 62 § 1 k.k.s. finansowy organ dochodzenia wydat

postanowienie o zastosowaniu postepowania w stosunku do nieobecnych w stosunku do Igora
C. zamieszkalego na state na Bialorusi, a nastepnie skierowat do Sadu Rejonowego w C. akt
oskarzenia. Przewodniczacy sktadu po stwierdzeniu, ze Igor C. nie ma obroncy, wyznaczyt mu
obroncg z urzedu w osobie adwokata Jacka L. Obrofca na pierwszym terminie rozprawy
ztozyt wniosek o zwrot sprawy prokuratorowi, przedkladajac dowody w postaci réznych pism
sporzadzonych przez Igora C., z ktérych mozna bylo wnioskowag, ze to rzeczywiscie nie on
podpisywat si¢ na fakturach bedacych przedmiotem postepowania. Pomimo takiego stanu
rzeczy Sad Rejonowy po przeprowadzeniu rozprawy na kilku terminach zakonczyt sprawe i
wydat wyrok skazujacy. Apelacje od tego wyroku wniost tylko finansowy organ dochodzenia,
zaskarzajac go w czesci rozstrzygnigeia o karze i zarzucajgc razaca jej niewspotmiernosé. Na
rozprawie odwolawczej stawit si¢ Igor C. i o$wiadczy!, ze nie rozumie dlaczego postepowanie
toczylo si¢ bez niego, za$ on chce wykazaé, iz nie wystawiat nierzetelnych faktur. Obrofica z
kolei podnidst wowczas bezwzgledna przyczyne odwolawczg z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Obaj
domagali si¢ uchylenie wyroku

Ocen prawidlowo$¢ czynno$ci procesowych, stanowisk oskarzomego i jego obroicy.
Zaproponuj rozstrzygniccie sadu odwolawczego i je uzasadnij.
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Prokurator Rejonowy w Z. po uprawomocnieniu si¢ postanowienia o umorzeniu postepowania
przygotowawczego przeciwko Jaromirowi O., podejrzanemu o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.
ztozyt wniosek o orzeczenie przepadku zabezpieczonych u tego podejrzanego przedmiotéw w
postaci bizuterii stanowigcej wilasnos¢ jednej z o0sob pokrzywdzonych Leokadii L. jako
przedmiotéw pochodzacych bezposrednio z przestepstwa. Przewodniczacy II Wydziatu
Karnego skierowal sprawe na posiedzenie, nie zawiadamiajgc nikogo o jego terminie i
miejscu. Na tym posiedzeniu Sad stwierdzil, iz nie ma podstaw do orzeczenia przepadku
bizuterii, skoro ujawniona zostala osoba, ktora ma do niej uprawnienia i na podstawie art. 230
§ 2 k.p.k. orzekl o zwrocie Leokadii L. zabezpieczonej bizuterii.

Oceii prawidlowo$¢ czynnosci zwiazanych z wyznaczeniem i przeprowadzeniem
posiedzenia oraz wydang w sprawie decyzje. Wskaz komu i dlaczego nalezy doreczyé
wydane postanowienie.

Sad Rejonowy w G. wydat wyrok, w ktérym uznat Romana C. za winnego czynu z art. 286 § 1
kk., polegajacego na tym, ze w dniu 3 lipca 2016 r. doprowadzil do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem Juliana T. w ten sposdb, Ze nie zaplacit mu nalezno$ci wynikajacej z
wezesniej zawartej umowy sprzedazy motocykla. Za ten czyn skazal go, przy zastosowaniu
art. 37a k.k. na kar¢ roku ograniczenia wolnosci, zwalniajac jednoczesnie od kosztow
sadowych. Wyrok zapadt na rozprawie w trybie art. 387 k.p.k. Wniosek o dorgczenie odpisu
wyroku wraz z uzasadnieniem catosci wyroku ztozyl oskarzony, za$ prokurator ztozyt wniosek
o dorgezenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem jedynie w czesci dotyczacej
rozstrzygnigcia o karze. W ustawowym terminie apelacje wniesli oskarzony oraz prokurator.
Oskarzony zaskarzyl wyrok w catosci i zarzucil bledne ustalenia faktyczne polegajace na
przypisaniu mu zachowania z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy wymowa obdarzonych wiarg
dowodéw prowadzi do wnioskéw odmiennych. Domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku i
uniewinnienia. Prokurator, zaskarzajac wyrok takze w catosci, zarzucil naruszenie art. 413 § 2
pkt 1 k.p.k. polegajace na braku zamieszczenia w opisie czynu przypisanego wszystkich
znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. tj. dziatania w celu osiagnigcia korzysci majatkowe;j
oraz wprowadzenia w btad. Domagat si¢ stosownej zmiany zaskarzonego wyroku.
Zaproponuj rozstrzygniecie i uzasadnij je.

Dariusz L. zostal obwiniony o czyn z art. 86 § 1 k.k. polegajacy na tym, ze w dniu 22 lipca
2016 r, prowadzac w miejscowosci C. samochdd osobowy marki Fiat 126p nie zachowal
nalezytej ostroznosci i uderzyl w poruszajacy sie przed nim samochoéd VW Golf, prowadzony
przez Janing W., ktéra zahamowata przed przejsciem dla pieszych, a takze o czyn z art. 87 § 1
k.w., polegajacy na tym, ze we wskazanym dniu i miejscowosci prowadzit samochéd osobowy
marki Fiat 126p znajdujac si¢ w stanie po uzyciu alkoholu. W toku przewodu sgdowego, po
przeprowadzeniu uzupehniajgcej opinii bieglych okazalo sie, ze na skutek zdarzenia Janina W.
doznala obrazeni ciata powodujacych rozstroj jej zdrowia na czas powyzej 7 dni.

Jakie decyzje powinien podja¢ sad, przed ktérym sprawa sie toczy?
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Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w L. zastosowat wobec Grazyny S.
tymczasowe aresztowanie na okres 14 dni od daty zatrzymania. W dniu 9 listopada 2016 r.
obronca podejrzanej zlozyl wniosek o zmiane powotanego wyzej srodka zapobiegawczego.
Prokurator Rejonowy w S. postanowieniem z dnia 10 listopada 2016 r. wniosku tego nie
uwzglednil. Na postanowienie to zazalenie zlozyt obronca podejrzanej domagajgc sie zmiany
tegoz postanowienia przez zastapienie tymczasowego aresztowania porgczeniem majagtkowym.
Zazalenie to zostalo przedstawione do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L., z wnioskiem
Prokuratora Rejonowego w S. o utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia. Sad
Rejonowy w L. stwierdzit swa niewtasciwos$¢ i przekazat Prokuratorowi Okregowemu w L. do
rozpoznania zazalenie obroncy podejrzanej. Na postanowienie to zazalenie wnidst prokurator
zaskarzajac je w calosci i zarzucajac obrazg przepiséw postepowania — art. 252 § 2 k.p.k. —
polegajaca na przekazaniu zazalenia do rozpoznania prokuratorowi nadrzednemu, podczas gdy
wyraznie z przepisu tego wynika, ze winien je rozpozna¢ sad. Prezes Sgdu Rejonowego w L.
odmoéwil przyjecia zazalenia argumentujgc, ze Sad ten dziata jako Sad odwolawczy, a na
postanowienia wydane na skutek odwotania, takze w przedmiocie wlasciwosci zazalenie nie
przystuguje.

Ocen stanowisko Prezesa Sadu Rejonowego w L. Ktéry organ bedzie wlasciwy do
rozpoznania zazalenia na postanowienie z dnia 10 listopada 2016 r.?

Prokurator Rejonowy w W. zlozyl wniosek o umorzenie postepowania i orzeczenie $rodka
zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zakladzie psychiatrycznym Jerzego L.,
podejrzanego o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. Przewodniczacy Wydziatu Sagdu Okregowego
w W. skierowatl sprawe na rozprawe, wyznaczajac do jej rozpoznania sktad dwoch sedziow
zawodowych i trzech fawnikéw. Sprawa byta rozpoznana na dwoch terminach. Na jednym byt
obecny zaréwno podejrzany, jak i jego obrofica, na drugim za$ osoby te nie stawily sie.
Przestuchano wszakze 5 $wiadkéw, ktorzy dostarczyli alibi podejrzanemu. Pomimo, ze w
postgpowaniu przygotowawczym przeprowadzono dowody z zeznan jeszcze 3 $wiadkow,
ktoérzy obcigzali podejrzanego, nie zostali oni wezwani na termin rozprawy, a ich zeznania
zostaly ujawnione bez odczytania. Po tak przeprowadzonym postepowaniu Sad wydal wyrok
uniewinniajacy.

Ocen prawidlowo$¢ czynnosci procesowych.

. Jarostaw L. zostal oskarzony o przestgpstwo z art. 177 § 2 k.k. polegajace na tym, ze w dniu 3

wrzesnia 2015 r. w B. umyslnie naruszyl zasady bezpieczefistwa w ruchu lagdowym, w ten
sposob, ze prowadzac samochod osobowy marki Skoda, przekraczajgc dozwolong predkosé o
60 km/h nie dostosowat jej do warunkéw drogowych i na tuku jezdni zjechat z niej i uderzyt w
drzewo, na skutek czego pasazerka Jolanta W. poniosta $mieré. Jednoczesnie skierowano
wobec niego wniosek o ukaranie, obejmujacy zachowanie w tym samym miejscu i czasie, jak
wyzej wskazane, popelnione w ten sam sposob, w ktérym pasazer samochodu Jacek W. doznat
obrazen ciala na czas ponizej siedmiu dni, tj. 0 czyn z art. 86 § 1 k.w. Jaroslaw L. w
postgpowaniu o wykroczenie ztozyl wniosek o umorzenie podnoszac, iz postepowanie karne
toczy si¢ o to samo.

Czy wniosek moze zosta¢ uwzgledniony? Czy fakt, Ze w postepowaniu karnym Jarostaw
L. zostalby uniewinniony ma znaczenie dla postepowania w sprawie o wykroczenie?
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W sprawie Marka C., oskarzonego z art. 280 § 1 kk. podstawowym dowodem byly
wyjasnienia wspoloskarzonego Janusza G. oraz zeznania konkubiny Ewy L. Postepowanie
sadowe przez pewien czas bylo zawieszone ze wzgledu na fakt, ze Janusz G. ukrywat sie. W
dniu 5 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy w C. wylaczyt sprawe Janusza G. do odrebnego
rozpoznania, za$ sprawa Marka C. zostala podjeta i rozpoczat si¢ przewdd sadowy. W
migdzyczasie jednak Janusz G. zostal zatrzymany. Na rozprawie w dniu 2 lipca 2017 r.
zarzadzono doprowadzenie Janusza G., ktéry mial zeznawaé w sprawie Marka C. jako
swiadek, stawita si¢ wowczas konkubina Marka C., ktéra juz raz zeznawata w tej sprawie na
etapie postepowania sadowego — na jednej z rozpraw przed zawieszeniem postepowania. Ewa
L. zostata pouczona o prawie do odmowy sktadania zeznan i o$wiadczyla, ze korzysta z tego
prawa. Takie o§wiadczenie zlozyl rowniez Janusz G. Pomimo tych o$wiadczen Sad odczytal
Januszowi G. zaréwno jego =zeznania, ktore zlozyl jako $wiadek w postepowaniu
przygotowawczym (przed postawieniem zarzutu), jak i wyjasnienia, a nadto zapytat Janusza
G. czy potwierdza zlozone relacje. Ten odpowiedzial, ze nie bedzie sie odnosit do odczytanych
tresci, gdyz przeciez odmowil zeznan. Po odczytaniu zeznan Ewie L. ona réwniez
powiedziala, ze nie bedzie odpowiadaé na pytania, gdyz przeciez odmowita zeznan. Sad
wowczas natozyl na oboje kary pienigzne po 1000 zt za bezpodstawng odmowe zeznan. Ze
wzgledu na fakt, ze nadal nie chcieli zeznawac przewodniczacy zamknat przewdd sadowy i po
naradzie zostal ogloszony wyrok skazujacy.

Ocen prawidlowos¢ postgpowania Sagdu zwigzanego z odbieraniem zeznan od $wiadkéw,
nalozeniem na nich kar, a takze stanowisko $wiadkéw, jak rowniez tres¢ wyroku przy
zaloZzeniu, ze relacje Swiadkoéw byly jedynymi dowodami obcigzajacymi.

Eugeniusz C. byt oskarzony o kilka przestepstw, jedno z art. 278 § 1 k.k., dwa inne z art. 279 §
1 kk. Z opinii bieglego z zakresu szacowania ruchomosci wynikalo, ze przedmiot czynu
objgtego zarzutem z art. 278 § 1 k.k. byl wartosci 300 zt, za$ przedmioty pochodzace z
kradziezy z wlamaniami byly warte po 380 zi. Przewodniczacy poinformowal, ze w zakresie
czynu objetego zarzutem z art. 278 § 1 k.k. dojdzie do ukarania za wykroczenie z art. 119 § 1
k.w. 1 sprawa w tym zakresie bedzie toczy¢ si¢ na podstawie przepiséw postepowania w
sprawie o wykroczenie. Sgd wydat wyrok, w ktorym doszto do skazania za dwa przestepstwa z
art. 279 § 1 kk. oraz do ukarania za jeden czyn z art. 119 § 1 k.w. Wniosek o doreczenie
odpisu wyroku i uzasadnienie w catosci zlozyl oskarzony, a nastepnie 14-ego dnia wnidst
apelacje, zaskarzajac wyrok w czedci dotyczacej jednego czynu z art. 279 § 1 k.k. oraz czynu z
art. 119 § 1 k.w. Przewodniczacy Wydziatlu odméwil przyjecia apelacji w czesci dotyczacej
czynu z art. 119 § 1 k.w. jako wniesionej po terminie.

Ocen prawidlowos¢ procedowania w toku rozprawy, a takze decyzje Przewodniczacego
Wydzialu co do srodka odwolawczego.

Do Sadu Rejonowego w G. wplynat w dniu 1 czerwea 2017 r. wniosek Urzedu Skarbowo-
Celnego w G. o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci Wasyla
L., dla ktérego byt rowniez ustanowiony obrorica z urzedu w osobie adw. Jacka K. ze wzgledu
na ubdstwo. Sad skierowal sprawe na posiedzenie w dniu 6 czerwca 2017 1., zawiadamiajac
telefonicznie obronce i zobowigzujac go do zawiadomienia podejrzanego. Obronca przestat
faxem pismo, w ktoérym wskazal, Ze nie jest mozliwe jego stawiennictwo, a nadto nie ma on
mozliwosci zawiadomienia Wasyla L. Pomimo tego na posiedzeniu wydane zostato
postanowienie uwzgledniajace wniosek oskarzyciela. Okazalo si¢ zarazem, ze w dniu 30 maja
2017 r. wplyneto do Sadu pismo Wasyla L. w ktorym cofa wniosek. Postanowienie zostato
zaskarzone przez obronce.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu odwolawczego.
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Wyrokiem z dnia 12 listopada 2016 r., Sad Rejonowy w O. skazal Ryszarda L. za czyn z art.
177 § 2 k k. wymierzajg mu kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 4 lat oraz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 5 lat. Wyrok ten zostal zaskarzony apelacja przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego Towarzystwo Ubezpieczeniowe ,,Szansa” S.A., ktéry zaskarzyt wyrok w caloéci
na korzys¢ i zarzucit obrazg przepisow postepowania, a takze blad w ustaleniach faktycznych;
wnidst o zmiang zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie
tego orzeczenia 1 przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do jej ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu srodka odwotawczego wskazal, ze rozstrzygniecia zawarte w
zaskarzonym wyroku szkodzg jego interesom, bowiem przyjecie zawinienia, pociaga za soba
obowigzek uiszczenia na rzecz oskarzyciela positkowego odszkodowania i zado$éuczynienia —
nie jest wigc obojetne z punktu widzenia interesow tego oskarzyciela, a wrecz interesom tym
szkodzi. Nadto, skoro w art. 49 § 3 k.p.k. przewidziano, iz za pokrzywdzonego uwaza sie
zaklad ubezpieczen w zakresie, w jakim pokryt szkode wyrzadzong pokrzywdzonemu przez
przestgpstwo lub jest zobowigzany do jej pokrycia, oznacza to, ze ustawodawca stworzyt
mozliwos¢ wejscia zaktadow ubezpieczen do procesu m.in. po to, by strzegly swych interesow
takze w powyzszym zakresie. Konsekwencja jest sytuacja, ze niekiedy interes prawny
oskarzonego i oskarzyciela positkowego moze by¢ w pewnym zakresie tozsamy.

Jakie rozstrzygnigcie winien wydac¢ sad odwolawczy i dlaczego?

Prokurator Rejonowy w C. skierowal do Sadu Rejonowego w C. wniosek o zastosowanie
tymczasowego aresztowania wobec Romualda G., podejrzanego o czyn z art. 280 § 1 k.k.
Romuald G. zostal schwytany na goracym uczynku, jednak nie przyznawat sie do winy. Z
zeznan pokrzywdzonej Zofii L. wynikato, ze szarpnat za wiszacy na jej szyi lancuszek i zaczat
ucieka¢, po czym zostat zatrzymany przez przechodniéw. Na etapie wniosku o tymczasowy
areszt wszyscy Swiadkowie zostali juz przestuichani. Romuald G. miat stale miejsce
zamieszkania oraz stalg prace. Prokurator na posiedzeniu domagat sie zastosowania aresztu,
wyprowadzajac potrzebg stosowania tego $rodka wylacznie z zagrozenia ustawowego
wynikajgcego z art. 280 § 1 k.k. Romuald G. wnosit o nieuwzglednienie wniosku.
Zaproponuj rozstrzygniecie i uzasadnij je.

W' postgpowaniu przygotowawczym prowadzonym o czyn z art. 86 § 1 kks. w dniu 1
czerwea 2017 r. doszto do zajecia towaréw przywiezionych zza granicy bez zgloszenia
celnego. W dniu 3 czerwca 2017 r. naczelnik Urzedu Skarbowo-Celnego w G. wydat
postanowienie o zabezpieczeniu majgtkowym wykonania przepadku obejmujace zaroéwno
samochod, ktérym przewozono towary, jak i same towary. Ze wzgledu na fakt, ze kierowca
Janusz W. uciek! przed wydaniem wskazanego postanowienia nie przedstawiono mu zarzutu.
Uczyniono to dopiero po jego zatrzymaniu, w dniu 7 sierpnia 2017 r. Woéwczas Janusz W.
zlozyl zazalenie na postanowienie o zabezpieczeniu, podnoszac naruszenie prawa
procesowego, polegajace na wydaniu tego postanowienia przez nieuprawniony organy, gdyz
zgodnie z trescig art. 293 § 1 k.p.k. postanowienie o zabezpieczeniu w postepowaniu
przygotowawczym wydaje prokurator. Ztozyt takze do Urzedu Skarbowo celnego wniosek o
wstrzymanie wykonania tego postanowienie, podnoszac, iz dotad nie zostala nadana klauzula
wykonalnosci, a gdyby zostala nadana, decyzje w tej kwestii takze by zaskarzyt.

Ocen prawidlowos$¢ czynno$ci procesowych wykonanych przez organy postepowania
oraz przez Janusza W,
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Policja udala si¢ do mieszkania Radostawa M. i Jolanty M. na skutek zawiadomienia o
awanturze. W mieszkaniu lezata Jolanta M., u ktérej widoczne byly obrazenia ciata w postaci
rany tluczonej glowy. Lekarz wezwanego pogotowia stwierdzil zgon. Dokonano ogledzin
odziezy Jolanty M., na ktérej nie stwierdzono zadnych sladéw pozostawionych przez
Radostawa M. Funkcjonariusz obecny na miejscu telefonicznie zlecit lekarzowi Lucjanowi B.
sporzgdzenie opinii w zakresie przyczyny zgonu Jolanty M. Ze sporzadzonej przez niego
opinii wynikato, ze przyczyna $mierci byl zawal migénia sercowego, ktory mial miejsce
godzing przed zdarzeniem w postaci awantury domowej. Radostaw M. zeznat, ze w miejscu
zajscia byta jeszcze Katarzyna W. i to z nia tak sie poklocit, zas Jolanta B. byla pijana i
przewrécila sig, uderzajac glowa o prog. Lucjan B. zostal wezwany na komisariat, gdzie ztozyt
opini¢ uzupelniajacg ustng, w ktorej stwierdzil mozliwo$¢ powstania obrazen Jolanty M. w
mechanizmie biernym. Postgpowanie w sprawie spowodowania $mierci Jolanty M. umorzono,
jednak w pézniejszym czasie przeprowadzono wiarygodne dowody, z ktérych wynikato, ze
opinia Lucjana B. byla falszywa. Skierowano do Sadu Rejonowego w B. akt oskarzenia
przeciwko Lucjanowi B., zarzucajac mu przestgpstwo z art. 233 § 4 k.k. Lucjan B. podnosit, iz
nie zostalo wydane postanowienie o powolaniu go jako bieglego w sprawie. Lucjan B. nadto
podnosit, ze w istocie powinien by¢ w tamtej sprawie wylaczony, gdyz pozostawal w
przyjacielskich stosunkach z Radostawem M. Z tych wzgledéw nie powinien odpowiadaé za
czyn z art. 233 § 4 k.k. Sad podzielajac argumentacje uniewinnit go.

Ocen trafnos¢ tego rozstrzygnigcia.

Na rozprawie w sprawie Jana C., oskarzonego z art. 228 § 1 k.k. procz oséb wezwanych na
rozprawg stawito si¢ rowniez dwoch przedstawicieli mediéw — Radia ,,Wolno$¢” w K. oraz
Telewizja ,,My i Oni”, skfadajac wnioski o zgode na rejestracje przebiegu rozprawy w catosci.
Sad Rejonowy w U. wydat postanowienie, w ktérym nie zezwolit przedstawicielowi Telewizji
na rejestracj¢ przebiegu rozprawy, zas przedstawicielowi Radia zezwolit jedynie na rejestracje
rozpoczgeia przewodu sagdowego i wyjasnien oskarzonego. Wéwezas Jan C. oswiadezyl, ze w
tej sytuacji on nie bedzie wyjasnial. Po krotkiej przerwie Sad wydat postanowienie, w ktérym
dokonal reasumpcji swojej decyzji i nie zezwolit na rejestracje rozprawy takze
przedstawicielowi Radia. Stanowisko swoje uzasadnil istotnym interesem prywatnym
oskarzonego, co do ktérego obowiazuje domniemanie niewinnosci. Za chwile oglosit rowniez
postanowienie o wylgczeniu jawnosci rozprawy w catosci, motywujac to réwniez waznym
interesem Jana C., ktéry peni szacowng funkcje ordynatora jednego z oddziatow miejscowego
szpitala 1 ujawnianie szczegélow sprawy naruszaloby jego istotne interesy. Wowczas
prokurator oswiadczyl, ze sprzeciwia si¢ wylaczeniu jawnosci. Przewodniczacy poinformowat
g0, ze jest za pdzno, gdyz decyzja zostata podjeta i ogloszona, a nadto jest niezaskarzalna.
Ocen prawidlowosSci postgpowania Sadu Rejonowego i przewodniczacego skladu.

W sprawie Jozefa K. obwinionego o wykroczenie z art. 86 § 1 k.w. zapadl w dniu 7 kwietnia
2017 r. wyrok, ktérym przypisano mu zarzucone zachowania oraz wymierzono kare grzywny
w kwocie 1 000 z. Na ogtoszeniu tego wyroku Jozef K. nie byt obecny. W dniu 20 maja 2017
r. ztozyl wniosek o dorgczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem wskazujac, iz wniosek
obejmuje calos¢ wyroku. Prezes Sadu Rejonowego w G. odméwit przyjecia wniosku, jako
ztozonego po terminie. Jézef K. w terminie 3 dni od otrzymania odpisu zarzadzenia ztozyt
wniosek o przywrdcenie terminu do zlozenia wniosku o uzasadnienie, motywujac go faktem,
iz uchybit terminowi, gdyz przebywat na wakacjach. Sad wniosku nie uwzglednit. Jozef K. w
ustawowym terminie wnidst na to postanowienie zazalenie.

Ktory sad bedzie wlasciwy do jego rozpoznania?
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Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 4 sierpnia 2017 r. uznat Jana W. za winnego czynu z art.
296 § 2 k.k. orzekajac karg roku i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze
280 stawek dziennych po 50 zi. Wyrok uprawomocnil sig, gdyz nikt nie ztozyl wniosku o
dorgczenie jego odpisu wraz z uzasadnieniem W dniu 20 sierpnia 2017 r. Jan W. ztozyt
wniosek o uchylenie $rodka zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania kraju, motywujgc
go checig krotkiego wyjazdu za granice, jaki mial zamiar odby¢ przed osadzeniem,
zaznaczajgc ze nie dostat jeszcze wezwania do stawiennictwa w zakladzie karnym. Jaromir G.,
ktory wplacil poreczenie majatkowe w kwocie 500 000 z, jeszcze w roku 2006, kiedy trwato
postepowanie przygotowawcze wniost o uchylenie tego srodka i zwrécenie mu tych pieniedzy
podnoszgc, iz brak takiej decyzji narazi go na niepowetowane straty, ktore i tak sa juz znaczne
z powodu dlugotrwalosci postepowania karnego. W obu wnioskach podkreslono, ze
postepowanie jest juz prawomocnie zakorczone, a wiec ustala przyczyna zastosowania
srodkéw zapobiegawczych.

Czy zlozone wnioski zasluguja na uwzglednienie i dlaczego?

Do Sadu Rejonowego w G. wplynal akt oskarzenia zarzucajacy Miroslawowi L. i
Radostawowi C. popetnienie przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. Oskarzeni nie przyznawali sie do
winy i odmowili wyjasnien. W trakcie analizy akt sprawy wyznaczony sedzia sprawozdawca
stwierdzil, iz z zeznan jedynego $wiadka — pokrzywdzonego Jana W. wynika, ze przed
zabraniem mu pieniedzy Mirostaw L. przysunal sie do niego i wyjal z kieszeni noz
sprezynowy, ktorym lekko go dotkngl, mowiac zarazem by ten oddal wszystko co ma.
Radostaw C., ktéry wprawdzie przyszedt do Jana W. razem z Mirostawem, byl natomiast
bardzo pijany i nie byt w stanie si¢ wypowiedzieé. Tylko stal obok Mirostawa, zaslaniajac
Jedna z drég ucieczki i co$ belkotat. Jedynie gdy Jan W. oddat pienigdze Radostaw C.
powiedziat ,,i dobrze”. Sad Rejonowy w G. na posiedzeniu, o ktorym zadna ze stron nie
zostata zawiadomiona, stwierdzil swa niewlasciwosci i sprawe Mirostawa L. przekazal Sgdowi
Okregowemu jako wiasciwemu rzeczowo, powolujac sig na tre$é zeznan pokrzywdzonego. Co
do Radostawa C. postgpowanie umorzyt stwierdzajac oczywisty brak faktycznych podstaw
oskarzenia — zeznania pokrzywdzonego wskazywaly, ze ten oskarzony nie byl swiadomy co
si¢ wokdt niego dzieje, w szczegdlnosci co robi Mirostaw L. Prokurator zaskarzyl oba
postanowienia podnoszac, iz Sad Rejonowy nie byt whadny do kwestionowania na posiedzeniu
kwalifikacji prawnej czynu, za$ ocena zeznan pokrzywdzonego w zakresie udziatu w zaj$ciu
Radoslawa C. byla bledna.

Ocen prawidlowosé postepowania przed Sadem oraz zasadnosé zazalenia.

W sprawie o przestgpstwo skarbowe z art. 86 § 1 k.k.s. orzeczono wobec Wasyla G. kare
grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych po 70 zl oraz orzeczono przepadek samochodu,
nie uwzgledniajac zarazem interwencji Leokadii W. Wyrok ten zaskarzyla Leokadia W. w
zakresie rozstrzygniecia o przepadku, domagajac sie uchylenia tego srodka, gdyz przepadek jej
zdaniem byt niewspétmierny do wagi przestepstwa popetnionego przez Wasyla G. Zaskarzony
wyrok zostat utrzymany w mocy. Pelnomocnik Leokadii W. od wyroku sadu odwotawczego w
terminie ustawowym wni6st kasacje podnoszac razace naruszenie art. 31 § 3 pkt 1 kks.,
polegajace na jego niezastosowaniu w sytuacji zaistnienia przestanki przewidzianej w
przepisie.

Oceii prawidlowo$¢ formalng i zasadno$é wniesionej kasacji.



