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Kazus z prawa prywatnego

Powdd Jan Nowak wniost pozew przeciwko Gminie Sopot, domagajac si¢ ustalenia,
ze wstapil w stosunek najmu lokalu mieszkalnego nr 5 polozonego przy ulicy 3 Maja
w Sopocie, po zmarlej najemczyni Annie Kowalskiej. W uzasadnieniu pozwu powotat si¢ na
fakt wspolnego pozycia i zamieszkiwania z Anng Kowalska od 2015 1. do chwili jej $mierci
27 maja 2018 r.

Gmina Sopot wniosta o oddalenie powoddztwa., Pozwana nie zaprzeczyta faktom
wskazanym w pozwie, natomiast podniosta, ze Anna Kowalska nie miala tytutu prawnego do
spornego lokalu.

Z bezspornych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy w Sopocie
wynikalo, ze Gmina Sopot pismem z dnia 1 wrze$nia 2014 r. dorgczonym Annie Kowalskiej
w dniu 10 wrzesnia 2014 r. zlozyla o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy najmu
przedmiotowego lokalu mieszkalnego ze skutkiem na dzien 31 grudnia 2014 r. wskazujgc
przyczyne wypowiedzenia, ktorg byla zwloka z zaplata czynszu za okres 12 miesiecy, tj. od
10 grudnia 2012 r. do 10 grudnia 2013 r. Sad ustalil, ze Gmina Sopot uprzedzila na pismie
najemczynie Anne Kowalskg o zamiarze wypowiedzenia stosunku prawnego i wyznaczyta
dodatkowy miesieczny termin do zaplaty zalegtych naleznosci. Bezsporne bylo réwniez, ze
Gmina w dniu 9 czerwca 2017 r. wniosta pozew przeciwko Annie Kowalskiej o zaptatg kwoty
5 000 zt z tytutu zaleglego czynszu najmu za przedmiotowy lokal mieszkalny za okres od 10
grudnia 2012 r. do 10 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w Sopocie prawomocnym wyrokiem
z 20 grudnia 2017 r. oddalit powodztwo o zaptate czynszu. Przyczyna oddalenia powodztwa
bylo uwzglednienie zarzutu przedawnienia.

Powod, przyznajagc powyzsze okolicznosci, zarzucid, ze skoro prawomocnym
wyrokiem oddalono powédztwo o zaplate zaleglego czynszu najmu za sporny lokal, to
wypowiedzenie umowy najmu lokalu nie moze by¢ uznane za skuteczne. Zdaniem powoda
przedawnione roszczenie o zaplate czynszu nie moze stanowi¢ podstawy do zlozenia
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy najmu. Skoro dhug z tytulu opiat czynszowych jest
przedawniony, to nie mozna przyja¢, ze dtuznik znajduje si¢ w zwloce z zaptata czynszu.

Powod podnidst ponadto, ze prawomocny wyrok oddalajacy powddztwo w sprawie
o zaplate wigze sad takze w niniejszej sprawie, co oznacza, ze sad w sprawie o wstapienie
w stosunek najmu nie moze czyni¢ odmiennych ustalen od tych, ktore zostaty dokonane

w sprawie o zaplate¢ czynszu najmu.



Sad Rejonowy w Sopocie oddalit powo6dztwo, uznajac, ze nie zostaly speinione
przestanki wstgpienia w stosunek najmu, gdyz pozwana skutecznie wypowiedziala Annie
Kowalskiej umowe najmu, a zatem w chwili $mierci Anna Kowalska nie miafa tytutu

prawnego do spornego lokalu.

1. Ocen trafnosé rozstrzygniecia sadu oddalajacego powédztwo o wstapienie w stosunek

najmu i wskaz podstawe prawng rozstrzygniecia. Uzasadnij swoje stanowisko.

2. Ocen, czy twierdzenie powoda o bezskutecznoSci wypowiedzenia umowy najmu
z uwagi na przedawnienie wierzytelnosci z tytulu czynszu najmu jest trafne, omow
skutki materialnoprawne i procesowe przedawnionego roszczenia. Uzasadnij swoje

stanowisko.

3. Ocen, czy twierdzenia powoda o zwigzaniu sadu orzekajacego w sprawie o wstapienie
w stosunek najmu prawomocnym wyrokiem oddalajacym powédztwo o zaplate

czynszu z powodu przedawnienia jest shuszne. Uzasadnij swoje stanowisko.



Kazus z prawa publicznego

Matzonkowie Grzegorz i Elzbieta W. w 2015 r., na podstawie umowy sprzedazy,
nabyli do wspélnego majatku nieruchomo$¢ polozong w Karpaczu o pow. 2500 m?,
oznaczona ewidencyjnie jako dziatka nr 125, zabudowana budynkiem mieszkalnym. Budynek
ten zostal wzniesiony w 2000 r. przez poprzedniego wiasciciela na podstawie ostatecznego
pozwolenia na budowe.

W 2016 r. malzonkowie wzieli wspdlnie kredyt na remont budynku w kwocie
1 000 000 zi, ktéry zostal zabezpieczony hipoteka na zakupionej nieruchomosci na rzecz
Banku Karkonoskiego S.A. z siedzibg w Bolkowie. Prawomocnym wyrokiem z 4 listopada
2018 r. Sad Okregowy w Jeleniej Gérze orzekt rozwod matzonkéw Grzegorza i Elzbiety W.

Whioskiem z 18 lutego 2019 r. byli matzonkowie wystapili do Burmistrza Karpacza
o wydanie decyzji zatwierdzajacej geodezyjny podziat dziatki nr 125 na dziatki nr 125/1 1 nr
125/2, wskazujgc jako podstawe zadania art. 95 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (dalej: ugn) i wyjasniajac, ze podzial ma na celu zniesienie
wspotwlasnoéci w drodze umowy, w tym wydzielenie dziatki budowlanej niezbednej do
korzystania z budynku mieszkalnego znajdujacego si¢ na tej dzialce. Projektowana dzialka
nr 125/1 o pow. 1000 m? ma byé wydzielona dla budynku mieszkalnego, natomiast
projektowana dziatka nr 125/2 o pow. 1500 m’ jest niezabudowana. Obie projektowane
dziatki bedg mialy bezposredni dostep do drogi publicznej. Do wniosku zalgczono wszystkie
wymagane dokumenty.

Decyzja z 7 marca 2019 r. Burmistrz Karpacza odmowit zatwierdzenia podzialu,
wskazujac dwie przeszkody uniemozliwiajace wydanie decyzji zgodnej z oczekiwaniami
wnioskodawcodw:

- w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Karpacz zakazuje
sie na terenie obejmujacym dzielong nieruchomos$¢ podzialéw na dziatki mniejsze niz
1500 m? tymczasem jedna z projektowanych do wydzielenia dzialek ma mniejsza
powierzchnig,

- art. 95 pkt 1 ugn dopuszcza podziat w celu zniesienia wspotwlasnosci nieruchomosci
zabudowanej co najmniej dwoma budynkami, wzniesionymi na podstawie pozwolenia na
budowe, a nieruchomos$¢ wnioskodawcéw jest zabudowana tylko jednym budynkiem.

Grzegorz W. i Elzbieta W. wnie$li w ustawowym terminie odwotanie od decyzji
Burmistrza Karpacza do Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego w Jeleniej Gorze (dalej:

SKO), wskazujac w nim, ze podzial jest konieczny dla nich zyciowo, poniewaz muszg szybko
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podzieli¢ swéj majatek. SKO, po otrzymaniu akt sprawy i zbadaniu ksiggi wieczystej
prowadzonej dla przedmiotowe]j nieruchomosci, zawiadomilo o toczgcym si¢ postgpowaniu
Bank Karkonoski S.A. z siedzibag w Bolkowie, ktory w pismie z 8 kwietnia 2019 r. wskazat,
ze jako wierzyciel hipoteczny, majacy interes prawny w postgpowaniu podziatowym,
kategorycznie nie zgadza sie na podzial, ktéry spowoduje drastyczny spadek wartosci
nieruchomosci. Po otrzymaniu powyzszego pisma SKO decyzja z 10 kwietnia 2019 r.,
wydang na podstawie art. 138 § 1 pkt 2 k.p.a. w zw. z art. 105 § 1 k.p.a., uchylito w catosci
decyzje Burmistrza Karpacza i umorzylo postgpowanie o podzial nieruchomosci. Organ
odwolawczy wskazal, ze z uwagi na brak zgody wierzyciela hipotecznego na podzial
nieruchomosci wiasciciele nie mieli czynnej legitymacji procesowej, aby wystgpié
z wnioskiem o podzial. Zdaniem organu w niniejszej sprawie zatwierdzenie podziatu
nieruchomosci wymaga zgody wiascicieli oraz wierzyciela hipotecznego.

W dniu 12 kwietnia 2019 r. decyzja SKO zostala dorgczona Elzbiecie W. W tym
samym dniu w imieniu Grzegorza W. decyzje odebral jego syn Janusz W. (wspdlnie
zamieszkujacy z ojcem). Tego samego dnia decyzje dorgczono réwniez Bankowi
Karkonoskiemu S.A. z siedzibg w Bolkowie.

Grzegorz W. od 10 kwietnia 2019 r. przebywat w Szpitalu Wojewodzkim w Jelenie;
Goérze, gdzie zostal przewieziony ze wzgledu na utrate przytomnosci tego dnia. Lekarze,
podejrzewajgc chorobe zakazna, umiescili go na zamknigtym oddziale, gdzie przebywat
do 15 maja 2019 r. W dniu 16 maja 2019 r., w trakcie odwiedzin w szpitalu, syn Grzegorza
W. — Janusz W. (student V roku prawa) poinformowat go, ze mama powiedziata mu, iz SKO
wydato decyzje negatywna w sprawie podziatu i ona nie ma juz sily prowadzi¢ dalej sprawy,
dlatego nie odwolala sie do sadu administracyjnego. Grzegorz W. zdenerwowal sig
i powiedzial, ze skarga do sadu jest konieczna. Udzielit na piSmie w szpitalu synowi
Januszowi W. pelnomocnictwa do reprezentowania go przed sadem administracyjnym

i poprosit o jak najszybsze wniesienie skargi.

1. Ocen prawidlowo$¢ postepowania organu I instancji oraz zasadno$¢ przyczyn
odmowy zatwierdzenia podzialu nieruchomosci przez tem organ. Uzasadnij swoje

stanowisko.

2. Ocen prawidlowo$é postegpowania organu II instancji i zasadno$¢ jego decyzji.

Uzasadnij swoje stanowisko.



3. Wskaz termin do wniesienia skargi przez Grzegorza W. i czynno$ci, jakie
pelnomocnik Grzegorza W. powinien podjaé, aby skarga zostala przyjeta do

rozpoznania przez sad administracyjny. Uzasadnij swoje stanowisko.



Kazus z prawa karnego

W styczniu 2018 r. Adam B. zostal zwolniony z pracy i od tego czasu utrzymywat si¢
ze $wiadczen pomocy spolecznej. W Internecie natrafil na reklameg szybkiej pozyczki
pienieznej, do zaciagniecia ktorej wystarczylo okaza¢ dowdd osobisty oraz zaswiadczenie od
pracodawcy o zatrudnieniu na czas nieokreslony i o wysokosci osigganych dochodéw. Adam
B. postanowil zaciagnaé pozyczke w wysokosci 10 000 zt z przeznaczeniem na zakup
wymarzonego nowoczesnego telewizora oraz alkoholu i produktow spozywezych. Wiedzial,
ze nie bedzie mogt splacié pozyczki, ale uwazal, ze tak niska kwota nie begdzie stanowic dla
Banku wiekszej straty i Bank nie bedzie jej dochodzit.

W dniu 14 maja 2018 r. Adam B. udal si¢ do oddzialu Banku, gdzie okazal dowdd
osobisty i przedtozyt podrobione zaswiadczenie, z tresci ktérego wynikalo, iz jest zatrudniony
w firmie budowlanej Bogdana C. na czas nieokre§lony z uposazeniem miesigcznym
w wysokosci 6 000 zt brutto. Na tej podstawie zawart umowe pozyczki pienigznej w kwocie
10 000 zt z okresem splaty wynoszacym 3 lata. Po uptywie 3 miesigcy i bezskutecznym
wezwaniu do splaty zaleglych rat zgodnie z regulaminem Bank rozwigzal z Adamem B.
umowe i wezwat go do zwrotu calej pozyczonej kwoty, a po uptywie zakreslonego terminu
zawiadomil prokurature rejonowg o podejrzeniu popelnienia przez Adama B. przestgpstwa
oszustwa, skladajgc jednoczesnie wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody.

Po zapoznaniu si¢ z tre$cig zawiadomienia i ustaleniu, ze w dacie zawierania umowy
pozyczki Adam B. nie pracowal w firmie Bogdana C., prokurator wszczat w niniejszej
sprawie $ledztwo, a nastepnic przedstawil Adamowi B. zarzut popelnienia przestgpstwa
oszustwa na szkode Banku i postuzenia si¢ w tym celu nierzetelnym pisemnym
zaswiadczeniem o zatrudnieniu i wysokosci osigganych dochodéw. Czyn Adama B. zostal
zakwalifikowany z art. 286 § 1 kk. i art. 297 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk. Przed
przestuchaniem Adam B. zostal pouczony o wymienionych w art. 300 § 1 kpk.
uprawnieniach i obowigzkach podejrzanego w postgpowaniu karnym, w tym o prawie do
uzgodnienia z prokuratorem wniosku o wydanie wyroku i wymierzenie przez sad ustalonych
kar i innych $rodkéw na mocy art. 335 k.p.k. Pouczenie to otrzymatl na pi$mie, co potwierdzit
swoim podpisem. Kwestia mozliwosci zaskarzenia wyroku nie byta przedmiotem pouczenia.
Adam B. przyznal si¢ do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyt wyczerpujace
wyjasnienia, powiedzial tez, ze zaluje tego, co zrobit, i zlozyl do protokolu wniosek
o wydanie wobec niego przez sad wyroku skazujacego bez przeprowadzania rozprawy

i wymierzenia mu za to przestepstwo uzgodnionej z prokuratorem kary: pozbawienia
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wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, kary grzywny oraz orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k.

Po zamknieciu $ledztwa prokurator skierowal do wlasciwego Sadu Rejonowego akt
oskarzenia przeciwko Adamowi B., dotaczajac do niego wniosek o wydanie wyroku
skazujacego i orzeczenie uzgodnionych z podejrzanym kar. Sad Rejonowy uwzglednit
wniosek prokuratora i w dniu 20 wrze$nia 2018 r. na posiedzeniu, bez udziatu — prawidtowo
zawiadomionych o terminie — stron, wydat wyrok zgodny z wnioskiem.

W terminie ustawowym Adam B. zlozyl najpierw wniosek o sporzadzenie
uzasadnienia tego wyroku na pi$mie, a nastgpnie wywiddl od tego orzeczenia apelacjg,
podnoszac, iz po przemysleniu sprawy wymierzong mu kar¢ grzywny uwaza za razgco
surowa, nie posiada bowiem zadnego majatku ani oszczgdno$ci pozwalajacych na splate tak

duzej kwoty.

1. Ocen, czy konieczne bylo wydanie postanowienia o przedstawieniu zarzutu przez

prokuratora? Uzasadnij swoje stanowisko.

2. Czy zapadly w sprawie wyrok mozna uzna¢ za prawidlowy, czy zachodzily przeslanki

do jego zaskarzenia? Uzasadnij swoje stanowisko.

3. Ocen dopuszczalno$é zarzutu podniesionego w apelacji oskarzonego. Uzasadnij swoje

stanowisko.



