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Nr kodu osobistego

Krajowa Szkola Sqdownictwa i Prokuratury

ZADANIA W RAMACH PRACY PISEMNEJ
DLA KANDYDATOW NA APLIKANTOW

---------------------

APLIKACJI SEDZIOWSKIEJ I APLIKACJI PROKURATORSKIE]J

22 LISTOPADA 2023 ROKU

Praca pisemna trwa 180 minut
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Kazus z prawa publicznego

W dniu 2 czerwca 2023 1. Dariusz R. wystgpit do Wojta Gminy J. o zezwolenie na
usunigcie, na cele niezwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej, 10 drzew
znajdujacych si¢ na nieruchomosci, potozonej w miejscowosci L. Obwod pnia kazdego
z drzew na wysokos$ci 5 cm wynosit od 42 do 47 cm. Do wniosku dotaczone zostalo, ztozone
pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o§wiadczenie Dariusza R., ze dysponuje on tytutem
prawnym do nieruchomosci, na ktérej znajduja si¢ drzewa — jest jej wspotwiascicielem.

Po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego Wojt Gminy J., decyzja z dnia
7 lipca 2023 r., zezwolil na usunigcie 10 drzew, ktére wskazane zostaty we wniosku Dariusza
R. Decyzja zostala dorgczona Dariuszowi R. w miejscu jego zamieszkania — w miejscowosci
L. w dniu 13 lipca 2023 r. Rozstrzygnigcie to stalo si¢ ostateczne w dniu 28 lipca 2023 r., po
czym Dariusz R. przystapit do usuwania drzew.

W dniu 3 sierpnia 2023 r. do Wéjta Gminy J. wptyneto pismo Michaliny R. — zony
Dariusza R. zatytulowane jako odwotlanie od decyzji z dnia 7 lipca 2023 r., w ktérym
zarzucita wydanie decyzji z naruszeniem prawa i wyjaénita, ze jest niezadowolona z wydanej
decyzji, gdyz nieruchomos¢, na ktérej znajduja si¢ drzewa, stanowi przedmiot wspdlnosci
majgtkowej malzenskiej jej 1 meza. Od dwoch lat malzonkowie pozostajg w separacji
faktycznej, nie mieszkajg razem, a o przystgpieniu przez meza do usuwania drzew Michalina
R. dowiedziata si¢ od sasiadki w dniu 2 sierpnia 2023 r. Michalina R. nie wiedziala
0 toczgcym si¢ postgpowaniu w tym przedmiocie, obecnie wyraza zgode na usuniecie drzew,
a polowe usunigtych drzew chciataby zagospodarowaé na wilasne potrzeby. Do odwolania
dotgczyla aktualny wypis z ksiggi wieczystej nieruchomosci, z ktérego wynika, ze jej
wspotwlascicielami s Dariusz R. i Michalina R., na zasadzie wspdlnosci ustawowej
matzenskiej.

W reakcji na odwolanie Michaliny R. W¢jt Gminy J. pismem z dnia 5 sierpnia 2023 r.
wezwal Michaling R. do usunigcia brakéw formalnych odwotania przez o$wiadczenie, czy
podtrzymuje zlozone odwolanie, czy tez domaga si¢ wznowienia postepowania - pod rygorem
pozostawienia wniesionego odwolania bez rozpoznania. Michalina R. na wezwanie to nie
odpowiedziata.

Decyzja z dnia 28 sierpnia 2023 r. Wojt Gminy J. wznowil postepowanie
administracyjne w tej sprawie, uzasadniajgc to okolicznoscia, ze strona — Michalina R. — bez
wlasnej winy nie brata udzialu w postgpowaniu, a nastepnie decyzja z dnia 30 sierpnia 2023 r.

zezwolil Dariuszowi R. na usunigcie drzew zgodnie z wnioskiem.

2



1. Czy spelnione zostaly przeslanki do udzielenia w decyzji z dnia 7 lipca 2023 r.

zezwolenia na usuniecie drzew? Uzasadnij odpowiedz.

2. Jakich naruszen prawa procesowego dopuscil si¢ organ przy rozpatrywaniu
odwolania Michaliny R. i jakie czynnosci powinien byl podja¢ w reakcji na to

odwolanie? Uzasadnij odpowiedz.



Kazus z prawa prywatnego

Tomasz K. w dniu 10 kwietnia 2017 r. napisal w calo$ci odrecznie, opatrzyl datg
i podpisal testament, w ktérym o$wiadczyl, ze spadek po nim majg dziedziczy¢ jego siostra
Anna W. oraz brat Jan K. W dacie sporzadzania tego testamentu Tomasz K. byl pelnoletni,
nie mial zstepnych i byt kawalerem. Jego rodzice juz wtedy nie zyli i nie miat rodzenstwa
poza rodzong siostra Anna W. i rodzonym bratem Janem K. W dniu 16 grudnia 2019 r.
Tomasz K. zawart zwigzek matzenski z Wiktorig S.

W dniu 15 stycznia 2020 r. Tomasz K. ulegt wypadkowi komunikacyjnemu, w wyniku
ktérego zapadt w $piaczke. W dniu 21 wrzesnia 2020 r. uprawomocnito si¢ postanowienie
o catkowitym ubezwtasnowolnieniu Tomasza K.

W lipcu 2021 r. Tomasz K. wybudzit sie ze $piaczki i w kolejnych tygodniach jego
stan zdrowia stopniowo si¢ poprawial. We wrzesniu 2021 r. prokurator zlozyl wniosek
o uchylenie ubezwlasnowolnienia Tomasza K. W dniu 9 listopada 2021 r. zostala
sporzadzona opinia bieglych sadowych, w ktorej stwierdzono, ze stan zdrowia Tomasza K.
jest dobry i przyczyny, dla ktorych orzeczono ubezwlasnowolnienie, ustaty. Tomasz K.
opuscit szpital w dniu 15 listopada 2021 r. Rozprawa sadowa w sprawie uchylenia
ubezwlasnowolnienia Tomasza K. zostata wyznaczona na dzien 26 listopada 2021 r.

W dniu 18 listopada 2021 r. Tomasz K. Zle si¢ poczul i jego zona wezwala pogotowie
ratunkowe. Podczas przewozenia karetka, w jednoczesnej obecnosci lekarza 1 dwdch
ratownikéw (osob zupelnie obcych w stosunku do Wiktorii S.), Tomasz K. powiedziat, ze
chece, zeby jego spadkobierca zostala Wiktoria S. Pomimo podjetego leczenia szpitalnego
Tomasz K. zmart w dniu 19 listopada 2021 r. Lekarz pogotowia spisal w dniu 22 listopada
2021 1. tre$¢ o$wiadczenia Tomasza K. z dnia 18 listopada 2021 r., a nastepnie pismo to
podpisatl oraz podpisali je obaj ratownicy. O $mierci Tomasza K. Anna W., Jan K. i Wiktoria
S. dowiedzieli si¢ w dniu 19 listopada 2021 r. W dniu 4 lutego 2022 r. Anna W. zlozyla przed
notariuszem os$wiadczenie o odrzuceniu spadku przypadajacego jej na podstawie testamentu
po Tomaszu K. Anna W. ma pelnoletnig corke Katarzyne W., ktora nie sktadata zadnego
oswiadczenia dotyczacego spadku po Tomaszu K., a o os$wiadczeniu swojej matki
dowiedziata si¢ w dniu 5 lutego 2022 r. Ani Jan K., ani Wiktoria S. nie sktadali Zzadnych
oswiadczen dotyczacych spadku po Tomaszu K.

Wiktoria S. zlozyla wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po Tomaszu K. nie
wskazujgc innych uczestnikéw postgpowania. Rozprawe w tej sprawie wyznaczono na

24 listopada 2022 r. Do akt postepowania o stwierdzenie nabycia spadku zlozono testament
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z dnia 10 kwietnia 2017 1. oraz pismo z dnia 22 listopada 2021 r. podpisane przez lekarza
pogotowia i ratownikéw. Na rozprawie Wiktoria S. zlozyla wniosek o przestuchanie
swiadkow oswiadczenia Tomasza K. z dnia 18 listopada 2021 r. w celu stwierdzenia tresci

testamentu ustnego.

1. Kto i na jakiej podstawie nabywa spadek po Tomaszu K.? Odpowiedz uzasadnij.
W szczegolnosci wskaz wszystkie dostrzezone wadliwosci czynno$ci prawnych

dokonanych w stanie faktycznym i uzasadnij, na czym te wadliwosci polegaja.

2. Kitére, sposréd wskazanych w stanie faktycznym oséb, sad powinien wezwaé do
udzialu w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po Tomaszu K. jako

uczestnikow? Odpowiedz uzasadnij.



Kazus z prawa karnego

W listopadzie 2022 r. Andrzej K. (1. 25) okoto godz. 21:00 wracat z pracy w jednym
z baréw szybkiej obstugi. Kiedy przechodzit przez park miejski podeszto do niego trzech
me¢zcezyzn ubranych w spodnie dresowe i bluzy z kapturem. Jeden z nich — Marcin P.,
powiedzial wowczas do Andrzeja K.: ,,dawaj pieniadze” i uderzyl go pigscia w twarz. Drugi
z mezezyzn — Kamil S., wyjat no6z 1 powiedziat ,zaraz zrobimy ci krzywde”. Trzeci
z mezczyzn — Daniel T., przewrécit Andrzeja K. na ziemie, przytrzymat go i zabrat z jego
kieszeni portfel z pieniedzmi. Sprawcy szybko oddalili si¢ z miejsca zdarzenia.

Andrzej K. powiadomit Policje, ktora po jakim$ czasie zatrzymata trzech mezezyzn
pod jednym z blokéw na osiedlu, gdzie doszto do zdarzenia. Podczas przeszukania ujawniono
przy Danielu T. portfel z pieniedzmi w kwocie 300 ztotych, pasujacy opisem do tego, ktory
zabrano Andrzejowi K. U Kamila S. zabezpieczono néz. Mezczyzni zostali zatrzymani
i przewiezieni na komisariat. Tam przeprowadzono okazanie wszystkich trzech zatrzymanych
Andrzejowt K. Zatrzymani otrzymali numery 1, 2 1 3. Andrzej K. wskazal, ze napastnikami
byly wszystkie okazane mu osoby oznaczone nr 1, 2 1 3. Z czynnosci tej policjanci sporzadzili
notatke urzedows, ktéra przekazali prokuratorowi.

Funkcjonariusze Policji przedstawili napastnikom zarzuty: Marcinowi P. - naruszenia
nietykalnosci cielesnej Andrzeja K. kwalifikowane z art. 217 § 1 kodeksu karnego, Kamilowi
S. - posiadania w miejscu publicznym noza z zamiarem jego uzycia kwalifikowane z art. 50a
kodeksu wykroczen, natomiast Danielowi T. - zaboru w celu przywlaszczenia portfela wraz
z pieniedzmi w kwocie 300 ziotych kwalifikowane z art. 119 § 1 kodeksu wykroczen.

Sprawcy zostali doprowadzeni do prokuratora, ktéry wszczal w tej sprawie $ledztwo
na podstawie art. 309 pkt 5 kodeksu postgpowania karnego z uwagi na wage i zawitosé
sprawy 1 przedstawil wszystkim napastnikom zarzuty z art. 280 § 1 kodeksu karnego.
Prokurator skierowal do sadu wnioski o zastosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania wskazujac na wysoka szkodliwo$¢ spoleczng czynu zarzuconego
podejrzanym.

Sad zastosowal wobec podejrzanych tymczasowe aresztowanie na okres 3 miesiecy.
Po 2 miesigcach i trzech tygodniach prokurator skierowat w tej sprawie akt oskarzenia do
sadu rejonowego, ktoéry po zapoznaniu si¢ z materialem dowodowym przedtuzyt tymczasowe
aresztowanie na okres kolejnych 3 miesiecy i wydal wyrok nakazowy, wymierzajac

wszystkim oskarzonym kary po 2 lata pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem



ich wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata oraz orzekt $rodki karmme w postaci

informowania sadu o przebiegu okresu proby.

1. Dokonaj oceny prawnokarnej zachowan sprawcéw oraz poprawnosci
kwalifikacji prawnej przyjetej przez Policje i prokuratora. Uzasadnij swoje

stanowisko.

2. Czy w przedstawionym stanie faktycznym doszlo do naruszenia przepisow

postepowania karnego, jesli tak, to jakich? Uzasadnij swoje stanowisko.

3. Czy rozstrzygniecie zawarte w wyroka jest prawidlowe? Uzasadnij swoje

stanowisko.
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