PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

ZESTAWNR 1

1. W lipcu 2021 r. Jacek W. stracil prace z uwagi na redukcj¢ etatow. Jacek W. zatamatl si¢, bo mial na
utrzymaniu zon¢ 1 dwojke dzieci. Jacek W. postanowit, ze nie powie o tym zonie. Wpadt na pomyst, ze
wezmie pozyczke 1 w ten sposob zona nie zorientuje si¢, ze stracit pracg. W zwigzku z tym dnia 19 lipca
2021 r. Jacek W. w domu, pod nieobecno$¢ zony, wydrukowal z internetu pusty druk zaswiadczenia
o pracy, wypehit go, wskazujac, ze pracuje w ,,Artemis” sp. z 0.0. i podpisal nazwiskiem prezesa
zarzadu. Pie¢ dni pézniej Jacek W. z wymienionym zaswiadczeniem udal si¢ do siedziby firmy ,,Szybka
Pozyczka” w miejscowosci P. Po rozmowie z pracownikiem tej firmy Jacek W. zdecydowat si¢ podpisac
wniosek o przyznanie pozyczki w kwocie 30.000 ztotych, do ktorego zataczyt zaswiadczenie o pracy
w ,,Artemis” sp. z 0.0. W wyniku weryfikacji wniosku odmoéwiono przyznania pozyczki Jackowi W.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jacka W.

2. W dniu 11.01.2023 r. Marek W. jako kierujacy samochodem osobowym zostat zatrzymany do rutynowej
kontroli drogowej. W wyniku sprawdzenia w systemie przez funkcjonariuszy policji okazato sie, ze
wobec Marka W. wydana zostala decyzja Prezydenta Miasta P. z dnia 08.09.2020 r. o cofnigciu
uprawnien do kierowania pojazdami kategorii B na okres roku czasu. Wymieniona decyzja stata si¢
ostateczna z dniem 07.10.2020 r. Po przeprowadzonym dochodzeniu do sadu zostat skierowany akt
oskarzenia przeciwko Markowi W. o czyn z art. 180a k.k.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Marka W. Czy kwalifikacja prawna
zaproponowana w akcie oskarzenia byla prawidlowa?

3. Stanistaw T. w dniu 7 maja 2022 roku, okolo godziny 19.05, przy ul. Rynek w R., wyrwat deske z
siedziska tawki na terenie plant miejskich, czym utrudnit korzystanie z tej tawki, a nadto spozywat
wbrew zakazowi napdj alkoholowy w postaci piwa marki Fox 1 nie zachowal zwyklych S$rodkow
ostroznoS$ci przy trzymaniu psa, ktory biegat na terenie plant miejskich.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Stanislawa T. i zaproponowac tres¢ wyroku.
Ktore przepisy beda podstawg wymierzenia kary?
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ZESTAW NR 2

1. W dniu 17.05.2022 r. do Sadu Rejonowego w M. wptyngto pismo dyrektora zakltadu karnego
o rozwazenie mozliwosci wydania wyroku tagcznego wobec Stanistawa J. W toku postepowania okazato
si¢, ze Stanistaw J. zostat skazany:

e prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w M. z dnia 14.12.2020 r. — za przestepstwo z art. 209 §
la k.k. wzw. z art. 209 § 1 k.k. popetnione w okresie od 16.05.2019 r. do 01.06.2020 r., na kare 12
miesigcy ograniczenia wolnosci;

e prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w M. z dnia 29.04.2021 r. — za przestepstwo z art. 209 §
la k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k., popelnione w okresie od 02.06.2020 r. do 19.03.2021 r., na kare 1
roku ograniczenia wolnosci.

W toku postepowania uzyskano informacje, ze Stanistaw J. odbywa kare zastgpczg 180 dni pozbawienia

wolno$ci za niewykonang kar¢ ograniczenia wolno$ci w sprawie z wyroku Sadu Rejonowego w M.

z dnia 14.12.2020 r., a nadto, ze skazany nie rozpoczal odbywania kary ograniczenia wolnosci

orzeczonej w wyroku z dnia 29.04.2021 r.

Prosze ocenié, czy wobec Stanistawa J. zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w wyroku

lacznym.

2. Dnia 10.5.2022 r. Robert S., po uprzednim wytamaniu zamka w drzwiach zewnetrznych od strony
kierowcy, uruchomit samochdd osobowy. Jeszcze tego samego dnia Robert S. zaprowadzit ten
samochod do garazu swego kolegi Marcina S. Mezczyzni zmienili numery VIN w samochodzie,
a nastepnie zmienili tre$¢ tablic rejestracyjnych tego auta.

Prosze¢ dokonac¢ prawnokarnej oceny zachowania mezczyzn.

3. Zbigniew J., w okresie od dnia 16 stycznia 2017 r. do dnia 18 pazdziernika 2017 r., na terytorium

Rzeczypospolitej Polskiej, uczestniczyt w zagranicznych grach hazardowych organizowanych za
pomoca sieci Internet na witrynie www.casinoeuropa.com przez podmiot o nazwie ,,DGT Group
Limited” z siedzibg na Malcie, wbrew art. 6 ust. 4 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych, uzyskujac wygrane w tacznej kwocie 145.620 ztotych.
Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Zbigniewa J. Czy sad mégl orzec wobec
oskarzonego Srodek karny $ciggniecia rOwnowartosci pieni¢znej jego wygranych, a jesli tak, to na
jakiej podstawie prawnej? Czy takie orzeczenie ma charakter obligatoryjny? Jakie przestanki
musialby zosta¢ spelnione, by sad przyjal, ze taki czyn stanowi wypadek mniejszej wagi? Czy
zmiana kwalifikacji prawnej z przest¢pstwa skarbowego na wykroczenie skarbowe bylaby wtedy
mozliwa? Jesli tak, czy mialoby to wplyw na ustalenie daty przedawnienia karalnosci?
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ZESTAW NR 3

1. Bogdan F. zostal oskarzony o popelienie czynu zabronionego z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
W toku postgpowania przed sagdem na podstawie opinii bieglych lekarzy psychiatréw okazato sie, ze
zdolno$¢ oskarzonego w czasie popelnienia zarzucanego mu czynu zabronionego do pokierowania
swym postepowaniem byta w znacznym stopniu ograniczona.

Prosz¢ zaproponowac treS¢ rozstrzygni¢cia co do kary, przy zalozeniu, ze sad wydal wobec
oskarzonego wyrok skazujacy. Przedstawiajac odpowiedz, prosze odwola¢ sie¢ do odpowiednich
regulacji prawa karnego materialnego.

2. Tomasz K. poznat Mart¢ W. na portalu randkowym. Wymienione osoby spotykaly si¢ w celach
towarzyskich przez okres ponad trzech miesigcy. We wrze$niu 2021 r. Marta W. powiedziala
Tomaszowi K., ze muszg si¢ rozsta¢, bo do siebie nie pasujg. Tomasz K. nie moglt pogodzi¢ si¢ z ta
sytuacja. W okresie od pazdziernika 2021 r. do lutego 2022 r. Tomasz K. wysytat do organéw pomocy
spolecznej pisemne anonimy, w ktorych wskazywat na to, ze Marta W. zaniedbuje obowiazki w zakresie
opieki nad starszym tata, gdyz prowadzi niemoralny tryb zycia, oddajac si¢ za pienigdze me¢zczyznom.
Nadto w tym samym okresie czasu wysylal podobnej tresci wiadomosci do sasiadow Marty W. Gdy
kobieta dowiedziata si¢ o tego typu zachowaniach, zlozyla zawiadomienie do organéw S$cigania
przeciwko Tomaszowi K.

Prosze¢ dokonac¢ prawnokarnej oceny zachowania Tomasza K.

3. Wiadystawa D. w dniu 7 sierpnia 2022 roku, bedac wiascicielem psa nie dopeinita obowigzku
polegajacego na poddaniu psa w wieku powyzej trzeciego miesigca zycia obowigzkowemu szczepieniu
przeciwko wsciekliznie, a nadto nie zachowata zwyklych $rodkow ostroznosci przy trzymaniu psa,
w wyniku czego pies wybiegt poza ogrodzenie posesji wprost pod jadacy pojazd marki Citroen,
powodujac uszkodzenie tego pojazdu.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Wladyslawy D. i zaproponowa¢é tres¢ wyroku.
Czy w takim przypadku mozna nalozy¢ na obwiniona obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej
przez jej psa?
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ZESTAW NR 4

1. W okresie od marca 2020 r. do 7 pazdziernika 2020 r., w miejscowosci H. (wojewodztwo matopolskie),
Barbara S. wszczynata awantury, podczas ktorych zniewazala swa matke Wiadystawe stowami
obelzywymi, méwila, ze ja zabije, ciagle opluwata, popychata, targala za wlosy oraz w tym samym
okresie obrazala swego brata Stawomira S. stowami obelzywymi 1 popychata. W toku postgpowania
karnego powotano zespo6t bieglych lekarzy psychiatrow, ktorzy stwierdzili, ze Barbara S. dokonata
Swego czynu, majac ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ do pokierowania swoim
postepowaniem.

Prosz¢ dokonac oceny prawnokarnej zachowania Barbary S.

2. Sylwia S. oraz Marek S. byli malzenstwem. W zwiazku z tym, ze w ich domu dochodzito coraz czgsciej
do awantur i przemocy fizycznej, Sylwia S. wystgpita do sagdu z prywatnym aktem oskarzenia przeciwko
mezowi o naruszenie nietykalnosci cielesnej. Na posiedzeniu pojednawczym w dniu 10.06.2022 r.
Sylwia S. oraz Marek S. zawarli ugode, w ktorej Marek S. zobowiazat si¢ do tego, ze nie bedzie zblizal
si¢ do Sylwii S. przez okres roku czasu na odlegto$¢ mniejsza niz 10 metréw. Wskutek zawarcia ugody
Sylwia S. wycofala akt oskarzenia, a sad umorzyt postepowanie. Po prawomocnym zakonczeniu
postgpowania Marek S. nie stosowal si¢ do zakazu zblizania si¢ do Sylwii S. Dlatego tez kobieta ztozyta
zawiadomienie do organdéw $cigania, w ktérym wskazala, ze Marek S. popetnil przestgpstwo okreslone
w art. 244 k k.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zasadnos$ci zawiadomienia.

3. Jerzy S. w dniu 14 pazdziernika 2013 r., petnigc funkcje Prezesa jednoosobowego Zarzadu i zajmujac si¢
sprawami gospodarczymi, w szczegolnosci finansowymi, spotki P. Spoétka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w Z., bedacej zarejestrowanym podatnikiem podatku od towarow 1 ushug
jako podatnik VAT czynny, w ztozonej Naczelnikowi Urzgedu Skarbowego w N. w imieniu tej spotki
deklaracji dla podatku od towardéw i ustug (VAT-7) za miesigc wrzesien 2013 r. podat nieprawde
poprzez zawyzenie podatku naliczonego do odliczenia, co nastgpito na skutek rozliczenia faktur VAT
wystawionych w sposob nierzetelny przez firme R., ktore dokumentowaty fikcyjne zakupy pretow
zebrowanych, przez co uszczuplit podatek od towarow 1 ustug w kwocie 21.852,00 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jerzego S. Czy sad mogl ustanowié
odpowiedzialnos¢ positkowa, a jesli tak, to czyja i za co? Jakie sg skutki prawne ustanowienia
takiej odpowiedzialnos$ci?
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ZESTAW NR 5

1. Latem 2022 r. Mitosz K. oraz Grzegorz W. udali si¢ na dyskoteke do lokalnego klubu o nazwie
,Petarda”. W klubie Grzegorz W. miat ustng scysj¢ z nieznanym mu mezczyzng. Grzegorz W.
opowiedziat o sytuacji swemu koledze Miloszowi K., po czym obaj postanowili, ze dadzg nauczke
nieznanemu me¢zczyznie. Wymienieni zaczekali na niego przed lokalem, a po jego wyjsciu zadali mu po
dwa uderzenia nogami w plecy, po jednym uderzeniu z otwartej piesci w twarz, a nastepnie, gdy
pokrzywdzony lezal juz na ziemi, po dwa uderzenia obutymi nogami w glowe. Sytuacje widziata
Malwina G., ktora telefonicznie wezwata policje. Przed przyjazdem policji zaatakowany mezczyzna
oddalit si¢ z miejsca zdarzenia. Nigdy jego personalia nie zostaly ustalone. Nie zostal przestuchany
w toku postepowania.

Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Milosza K. oraz Grzegorza W.

2. 0Od 2016 r. Tadeusz S. prowadzil dziatalno$¢ ustugowa, w ramach ktorej przy uzyciu naczep swiadczyt
ustugi transportowe. W styczniu 2021 r. w ramach swojej dziatalno$ci zawarl umowy ubezpieczenia OC,
za ktore nie zaptacit sktadek. Ubezpieczyciel, stosownie do zapisow uméw ubezpieczenia, wystapit do
sadu polubownego z pozwem o zaptate. Wyrokiem sadu polubownego w miejscowosci P. z dnia
8.8.2021 r. zasadzono od Tadeusza S. na rzecz ubezpieczyciela kwote 1000 ztotych. Wymieniony wyrok
uprawomocnit si¢ z dniem 18.9.2021 r. Ubezpieczyciel wystgpit do sadu powszechnego z wnioskiem
o zatwierdzenie wyroku sadu polubownego, a nastgpnie wystapil o nadanie orzeczeniu klauzuli
wykonalno$ci. W grudniu 2021 r. petnomocnik ubezpieczyciela, dysponujac tytutem wykonawczym,
wystapit do komornika z wnioskiem o przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego. W lutym 2022 r.
komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne z uwagi na jego bezskutecznos¢. W toku postepowania
egzekucyjnego okazato si¢, ze Tadeusz S. w lipcu 2021 r. powinien ztozy¢ wniosek o ogloszenie
upadtosci, za§ w sierpniu 2021 r. zbyt wszystkie naczepy, ktorych byt wlascicielem.

Prosze¢ dokonac¢ prawnokarnej oceny zachowania Tadeusza S.

3. Iwona P. w dniu 15 lipca 2022 roku, okoto godziny 19:00, bedac wiascicielem psa nie zachowata

zwyktych $rodkow ostroznos$ci przy jego trzymaniu, w nastgpstwie czego pies przez niezabezpieczony
otwor w ogrodzeniu pogryzt idgcego poboczem wzdluz ogrodzenia 2,5-letniego Natana K. w lewe
przedramig, przy czym z akt wynikato, ze dziecko to samo wlozylto reke przez niezabezpieczony otwor
w ogrodzeniu.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Iwony P. i zaproponowac tres¢ wyroku. Czy
w takim przypadku mozna nalozy¢ na obwiniong obowigzek okreslonego zabezpieczenia otworu
w ogrodzeniu? Czy rodzice pogryzionego dziecka mogliby w ogdle stara¢ si¢ o zadoS¢uczynienie za
pogryzienie ich dziecka, a jesli tak, to w jaki sposob?
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ZESTAW NR 6

1. Bartosz W. nie miat dzieci. W internecie przeczytal artykut na temat §wiadczen w ramach programu
,»J00 plus”. W zwigzku z tym 7 maja 2022 r. przy wykorzystaniu bankowosci elektronicznej wypetnit
wniosek o przyznanie §wiadczen z tego programu, wskazujac, ze ma syna o imieniu Dawid, ktory ma
dwa lata. Wypehiajac wniosek potwierdzil, ze jest swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie
falszywego o$wiadczenia. Dwa dni pdzniej Bartosz W. otrzymat potwierdzenie, ze jego wniosek zostat
przyjety. Niestety po kolejnych 21 dniach otrzymat powiadomienie, ze jego wniosek nie zostat
rozpatrzony pozytywnie. Wniosek Bartosza W. nie byt procedowany przez pracownika uprawnionej
instytucji, lecz przez system elektroniczny.

Prosze¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Bartosza W.

2. Hubert P. byl oskarzony o popelnienie przestepstwa okreslonego w art. 207 § 1 kk. W toku
postepowania przed sadem byl wobec niego stosowany srodek zapobiegawczy w postaci dozoru policji
polaczonego z zakazem zblizania si¢ do pokrzywdzonej Hanny P. na odlegto$§¢ mniejsza niz dziesigciu
metrow. Tego samego dnia, w ktorym sad pierwszej instancji wydat nieprawomocny wyrok skazujacy
wobec Huberta P. me¢zczyzna ten udat si¢ do mieszkania Hanny P. i kopigc z nogi w drzwi wszedt do
wnetrza tego mieszkania. Przerazona Hanna P. powiedziata do mezczyzny, aby opuscil jej mieszkanie,
a widzac, ze nie reaguje on na jej stowa wezwatla telefonicznie patrol policji. Hubert P. oddalit si¢ przed
przybyciem patrolu policji. Nastepnego dnia Hanna P. zlozyta zawiadomienie do organdéw $cigania,
w ktorym wskazala, ze Hubert P. popetnil przestgpstwo okreslone w art. 244 k.k.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Huberta P.

3. Marcin T., pelnigc funkcje Prezesa jednoosobowego Zarzadu spotki Z. Spotka z ograniczong
odpowiedzialnos$cig z siedzibg w N. oraz bedac osobg odpowiedzialng na podstawie art. 4 ust. 5 ustawy
z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci, za wykonywanie obowigzkéw w zakresie rachunkowosci,
wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 69 ust. 1 1 2 ustawy o rachunkowosci nie ztozyt w terminie do
15 lipca 2021 r. rocznego sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z dziatalnosci tej spotki za rok
obrotowy od 1 stycznia 2020 r. do 31 grudnia 2020 r. w Sadzie Rejonowym w R.
Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Marcina T. Jakie przepisy sa podstawg wymiaru
kary za przest¢pstwa sankcjonowane w przepisach karnych ustaw szczegolnych?
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ZESTAW NR 7

1. W dniu 17.06.2022 r. do Sadu Rejonowego w M. wplyneto pismo dyrektora zaktadu karnego
o rozwazenie mozliwosci wydania wyroku tgcznego wobec Tomasza W. W toku postepowania okazato
si¢, ze Tomasz W. zostat skazany:

e prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w M. z dnia 14.11.2020 r. — za przestepstwo z art. 209 §
la k.k. wzw. z art. 209 § 1 k.k. popetnione w okresie od 16.05.2019 r. do 01.06.2020 r., na kare 12
miesigcy ograniczenia wolno$ci, w miejsce ktorej orzeczono kare zastepcza 180 dni pozbawienia
wolnosci.

e prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 29.04.2021 r. — za przestgpstwo z art. 280
§ 1 k.k. popetnione dnia 18.11.2020 r. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

W toku postepowania uzyskano informacj¢, ze Tomasz W. odbywa karg zastepcza 180 dni pozbawienia

wolno$ci za niewykonang kar¢ ograniczenia wolno$ci w sprawie z wyroku Sadu Rejonowego w M.

z dnia 14.11.2020 r., a nadto, ze skazany nie rozpoczal odbywania kary pozbawienia wolno$ci

orzeczonej w wyroku z dnia 29.04.2021 r.

Prosze ocenié, czy wobec Tomasz W. zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w wyroku

lacznym.

2. Grzegorz K. byt oskarzony w popelnienie przestepstwa okreslonego w art. 190 § 1 k.k. w sprawie
prowadzonej przed Sadem Rejonowym w miejscowosci S. Dnia 8.09.2022 r. sad wydat wobec
oskarzonego nieprawomocny wyrok skazujacy. Grzegorz K. byl niezadowolony z wydanego wyroku.
Dlatego tez w piSmie z dnia 22.09.2022 r. adresowanym do Marii P., ktéra byla sedzig referentem
w sprawie, w ktorej wydano nieprawomocny wyrok skazujacy, Grzegorz K. uzyl wielu obelzywych
i wulgarnych stow. Zeby nie bylo watpliwosci Grzegorz K. wyraznie napisal, ze wszystkie te stowa
odnosza si¢ do Marii P.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Grzegorza K.

3. Krystian C. w dniu 13 sierpnia 2022 roku, okoto godziny 21:40, bedac pod dziataniem alkoholu wszczat
awanture, w czasie ktorej krzykiem zaktocilt spokdj 1 porzadek publiczny, a nadto po wezwaniu przez
jego szwagra Policji nie stosowat si¢ do wydawanych przez funkcjonariuszy Policji, na podstawie prawa
polecen, czym istotnie utrudnit im wykonywanie polecen stuzbowych, co polegalo na umyslnym
niestosowaniu si¢ do polecen funkcjonariuszy KPP w Nisku przeprowadzajacych interwencje domowa,
aby si¢ odsunal i1 aby zaprzestat otwierania drzwi policyjnego radiowozu.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Krystiana C. i zaproponowaé tres¢ wyroku.
Ktore przepisy beda podstawg wymierzenia kary?
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ZESTAW NR 8

1. Wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z dnia 18.12.2017 r. wobec Marka W. odstgpiono od ukarania za
popehienie przestepstwa okreslonego w art. 178a § 1 k.k., a takze orzeczono §rodek karny zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 3 lat, z zaliczeniem na jego poczet zatrzymanie prawa
jazdy od dnia 16.07.2017 r., oraz $wiadczenie pieni¢zne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 6.000 zlotych. Wymieniony wyrok uprawomocnit si¢
26.01.2018 r. W marcu 2019 r. Marek W. popethit wystepek przewidziany w art. 177 § 1 kk. Po
skierowaniu do sadu aktu oskarzenia w tej sprawie s¢dzia referent skierowat sprawe¢ na posiedzenie
w dniu 18 lipca 2019 r. celem rozwazenia warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Prosze¢ dokonaé oceny, czy wobec Marka W. moze zosta¢ wydany wyrok warunkowo umarzajacy
postepowanie karne.

2. W lipcu 2022 r. Filip S. zlozyl pisemny wniosek do terenowego oddzialu Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych w miejscowosci A. o przyznanie swiadczenia pieni¢znego. Po dwoéch tygodniach Filip S.
z poczty odebral pozytywna decyzj¢ o przyznaniu mu $wiadczenia pieni¢znego. Decyzja byta podpisana
przez Sylwig S. — ,,dyrektora oddziatu”. Chcac odwdzigezy¢€ si¢ za wydanie w jego sprawie pozytywnej
decyzji Filip S. udat si¢ do siedziby terenowego oddzialu Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych
w miejscowosci A. 1 przekazal Sylwii S. bukiet kwiatow, za ktory zaplacit kwote 100 ztotych. Pani
dyrektor nie spodobat si¢ pomyst Filipa S. i o calej sytuacji zawiadomita organa $cigania.
Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Filipa S.

3. Roman W., w okresie od 25 lutego 2015 r. do 2 maja 2016 r., bedac wspdlnikiem spotki jawnej pod
firmg W-R Zaktad Produkcji Sp. jawna w upadtosci uktadowej z siedzibg w S. i1 bedac z tytulu udzialu
w tej spolce podatnikiem podatku dochodowego od oséb fizycznych w wysokosci 19%, pobieranym od
dochodow z pozarolniczej dziatalno$ci gospodarczej na zasadach okreslonych w art. 30c ustawy z dnia
26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych, uporczywie nie wptacal w terminie do
2 maja 2016 r., na rachunek Urzedu Skarbowego w N., podatku dochodowego od oséb fizycznych
wynikajacego ze ztozonego zeznania o wysoko$ci osiggnietego dochodu (wg wzoru PIT-36L) za rok
2015 ztozonego w dniu 29 kwietnia 2016 r., to jest w kwocie 39.296 zl, w tym miesi¢cznych zaliczek na
podatek dochodowy za kolejne miesigce od stycznia 2015 r. do grudnia 2015 r. w tacznej kwocie 1.308
71, ustalonych w formie uproszczonej po 109 zt za kazdy miesiac.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Romana W. Jakie sa glowne Kkryteria
odrodznienia przestepstwa skarbowego od wykroczenia skarbowego?



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

ZESTAW NR 9

1. W cieply sierpniowy wieczor 2021 r. Marcin W. wraz z kolegami Hubertem J. oraz Pawlem G. udali si¢
na dyskoteke do pobliskiego klubu ,,Joker” w matej miejscowosci R. Na dyskotece Marcin W. zwrécit
uwage na Katarzyne G., niebieskooka blondynke. Poprosit ja do tanca, ta jednak odmowita, wskazujac,
ze szkoda jej czasu. Marcinowi W. nie spodobala si¢ taka reakcja dziewczyny. W rozmowie z kolegami
Hubertem J. oraz Pawlem G. poprosit ich o pomoc, bo musi tej nocy ,,mie¢” tg dziewczyng. Postanowili
w trojke, ze poczekaja na nig przed wyjsciem z lokalu. Po potnocy Katarzyna G. postanowita, ze wroci
pieszo do domu. Po przej$ciu okoto 300 metrow napadli na nig Marcin W. oraz Hubert J., przewrdécili,
a nastepnie, Hubert J. przytrzymywat jej rece, a Marcin W. odbyt z nig stosunek ptciowy. W tym czasie
Pawel G., widzac, co robig jego koledzy, patrzyt, czy nikt nie nadchodzi. Po skonczeniu stosunku
koledzy odeszli z miejsca zdarzenia. W trakcie zdarzenia Katarzynie G. z kieszeni spodni wypadt telefon
znanej marki szwedzkiej wartosci 350 ztotych. Podniost go z ziemi Pawet G. i zabral, uznajac, ze moze
to by¢ jego korzys¢, jaka odnidst za to, ze pomogt kolegom.

Prosze dokonac oceny prawnokarnej zachowania mezczyzn.

2. W maju 2021 r. Robert D. na portalu randkowym poznat Renate S. Me¢zczyzna spotykat si¢ z Renatg S.
przez okres dwoch miesigcy. Renata S. w miedzyczasie poznata innego mezczyzne. Dlatego tez
powiedziata Robertowi D., Ze nie mogg juz si¢ spotykac. Robert D. nie mégt pogodzi¢ si¢ z decyzja
Renaty S., gdyz w niej si¢ zakochal. Dlatego tez we wrze$niu 2021 r. m¢zczyzna zaczat wysylaé
kazdego dnia do Renaty S. dziesiatki wiadomosci tekstowych SMS, w ktorych zapewnial ja o swoim
uczuciu. Renata S. odpisala megzczyznie, ze nie ma jej wysylaé tych wiadomosci, a nastgpnie
zablokowatla numer telefonu Roberta D. Od tego czasu Robert D. zaczat wysyla¢ do Renaty S. dziesiatki
dziennie wiadomosci email, w ktérych zapewniatl ja o swoim uczuciu. Zdenerwowana Renata S.
zawiadomita organa §cigania o zachowaniu Roberta D.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Roberta D.

3. Dariusz M. zostal obwiniony o to, ze w dniu 15 lipca 2022 roku, okoto godziny 07:01, kierujac

pojazdem marki Honda Civic przekroczyt w obszarze zabudowanym dopuszczalng predkos¢ o 39 km/h,
a nadto, ze w tym samym czasie 1 miejscu, umyslnie, nie stosujac si¢ do wydawanych na podstawie
prawa polecen przez funkcjonariusza Policji, utrudnit wykonywanie czynno$ci stuzbowych. Na
rozprawie sad ustalit jednak, ze policjanci nie wydawali obwinionemu zadnych polecen, do ktorych
mialby si¢ nie dostosowac, tylko jego wulgarne i niekulturalne zachowanie w $rodku jego pojazdu
zostalo przez nich uznane za utrudnianie im kontroli.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Dariusza M. i zaproponowac tres¢ wyroku. Czy
w opisanej sytuacji sad mogl zmieni¢ opis i kwalifikacje drugiego z czynow poprzez dostosowanie
wyroku do realiow sprawy (np. poprzez przyjecie, ze obwiniony uzywal slow nieprzyzwoitych w
miejscu publicznym)?
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ZESTAW NR 10

1. Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 7 maja 2022 r. Mitosz K. byt prawomocnie skazany za czyn
zart. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k. na kare siedmiu miesi¢cy pozbawienia wolnosci. Dwa miesiace
po odbyciu w calosci wymienionej kary Mitosz K. popetnit kolejny czyn zabroniony, ktory prokurator
zakwalifikowat z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Podstawa przyjecia przez prokuratora
popetnienia czynu w warunkach powrotu do przestgpstwa bylo odbycie przez Mitosza K. kary
orzeczonej wyrokiem w sprawie o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k.

Prosze¢ dokonac oceny prawidlowosci kwalifikacji prawnej ww. zarzutu.

2. W marcu 2022 r. Mariola W. na znanym portalu spolecznosciowym dala ogloszenie o sprzedazy
przyczepy samochodowej. W odpowiedzi na ogloszenie z kobietg skontaktowat si¢ Igor T. Wymieniony
me¢zczyzna zapytat na czacie, czy ogloszenie jest jeszcze aktualne, bo jest zainteresowany zakupem. Gdy
Mariola W. potwierdzila aktualno$¢ oferty, to Igor T. przestat jej linka, przy pomocy ktoérego miata
wypehi¢ dane potrzebne do wysytki przyczepy. Mariola W. klikneta w link i postgpowata zgodnie
z dalszymi instrukcjami. Mariola W. czekata przez dwa dni na otrzymanie zaptaty za przyczepg, lecz
bezskutecznie. Gdy Mariola W. sprawdzita stan swojego rachunku bankowego, okazato sie, ze Igor T.
dokonatl z niego dwoéch przelewoéw na swoj rachunek bankowy na taczng kwote 5000 ztotych. Igor T.
dokonat tych przelewow, gdyz w trakcie wymiany korespondencji z Mariola W. na jej telefonie
zainstalowal on program szpiegujacy, dzigki ktéremu wytudzit dane do logowania do jej internetowe;j
aplikacji bankowej.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Igora T.

3. Jerzy L. od blizej nie ustalonego dnia, ale przed 4 lutego 2021 r. do dnia 4 lutego 2021 r., w punkcie gier
bez nazwy zlokalizowanym w N., powadzit gry na automatach o nazwie STAR21QUIZ o nr 1234,
STAR21QUIZ o nr 5678, STAR21QUIZ o nr 9101, urzadzone wbrew przepisom art. 6 ust. 1 1 art. 14
ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Jerzego L. Jakie sa warunki legalnego
urzadzania gier hazardowych na automatach?
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ZESTAW NR 11

1. Robert W. pracowal w firmie Jana K. jako pracownik budowlany. Przez pierwsze trzy miesigce Robert
W. byt zadowolony ze swej pracy, za ktérg otrzymywal dobre wynagrodzenie miesigczne w wysokosci
4000 ztotych. Przez trzy kolejne miesigce Robert W. nie otrzymat jednak wynagrodzenia, mimo ze
pracowat sumiennie, jak zwykle. Robert W. prosit Jana K. o wyptat¢ wynagrodzenia, lecz bezskutecznie.
Jan K. thumaczyt si¢, ze jego kontrahenci nie wywigzuja si¢ wobec niego z zaptaty za wykonane ustugi.
Robert W. postanowil, ze nie begdzie dalej pracowatl dla Jana K. Dnia 15.09.2022 r. Robert W. przestat
Janowi K. wiadomos$¢ tekstowg sms, w ktorej napisal, ze nie bedzie dla niego pracowal. Jan K. zmartwit
sie, gdy uzyskat t¢ informacj¢, bo uwazat Roberta W. za dobrego pracownika. Jan K. tez si¢ zmartwit
si¢, gdy okazato sie, ze poprzedniego dnia Robert W. nie oddat trzech szlifierek katowych tgcznej
wartosci 1000 ztotych. Jan K. udat si¢ do pobliskiego lombardu, gdzie odnalazt swoje szlifierki, ktére
sprzedal Robert W.

Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Roberta W.

2. Od marca 2022 r. Marian W. w zakladzie karnym w miejscowosci T. odbywat kare trzech lat
pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. Na wniosek Mariana W. dyrektor zaktadu
karnego wyrazil zgode na to, aby wykonywal on odptatng prac¢ na terenie zaktadu pracy potozonym
poza terenem jednostki penitencjarnej. Pewnego dnia w maju 2022 r. Marian W. jak zwykle rano opuscit
teren zakltadu karnego w celu udania si¢ do zaktadu pracy. Tego dnia Marian W. nie dotart jednak do
zaktadu pracy, gdyz udat si¢ do swojej konkubiny. W dniu 18.08.2022 r. Marian W. zostal zatrzymany
przez funkcjonariuszy policji na lotnisku, skad probowat wylecie¢ samolotem za granice kraju.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Mariana W.

3. Mariola K. w dniu 29 sierpnia 2021 roku, okoto godziny 18.30, chcac dokuczy¢ swoim sgsiadom,
telefonicznie powiadomita oficera dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w N. o tym, ze
w mieszkaniu jej sagsiadow ma odbywac si¢ libacja alkoholowa oraz glosne stuchanie muzyki. Przybyly
na miejsce patrol Policji stwierdzil, ze nie polegato to na prawdzie, a zglaszajagca spowodowata
niepotrzebng czynno$¢ w postaci interwencji Policji.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Marioli K. i zaproponowa¢ tres¢ wyroku. Czy
w takim przypadku mozna nalozy¢ na obwiniona jakis srodek karny? Jesli tak, czy sad moglby
poprzestac tylko na jego orzeczeniu? Co wtedy z wymierzeniem kary?
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ZESTAW NR 12

1. W wiosenne popotudnie dnia 07.04.2020 r. trzynastoletni Karol F. wracat autobusem ze szkoty do domu
w miejscowosci P. Po wyjsciu z autobusu udat si¢ do lokalnego baru, gdyz chciat kupi¢ zapiekanke. Po
wejsciu do baru zamoéwil zapiekanke 1 usiadt przy stoliku, czekajac na realizacje zamoOwienia.
W pewnym momencie postanowil, ze pdjdzie do toalety. Kiedy zamykat drzwi, zauwazyt, ze za nim do
toalety wchodzi nieznany mu m¢zczyzna Mirek R. Wymieniony me¢zczyzna zamknat drzwi zewngtrzne
do toalety, wepchnat sitg Karola F. do jednej z kabin. Mirek R. zdjat swoje spodnie i majtki, po czym
powiedziat do chtopaka, ze ma mu ,,zrobi¢ dobrze”, bo jak nie, to tak go pobije, ze rodzona matka go nie
pozna. Karol F., obawiajac si¢ stow mezczyzny, wzial do swojej buzi jego cztonka. Po wszystkim Mirek
R. powiedziat, ze chlopak si¢ sprawdzit i jest z niego zadowolony, po czym dodat, ze gdyby chcial o tym
powiadomi¢ policje, to on go znajdzie i tak pobije, ze matka go nie pozna.

Prosze¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Mirka R.

2. Maria W. oraz Jacek W. byli matzenstwem od ponad siedmiu lat. Gdy w maju 2022 r. Maria W.
zmienila prace, poznata w niej kolege Huberta P. Maria W. bardzo polubita nowego kolege. Jej maz
Jacek W. podejrzewal, ze jego zon¢ i nowego kolege tacza nie tylko relacje zawodowe. Dlatego tez
w okresie od czerwca 2022 r. do wrzesnia 2022 r. Jacek W., wychodzac z domu w kuchni zostawial
wlaczony dyktafon, aby dowiedzie¢ sig, jaka jest tre§¢ rozmow telefonicznych jego Zony z jej kolega
z pracy. W wymienionym okresie na dyktafonie zostalo zarejestrowanych czterdziesci pi¢¢ rozmow
Marii W. z Hubertem P. W pazdzierniku 2022 r. ptyte CD z tymi nagraniami Jacek W. przestal
przelozonemu Marii W. w pracy, a nastgpnie zalaczyt do pozwu o rozwod, ktoéry wnidst do Sadu
Okregowego w O.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jacka W.

3. Stawomir S. w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2010 r., jako wtasciciel firmy B. spotka jawna,

doprowadzit do podania w deklaracjach VAT-7 za miesigce od stycznia do grudnia 2010 r.
nieprawdziwych danych w zakresie podatku naliczonego 1 naleznego, w zakresie podatku naliczonego
poprzez odliczenie podatku naliczonego w kwocie 17.762,31 zt zawartego w fakturach zakupu
wystawionych przez firm¢ PH Marzena K., to jest podmiotu niebgdacego podatnikiem podatku VAT,
w zakresie podatku naleznego poprzez zastosowanie przy opodatkowaniu dostaw towarow w postaci
proszku jajecznego 1 jajek w proszku zanizonej stawki 3% w sytuacji, gdy stawka wlasciwg dla towarow
byta stawka 7%, czym naruszyl art. 88 ust. 3a pkt 1 lit. a oraz art. 41 ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004
r. o podatku od towarow 1 ustug (Dz. U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1954 z p6zn. zm.), w wyniku czego
uszczuplil nalezno$¢ Skarbu Panstwa z tego tytutlu w kwocie 186.752 zt.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Slawomira S. Kiedy dwa lub wiecej zachowan
mozna uznac za jeden czyn zabroniony? Jaki okres uwaza si¢ za ,,krotki odstep czasu” w zakresie
czynéw zabronionych polegajacych na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznoS$ci
publicznoprawnej?
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ZESTAW NR 13

1. Gracjan D. potrzebowal duplikatu prawa jazdy. W zwiazku z tym 08.07.2022 r. udat si¢ do siedziby
Starostwa Powiatowego w miejscowosci D. Wypeltniajgc wniosek o wydanie duplikatu prawa jazdy
wskazal, co nie byto zgodne z prawda, ze oryginat dokumentu zgubit. Gracjan D. potwierdzil we
wniosku, ze jest sSwiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego os§wiadczenia.

Prosze¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Gracjana D.

2. Od maja 2019 r. Jacek T. byt wierzycielem Konrada P. z tytutu umowy pozyczki kwoty 10.000 ztotych.
W zwiazku z brakiem zwrotu pozyczki Jacek T. wystapil do sadu z pozwem o zaptate przeciwko
Konradowi P. W dniu 14.04.2020 r. Sad Rejonowy w miejscowosci P. wydat nakaz zaptaty, w ktorym
zasadzit od Konrada P. na rzecz Jacka T. kwotg 10.000 ztotych wraz z ustawowymi odsetkami za
opoznienie. Nakaz zaptaty uprawomocnit si¢ w dniu 13.05.2020 r. W lipcu 2020 r. Jacek T. wystapit do
komornika z wnioskiem o wszczecie i przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego przeciwko
Konradowi P. We wrze$niu 2020 r. komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne z uwagi na jego
bezskuteczno$¢. W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano na to, ze w czerwcu 2020 r. Konrad P.,
bedac zagrozony niewyptacalnoscia, zbyt jedyny swoj majatek w postaci samochodu osobowego znane;j
marki. W tej sytuacji Jacek T. ztozyt pisemne zawiadomienie o popelnieniu przestgpstwa przez Konrada
P. W tresci pisma Jacek T. wniost o orzeczenie na swg rzecz od Konrada P. obowigzku naprawienia
szkody w wysokos$ci 10.000 ztotych.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Konrada P.

3. Krystian K. zostal obwiniony o to, ze w dniu 28 sierpnia 2022 roku, okoto godziny 19:00, kierujac
samochodem marki Renault Scenic, wykonujac manewr wymijania z pojazdem marki Volkswagen, nie
zachowat bezpiecznego odstepu od wymijanego pojazdu, w wyniku czego doprowadzit do zderzenia si¢
pojazdéw lewymi lusterkami, czym miat spowodowac zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym.
Sad ustalit jednak, ze w aktach sprawy nie ma zadnego wiarygodnego dowodu na to, ktory z kierowcow
wymijajacych si¢ pojazdow nie zachowatl bezpiecznego odstepu na drodze. W sprawie obaj kierowcy
przerzucali na siebie odpowiedzialno$¢ za zderzenie si¢ pojazdow.

Prosze wskaza¢ mozliwg kwalifikacje prawna zarzutu postawionego obwinionemu. Czy w takim
przypadku moze w ogole dojs¢ do pociagni¢cia sprawcy do odpowiedzialnosci?
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ZESTAW NR 14

1. Tomasz Z. byt fanem lokalnej druzyny pitki noznej ,,Bltyskawica”. W dniu 18.05.2022 r. jego ulubiona
druzyna grala mecz decydujacy o awansie do wyzszej klasy rozgrywek. Tomasz Z. bardzo chcial
zobaczy¢ mecz, lecz niestety nie miat pieniedzy pozwalajacych na zakup biletu. W zwiazku z tym po
rozpoczeciu meczu wdart si¢ na teren stadionu i mimo wezwan ze strony stuzb porzadkowych oraz
spikera nie opuscit terenu stadionu. Wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z dnia 18.09.2022 r. wobec
wymienionego mezczyzny wydano wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie na okres roku proby
w sprawie o czyn popetniony w dniu 18.05.2022 r. oraz orzeczono wobec niego zakaz wstepu na
imprezy masowe na okres dwoch lat od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Tomasza Z., a nastepnie oceny prawidlowosci
wyroku z punktu widzenia prawa karnego materialnego.

2. Maksymilian T., lat 18, byl uczniem klasy technikum mechanicznego w miejscowosci S. Maksymilian
T. nie byl dobry z matematyki. Jego nauczycielka Bozena W. powiedziata mu, ze jezeli nie poprawi
swych ocen, to moze mie¢ problem z uzyskaniem pozytywnej oceny z matematyki. W ocenie
Maksymiliana T. jego zte wyniki z matematyki wynikaty stad, Zze nauczycielka byla negatywnie do
niego uprzedzona. Dnia 18.03.2022 r. w trakcie kolejnej lekcji matematyki okazato si¢, ze Maksymilian
T. otrzymal kolejng negatywna ocene. W trakcie lekcji wzburzony Maksymilian T. powiedziat na glos
do nauczycielki, ze ja nienawidzi i ze jak spotka ja poza szkota, to on albo jego koledzy tak si¢ z nia
zabawig, ze nie pozna jej maz. Nastepnie uzyt pod adresem nauczycielki stow wulgarnych, powszechnie
uznanych za obelzywe.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Maksymiliana T.

3. Roman G. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 01.01.2019 r. do 31.12.2021 r., dziatajac z gory
powzigtym zamiarze, w toku prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, zwigzanej ze sprzedazg czesci
1 akcesoriow samochodowych w ramach firmy MXY, nierzetelnie prowadzil podatkowe ksiegi
przychodow 1 rozchodow za lata 2019, 2020 1 2021 w ten sposob, ze:

— w2019 r. w czgéci dotyczace] wykazanych przychoddw, zanizyt przychody o kwote 12.600 zt,

— w 2020 r. w czgsdci dotyczacej wykazanych przychodow oraz kosztow ich uzyskania dotyczacych
zakwalifikowania bezposrednio w koszty zakupu $rodka trwalego, zanizyl przychody o kwote
18.476,70 zt 1 zawyzyt koszty uzyskania przychodow o 4.800 z1,

— w2021 r. w czg$ci dotyczacej wykazywanych przychodoéw, zanizenie przychodow o 7.924 zt.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Romana G. Co jest czasem popelnienia czynu

zabronionego przy przestepstwach skarbowych (jak i wykroczeniach skarbowych) trwalych, t;j.

znamiennych zachowaniem polegajacym na utrzymywaniu pewnego stanu rzeczy przez jakis

okres? Co jest podstawa odpowiedzialnosci za czyn ciagly i czy ma to wplyw na kwalifikacje
prawng czynu? Czy ciaglo$¢ czynu zawsze musi znalez¢ odzwierciedlenie w kwalifikacji prawnej,

a jesli tak, to dlaczego?
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1. W dniu 25.08.2022 r. do Sadu Rejonowego w N. wptyneto pismo Dyrektora Zakladu Karnego w D.
o rozwazenie mozliwosci wydania wyroku tgcznego wobec Piotra R. W toku postepowania zostato
ustalone, ze:

a) wyrokiem z dnia 21.08.2017 r. Piotr R. za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k., popelnione w okresie od
lipca 2015 r. do 31.12.2016 r., zostal skazany na kar¢ 1 roku pozbawienia wolnosci, a kara ta zostata
w calosci wykonana w dniu 15.07.2021 r.;

b) wyrokiem z dnia 06.07.2021 r. Piotr R. za przestepstwo z art. 207 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k,,
popetnione w okresie od wrzesnia 2020 r. do 18.02.2021 r., zostal skazany na kar¢ 10 miesi¢cy
pozbawienia wolnosci;

c) wyrokiem z dnia 18.05.2022 r. Piotr R. zostatl skazany za przestgpstwo:

— zart. 207 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w okresie od blizej nieustalonego dnia
pazdziernika 2021 r. do 30.12.2021 r. - na kar¢ 1 roku pozbawienia wolnosci,

— zart. 222 § 1 k.k. wzb. z art. 224 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. popetnione 30.12.2021 r. - na kare 10 miesigcy pozbawienia wolnosci,

— zart. 226 § 1 k.k. popetnione 30.12.2021 r. - na kar¢ 6 miesi¢cy pozbawienia wolnosci

I te kary pozbawienia wolnosci potgczono, wymierzajac mu taczng kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia

wolnosci.

Prosze dokona¢ oceny, czy powyzsza sekwencja skazan umozliwia wydanie wyroku lgcznego,

a jesli tak, to w jakim zakresie?

2. Na poczatku maja 2022 r. Tatiana W. stracita prace. Kobieta miala na wychowaniu dwojke matoletnich
dzieci. Jej sytuacja byta bardzo trudna. W trakcie jednego pobytu w kawiarni kobieta poznala m¢zczyzne
Aleksandra S., ktoremu zwierzyla si¢ ze swoich problemow. M¢zczyzna zaproponowat jej uprawianie
prostytucji. Za opieke nad kobietg Aleksander S. miat otrzymywac¢ od niej 20% naleznosci za kazda
$wiadczong przez nig ustuge seksualng. Tatiana W., nie majac innego wyjscia, przystala na propozycje
me¢zczyzny. W okresie od czerwca do wrzesnia 2022 r. Aleksander S. z tytulu opieki nad Tatiang W.,
ktora $wiadczyla ustugi seksualne, uzyskat kwote blisko 20.000 ztotych.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Aleksandra S.

3. Julian Z. w dniu 24 maja 2022 roku, okoto godziny 23.25, znajdujac si¢ w stanie nietrzezwosci, prz
stwierdzeniu zawartosci 0,66 mg alkoholu zawartego w wydychanym powietrzu o objetosci 1 dm”,
kierowal po chodniku rowerem, ktory nie byt wyposazony w zadne oswietlenie. Na widok patrolu Policji
Julian Z. wyrzucit na drogg publiczng puszke po piwie, ktdre w czasie jazdy spozywal.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Juliana Z. i zaproponowa¢ tres¢ wyroku. Ile
czynow i ile wykroczen popeknil Julian Z.? Ktore przepisy beda podstawg wymierzenia kary?
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1. W dniu 07.08.2022 r. Darek S. wyszedt z wigzienia, w ktorym odbyl karg roku pozbawienia wolnosci za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. Kilka dni po wyjéciu z wigzienia postanowit uda¢ si¢ na spacer do
bogatej dzielnicy w miejscowosci D. Liczyt na to, ze moze nadarzy si¢ jaka$ sytuacja, w ktorej bedzie
mogt dokona¢ zaboru warto$ciowych rzeczy. W trakcie spaceru jego uwage zwrécil pickny dom o biate;j
elewacji. Obserwujac ten dom przez chwile doszedt do wniosku, ze nikogo nie ma w $rodku. Darek S.
podszedt do drzwi wejsciowych domu, ztapal za klamke, ale drzwi byly zamknigte. Nastepnie
me¢zczyzna zauwazyl, ze przed drzwiami znajduje si¢ wycieraczka, pod ktorg byty klucze do domu.
Darek S. przy uzyciu kluczy wszedt do domu, skad nastepnie zabrat gotowke w kwocie 450 ztotych.
Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Darka S.

2. W dniu 20.03.2023 r. Michat W. zdjal z nalezacego do innej osoby samochodu osobowego
zaparkowanego na osiedlowym parkingu tablice rejestracyjne. Po przyniesieniu tablic do domu Michat
W. nastgpnego dnia zmienit ich tre$¢, zmieniajac jedng literke i jedng cyferke. W dniu 22.03.2023 r.
Michat W. zmienione tablice rejestracyjne umiescit na swoim samochodzie. Michal W. podjechal tym
samochodem na stacj¢ paliw, zatankowat paliwo na kwote 900 zlotych i bez zaplaty odjechat z miejsca
zdarzenia.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Michala W.

3. Stanistaw S. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 01.03.2019 r. do 31.12.2021 r., dzialajac w z gory

powzietym zamiarze, w toku prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, zwigzanej ze sprzedaza czgsci
1 akcesoriow samochodowych w ramach firmy Auto-Art, nierzetelnie prowadzit rejestry dla podatku od
towarow 1 ustug w ten sposob, ze nie zaewidencjonowat sprzedazy dokonanej przez portal internetowy
Allegro w 2019 na kwote 7237,37 zt, w 2020 r. na kwote 18.476,78 zt, w 2021 r. na taczng kwote
7562,68 zt oraz za miesigc marzec 2021 r. zaksiggowat kwote 1.140,89 zt, a powinno by¢ 5.929,51 zt
1 za miesigc grudzien 2021 r. zanizyt przychody o kwote 1.818,13 zt.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Stanistawa S. Czy dla zastosowania konstrukcji
czynu ciaglego ma znaczenie to, czy jej wykorzystanie w konkretnym ukladzie okolicznosci
faktycznych pociagnie za soba korzystne czy tez niekorzystne konsekwencje dla sprawcy wielu
zachowan?
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1. Bogdan G. zatrudniat pigciu pracownikow. W okresie od czerwca do listopada 2022 r. Bogdan G.
wyptacit pracownikom wynagrodzenie za prace, ale nie przelat sktadek na ubezpieczenie spoleczne na
rachunek Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych — Oddzial Terenowy w miejscowosci W. W trakcie
kontroli Bogdan G. tlumaczyt, ze nie przelat sktadek, bo miat trudng sytuacje finansowa, jego
kontrahenci nie wywigzali si¢ wobec niego z ptatnos$ci za wykonane ustugi.

Prosze¢ dokona¢é oceny prawnokarnej zachowania Bogdana G.

2. Latem 2022 r. Robert W. zamierzal wyjecha¢ na wakacje do cieptych krajéw. Aby si¢ spakowac,
potrzebowat nowej walizki, bo jego dotychczasowa walizka nie nadawala si¢ juz do uzywania. W dniu
7.07.2022 r. Robert W. poszedt do marketu. Po wejsciu na halg sprzedazy Robert W. zobaczyt
wystawione walizki r6znej wielkosci. Robert W. wzigt najwieksza z walizek 1 podszedt z nig do
czytnika, lecz okazato sig, ze nie sta¢ go na jej zakup. Robert W. postanowil wigc, ze zamieni kody
kreskowe na walizkach tak, aby cena za najwigksza z walizek okazala si¢ dla niego przystepna. Robert
W. zdjat kod kreskowy z najwigkszej z walizek, przekleit go na najmniejsza walizke, po czym z tej
drugiej walizki zdjat kod kreskowy i przekleil go na najwigkszg z walizek. Po tej zamianie kodow
kreskowych Robert W. podszedt do kasy z najwigksza walizka. Ku jego zdziwieniu po zaptaceniu
kasjerce ceny za najwicksza walizke, juz za linig kas podszedl do niego pracownik ochrony marketu,
ktéry powiedziat do niego, ze cena, ktora zaptacit za zakupiong walizke, nie jest prawidtowa.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Roberta W.

3. Marek B. w dniu 28.10.2022 r., okoto godz. 07:04, kierujac samochodem ci¢zarowym marki Man
z przyczepa marki Huttner przejechal przez przejazd kolejowy, nie zachowujac przy tym szczegodlnej
ostrozno$ci 1 wjechat na przejazd w czasie, kiedy opuszczanie zapdr zostalo rozpoczete, powodujac
w ten sposob ich uszkodzenie.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Marka B. i zaproponowa¢ tres¢ wyroku. Ktore
przepisy beda podstawa wymierzenia kary?
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1. W marcu 2021 r. prokurator oskarzyl Mateusza W. o popelnienie przestgpstwa rozboju. W toku
postepowania sgdowego, nie wychodzac poza granice czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, wydano
postanowienie o uprzedzeniu o zmianie kwalifikacji prawnej na przepis dotyczacy przestgpstwa
kradziezy rozbojniczej. W wyroku sad nieprawomocnie skazat Mateusza W. za popetnienie przestepstwa
kradziezy rozbojniczej. W apelacji od wyroku obronca twierdzit, ze wyrok sadu nie jest prawidtowy,
gdyz Mateusz W. w czasie popelienia czynu mial ukonczone szesnascie lat i jedenascie miesigcy.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zaistnialej sytuacji procesowe;j.

2. Irena K. mieszkata samotnie w mieszkaniu na trzecim pi¢trze bloku mieszkalnego na jednym
z wigkszych osiedli w miejscowosci R. Irena K. miata w domu na utrzymaniu jedng kotke. Pod koniec
maja 2022 r. jej kotka urodzita trojke kociagt. Irena K. nie wiedziata, co ma zrobi¢ z urodzonymi
kocietami. Kobieta twierdzila, ze nie stac jej na poniesienie kosztow utrzymania tych kociat. Dlatego tez
dwa dni po ich urodzeniu Irena K. zabrata mate kocigta, umiescita je w worku, ktory nastepnie wrzucita
do rzeki. Aby mie¢ pewnos¢, ze kocigta nie przezyja, Irena K. zawigzata worek grubym sznurem, do
ktérego przymocowata kamien jako obcigzenie. Irena K. zrealizowata swdj zamiar i w efekcie kocigta
nie przezyty.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Ireny K.

3. Urzad Skarbowy w B. wnidst akt oskarzenia przeciwko Alicji K., oskarzajac ja o to, ze prowadzac

dzialalno$¢ zwigzang z oprogramowaniem i bedac podatnikiem podatku od towaréw i ustug, uporczywie
nie wplacala w terminie do 25. dnia miesigca nastepujacego po miesiacu, w ktorym powstat obowigzek
podatkowy, dzialajac w warunkach czynu ciaglego, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci
w okresie od 26.03.2020 roku do 26.07.2021 roku nie wplacala na rachunek Urzedu Skarbowego w B.
podatku od towardéw 1 ustug, zadeklarowanego w deklaracjach podatkowych dla podatku od towarow
1 uslug, VAT—7 za miesigce: luty — grudzien 2020 r., styczen — czerwiec 2021 r., na kwot¢ w ogdlnej
wysokosci 36.925 zt, przez co naruszyla przepis art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku
o podatku od towarow i ustug.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Alicji K. Kiedy rozpoczyna si¢ bieg
przedawnienia karalnosci czynow polegajacych na uszczupleniu naleznoSci publicznoprawnej?
Kiedy rozpoczyna si¢ bieg terminu przedawnienia karalnosci wykroczenia skarbowego
polegajacego na uszczupleniu nalezno$ci prawnej?
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1. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 18.05.2021 r. okreslono, ze Jacek G. ma
realizowa¢ obowigzek alimentacyjny wobec jego syna Marcela G. w wysokos$ci 600 zlotych miesigcznie,
ptatnych do rak matki Marii G. do dnia 20-ego kazdego miesigca. Jacek G. w okresie od czerwca do
pazdziernika 2021 r. zaptacit na poczet alimentow wobec syna tacznie kwote 1500 ztotych, narazajac
syna na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Jacka G.

2. Dnia 18.07.2022 r. Grzegorz W. w trakcie spotkania towarzyskiego pokldcit si¢ ze swym kolegg Pawtem
W. W trakcie kiotni Grzegorz W. ugodzit nozem swego kolege w noge, powodujgc u niego rozstroj
zdrowia na okres trwajacy dituzej niz siedem dni. Na miejsce wezwano karetke pogotowia. Po wstepnym
badaniu obu mezczyzn podjeto decyzje o ich przewiezieniu do szpitala celem dokonania
kompleksowych badan. W szpitalu Grzegorz W. uzyt pod adresem pielegniarki i ratownika medycznego,
udzielajacych mu na izbie przyjeé, stow wulgarnych, powszechnie uznanych za obelzywe.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Grzegorza W.

3. Ryszard S. w dniu 22.08.2021 roku, o godz. 11.45, na drodze krajowej, nie zachowal nalezytej
ostrozno$ci w ten sposob, ze jadac rowerem w stanie po uzyciu alkoholu, przy stwierdzeniu zawarto$ci
0,2%0 alkoholu w wydychanym powietrzu, nienalezycie obserwowal jezdni¢, wskutek czego nie
zauwazyt nadjezdzajacego samochodu, a nie upewniajac si¢, czy na jezdni znajdujg si¢ inni uczestnicy
ruchu, nie zachowal wymaganych $rodkow ostroznos$ci przy przemieszaniu si¢ przez jezdni¢ w terenie
niezabudowanym 1 nie przeznaczonym do przejezdzania dla rowerzystow, wjechat na jezdnig
bezposrednio przed nadjezdzajacy samochdd marki Opel Astra, kierowany przez Magdaleng M., przez
co zmusit j3 do wykonania nieskutecznego manewru gwattownego hamowania, wskutek czego zostat
potracony przez nadjezdzajacy pojazd, czym spowodowal zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu
drogowym.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Ryszarda S. i zaproponowacé tres¢ wyroku.
Ktore przepisy beda podstawa wymierzenia kary? Czy jest mozliwe w takim przypadku
orzeczenie Srodka karnego?
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1. Filip D. byl przedsigbiorca w zakresie branzy budowlanej. W marcu 2022 r. jego kolega Patryk S.
popadt w tarapaty finansowe 1 poprosit Filipa D. o to, aby wystawil na jego rzecz dwie faktury z tytutu
wykonania ustug budowlanych na taczng kwote 180 tysigcy ztotych. Filip D. spehit prosbe swego
kolegi, wiedzac, ze te faktury zostang przez Patryka S. ujete w rejestrze sprzedazy-kupna podatku od
towaréw 1 ushug (podatku VAT), a takze nastgpnie wykorzystane w zwiazku ze ztozeniem deklaracji
podatkowej celem obnizenia wysokos$ci wymienionego podatku podlegajacego wptacie na rachunek
wlasciwego miejscowo Naczelnika Urzedu Skarbowego.

Prosze¢ dokona¢ oceny zachowania mezczyzn z perspektywy prawa karnego powszechnego.

2. Jesienig 2022 r. Fabian R. wraz z jego kolega Tymonem R. spotkali si¢ w parku w miejscowosci G. Od
stowa do stowa koledzy umowili sig, ze ,,skrojg jakiegos$ frajera”. Po kilkunastu minutach mezczyzni
zobaczyli przechodzacego przez park Mateusza D. Fabian R. podbiegt do tego chtopaka od tytu i uderzyt
go z nogi w plecy. Po otrzymaniu ciosu Mateusz D. si¢ przewrdcit. Wtedy Fabian R. wraz z Tymonem
R. zaczgli kopa¢ Mateusza D. po catym ciele. W pewnym momencie Tymon R. wyjat palke teleskopowa
1 zadal Mateuszowi D. dwa ciosy przy uzyciu tej patki. Fabian R. byl zdziwiony tym, Zze Tymon R. miat
przy sobie te patke, ale nie protestowat, gdy kolega przy uzyciu patki zadawat ciosy Mateuszowi D. Po
zadaniu kilku ciosoOw Tymon R. zdjat z Mateusza D. kurtke. W wyniku przeszukania kurtki Tymon R.
zabrat z niej portfel, w ktorym byla karta bankowa uprawniajaca do podjecia pienigdzy z bankomatu,
dowod osobisty 1 banknot stuztotowy. Nastepnie napastnicy uciekli z miejsca zdarzenia, a nastgpnie
podzielili si¢ uzyskanymi tupami.

Prosze¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Fabiana R. oraz Tymona R.

3. Urzad Skarbowy w C. wnidst akt oskarzenia przeciwko Iwonie M., oskarzajac ja o to, ze prowadzac
dziatalno$¢ zwigzang z oprogramowaniem i b¢dac opodatkowana na zasadach art. 30c ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych tj. podatkiem dochodowym pobieranym w wysokosci 19% podstawy
obliczenia podatku, dziatajac w warunkach czynu cigglego, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci,
uporczywie nie wptacala w terminie do 30.04.2020 roku i w terminie do 30.04.2021 roku na rachunek
Urzgdu Skarbowego w C. podatku wynikajacego z PIT-36L, zeznania o wysoko$ci osiggnigtego
dochodu (poniesionej straty) w 2019 roku 1 2020 roku w ogdlnej wysokos$ci 23.339 zt, z tego 7.113 zt za
2019 rok i 16.226 zt za 2020 rok, przez co naruszyla art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku
0 podatku dochodowym od 0s6b fizycznych.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Iwony M. Co powoduje zakwalifikowanie
danego czynu jako wykroczenia skarbowego zamiast przest¢pstwa skarbowego?
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1. Wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 18.12.2022 r. wobec Krzysztofa L. warunkowo umorzono
postepowanie karne w sprawie o czyn z art. 190 § 1 k.k. Oskarzony ztozyl w sprawie wniosek
o sporzadzenie 1 dorgczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem celem zlozenia apelacji. W trakcie
sporzadzania uzasadnienia wyroku do sprawy wplyneta karta karna, z ktérej wynikato, ze w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem innego sadu z dnia 15.11.2022 r. skazano Krzysztofa L. na karg
stu stawek dziennych grzywny za popetnienie przestgpstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii.
Prosz¢ dokona¢ oceny, czy wyrok wydany wobec Krzysztofa L. moze zosta¢ uznany za
prawidlowy.

2. Grzegorz R. w dniu 30.09.2022 roku, okoto godz. 0.10, na terenie stacji paliw Orlen w J., wspdlnie
z o$mioma ustalonymi osobami oraz innymi nieustalonymi osobami, wzajemnie si¢ szarpali, kopali
1 uderzali rekami po calym ciele, a nastepnie nie opuscit zbiegowiska pomimo wezwania do jego
opuszczenia przez wezwang przez pracownikow stacji Policje.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Grzegorza R. i zaproponowa¢é tres¢ wyroku.
Ktore przepisy beda podstawa wymierzenia kary? Czy jest mozliwe w takim przypadku
orzeczenie Srodka karnego, a jesli tak, to jakiego?

3. Henryk C. w okresie od 24 maja 2020 r. do 21 marca 2021 r. w S., pelnigc funkcje prezesa

jednoosobowego Zarzadu 1 zajmujac si¢ sprawami gospodarczymi spotki NONA, bedacej
zarejestrowanym podatnikiem podatku od towaréw i ustug jako podatnik VAT czynny, w warunkach
czynu cigglego w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, przyjal od Jozefa J.
reprezentujacego Zaktad Slusarsko-Instalacyjno-Budowlany Jozef J., pig¢ faktur VAT wystawionych na
spotke NONA Sp. z 0.0. w sposob nierzetelny, ktore dokumentowaty fikcyjne transakcje swiadczenia
ustug 1 nabycia towardw, a nastgpnie postuzyt si¢ tymi fakturami, przedkladajac je do biura
rachunkowego $wiadczacego ustugi ksiegowe na rzecz spdiki i1 polecajac ich zaewidencjonowanie
1 ujecie w deklaracjach dla podatku od towardow i ustug (VAT-7), odliczajac podatek naliczony z tych
faktur, przez co Urzad Skarbowy w S. zostal wprowadzony w btad poprzez podanie danych niezgodnych
ze stanem rzeczywistym 1 narazony na nienalezny zwrot podatkowej nalezno$ci publicznoprawnej —
podatku od towaru i uslug lub jej zaliczenie na poczet zalegtosci podatkowych w tacznej kwocie
103.310 zt.
Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Henryka C. Co oznacza znamig¢ ,,poslugiwanie
si¢” nierzetelng fakturg lub rachunkiem? Czy Henryk C. méglby odpowiada¢ za wykroczenie
skarbowe, a jesli tak, to w jakich okolicznosSciach? Czy mozliwy jest zbieg przestepstwa
skarbowego i wykroczenia skarbowego? Kiedy przyjmuje si¢ konstrukcje¢ zbiegu pomijalnego na
bazie zasady konsumpcji (lex consumens derogat legi consumptae)?
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1. W czerwcu 2021 r. Kamil G. ukradt samochdd szwedzkiej marki o wartosci 60 tysigcy ztotych. W dniu
07.07.2021 r. Kamil G. sprzedat ten samoch6éd Marcelowi W. za kwote 35000 ztotych. Nastgpnego dnia
Kamil G. przekazal kwote pienigdzy uzyskang ze sprzedazy auta swemu dobremu koledze Bogdanowi
D., bo wiedziat, ze u niego te pienigdze bedg bezpieczne. Bogdan D. podjat si¢ przyjecia tych pienigdzy
na okres miesigca, bo Kamil G. obiecal mu za to 10% z tej kwoty. Kilka godzin po przekazaniu
pieniedzy oficerowie wydzialu kryminalnego policji dokonali przeszukania w mieszkaniu Bogdana D.,
w wyniku ktoérego ujawniono pienigdze przekazane mu przez Kamila G.

Prosz¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania wszystkich mezczyzn.

2. Urzad Skarbowy w D. wni6st akt oskarzenia przeciwko Janowi N., oskarzajac go o to, ze prowadzac
dziatalno$¢ zwigzang z produkcjg opakowan szklanych nie wywigzal si¢ z obowigzkow pflatnika,
dzialajac w warunkach czynu ciaglego, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci nie wplacal
w ustawowych terminach, tj. do dnia 20. miesigca nastg¢pujacego po miesigcu, w ktorym pobrano
zaliczki na rzecz Urzgdu Skarbowego w D., pobranych zaliczek na podatek dochodowy od oséb
fizycznych (od pracownikéw) za miesigce: styczen — grudzien 2020 r., na kwote w ogolnej wysokosci
21.160 zt przez co naruszyt art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b
fizycznych.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana N. Jaki jest okres przedawnienia
karalnosci za wykroczenie skarbowe?

3. Beniamin B. w dniu 9 lipca 2022 roku, okoto godz. 14.00, w miejscowosci C., na ul. Dworskiej,
kierowal samochodem osobowym z zakrytymi tablicami rejestracyjnymi — z przodu pojazdu napisem
,Para Mtoda”, a z tylu pojazdu napisem ,,Just Wedding”.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Beniamina B.
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1. W kwietniu 2021 r. w trakcie jednego ze spotkan towarzyskich Marek W. poznal Mariana G. Marek W.
dowiedzial si¢, ze poznany przez niego mezczyzna ma zgromadzong duzg ilo$¢ pieniedzy. Marek W.
postanowil, ze okradnie tego m¢zezyzne i namowit do tego swych kolegéw Patryka D. oraz Jerzego K.
Wymienieni m¢zczyzni udali si¢ do mieszkania Mariana G. Po wejsciu do mieszkania m¢zczyzni usiedli
na kanapie, a Marian G. udat si¢ do kuchni, aby zrobi¢ co$ do picia. Gdy Marian G. odwrdécit si¢, Marek
W. uderzyt go dwukrotnie w gtowe kijem bejsbolowym. Nastepnie Marek W. zadal tym przedmiotem
Marianowi G. kolejne ciosy, a Patryk D. w tym czasie go przytrzymywat. W tym czasie Jerzy K. zaczat
przeszukiwa¢ szafki, czy nie ma tam cennych przedmiotéw. Gdy Jerzy K. odnalazt plik banknotdw,
trojka mezczyzn wybiegla z mieszkania.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania tréjki mezczyzn.

2. Grzegorz D. w dniu 15 stycznia 2020 roku, o godz. 20.20, obok szpitala Powiatowego w P., w miejscu

przeznaczonym do uzytku publicznego uszkadzat ro$linno$¢, tamigc gataz na rosngcym tam drzewie
iglastym, a nast¢pnie odtamang gataz rzucit migdzy jadace pojazdy na jezdnig, ktérag w ten sposob
za$miecit, a jednocze$nie swoim zachowaniem doprowadzit do gwalttownego hamowania przez
kierujacego samochodem marki Fiat, na ktorego najechat od tytlu inny samochdod osobowy kierowany
przez Jana C.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Grzegorza D. Ile czynow i ile wykroczen popelnil
Grzegorz D.? Czy w opisanej sytuacji Jan C. moze odpowiada¢ za wykroczenie, a jesli tak, to
jakie? Ktore przepisy beda podstawg wymierzenia kary Grzegorzowi D.? Czy jest mozliwe
w takim przypadku orzeczenie obowiazku naprawienia szkody, a jesli tak, to ktorej?

3. Robert W., bedac w 2021 r. w okresie od 12.01.2021 r. do 30.08.2021 r., dziatajac czynem cigglym,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru wystawit 25 sztuk faktur w
sposob nierzetelny, ktore nie odzwierciedlaty rzeczywistego przebiegu transakcji gospodarczych na
taczng kwote netto 502.900 zt, podatek VAT 115.664 zi, kwota brutto 618.564 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Roberta W. Czy mozliwos¢ pociagnigcia
podatnika do odpowiedzialnosci w dwdch réznych postepowaniach o charakterze represyjnym
(tj. podatkowym i karnym) oznacza, ze naruszona zostala zasada ne bis in idem?
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1. W nocy 18.02.2022 r. Fabian J. wracatl pieszo z dyskoteki w miejscowosci D. W pewnym momencie na
miejskim parkingu przy ulicy Wodnej zobaczyt samochod osobowy. Swiatta postojowe w tym
samochodzie byty wlaczone, a z rury wydechowej wylatywal dym. Samochod nie mogt przemiescic sig
z uwagi na to, ze przednie kola samochodu wystawaty za kraweznik, a tylne kota byly uniesione
w powietrzu na wysokos¢ okoto 20 centymetréw. Kiedy Fabian J. podszedt do samochodu, zobaczyt
Huberta S. siedzacego na przednim siedzeniu po stronie kierowcy. Fabian J. wyjat kluczyki z auta
1 wezwat policje.

Prosze¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Fabiana J.

2. Jerzy R. zostal oskarzony o to, ze jako prezes spotki B. z 0.0. uporczywie nie wptacal w terminie

podatku VAT za okres 12/2014 r., 1,6,11,12/2015 r., 1,2,3,4,5,6,8,9,10/2016 r., 2,12/2017 r.,
1,2,3,4,6,7,10,11/2018 r., 2,5/2019 r., 3,5,8/2020 r. w kwocie 1.075.295,50 zlotych plus odsetki,
w zwigzku z powyzszym naruszyt norme zawartg w art. 103 ust. 1 w zw. z art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 11
marca 2004 r. o podatku od towarow i ushug.
Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Jerzego R. Jaki jest okres przedawnienia
karalnosci za wykroczenie skarbowe? Od kiedy mozna méwi¢ o uporczywosci niewplacania
podatku? Czy brak placenia odsetek od zaleglych podatkéw tez wyczerpuje znamiona czynu
zabronionego? Kiedy rozpoczyna si¢ bieg przedawnienia przestepstwa skarbowego polegajacego
na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej?

3. Janusz C. w dniu 16 czerwca 2021 roku, okoto godziny 12:50, na drodze publiczne;j:

e kierujac samochodem osobowym, nie korzystal z pasow bezpieczenstwa podczas jazdy,

e kierowal samochodem osobowym bez wymaganych przepisami $wiatet od switu do zmierzchu,

e podczas kontroli drogowej nie zastosowat si¢ do wydanego przez funkcjonariusza Policji polecenia
do pozostania w pojezdzie,

e wbrew obowigzkowi nie udzielit wiadomosci, co do swojego miejsca zamieszkania legitymujagcym
go funkcjonariuszom Policji,

e w tym samym czasie i uzywat stow nieprzyzwoitych w miejscu publicznym.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Janusza C. oraz wskazaé, ile czynow i ile

wykroczen popeknil on jako sprawca. Czy mozna jednym czynem popelni¢ kilka wykroczen, a jesli

tak, to co decyduje o takim zbiegu? Czy w takim przypadku sad moze orzec jakis Srodek karny,

a jesli tak, to na podstawie jakich przepisow?
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1. Jacek T. zostat oskarzony o popetienie dwoch przestepstw z art. 190 § 1 k.k. oraz z art. 217 § 1 k.k.
Wyrokiem Sadu Rejonowego w E. z dnia 12.09.2022 r. warunkowo umorzono postgpowanie wobec
oskarzonego w sprawie czynu z art. 217 § 1 k.k. oraz w odrgbnym punkcie czg¢sci dyspozytywnej
wyroku warunkowo umorzono postepowanie w sprawie czynu z art. 190 § 1 k.k. Nadto sad w wyroku
obcigzylt oskarzonego dwiema optatami w wysokos$ci po osiemdziesiat ztotych.

Prosze¢ dokonac oceny prawidlowosci wyroku z punktu widzenia prawa karnego materialnego.

2. Tadeusz C. w dniu 23 lutego 2022 r., pomiedzy godzing 18.00 a 19.00, na prywatnej posesji, jako
wlasciciel — nie zachowal zwyktych srodkow ostroznosci przy trzymaniu pséw w ilosci dziewigciu
sztuk, w ten sposob, ze wszystkie zwierz¢ta wydostaly si¢ z niezabezpieczonej poses;ji 1 przedostaty si¢
na posesje¢ sasiednig, gdzie zaatakowaly Wiestawa S., a nadto w tym samym roku, jako wtasciciel
dziewigciu psOw rasy mieszanej uchylit sie¢ od obowigzku ochronnego szczepienia pséw przeciwko
wisciekliznie.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Tadeusza C. Ktore przepisy beda podstawa
wymierzenia kary obwinionemu? Czy sad moze poda¢ wyrok do publicznej wiadomosci?

3. Hovhannes M. z Gruzji w dniu 20 sierpnia 2021 r., przewozil kierowanym przez siebie samochodem
osobowym, wyroby akcyzowe w postaci 1.180 paczek, tj. 23.600 sztuk papierosow, po 20 sztuk
w kazdej paczce, bez polskich znakow akcyzy, czym narazit na uszczuplenie podatek akcyzowy na
taczng kwote 22.349 zt oraz naleznosci celne na kwote 734 zt.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Hovhannesa M. Czy obywatele panstw obcych
odpowiadajg za przestepstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe na takich samych zasadach jak
obywatele polscy? Jesli tak, czy sa mozliwe odstepstwa od tej zasady? Co jest warunkiem bytu
paserstwa celnego?
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1. Grzegorz L. zamieszkat w jednej z kamienic w miejscowosci K. Jego sasiadkg byla Jagoda S. Pewnego
dnia Jagoda S. zaprosita nowego sgsiada do siebie na herbatg, aby go pozna¢. Od tego czasu Grzegorz L.
zaczal regularnie odwiedza¢ swa sgsiadke. Grzegorz L. zakochal si¢ w sgsiadce. Pewnego letniego dnia
w maju 2021 r. Grzegorz L. wyznatl mitos¢ swej sgsiadce. Jagoda S. powiedziala, ze nic do niego nie
czuje. W tym momencie Grzegorz L. wpadl w szat, rzucit si¢ na sasiadke i rekoma zaczat uciskaé jej
szyje. Grzegorz L. méwit przy tym, ze jezeli Jagoda S. nie bedzie jego, to nie bedzie nikogo. Jagoda S.
stopniowo tracita oddech. W tym momencie zadzwonit do drzwi dzwonek. Grzegorz L. odwrdcit glowe,
co wykorzystala Jagoda S. i wyrwala si¢ z ucisku Grzegorza L. i wybiegta z mieszkania. Na miejsce
zostala wezwana policja oraz pogotowie. W wyniku zdarzenia Jagoda S. doznala rozstroju zdrowia na
okres pigciu dni.

Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Grzegorza L.

2. Wojciech B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 11 grudnia 2020 r. przestat za posrednictwem Urze¢du
Pocztowego ustalonej osobie wyroby akcyzowe w paczce zawierajacej 4 worki foliowe, w ktorych
znajdowat si¢ tyton do palenia w kazdym 0,6 kg — o tacznej wadze 2,4 kg, bez znakow akcyzy, bez
oznaczen, a ujawnione w dniu 14 grudnia 2020 r. na terenie Poczty Polskiej Oddzial C., stanowigce
przedmiot czynu zabronionego okre$lonego w art. 63 k.k.s., przez co narazil na uszczuplenie podatek
akcyzowy w kwocie 1.299 zi, przy czym czynu tego dopuscit si¢, majac ograniczong poczytalnosé
w stopniu znacznym.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Wojciecha B. Czy w opisanym przypadku sad
moze odstapi¢ od wymierzenia Srodka karnego w postaci przepadku przedmiotow?

3. Wieslaw M. w dniu 21 maja 2021 roku, okolo godziny 15.55, na swojej posesji, wypalal pozostatosci
roslinne w odlegtosci mniejszej niz 100 metrow od zabudowan. W toku czynno$ci wyjasniajacych
okazato sie, ze Wiestaw M. to dyrektor miejscowej szkoty podstawowej i honorowy prezes miejscowe;j
OSP.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Wiestawa M. Czy status zawodowy lub funkcje
spoleczne sprawcy wykroczen moga mie¢ wplyw na kwalifikacje prawng lub wymiar kary?
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1. Robert G. byl mlodym mezczyzna. W zwigzku z tym, ze poktocil si¢ z rodzicami, stat si¢ osobg
bezdomng. Robert G. nie miat zadnych dochodéw z pracy, utrzymywat si¢ z prac dorywczych. Robert G.
nocowal po piwnicach w blokach. Pewnego wieczoru we wrzesniu 2022 r. udat si¢ do bloku
mieszkalnego nr 4 przy ulicy Chrobrego w miejscowosci D. Upewnit si¢, ze nikt nie obserwuje jego
zachowania, a nastgpnie przy uzyciu nozyc przeciat ktodki do dwoch piwnic. W srodku jednej z nich
byly rézne rzeczy o charakterze majatkowym, ale w ocenie Roberta G. nie byto sensu ich zabiera¢, gdyz
byly niewiele warte. W drugiej piwnicy nie bylo zadnych przedmiotéw. Robert G. niezadowolony
z obrotu sprawy opuscil piwnice i wyszedt z bloku.

Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Roberta G.

2. Andrzej D. w okresie od maja 2020 oku do 25 maja 2021 roku, na terenie swojej posesji, sktadowat

drzewo w odlegto$ci mniejszej niz 4 metry od granicy sasiadujacej dziatki, czym mial naruszy¢ zasady
bezpieczenstwa pozarowego.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Andrzeja D. i wskazaé, ktore przepisy beda
podstawa wymierzenia kary? Czy sad moze poda¢ wyrok do publicznej wiadomosci? Czy sad
moze zobowiaza¢ obwinionego do usuniecia skladowanego drzewa w inne miejsce, a jesli tak, to na
podstawie jakiego przepisu?

3. Mariusz J. w dniu 12 lipca 2022 roku, przechowywal na terenie swojej posesji W pomieszczeniach
mieszkalnych wyroby tytoniowe w postaci 1.792 paczki, tj. 35.840 sztuk papieroséw réznych marek
o warto$ci 4.014 zt bez uprzedniego oznaczenia ich polskimi znakami skarbowymi akcyzy oraz bez
przedstawiania ich organowi celnemu, stanowiagce przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63
k.k.s. 1 art. 86 k.k.s., przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie naleznos$ci z tytutu cta w kwocie
2.312 zt oraz podatku akcyzowego w kwocie 30.371 zt.
Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Mariusza J. Czy mozliwy jest zbieg przestepstwa
skarbowego i wykroczenia skarbowego? Jesli tak, to na podstawie jakich przepisow wymierzana
jest kara i jak jest ona okreslana? Kiedy mozna przyjac¢ konstrukcje¢ zbiegu pomijalnego na bazie
zasady konsumpcji (lex consumens derogat legi consumptae)?
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1. Gustaw J. byt osobg bezdomng i uzalezniong od alkoholu. W dniu 07.09.2022 r. Gustaw J. zabrat z potki
sklepowej trzy butelki wina wartosci tagcznej 60 ztotych, przeskoczyt przez bramke przy kasie i wybiegt
na ulice przed sklepem. Na ulicy zachowanie Gustawa J. zauwazyl umundurowany funkcjonariusz
policji Mateusz W., ktory pobiegt za uciekajacym Gustawem J. W pewnym momencie Gustaw J. skrecit
w jedng z bocznych uliczek, gdzie si¢ zatrzymat. Mateusz W. powiedzial do m¢zczyzny, ze musi go
zatrzymaé, bo widzial, ze ten co$ ukradt. Styszac te stowa Gustaw J. wyjat z kieszeni niewielki n6z
1 trzymajac go w rece powiedzialt do Mateusza W., ze ma mu pozwoli¢ uciec, bo jak nie, to zrobi mu
przy uzyciu noza tatuaz na twarzy. Mateusz W. uderzyt w reke Gustawa J., z ktérej wypadt noz,
a nastgpnie obezwitadnil tego mezczyzng 1 wezwat telefonicznie wsparcie.

Prosz¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Gustawa J.

2. W dniu 26 czerwca 2021 r. okoto godz. 07:15 funkcjonariusze Stuzby Celnej wykonywali czynnosci na
targowisku miejskim w K., gdzie zauwazyli Patryka W. stojacego w przej$ciu migdzy stoiskami
1 posiadajacego przy sobie torb¢ z widocznymi papierosami. Podj¢li wobec niego czynnosci kontrolne,
wylegitymowali go i kontrolowany mezczyzna wydal im stanowigce przedmiot czynu zabronionego
okreslonego w art. 86 § 4 w zb. z art. 54 § 3 w zb. z art. 63 § 7w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. i przenoszone
przez siebie wyroby akcyzowe w opakowaniach jednostkowych nieoznaczonych polskimi znakami
akcyzy w postaci 100 paczek papierosow réznych marek pakowanych po 20 sztuk papierosOw w paczce,
przy czym:

e laczna warto$¢ celna zabezpieczonych wyrobow akcyzowych wyniosta 158 zt, taczna nalezno$é
celna od nich to 91 zl, za§ wysoko$¢ narazonego z tego tytutu na uszczuplenie podatku akcyzowego
wyniosta 1.665 zt;

e Patryk W. mial ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu
1 pokierowania swoim postgpowaniem.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Patryka W. Czy w opisanym przypadku sad

moze odstapi¢ od wymierzenia kary lub Srodka karnego w postaci przepadku zabezpieczonych

papierosow?

3. Mateusz P. w dniu 25 kwietnia 2021 roku, o godzinie 17.40, na drodze wojewddzkiej, kierujac

samochodem osobowym, wielokrotnie nie sygnalizowal zmiany pasa ruchu, a nadto kierujac tym
pojazdem, zajmowat wiecej niz jeden pas ruchu.
Prosz¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Mateusza P. oraz wskazad, ile czynow i ile
wykroczen popelnil on jako sprawca. Czy powtarzane wielokrotnie zachowania, sprzeczne
z zasadami ruchu drogowego, stanowia jeden czyn, czy wiele czynow? Czy mozna jednym czynem
popelnié kilka wykroczen, a jesli tak, to co o tym decyduje? Czy w opisanym przypadku sad moze
orzec jakis srodek karny, a jesli tak, to na podstawie jakich przepisow?
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1. Jacek T. byt ojcem dwojki dzieci, nie byt karany za popetienie przestepstw, utrzymywat si¢ z prac
dorywczych. W marcu 2022 r. Jacek T. w odstepie trzech dni trzykrotnie sprzedal za posrednictwem
portalu internetowego ogrodowg trampoling za kwotg 500 ztotych. Jacek T. nigdy nie byt w posiadaniu
takiej trampoliny. Jackowi T. prokurator przedstawil w toku postepowania przygotowawczego zarzut
popelnienia przestepstwa, zagrozonego karg do lat oSmiu pozbawienia wolno$ci. Po wniesieniu do sadu
aktu oskarzenia Jacek T. wniost o wymierzenie mu za jego zachowania kary ograniczenia wolnosci.
Prosze dokonaé oceny prawnokarnej zachowania Jacka T. Czy wniosek Jacka T. méglby zosta¢é
uwzgledniony przez sad?

2. Wiktor W. w dniu 19.10.2020 r., okoto godz. 05.15, dokonat uszkodzenia drzwi wejsciowych do klatki
schodowej nr 9, kopigc w nie z calej sily i powodujac w ten sposob straty w wysokosci 282 ztotych na
szkode Spoétdzielni Budownictwa Mieszkaniowego w N., a jednocze$nie swoim zachowaniem obudzit
mieszkancow tej klatki, ktérzy go ujeli 1 wezwali Policje.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Wiktora W. i wskazaé, ile czynéw i ile
wykroczen popehil ww. sprawca. Czy sad moze poda¢ wyrok do publicznej wiadomosci? Czy sad
moze zobowigzaé¢ obwinionego do naprawienia wyrzadzonej szkody?

3. Bartosz L., petnigc funkcj¢ Prezesa LEO Sp. z 0.0., podatnika od podatku od towaréw i ustug, w okresie

od wrzesnia do grudnia 2021 r., dziatajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego
zamiaru wprowadzil w btad Naczelnika Urzedu Skarbowego w G. poprzez podanie danych niezgodnych
ze stanem rzeczywistym w deklaracjach VAT-7 za miesigce wrzesien, listopad, grudzien 2021 r.,
wskazujac w deklaracjach nienalezny zwrot podatku od towaréw i ustug, co spowodowato narazenie na
uszczuplenie podatku od towarow i ustug na kwotg 12.478 zt.
Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Bartosza L. Czy jest jedna ogélnosystemowa
zasada w obrebie calej karnistyki sensu largo, ktora by glosila, ze ,,ten sam czyn moze stanowi¢
tylko jedno przestepstwo (skarbowe lub powszechne) albo tylko jedno wykroczenie (skarbowe lub
powszechne)”?
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ZESTAW NR 30

1. Matylda K. oraz Tamara S. byly studentkami III roku wydziatu grafiki na akademii sztuk plastycznych
w miejscowosci T. Kobietom podobat si¢ wyktadowca Mateusz P. W dniu 11.03.2022 r. w czasie zaj¢é
praktycznych Mateusz P. wigcej uwagi poswigcal Matyldzie K., co nie spodobalo si¢ Tamarze S. Po
zakonczeniu zaje¢ Tamara S. podeszta do Matyldy K. 1 powiedziala jej, ze jezeli jeszcze raz bedzie tak
bezczelnie podrywaé Mateusza P., to zrobi jej jesien $redniowiecza i tak ja urzadzi, ze nie pozna jej
rodzona matka. Matylda K. przestraszyla si¢ stow kolezanki 1 poszta na komisariat zlozyc
zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestgpstwa przez Tamarg S.

Prosz¢ dokonac oceny prawnokarnej zachowania Tamary S.

2. Dorota L. w okresie od 20 sierpnia 2014 r. do 22 stycznia 2018 r., dzialajac z wykorzystaniem tej same;j

sposobnosci, nie wptacala na rzecz Urzedu Skarbowego w D., w terminie do 20. dnia miesigca
nastepujacego po miesigcu, w ktorym wyptacono wynagrodzenie, podatku pobranego od wynagrodzen
wyptaconych pracownikom w ramach dziatalno$ci gospodarczej, czym narazono na uszczuplenie
podatek dochodowy od 0séb fizycznych w tacznej kwocie 8.328 zl, przy czym czyn ten popetnita majac
zdolno$¢ rozpoznawania znaczenia czynu i pokierowania swoim postgpowaniem ograniczong w stopniu
znacznym.
Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Doroty L. Czy w opisanym przypadku sad moze
odstapi¢ od wymierzenia kary i co musialoby nastapié, by do tego doszlo? Czy takie
rozstrzygniecie jest dopuszczalne, gdyby okazalo sie, ze czyn oskarzonej to wykroczenie skarbowe,
ale nastapilo przedawnienie jego karalnosci? Kiedy kwota niewplaconego podatku jest malej
wartos$ci?

3. Jan S. w blizej nieokreslonym czasie, w kwietniu 2021 roku, na dziatce o numerze 2234/4 1 2237/3,

w B., dokonat kradziezy wyrgbanego drzewa w ilosci czterech sztuk, o tacznej wartosci 357,54 zt na
szkod¢ Urzedu Gminy B.
Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana S. Jak nalezy rozumie¢ pojecie ,,wyrab
drzewa”? Na czym polega w zakresie formalno-prawnym szkodnictwo lesne? Czy bezprawny
wyrab drzew rosnacych poza lasem (przy drogach, w parkach, mniejszych skupiskach) w celu ich
przywlaszczenia moze by¢ zakwalifikowany jako ,,kradziez lesna”, a jesli nie, to jak?
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ZESTAW NR 31

1. Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 17.07.2022 r. warunkowo umorzyl postgpowanie karne wobec
oskarzonego Sebastiana T. w sprawie o czyn z art. 178a § 1 k.k. na okres roku proby, orzekt zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres czterech lat, z wylaczeniem pojazdow, do
ktorych prowadzenia wymagane jest prawo jazdy kategorii ,,B”. W pisemnym uzasadnieniu wyroku sad
wskazal na to, ze oskarzony w czasie popetnienia czynu kierowat autem osobowym. W dalszej czesci
pisemnego uzasadnienia sad wskazal na to, ze wylaczono z zakresu zakazu pojazdy, do ktorych
prowadzenia wymagane jest prawo jazdy kategorii ,,B” z uwagi na to, ze oskarzony dojezdza do pracy,
a bez tych uprawnien straci prace.

Prosze¢ dokonac oceny prawidlowosci wyroku z punktu widzenia prawa karnego materialnego.

2. Stanistaw B. w dniu 17 pazdziernika 2022 roku, na ulicy Le$nej, w miejscowosci B., chodzit sobie po
jezdni w trakcie przejezdzania pojazdu, ktorego kierowca uznal to za zakldcenie porzadku w ruchu
drogowym 1 zawiadomil o zdarzeniu Policj¢. Zatrzymat tez nietrzezwego Stanistawa B. do czasu
przyjazdu patrolu Policji, ktoremu Stanistaw B. najpierw odmowit podania swoich danych osobowych,
a nastepnie podat falszywe dane co do swej tozsamosci.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Stanistawa B. i wskazaé, ile czynow i ile
wykroczen popelnit ww. sprawca. Czy sad moglby w tym przypadku wymierzy¢ Stanistawowi B.
kare nagany, a jesli tak, to dlaczego i na podstawie jakich przepisow?

3. Adam B., prowadzac kancelari¢ adwokacka w M., w lokalu stanowigcym wlasnos$¢ tegoz miasta, W dniu
2 maja 2021 r. uchylat si¢ od opodatkowania, nie ujawniajac Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w P.
podstawy opodatkowania w ten sposob, ze nie ztozyt w Urzedzie Skarbowym w P. zeznania PIT-36 za
2020 r. czym narazil na uszczuplenie podatek dochodowy od osob fizycznych za 2020 r. na kwote
18.471 zt, co zostato ustalone w prawomocnej decyzji Naczelnika Urzedu Skarbowego w P.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Adama B. Kiedy kwota podatku narazonego na
uszczuplenie nie przekracza ustawowego progu? Czy opisany czyn zabroniony moze by¢
popelniony nieumyslnie? Czy mozna dopuscic¢ si¢ go z zamiarem ewentualnym?
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ZESTAW NR 32

1. Tomasz K. byt studentem wydzialu prawa i administracji w miejscowosci G. W weekendy wymieniony
me¢zczyzna odwiedzal rodzicow w miejscowosci C. W dniu 14.11.2022 r. w godzinach porannych
Tomasz K. wracal pociggiem na uczelni¢ od rodzicéw. Z uwagi na wezesng por¢ Tomasz K. zdrzemnat
sie, gdy byl sam w przedziale. Sytuacj¢ t¢ postanowit wykorzysta¢ Marcin P., wielokrotnie karany za
przestgpstwa. Po wejsciu do przedziatu Marcin P. z kieszeni kurtki Tomasza K. wyjat jego portfel, ktory
zabral, szybko opuszczajac przedziat pociggu. Tomasz K. zawiadomit policj¢. Z koncem grudnia 2022 r.
prokurator skierowat do sadu akt oskarzenia przeciwko Marcinowi P., zarzucajagc mu popetnienie czynu
polegajacego na zaborze w celu przywlaszczenia dowodu osobistego, legitymacji studenckiej, kwoty
300 ztotych oraz karty bankomatowej na szkode Tomasza K.

Prosze¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Marcina P.

2. Robert R. w dniu 13 lutego 2018 r. przestal do Wojciecha B. wyroby akcyzowe w postaci 327,65 kg

tytoniu do palenia bez polskich znakéw akcyzy, stanowigce przedmiot czynu zabronionego okreslonego
w art. 63 § 1 k.k.s., tj. wyroby akcyzowe wydane po zakonczeniu procedury zawieszenia poboru akcyzy
bez uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy, od ktérych kwota podatku akcyzowego narazonego na
uszczuplenie wyniosta 259.722 zl, co stanowilo kwote matej wartosci. W sprawie zabezpieczono tez
3 sztuki zbiornikéw buforowych, w ktorych Robert R. przestat opisany tyton.
Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Roberta R. Czy w opisanym przypadku sad
moze czy musi orzec przepadek tytoniu do palenia bez polskich znakéw akcyzy? Czy takie
rozstrzygniecie jest dopuszczalne takze w odniesieniu do zabezpieczonych zbiornikow? Czy mozna
zarzadzi¢ zniszczenie tych przedmiotéw w wyroku? Kiedy kwota podatku akcyzowego jest malej
wartosci?

3. Piotr W. w dniu 07 stycznia 2021 roku, okoto godziny 17:15, na drodze krajowej, kierujac samochodem
osobowym, wykonujac manewr zawracania na prostym odcinku drogi, nie dostosowat techniki jazdy
1 zatrzymat nieo§wietlony pojazd na przeciwlegtym pasie ruchu, w wyniku czego w kierowanym przez
niego samochodzie doszto do zablokowania skrzyni biegdw oraz unieruchomienia silnika, a nastgpnie,
nie zabezpieczajac odblaskowym trojkatem ostrzegawczym niebezpiecznego miejsca, doprowadzit do
zderzenia z prawidlowo jadacymi tym samym pasem ruchu dwoma innymi samochodami osobowymi.
Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Piotra W. Jak nalezy rozumie¢ pojecia ,,kolizji
drogowej” i ,,wypadku drogowego”? Czy uczestnik ruchu, zwlaszcza kierowca moze popeknic
jeden czyn, ktory bedzie zar6wno wykroczeniem, jak i przestepstwem? Jak wtedy ksztaltuje sie
jego odpowiedzialnos¢ karna?
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ZESTAW NR 33

1. Grzegorz K., blisko czterdziestoletni m¢zczyzna, w internecie poznat dziewczyne Katarzyne P. Juz na
samym poczatku znajomos$ci Grzegorz K. napisat Katarzynie P., ze ma siedemnascie lat. Z wymiany
korespondencji na czacie Grzegorz K. dowiedzial si¢, ze Katarzyna P. nie ma ukonczonych pi¢tnastu lat.
Po pewnym czasie Grzegorz K. zapytal Katarzyne P., czy lubi seks i czy nie przestataby mu swoich
nagich zdj¢¢. Katarzyna P. napisata do mezczyzny, ze wstyd jej to przyznaé, ale jest jeszcze dziewica.
Nastepnego dnia Grzegorz K. napisal do Katarzyny P., ze on moze jej co nieco opowiedzie¢ o seksie, bo
on swoj pierwszy raz ma juz za sobg i w tym celu zaproponowatl jej spotkanie na miescie. Katarzyna P.
odpowiedziata, ze moze spotka¢ si¢ z Grzegorzem K. Po przybyciu w umoéwione miejsce Grzegorz K.
zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy policji, wezwanych przez towcow pedofili, ktorzy podszywali
si¢ w internecie za Katarzyne P.

Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Grzegorza K.

2. Mateusz Z. w dniu 24 marca 2022 r., okoto godziny 20.30, umys$lnie wprowadzit w blad co do
tozsamos$ci wilasnej osoby legitymujacych go funkcjonariuszy Policji, a nadto w tym samym czasie
1 miejscu, w miejscu publicznym, wielokrotnie uzywat stoéw nieprzyzwoitych, a wyrzucajac pod nogi
policjantow niedopatek papierosa — zasmiecit chodnik.
Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Mateusza Z. i wskazaé, na podstawie jakich
przepisow moze zosta¢ wymierzona kara? Czy Mateusz Z. moglby w sadzie dobrowolnie podda¢
si¢ karze 5 dni aresztu, motywujac to checia unikni¢cia grzywny jako osoba biedna i kary
ograniczenia wolnosci jako osoba niepelnosprawna?

3. Radostaw K. w okresie od 20 lutego 2021 r. do 20 stycznia 2022 r., prowadzac dziatalnos¢ gospodarcza

pod firmg: RAD-KO, i bedac platnikiem podatku dochodowego od 0s6b fizycznych, w warunkach czynu
ciggtego, w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w sytuacji pobierania
zaliczek na podatek dochodowy od oséb fizycznych od wyptaconych wynagrodzen, nie wptacat
w terminie tj. do dnia 20. miesigca nastgpujgcego po miesigcu, w ktérym je pobrano, na rachunek
Urzedu Skarbowego w N., zaliczek na podatek dochodowy od o0séb fizycznych, przy czym laczna kwota
nie wptaconych w terminie zaliczek na podatek dochodowy od oséb fizycznych wyniosta 3.317 zt, przez
co naruszyl przepisy art. 38 ust. 1 i art. 42 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od o0s6b fizycznych.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Radoslawa K. Jaki okres, w zakresie czynow
zabronionych polegajacych na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznoSci
publicznoprawnej, uwaza si¢ za krotki odst¢p czasu? Kiedy sad moze zastosowaé nadzwyczajne
zhagodzenie kary, a nawet odstapi¢ od wymierzenia kary lub srodka karnego?
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1. W lipcu 2021 r. Mateusz P. stracil prace. Przez dwa miesigce Mateusz P. nie mogl znalez¢ pracy.
Pewnego dnia m¢zczyzna wpadt na pomyst, ze skoro nie moze zarobi¢ pieniedzy, to moze je stworzyc.
W zwigzku z tym w dniu 09.09.2022 r. na domowym sprzecie, przy uzyciu graficznego programu
komputerowego, stworzyt sto egzemplarzy banknotéw stu ztotowych. Nastepnego dnia Mateusz P.
poszedt do osiedlowego sklepu, gdzie chciat kupi¢ warzywa i owoce. Przy kasie Mateusz P. wyjal jeden
ze swych banknotéw 1 chciat nim zaptaci¢ za zakupione towary. Kasjerka wezwata policj¢. Mateusz P.
W obecnosci funkcjonariuszy policji nie zaprzeczal, ze banknot nie jest oryginalny i wskazal, ze ma
takich wiecej w swoim domu.
Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Mateusza P.

2. Dariusz D. w czasie od 15 maja 2020 r. do 9 wrzes$nia 2020 r. w kilku ustalonych miejscowos$ciach,

w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru osiggni¢cia korzysci majatkowej, czynigc sobie z przestgpstwa
state Zrédto dochodu, w ramach ustalonego w zorganizowanej grupie przestepczej podziatu rdl, kierowat
sprowadzeniem z Ukrainy, przez granice ukrainsko-polska na rzece Bug, na obszar celny Unii
Europejskiej towaréw podlegajacych ograniczeniom obrotu i obowigzkowi oznaczania znakami akcyzy,
w postaci 116.500 paczek papierosow réznych marek, bez polskich znakow akcyzy skarbowej oraz
Z pomini¢ciem zgloszenia do kontroli celnej, przez co narazit budzet Unii Europejskiej na uszczuplenie
naleznosci celnej w tacznej kwocie 97.031 zt, a Skarb Panstwa RP na uszczuplenie naleznego podatku
VAT w lacznej kwocie 496.470 zt 1 podatku akcyzowego wielkiej wartosci w lacznej kwocie
1.893.078 zt, czym uchylat si¢ od opodatkowania.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Dariusza D. Czy orzeczenie przepadku na rzecz
Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych (papieroséow réznych marek, bez polskich znakow akcyzy
skarbowej) jest tutaj obligatoryjne, czy fakultatywne? A co z ewentualnym zarzadzeniem
zniszczenia tych dowodow - jest obligatoryjne, czy fakultatywne?

3. Lukasz P. w dniu 13 stycznia 2021 roku, okoto godziny 6:30, na drodze krajowej, bedac osoba
odpowiedzialng za dokonywanie kontroli stanu technicznego drogi w miejscu, gdzie odbywa sig
przebudowa infrastruktury, naruszyl obowigzek oznaczenia przeszkody w ruchu drogowym w postaci
licznych ubytkéw nawierzchni bitumicznej, w wyniku czego Radostaw M., kierujac pojazdem
samochodem osobowym, najechal na przeszkodg, czego skutkiem byto uszkodzenie opony.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Lukasza P. Czy Lukasz P. moze by¢
zobowiazany do pokrycia kosztow naprawy uszkodzonej opony, a jesli tak, to w jakim trybie?
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1. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 16.07.2019 r. Kamil J. zostat skazany za
popehienie czynu z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na kar¢ szeSciu miesigcy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres dwoch lat préby. W maju
2021 r. Kamil J. zostat oskarzony przez prokuratora o popetnienie czynu z art. 190 § 1 k.k. W toku
postgpowania sagdowego w sprawie o ten czyn okazalo sie, ze skazanie wynikajace z wyroku Sadu
Rejonowego w S. uleglo zatarciu. Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 18.03.2022 r. skazano
Kamila J. za czyn z art. 190 § 1 k.k. na karg czterech miesi¢gcy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na dwuletni okres proby.

Prosze dokona¢ oceny prawidlowosci wyroku z punktu widzenia prawa karnego materialnego.

2. Grzegorz M. w dniu 17.03.2022 r., okolo godziny 23.40, kierujagc samochodem osobowym, nie

dostosowat predkosci do panujacych warunkow drogowych, w wyniku czego na prostym odcinku drogi
stracit panowanie nad pojazdem, a nastgpnie zjechat z drogi i uderzyt w ogrodzenie posesji nr 20,
powodujac jego uszkodzenie. W chwili zdarzenia byl trzezwy, ale okazato si¢, ze jego pojazd nie ma
waznych badan technicznych.
Prosze¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Grzegorza M. i wskazaé, na podstawie jakich
przepisé6w moze zosta¢ wymierzona kara? Czy Grzegorz M. moglby zosta¢ zobowiazany wyrokiem
do naprawienia wyrzadzonej szkody? Czy w takim przypadku mozna orzec zakaz prowadzenia
pojazdow?

3. Jan G. w okresie od 20 lutego 2020 r. do 20 stycznia 2021 r., zajmujac si¢ jako prezes jednoosobowego

Zarzadu sprawami gospodarczymi, w szczegolnosci finansowymi spotki JANGA Sp. z o.0., bedacej
ptatnikiem podatku dochodowego od 0sob fizycznych, pobierajacym zaliczki na podatek dochodowy od
wyptaconych wynagrodzen i1 innych wyplat, dzialajac w warunkach czynu ciggtego, w krotkich
odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci, nie wptacat w terminie tj. do dnia 20.
miesigca nastgpujgcego po miesigcu, w ktérym je pobrano, w imieniu reprezentowanej spotki, na
rachunek Urzedu Skarbowego w P., zaliczek na podatek dochodowy od o0sob fizycznych, od tacznej
kwoty wyptaconych wynagrodzen i1 innych wyptat za wszystkie miesigce w 2020 r., przy czym laczna
kwota nie wplaconych w terminie zaliczek na podatek dochodowy od o0sob fizycznych wyniosta
5.252 zt, przez co naruszyt przepisy art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od 0so6b fizycznych.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana G. Jaki okres, w zakresie czynow
zabronionych polegajacych na wuszczupleniu lub narazeniu na wuszczuplenie naleznoSci
publicznoprawnej, uwaza si¢ za Kkrotki odstep czasu? Za ile przestepstw skarbowych
i na podstawie jakiego przepisu sad wymierza kar¢ w wypadku kumulatywnego zbiegu przepisow
ustawy, tj. jezeli czyn sprawcy wyczerpuje znamiona przestepstw okreslonych w dwéch albo
wiecej przepisach ustawy karnej? Jak to si¢ odbywa w sytuacji, jezeli zbiegajace si¢ przepisy
przewiduja zagrozenia takie same? Czy sad jest zobowigzany orzec Srodek karny, jesli
ktorykolwiek z przepisoOw pozostajacych w zbiegu kumulatywnym przewiduje obligatoryjnos¢
orzeczenia tego Srodka karnego?



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE
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1. W dniu 09.03.2022 r. Marek W. przebywat w galerii handlowej w miejscowosci J. Wykorzystujac
nieuwage pracownikow jednego ze sklepdéw odziezowych Marek W. pozostal we wnetrzu tego sklepu po
godzinach jego otwarcia. Pracownicy sklepu po wyjsciu ze sklepu zamkneli za sobg drzwi zewnetrzne.
Marek W., po uprzednim upewnieniu si¢, ze w sklepie nie ma juz zadnej osoby, postanowit zabra¢ trzy
garnitury znanej marki wartos$ci tacznej 3.000 ztotych. Marek W. nie chciat czeka¢ do rana nastepnego
dnia, wigc wybit szyb¢ w drzwiach zewnetrznych 1 wyszedt ze sklepu na teren galerii. Zachowanie
Marka W. spostrzegli pracownicy ochrony, ktorzy go ujeli i wezwali policje.

Prosze¢ dokona¢é oceny prawnokarnej zachowania Marka W.

2. Andrzej S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 27 pazdziernika 2019 r., przekraczajac granic¢ przez
drogowe przejscie graniczne w S. wprowadzil na obszar celny Unii Europejskiej, w przystosowanym do
przemytu pojezdzie, bez zgtoszenia do kontroli celnej towar w postaci 390 paczek papierosow, produkcji
zagranicznej, nieoznaczonych polskimi znakami akcyzy, przez co nastgpito narazenie budzetu Unii
Europejskiej na uszczuplenie nalezno$ci celnej w wysokosci 512 zl, narazenie Skarbu Panstwa na
uszczuplenie podatku VAT w wysokosci 1856 zl oraz naleznego podatku akcyzowego w wysokosci
6.669 zt. Ww. pojazd nie byl wlasno$cig Andrzeja S., lecz jego szwagra Waldemara C.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Andrzeja S. Czy sad mégl orzec przepadek
opisanego pojazdu, niebedgcego wlasnoscig sprawcy, a jesli tak, to jakie musialyby zostaé
spelnione przestanki?

3. Kacper B. w dniu 10 kwietnia 2021 roku, okoto godziny 14:35, w czasie obowigzywania obostrzen
zwigzanych z zapobieganiem rozprzestrzenia si¢ wirusa COVID-19, podczas meczu pitki noznej
pomiedzy druzynami ,,Sokota N.” a ,,Zawisza S.”, odbywajacego si¢ przy zamknietych dla publicznosci
trybunach, wspdlnie z pigcioma innymi, ustalonymi osobami, wtargnat przez ogrodzenie na zamknigte
trybuny stadionu.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Kacpra B. Czy Kacper B. moze by¢ ukarany
w polaczeniu z orzeczeniem wobec niego tzw. ,,zakazu stadionowego”?
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1. Oskar W. oraz Maria W. byli matzenstwem od ponad dwudziestu lat. Poczatkowo relacje w matzenstwie
uktadaly si¢ poprawnie. Od maja 2016 r. Oskar W. zaczal naduzywaé¢ alkoholu, w domu wszczynat
awantury, w trakcie ktérych szarpal swa malzonke, popychal, ublizat jej slowami uznanymi
powszechnie za wulgarne, grozit, ze jg pobije, gdy zawiadomi policje. W dniu 04.09.2022 r. Oskar W.
po raz kolejny wrocit do domu pod wptywem alkoholu i wszczatl awanturg, w trakcie ktérej miat
pretensje do swojej zony, ze nie dba o niego, nie odzywa si¢ do niego. Awantura miata miejsce
w kuchni. Maria W. nie chciata stucha¢ swego meza i byla do niego odwrdcona plecami. W pewnym
momencie Oskar W. zblizyt si¢ do Marii W. i uderzyt ja w plecy. Maria W. wzigta do r¢ki noz
kuchenny, odwrdcita si¢ 1 zadata Oskarowi W. jeden cios w okolice klatki piersiowej. Oskarowi W.
zaczeta lecie¢ krew. W tym momencie Maria W. przestraszyla si¢ i wezwala telefonicznie stuzby
ratunkowe. Dzigki szybkiej interwencji stuzb medycznych udalo si¢ uratowaé zycie Oskara W.
Prokurator zarzucit Marii W. popetnienie usitowania zabdjstwa Oskara W. Z opinii bieglego uzyskane;j
w toku postepowania wynikalo, ze Oskar W. w wyniku zdarzenia z dnia 04.09.2022 r. doznat rozstroju
zdrowia na okres nieprzekraczajacy siedmiu dni.

Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Oskara W.

2. Zbigniew L. w dniu 11 maja 2022 roku, o godz. 9.25, begdac pracownikiem Gminnej Spotdzielni
Samopomoc Chtopska w H., na stanowisku kierowcy, podejmowat czynnosci zawodowe polegajace na
rozwozeniu pieczywa do sklepdw, znajdujac si¢ w stanie nietrzezwosci 0,46 mg/1 1 0,52 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu oraz 0,76 promila i 0,55 promila alkoholu zawartego w wydychanym
powietrzu.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Zbigniewa L. i wskazaé, na podstawie jakich
przepis6w moze zosta¢ wymierzona kara? Czy w takim przypadku moZna orzec zakaz
prowadzenia pojazdow?

3. Jerzy W., prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod firmag JERRY-INSTAL i bedac podatnikiem
zryczaltowanego podatku dochodowego od niektoérych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne,
w N., uporczywie nie wptacal w obowigzujgcym terminie, tj. do 1 marca 2021 r., na rachunek Urzedu
Skarbowego w N., zryczattowanego podatku dochodowego od oséb fizycznych, wynikajacego ze
zlozonego w tutejszym urzedzie zeznania PIT-28 za 2020 rok w kwocie 8.448 zl, przez co naruszyl
przepis art. 21 ust. 1 ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektoérych przychodow
osigganych przez osoby fizyczne.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jerzego W. Co jest warunkiem przyjecia
»uporczywosci” przy nieplaceniu podatku?
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1. Kirzysztof S. uczeszczat do drugiej klasy szkoly zawodowej, mimo ze miat juz ukonczone siedemnascie
lat. Krzysztof S. byt o rok starszy od swych kolegdw i kolezanek z klasy. Mezczyzna chwalil si¢
kolegom 1 kolezankom w klasie, ze potrafi rozkreci¢ kazda imprezg, bo ma dobre dojscia do
narkotykow. Krzysztof S. zostat zaproszony na impreze¢ w domu jednego z kolegdw. Krzysztof S. na tej
imprezie poczgstowat trzech kolegdw z klasy lufka, w ktorej byta nabita marihuana. Krzysztof S. na tej
imprezie poznat tez nowa dziewczyne, ktora od razu mu si¢ spodobata. Krzysztof S., chcac przypodobaé
si¢ tej dziewczynie, tez poczestowat jg lutkg z nabita marihuang. Dziewczyna zle poczuta si¢ po tym
srodku. Wezwano na miejsce pogotowie i policje. W trakcie interwencji policji okazato si¢, ze
dziewczyna nie miata ukonczonych pietnascie lat.

Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Krzysztofa S.

2. Michat D., w okresie od dnia 23 listopada 2012 r. do 23 maja 2013 r., wspolnie i w porozumieniu
z Janem L. 1 inng ustalong osoba, w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie
przestepstw, kierowanej przez Michata D., w sktad ktorej wchodzili Jan L., inna ustalona osoba, w K.,
w krotkich odstgpach czasu i w wykonaniu tego samego zamiaru, uczyniwszy sobie z tego czynu state
zrédto dochodu, przesytal innym osobom — zamawiajacym tyton telefonicznie, wptacajacym zadang
sume¢ na konto bankowe lub przekazem pocztowym, postugujac si¢ m.in. sfatlszowanymi danymi
osobowymi na personalia Teresy N. i Jerzego W., wyroby akcyzowe w postaci tytoniu do palenia, bez
znakéw akcyzy. Ustalono tez, Ze:

— przesylany tyton stanowil przedmiot czynu zabronionego, okreslonego w przepisie art. 65 § 3 k.k.s.,
na ktérym cigzy obowiazek podatkowy w kwocie 1.987.890 zi;

— Michat D. czynu tego dopuscit si¢ przed uptywem 5 lat od odbycia w okresie od 23 maja 2007 r. do
10 pazdziernika 2008 r. kary 1 roku i 6 miesigcy pobawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w K. z dnia 30 czerwca 2004 r. za umyslne przestgpstwo podobne, ujete w tresci
przepisu art. 278 § 1 k.k.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Michala D. Czy popelnienie przest¢pstwa

skarbowego w warunkach recydywy wplywa na wymiar kary, a jesli tak, to w jaki sposob? Czy

w sprawie tej sad mogl, czy musial orzec na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. wobec oskarzonego

Michala D. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majatkowej osiagnietej

z popelnienia przestgpstwa — solidarnie z innymi wspoloskarzonymi w sprawie? Czy dla takiego

rozstrzygniecia ma znaczenie wysokos¢ uzyskanej korzysci i sytuacja majatkowa sprawcy?

3. Krzysztof K. w dniu 24 wrze$nia 2022 roku, okoto godziny 19:00, na drodze powiatowej, kierujac
samochodem osobowym, nie dostosowat predkosci do warunkéw ruchu drogowego, w wyniku czego
zjechat z drogi, uderzajac w ogrodzenie posesji, czym spowodowat zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu
drogowym dla przewozonych przez siebie pasazeréw, a po przyjechaniu na miejsce Policji okazalo sig,
ze kierowal wskazanym samochodem osobowym, nie posiadajac do tego wymaganych uprawnien.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Krzysztofa K. Czy Krzysztof K. moze nie by¢
ukarany w polaczeniu z orzeczeniem wobec niego zakazu prowadzenia pojazdow? Od kiedy
zaczyna swoj bieg zakaz prowadzenia pojazdow?



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

ZESTAW NR 39

1. Karol T. byl w przesztosci karany sagdownie za przestgpstwa. Za pierwszym razem zostat skazany za
popehienie przestepstwa kradziezy z wltamaniem na kar¢ roku pozbawienia wolnosci. Dwa miesigce po
odbyciu tej kary w cato$ci Karol T. popehit przestepstwo rozboju, za ktore, jako recydywista, zostat
skazany na kare trzech lat pozbawienia wolnosci. W maju 2022 r., po odbyciu w catosci kary za drugie
przestepstwo, Karol T. popetnit trzecie przestepstwo udziatu w pobiciu innej osoby. W akcie oskarzenia
prokurator wskazat, ze Karol T. mial dokona¢ tego trzeciego przestepstwa w warunkach powrotu do
przestepstwa okreslonych w art. 64 § 2 k.k.

Prosze dokona¢ oceny, czy Karol T. moze odpowiadac za popelnienie czynu w warunkach powrotu
do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 2 k.k.

2. Adrian W. zostat obwiniony o to, ze w dniu 22 stycznia 2021 roku, okoto godziny 22:00, w swoim

mieszkaniu, glosnym krzykiem i hatasem zaktocil spoczynek nocny innym mieszkancom bloku. Dopiero
na rozprawie zostal ujawniony dowod na to, ze Adrian W. w chwili swego czynu byl pod wplywem
srodka odurzajacego.
Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Adriana W. Czy sad jest zwigzany kwalifikacja
czynu wskazang we wniosku o ukaranie? Czy znajdowanie si¢ sprawcy takiego czynu pod
wplywem Srodka odurzajacego ma wplyw na kwalifikacje prawna, a jesli tak, to jakie przestanki
muszg by¢ spelnione, by sad zmienil kwalifikacj¢ prawng czynu?

3. Kamil M. w okresie od 20 lutego 2020 r. do 21 stycznia 2021 r., prowadzac dziatalnos¢ gospodarczg

pod firmg KAM-BUD, 1 bedac ptatnikiem podatku dochodowego od oséb fizycznych, w warunkach
czynu cigglego, w krotkich odstgpach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci, W Sytuacji
pobierania zaliczek na podatek dochodowy od oséb fizycznych od wyptaconych wynagrodzen, nie
wplacal w terminie tj. do dnia 20. miesigca nast¢pujacego po miesigcu, w ktorym je pobrano, na
rachunek Urzedu Skarbowego w N., zaliczek na podatek dochodowy od oséb fizycznych za kazdy
miesigc 2020 r., przy czym lacznie kwota nie wptaconych w terminie zaliczek na podatek dochodowy od
os0b fizycznych wyniosta 1.452 zl, przez co naruszyl przepis art. 38 ust. 1 ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Kamila M. Jaki okres, w zakresie czynow
zabronionych polegajacych na uszczupleniu lub narazeniu na wuszczuplenie naleznoSci
publicznoprawnej, uwaza si¢ za krétki odstep czasu? Czy Kamil M. méglby uniknaé¢ wymierzenia
mu kary, a jesli tak, to jakie warunki musialyby zaistniec i jaki organ o tym decyduje?
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1. Dnia 07.05.2022 r. w godzinach p6znowieczornych w miejscowosci G. Marian W. zbit szybe w sklepie.
Po wejsciu przez tg szybe do sklepu Marian W. z wnetrza zabrat do torby papierosy réznych marek,
kawe roznych marek oraz trzy butelki alkoholu réznych marek, to jest mienie tacznej wartoSci
600 ztotych. Gdy Marian W. byt jeszcze w sklepie, do tego samego sklepu przez wybitg szybe wszedt
Michal W., ktory nastepnie z wngtrza sklepu zabral do plecaka dziesig¢ opakowan papierosoOw réznych
marek, wartosci 200 zlotych. Po wyjsciu ze sklepu mezczyzni, wraz z zabranymi rzeczami, oddalili si¢
w nieznanym kierunku.

Prosz¢ dokonac oceny prawnokarnej zachowania mezczyzn.

2. Jozef K., w dniu 24.04.2020 r., sktadajac wspolnie ze swoja zong Janing K. w Urzedzie Skarbowym

w W. zeznanie w podatku dochodowym od oséb fizycznych za 2019 r., wbrew postanowieniom art. 3
ust. 1, art. 6 ust. 2, art. 10 ust. 1 pkt 11 9, art. 11 ust. 1, art. 27 ust. 1 i art. 45 ust. 1 i 4 ustawy o0 podatku
dochodowym od os6b fizycznych, nie zadeklarowal w tym zeznaniu otrzymanych do dyspozycji, na
osobiste konta bankowe $rodkow finansowych na laczng kwote 2.648.993 zt, powodujac tym samym
zanizenie deklarowanej podstawy opodatkowania oraz wystapienie uszczuplenia podatku PIT za 2019 r.
na kwote 1.324.496 zi.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jozefa K. Jakie s przestanki zastosowania przez
sad nadzwyczajnego obostrzenia kary? Jaki jest zakres takiego obostrzenia? Czy w opisanym
przypadku kwota uszczuplonej naleznosci publicznoprawnej lub warto$¢ przedmiotu czynu
zabronionego jest wielka?

3. Anna O. w dniu 6 wrze$nia 2018 roku, bedac pelnomocnikiem finansowym Komitetu Wyborczego
Wybhorcow Nasza Gmina K., zawierajac umowg rachunku bankowego w imieniu Komitetu Wyborczego,
nie dopelnita obowigzku polegajacego na zawarciu w umowie zastrzezenia 0 wymaganym w ustawie
sposobie dokonywania wptat na rzecz Komitetu Wyborczego oraz o dopuszczalnym Zrédle
pozyskiwania $§rodkéw finansowych przez komitet wyborczy, a takze o dopuszczalnym terminie
dokonywania wplat.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Anny O. Czy pelnienie spolecznych funkcji
w trakcie wyborow moze lub powinno by¢ brane pod uwage przy wymiarze kary?
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1. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 18.04.2022 r. Maksymilian W. zostat skazany
za popelnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. polegajacego na stosowaniu wobec osoby pokrzywdzonej
przemocy psychicznej oraz fizycznej. W zwiazku z przypisaniem oskarzonemu popetnienia
wymienionego czynu sad orzekl wobec niego kare dziesigciu miesi¢cy ograniczenia wolnosci polegajaca
na potraceniu 30% wysokosci miesigcznego wynagrodzenia na rzecz Skarbu Panstwa, zakaz zblizania
si¢ do osoby pokrzywdzonej. W czasie wydawania wyroku przez sad Maksymilian W. pracowal na
podstawie umowy zlecenia.

Prosz¢ dokonac oceny prawidlowosci wyroku z punktu widzenia prawa karnego materialnego.

2. Adam S. w dniu 30 marca 2021 roku, okoto godziny 06.40, na przejezdzie kolejowym, na drodze
krajowej, kierujac ciggnikiem siodtowym wraz z naczepa, nie zastosowal si¢ do nadawanego przez
sygnalizator czerwonego sygnatu zakazujacego wjazd na przejazd kolejowy, a nadto nie zachowat
szczegllnej ostroznosci podczas zblizania si¢ do przejazdu kolejowego w ten sposob, ze jechal
z predkoscia uniemozliwiajaca zatrzymanie pojazdu w bezpiecznym miejscu, gdy dawany sygnat
zabraniatl wjazdu na przejazd.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Adama S. i wskaza¢, na podstawie jakich
przepis6w moze zosta¢ wymierzona kara? Czy w takim przypadku moZna orzec zakaz
prowadzenia pojazdow?

3. Stanistaw B. w dniu 9 lutego 2022 r., przewozit samochodem ci¢zarowym wyroby akcyzowe w postaci

2.398 paczek (47.960 sztuk) papierosow roznych marek bez polskich znakow skarbowych akcyzy oraz
3,5 litra wodki, czym narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy na laczng kwote 40.675 zl oraz
naleznosci celne na kwote 2.321 zt.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Stanistawa B. Czy jest mozliwa taka
kwalifikacja prawna, ze uwzglednia ona zarowno popelnienie przez sprawce przestepstwa
skarbowego, jak i wykroczenia skarbowego? Czy mozna jednym czynem popelni¢ zaréwno
przestepstwo skarbowe, jak i wykroczenie skarbowe?
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1. Robert T. i Rafal T. zajmowali si¢ handlem narkotykami. O ich dziatalnosci dowiedziata si¢ policja,
a zrodtem informacji dla policji okazal si¢ kolega tych mezczyzn, czyli Tadeusz P. Po uchyleniu
tymczasowego aresztowania w sprawie handlu narkotykami Robert T. oraz Rafal T. postanowili, ze
»podziekujg” koledze za to, ze ich ,sprzedal” organom policji. W zwigzku z tym wymienieni
w pazdzierniku 2022 r. napadli na Tadeusza P., zadajac mu ciosy obutymi nogami, pi¢sciami. W trakcie
zadawania tych uderzen Robert T. wyciagnal z kieszeni n6z, ktérym zadal Tadeuszowi P. dwa ciosy ze
srednig sita w okolice klatki piersiowej. Nastepnie atakujacy uciekli z miejsca zdarzenia. W wyniku
wykrwawienia Tadeusz P. zmart.

Prosze¢ dokonac oceny prawnokarnej zachowania atakujacych mezczyzn.

2. Vytautas S., w dniu 29 wrzesnia 2022 r. na przejsciu granicznym w B., utrudnial wykonywanie
czynno$ci w ramach kontroli celnej, okre§lone w art. 64 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r.
0 Krajowej Administracji Skarbowej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 813 ze zm.) podjete celem ewentualnego
ujawnienia towaréw, wyrobow i srodkow przewozowych, w szczegdlnosci w ten sposob, ze odepchnat
reke kontrolujacego funkcjonariusza podczas kontroli pojazdu, a takze przekraczat lini¢ oddzielajaca
kontrolujacych funkcjonariuszy celnych od podréznych.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Vytautasa S. Czy w zaistnialej sytuacji sad mogt
odstapi¢ od wymierzenia kary oskarzonemu, a jesli tak, to w oparciu o jakie przestanki?

3. Tomasz T. w dniu 10 lipca 2021 roku, okoto godziny 16:50, na drodze wojewddzkiej, kierujac
samochodem ci¢zarowym, nie zastosowal si¢ do znaku drogowego pionowego B-1 — ,zakaz ruchu
w obu kierunkach” oraz naruszyt obowiazek przewozenia dziecka w wieku do 12 lat w specjalnym
foteliku ochronnym.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Tomasza T. Czy Tomasz T. moze nie by¢
ukarany w polaczeniu z orzeczeniem wobec niego zakazu prowadzenia pojazdow? Jesli tak, to na
jakiej podstawie?
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1. W marcu 2022 r. Maciej K. zostal oskarzony przed sadem o popetnienie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.
Postepowanie dowodowe przeprowadzone przed sadem wykazato, ze Maciej K. jest sprawcag
zarzucanego mu czynu zabronionego. Sad w wyroku skazujacym orzekt wobec Macieja K. karg
dwudziestu pigciu lat pozbawienia wolnosci. W apelacji od wyroku obronca twierdzil, ze sad nie mogt
wymierzy¢ oskarzonemu takiej kary, gdyz w czasie popetnienia czynu w pazdzierniku 2021 r. Maciej K.
miat ukonczonych szesnascie lat i sze$¢ miesiecy.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny sytuacji zaistnialej w toku postepowania.

2. Jan P. w dniu 24.03.2022 roku, okoto godziny 16.30, jako wtasciciel samochodu osobowego, dopuscit

do kierowania po drodze publicznej, znajdujaca si¢ w stanie nietrzezwosci wynoszacym 1,20 mg/l
alkoholu w wydychanym powietrzu Katarzyne K., ktora nie posiadala wymaganych uprawnien do
kierowania pojazdami.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana P. i wskazad, ile czynéw i ile wykroczen
popeknil ww. sprawca. Czy sad moglby w tym przypadku wymierzy¢ Janowi P. kare nagany, a jesli
tak, to dlaczego i na podstawie jakich przepisoéw? Czy w takim przypadku mozna orzec zakaz
prowadzenia pojazdow?

3. Teresa M. w okresie od 25 marca 2021 r. do 26 sierpnia 2021 r., zajmujac si¢ sprawami gospodarczymi
polegajacymi na $wiadczeniu uslug ksiggowo-rozliczeniowych na rzecz spotki BABA sp. z o.o.,
dzialajac w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, wbrew obowigzkowi
okreslonemu w art. 100 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw 1 uslug, nie skladata
W ustawowym terminie to jest do 25. dnia miesigca nastgpujacego po kolejnym miesigcu, Naczelnikowi
Urzedu Skarbowego w B. informacji podsumowujacych o dokonanych wewnatrzwspdlnotowych
transakcjach (VAT-UE) za miesiace: luty, marzec i lipiec 2019 r. w imieniu spotki BABA sp. z 0.0.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Teresy M. Czy w przypadku niezlozenia
w terminie informacji podsumowujacej mozliwe jest zastosowanie instytucji czynnego zalu? Jesli
tak, to jakie przestanki musialyby zaistnie¢?
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1. Prawomocnym wyrokiem sadu Filip W. zostat skazany za popelnienie przestepstwa okre§lonego w art.
280 § 2 kk. na karg trzech lat pozbawienia wolnosci. W wyroku, obok kary, orzeczono wobec
oskarzonego takze $rodek karny zakazu zblizania si¢ do pokrzywdzonego na odlegto$¢ mniejsza niz
dziesie¢ metréow na okres pieciu lat oraz Srodek zabezpieczajacy terapii uzaleznien od alkoholu.
Po odbyciu kary pozbawienia wolnosci Filip W., mimo prawidtowego pouczenia, nie udat si¢ do poradni
wyznaczonej mu celem wykonywania srodka zabezpieczajacego. Filip W. uznal, ze nie musi juz si¢
leczy¢, bo w zakladzie karnym nie pil alkoholu. Sad wykonujacy orzeczenie wobec Filipa W.
zawiadomit organa $cigania o podejrzeniu popetnienia przez niego przestgpstwa.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zaistnialej sytuacji. Czy Filip W. swym zachowaniem
wyczerpal znamiona czynu zabronionego, a jezeli tak, to jakiego?

2. Piotr B. w dniu 17 lutego 2022 r., bedac wiascicielem s$rodkow transportowych podlegajacych
opodatkowaniu podatkiem od $rodkdéw transportowych, uchylajac si¢ od opodatkowania podatkiem od
srodkow transportowych, nie ujawnil Burmistrzowi Gminy i Miasta N. przedmiotéw opodatkowania tym
podatkiem oraz nie zlozyt w terminie do dnia 17 lutego 2022 r. deklaracji na podatek od $rodkoéw
transportowych na 2022 r. (DT-1), wykazujacej istnienie obowigzku podatkowego w tym podatku od
srodkow transportowych — trzech samochoddéw osobowych 1 jednego cigzarowego, przez co czynem swym
narazit podatek od srodkow transportowych za 2022 r. na uszczuplenie w tacznej kwocie 6.680,00 zt.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Piotra B. Czy w opisanym przypadku Piotr B.
moglby si¢ podda¢ dobrowolnie odpowiedzialnosci, a jesli tak, to przed jakim organem i w jakim
trybie to si¢ odbywa?

3. Pawel M. w dniu 31.01.2021 r. dokonat nielegalnego, samowolnego, bezprawnego pozyskania stroiszu
jodtowego o migzszosci 7,81 m®, tj. 31,2 mp (metry przestrzenne) 1 wartosci 9.360 zt, z drzew stojacych
z oddzialu Les$nictwa M., oraz tego samego dnia, w tych samych okolicznos$ciach dokonat nielegalnego
samowolnego, bezprawnego wjazdu pojazdem silnikowym, w celu zatadunku nielegalnie pozyskanego
stroiszu jodlowego.
Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Pawla M. Ile czynow i ile wykroczen popelnil
Pawel M.? Czy Pawel M. moze by¢ ukarany w polaczeniu z orzeczeniem wobec niego Srodka
karnego, a jesli tak, to jakiego? Czy Nadlesnictwo moze wystepowa¢é jako oskarzyciel positkowy,
a jesli tak, to na jakich warunkach?
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1. Krzysztof B. byt dtuznikiem Marcina W. W maju 2021 r. Marcin W. kilkukrotnie, telefonicznie oraz
osobiscie, zwracal si¢ do Krzysztofa B. o zwrot dtugu w postaci pieniedzy. Wobec braku sptaty dlugu
Marcin W. namowil kolege Marka W., aby wraz z nim udal si¢ do Krzysztofa B. jeszcze raz
przypomnie¢ mu o dtugu. Marcin W., po dotarciu do mieszkania Krzysztofa B., wyjat bron palng kaliber
9 mm i okazujac ja powiedziat do mezczyzny, ze teraz zarty si¢ skonczyty. Marcin W. oddat dwa
strzaly, jeden w kierunku Krzysztofa B., czym spowodowat u niego ran¢ postrzalowa uda i kolana
lewego z uszkodzeniem tetnicy podkolanowej oraz zyly podkolanowej stanowigca chorobg realnie
7agrazajaca jego zyciu.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania oséb atakujacych.

2. Janina O. w dniu 29.04.2022 roku, okoto godz. 23.40, na drodze powiatowej, kierujac samochodem
osobowym, nie dostosowata predkosci do panujacych warunkéw drogowych zapewniajacych panowanie
nad kierowanym pojazdem, w wyniku czego zjechata do przydroznego rowu. Po przyjechaniu na
miejsce patrolu Policji okazalo si¢, ze jej pojazd ma niesprawne os$wietlenie — spalone zarowki
w lampach lewych pojazdu.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Janiny O. i wskazad, ile czyndw i ile wykroczen
popekila jako sprawca. Czy w takim przypadku sad moze orzec zakaz prowadzenia pojazdow,
a jesli tak, to dlaczego i na podstawie jakich przepisow? Jesli nie, to dlaczego?

3. Sergiej B. z Rosji w dniu 7 sierpnia 2021 r., dziatajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg

przewozit samochodem osobowym papierosy bez polskich znakow akcyzy o réznych markach,
w tacznej ilosci 2648 paczek, to jest 52.960 sztuk oraz alkohol w ilosci 34,5 litra, stanowiacych
przedmiot czynu zabronionego okreslonego wart. 63 k.k.s. i art. 86 k.k.s., przez co narazil budzet Unii
Europejskiej na uszczuplenie naleznosci celnej w kwocie 2.234 zt oraz budzet Skarbu Panstwa na
uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 44.918 zt.
Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Sergieja B. Czy w opisanym przypadku w gre
wchodzi takze przepadek przedmiotow? Jesli tak, to na podstawie jakich przepisow? Czy osoby,
ktore nabyly, posiadaly lub posiadaja towar nielegalnie wprowadzony na polski obszar celny lub
usuni¢ty spod dozoru celnego, a ktore w chwili nabycia lub wejscia w posiadanie wiedzialy
0 pochodzeniu towaru lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mogly si¢ o tym dowiedzie¢, sa
dluznikami celnymi na rowni z osoba, ktora dokonala nielegalnego wprowadzenia lub wyjecia
spod dozoru? Jesli nie, to dlaczego?
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1. W maju 2021 r., w przeciagu niespetna trzech tygodni, Mateusz W. sprzedat facznie kilkunastu osobom
okoto 500 gram substancji stanowigcych tzw. dopalacze o nazwie ,,no name”. Mateusz W. nie ttumaczyt
nabywcom, jakie moga by¢ nastgpstwa zazycia tych substancji, wychodzac z zatozenia, ze sa osobami
dorostymi i godzg si¢ na ewentualne powiklania wynikajace z zazycia tych substancji. Po dokonaniu
zakupu wymienione osoby zazyly czg¢$¢ z tych substancji, wskutek czego cz¢$¢ z nich trafita do szpitala
1 tylko dzigki udzieleniu im pomocy medycznej ich zycie zostato uratowane.

Prosze¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Mateusza W.

2. Michat P., prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie sprzedazy detalicznej — sklep spozywczo-
przemystowy w K. i bedac podatnikiem podatku dochodowego od os6éb fizycznych opodatkowanym na
zasadach ogélnych przy zastosowaniu skali podatkowej, nie ztozyl w obowigzujagcym terminie, tj. do
4 maja 2022 r. do Urzedu Skarbowego w N. zeznania o wysokos$ci osiggnietego dochodu w roku 2021
(wg wzoru PIT-36).

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Michala P. Jak ustala si¢ miejsce popelnienia
wykroczenia skarbowego lub przestepstwa skarbowego? Czy Michal P. méglby legalnie unikna¢
skazania go przez sad, a jesli tak, to w jaki sposob?

3. Stanistaw W. w dniu 24 lutego 2022 roku, okoto godziny 12:55, na drodze powiatowej, kierujac
samochodem osobowym, przekroczytl dozwolong predkos¢ o 54 km/h w obszarze zabudowanym,
a nadto w tym samym czasie i miejscu, w miejscu publicznym uzywat stow nieprzyzwoitych.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Stanistawa W. Ile czynow i ile wykroczen
popelnil on jako sprawca? Czy Stanistaw W. moze nie by¢ ukarany w polaczeniu z orzeczeniem
wobec niego zakazu prowadzenia pojazdow? JeSli tak, to czy okres administracyjnego
zatrzymania jego prawa jazdy moze by¢ zaliczony na poczet sadowego zakazu prowadzenia
pojazdow i to w sytuacji, gdy okres ten juz minal?
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1. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 18.04.2021 r. Hubert J. zostal skazany za
popehienie przestgpstwa z art. 207 § 1 k.k. polegajacego m.in. na stosowaniu wobec osoby
pokrzywdzonej przemocy psychicznej. W zwigzku z przypisaniem oskarzonemu popetnienia
wymienionego czynu sad orzekl wobec niego kare dziesigciu miesi¢cy ograniczenia wolnosci polegajaca
na wykonaniu nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze dwudziestu godzin
w stosunku miesi¢cznym, zakaz zblizania si¢ do osoby pokrzywdzonej, obowigzek zados¢uczynienia za
doznang krzywde w wysokosci 5.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od dnia
uprawomocnienia si¢ wyroku do dnia zaptaty.

Prosze¢ dokonac oceny prawidlowosci wyroku z punktu widzenia prawa karnego materialnego.

2. Krzysztof G. w dniu 11 stycznia 2022 roku, okoto godz. 19:50, w rejonie sklepu spozywczego, wbrew
zakazowi spozywatl alkohol w postaci piwa, a nadto uzywat stow nieprzyzwoitych i zasmiecit chodnik
poprzez wyrzucenie butelki po piwie. W pewnym momencie zatozyt si¢ ze swymi kolegami, ze w ciagu
pot godziny Sciggnie na miejsce Policje i pogotowie ratunkowe, po czym wyciagnat telefon komorkowy
1 zadzwonil na numer alarmowy, informujac, ze Zle si¢ czuje, bo czuje si¢ sparalizowany po lewej
stronie ciata. Shuzby ratunkowe i Policja przybyle na miejsce zdarzenia nie stwierdzity potrzeby
udzielenia zglaszajacemu jakiejkolwiek pomocy medyczne;j.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Krzysztofa G. i wskazaé, ile czynow i ile
wykroczen popehil jako sprawca. Czy w takim przypadku sad moze orzec jakis Srodek karny,
a jesli tak, to na podstawie jakich przepisow?

3. Damian W. w dniu 27 maja 2021 r., w punkcie gier w N., uczestniczyl w grze na automacie o nazwie

BLACK HORSE bez numeru, urzagdzonej wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Damiana W. Czy sad moze orzec wobec sprawcy
takiego czynu zakaz wstepu do miejsc, w ktorych urzadzane sa gry wbrew przepisom ustawy
z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych? Jesli tak, to na podstawie jakich przepisow? Czy
sad moze orzec wobec sprawcy takiego czynu przepadek pieniedzy pochodzacych z wygranych lub
przeznaczonych na granie na automatach?
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1. Milosz D. zostat oskarzony o to, ze w dniu 15.06.2020 r. o godzinie 19:32, w miejscowosci J., w terenie
zabudowanym, kierowal pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci, przy czym czynu tego miat
dokona¢ w okresie obowigzywania dwoch lat zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych
orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w L. z dnia 15.03.2019 r. W 2022 r. w toku postgpowania
sadowego przed wydaniem wyroku okazato sie, ze zakaz orzeczony wobec oskarzonego Mitosza D.
wyrokiem Sadu Rejonowego w L. przestat obowigzywacé, gdyz zostat wykonany w catosci.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Milosza D.

2. Ludwik M. w okresie od 27 grudnia 2018 r. do 26 stycznia 2022 r., prowadzac dziatalno$¢ gospodarczg

w zakresie sprzedazy detalicznej — sklep spozywczy w L., bedac zarejestrowanym podatnikiem podatku
od towaréw 1 ustug, dziatajac w krétkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci,
nie sktadal w obowigzujacych terminach, tj. do 25. dnia miesigca nastepujacego po kazdym kolejnym
miesigcu, deklaracji dla podatku od towarow 1 ustlug (VAT-7) za miesigce: listopad i1 grudzien 2018 r.
oraz styczen, luty, marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien, wrzesien, pazdziernik, listopad
1 grudzien 2019 r.
Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Ludwika M. Jak ustala si¢ miejsce popelnienia
przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego? Czy Ludwik M., skladajac zalegle
deklaracje i wplacajac zalegle podatki méglby legalnie unikna¢ skazania go przez sad, a jesli tak,
to w jakim trybie?

3. Bartosz P. w dniu 12 grudnia 2022 roku, okoto godziny 18:30, kierujac osobowym, wjechal na przejazd
kolejowy, gdy podnoszenie zapor nie zostato zakonczone, a sygnalizator S1 nadawatl sygnat zakazujacy
wjazdu na przejazd, a po zatrzymaniu go przez patrol Policji 3 km od tego miejsca okazato sie, ze tylne
$wiatta jego pojazdu sg niesprawne (w ogole si¢ nie Swiecg).

Prosz¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Bartosza P. Ile czynow i ile wykroczen popelnil
on jako sprawca? Czy Bartosz P. moze by¢ ukarany w polaczeniu z orzeczeniem wobec niego
zakazu prowadzenia pojazdow?
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1. Grzegorz P. byl prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. na kare jedenastu miesi¢cy
pozbawienia wolnosci. W okresie od dnia 18.05.2021 r. do 17.04.2022 r. wobec Grzegorza P. zostata
wykonana wymieniona kara pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru elektronicznego. Po odbyciu tej
kary Grzegorz P. popehit kolejny czyn zabroniony. W zwigzku z tym w akcie oskarzenia z dnia
18.11.2022 r. Grzegorz P. zostat oskarzony o to, ze w dniu 19.09.2022 r. dokonat rozboju na szkode
osoby pokrzywdzonej, w warunkach powrotu do przestepstwa.

Prosze dokonaé oceny, czy Grzegorz P. moze odpowiada¢ za popelnienie czynu w warunkach
powrotu do przestepstwa.

2. Jacek A. w dniu 5 stycznia 2020 r., okoto godziny 11:05, prowadzit samochdéd osobowy, nie majac do
tego uprawnienia, przy czym samochod ten nie byt dopuszczony do ruchu zgodnie z pokwitowaniem
wydanym w dniu 23.12.2019 r., ktére zezwalato na jazde do dnia 27.12.2019 r., a Jacek A. w okresie od
22 sierpnia 2019 r. do 5 stycznia 2020 r. nie zawiadomit w terminie nieprzekraczajacym 30 dni
wlasciwego starosty o nabyciu tego pojazdu w dniu 22 lipca 2019 r.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jacka A. oraz wskazac, ile czynéw i ile
wykroczen popelnil on jako sprawca. Czy w takim przypadku sad méglby orzec jakis$ srodek
karny, a jesli tak, to na podstawie jakich przepisow?

3. Grzegorz K. w okresie od 27 stycznia 2014 r. do 27 lipca 2015 r., prowadzac dziatalno$¢ gospodarczg
w zakresie wykonywania instalacji klimatyzacyjnych i wentylacyjnych i bedac zarejestrowanym
podatnikiem podatku od towarow i1 ushug, dziatajac w krotkich odst¢pach czasu w wykonaniu tego
samego zamiaru, uchylajgc si¢ od opodatkowania podatkiem od towarow i ustlug (VAT) nie ujawnit
Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w G. przedmiotu i podstawy opodatkowania podatkiem od towarow i
ushlug 1 nie sktadat deklaracji dla podatku od towarow i ustug (VAT-7K) za: 1V kwartat 2013 r., 1., II, IIL.
1 IV. kwartal 2014 r. oraz L. i II. kwartat 2015 r., przez co uszczuplit ten podatek w tacznej kwocie
82.209,00 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Grzegorza K. W ktorym momencie powstaje
obowigzek ujawnienia wlasciwemu naczelnikowi urzedu skarbowego przedmiotu i podstawy
opodatkowania podatkiem od towarow i ustug?
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1. Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 18.09.2022 r. Michat P. zostatl skazany za popelnienie
wystepku okreslonego w art. 177 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze nieumyslnie spowodowat wypadek
komunikacyjny w ten sposob, ze jako pieszy wtargnat na jezdni¢ w odlegtosci stu dwudziestu metrow
poza wyznaczonym przejéciem dla pieszych, zmuszajac kierowce samochodu osobowego Jana A. do
gwaltownego hamowania, w wyniku ktérego rozstroju zdrowia na okres przekraczajacy siedmiu dni
doznata pasazerka pojazdu Maria A. W wyroku wobec Michata P. orzeczono zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres dwoéch lat. Zdaniem sadu orzeczeniu wobec oskarzonego
tego $rodka nie sprzeciwiala si¢ okoliczno$¢, ze nigdy nie mial on uprawnien do kierowania pojazdami
mechanicznymi.

Prosz¢ dokonac oceny prawidlowosci wyroku z punktu widzenia prawa karnego materialnego.

2. Marcin G. w okresie od blizej nieokreslonego dnia, przy czym najwczesniej od dnia 01.10.2015 r. do
dnia 03.11.2016 r., w miejscowosci J., w lokalu o nazwie Bar Piwny LIMBA, prowadzac dziatalno$¢
gospodarczg pod nazwa Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowo Produkcyjne ,,.Limba” S.C. Jacek G.,
Marcin G., na podstawie umowy dzierzawy powierzchni uzytkowej zawartej w dniu 01.10.2015 r.
wydzierzawit odplatnie na potrzeby ,,Bingo” sp. z 0.0. powierzchni¢ 2 m? w ww. lokalu, co umozliwito
blizej nieustalonej osobie reprezentujacej ,,Bingo” sp. z 0.0. urzadzi¢ i prowadzi¢ gr¢ na terminalu
internetowym CSANI wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych w celu
osiggnigcia korzys$ci majatkowej z organizowania zbiorowego uczestnictwa w grze hazardowe;.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Marcina G. — takzie pod katem form
zjawiskowych czynu karalnego. Czy podzeganie i pomocnictwo do przest¢epstwa skarbowego sa
karalne, a jesli tak, to dlaczego? Jak odrdézni¢ sprawstwo od pomocnictwa?

3. Mirostaw G. w dniu 16 wrzesnia 2021 roku, okoto godziny 10:50, na drodze powiatowej, kierujac

motocyklem przekroczyt dozwolong predkos¢ w obszarze zabudowanym, w wyniku czego podczas
gwaltownego hamowania nie byt w stanie dostatecznie wytraci¢ predkosci w celu unikniecia zderzenia
z kierujacym samochodem osobowym przewozacym trzech pasazerow i najechat na tyt tego samochodu,
powodujac jego uszkodzenie, jak tez sam doznat obrazen ciala.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Mirostawa G. Ile czynow i ile wykroczen
popelnil on jako sprawca? Czy Mirostaw G. moze by¢ ukarany w polaczeniu z orzeczeniem wobec
niego zakazu prowadzenia pojazdow? Kto bedzie wskazany jako pokrzywdzony w tego typu
sprawie?
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1. Mitosz W. odbywat kar¢ pozbawienia wolnosci w zaktadzie karnym. Dnia 10.05.2022 r. me¢zczyzna
wystapil na pismie do dyrektora zaktadu karnego z wnioskiem o zgod¢ na korzystanie z tabletu.
Dyrektor zakladu karnego przychylit si¢ do wniosku, czemu dat wyraz na tresci wniosku poprzez uzycie
stow ,,zgoda na miesigc”. Dyrektor nie wydawat odrebnej decyzji. Mitosz W. nastepnie po uzyskaniu
takiej zgody dyrektora, zmienit jej zakres w ten sposob, ze stowo ,,miesigc” zmienit w slowa ,,dwa
miesigce”.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Milosza W.

2. Edward Z. w dniu 04.01.2022 roku, okoto godz. 12:55, prowadzac samochdd osobowy, nie zachowat
bezpiecznego odstepu od poprzedzajacego go innego samochodu osobowego, ktory zatrzymat si¢ przed
przejsciem dla pieszych w celu przepuszczenia osoby znajdujgcej sie na przejsciu dla pieszych,
w wyniku czego najechat na tyt zatrzymanego pojazdu, czym spowodowat zagrozenie bezpieczenstwa
w ruchu drogowym dla kierujacego najechanym pojazdem i dla pieszego przechodzacego przez przejscie
dla pieszych.

Prosz¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Edwarda Z. Czy w takim przypadku sad musi
orzec jakis$ srodek karny, a jesli tak, to na podstawie jakich przepisow? Czy sad moze odstapi¢ od
orzeczenia Srodka karnego, a jesli tak, to kiedy?

3. Michat P. w okresie od 25 lutego 2016 r. do 2 maja 2017 r., dzialajac w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu tego samego zamiaru, uchylajac si¢ od opodatkowania podatkiem dochodowym od os6b
fizycznych oraz podatkiem od towarow i ustug w zwigzku z uzyskaniem dochodu i obrotu z tytutu
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej w zakresie sprzedazy detalicznej artykutami spozywczymi oraz
dochodu z pracy wykonywanej na terytorium Niemiec, nie sktadat do wlasciwego urzedu skarbowego:

— zeznania podatkowego o wysokosci osiggnietego dochodu na formularzu PIT-36 za rok 2016, przez
co uszczuplit podatek dochodowy od o0séb fizycznych o kwote 5.915,00 zt, oraz

— deklaracji dla podatku od towaréw i ustug (VAT-7) za kolejne miesigce od stycznia 2016 .
do grudnia 2016 r., przez co uszczuplit podatek od towarow 1 ustug tacznie o kwote 3.783 zt,

przez co czynem swym uszczuplit podatek dochodowy od o0sob fizycznych oraz podatek od towarow

1 ustug w tacznej kwocie 9.698 zt, naruszajac przepisy art. 10 ust. 1 pkt 1 1 3 oraz art. 45 ust. 1 ustawy

z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych oraz przepisy art. 15, art. 99 ust. 1

1art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow 1 ustug.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Michala P. Czy jest mozliwe uszczuplenie

podatku dochodowego od oséb fizycznych oraz podatku od towardow i uslug jednym czynem?

Czy Michal P. moglby unikna¢ wymierzenia mu kary, a jesli tak, to po spelnieniu jakich

przestanek?
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1. Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z 07.06.2022 r. Marek D. zostal nieprawomocnie skazany za
przestepstwo okreslone w art. 229 § 1 kk. na kare o$Smiu miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres trzech lat proby, z orzeczeniem obowigzku
wykonywania pracy zarobkowej, a takze na podstawie art. 71 § 1 k.k. na kare 120 stawek dzienny
grzywny, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki za réwnowazng kwocie 20 zlotych. Z uwagi na to, ze w
toku postgpowania Marek D. byt zatrzymany przez trzydzieSci sze$¢ godzin, sad zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.
Prosze¢ dokona¢ oceny prawidlowosci wyroku sadu.

2. Mariusz P. w okresie od 25 kwietnia 2021 r. do 25 lipca 2021 r., zajmujac si¢ jako Prezes
jednoosobowego Zarzadu sprawami gospodarczymi, w szczegdlnosci finansowymi spoiki Drops,
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie uslug budowlanych i bedacej czynnym podatnikiem
podatku od towardéw i ustug, dziatajac w krétkich odstgpach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru
lub z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, uchylajac si¢ od opodatkowania podatkiem od towarow
1 ustug (VAT) w imieniu reprezentowanej spotki nie ujawnit Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w N.
podstawy opodatkowania podatkiem od towaroéw i ustug i nie sktadat deklaracji dla podatku od towarow
i ustug (VAT-7K) za 1 i Il kwartat 2021 r. oraz nie prowadzit, wbrew obowigzkowi okreslonemu w art.
109 ust. 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug, w imieniu spotki w jej
siedzibie, ewidencji sprzedazy i ewidencji zakupow dla celow podatku VAT za okres od 29 marca
2021 r. do 30 czerwca 2021 r., przez co uszczuplit ten podatek w tacznej kwocie 14.827,00 ztotych to
jest za: I kwartat 2021 r. w kwocie 5.087,00 zt i za II kwartal 2021 r. w kwocie 9.740,00 zi, oraz
naruszyt przepisy art. 99 ust. 3 i art. 103 ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow
i ustug.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Mariusza P. Co jest warunkiem koniecznym
przypisania odpowiedzialnosci Mariuszowi P. jako sprawcy w opisanym przypadku? Czy jego
czyn ma charakter skutkowy?

3. Jan R. w dniu 4 stycznia 2022 roku, okolo godziny 20:40, nie udzielit wiadomosci legitymujagcym go
policjantom co do tozsamos$ci wiasnej, a 10 minut pdzniej w obrebie wiaty przystankowej wbrew
zakazowi palit papierosa, po czym wyrzucil niedopatek papierosa na jezdnie.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana R. Kiedy sprawca wykroczen moze by¢
zatrzymany przez Policje?
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1. W maju 2022 r. Patryk P. wrécit do domu z imprezy stluzbowej. W zwiazku z tym, ze byt w stanie
nietrzezwosci, pokitocit sie z zong. Po chwili Patryk P. wzburzony wsiadl za kierownice samochodu
osobowego. Po przejechaniu okoto 800 metréw droga gminng Patryk D. na skrzyzowaniu uderzyt
w jadacy prawidlowo z przeciwleglej strony inny samochod osobowy. W wyniku zachowania Patryka P.
dwie osoby znajdujace si¢ w drugim samochodzie doznaly rozstroju zdrowia — Anna R. na okres
powyzej siedmiu dni oraz jej maz Tomasz R. na okres ponizej siedmiu dni.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Patryka P.

2. Wiestaw Z. w okresie od 30 maja do 4 czerwca 2021 roku, z dziatki lesnej potozonej w miejscowosci U.,

dokonal wyrebu i kradziezy jednej sztuki drzewa brzozowego o wartosci 103,50 zt, na szkod¢ Dariusza
G., a nadto na tej samej dzialce dokonat samego wyrebu dwoch sztuk drzewa brzozowego o wartosci
208 zt, ale ich nie ukradl, pozostawiajac je w tym lesie. W sprawie tej zabezpieczono dowody rzeczowe
w postaci 6 krazkow drzewa brzozowego.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Wiestawa Z. Czy w takim przypadku sad moze
orzec jaki§ Srodek karny, a jesli tak, to na podstawie jakich przepisow? Czy sad moze orzec
przepadek dowodow rzeczowych, a jesli nie, to co powinien z nimi zrobi¢? Czy Dariusz G. moze
skutecznie domagac¢ si¢ obciazenia sprawcy wyrebu drzew obowigzkiem naprawienia szkody
w caloSci?

3. Dariusz P. w okresie od 31 marca 2020 r. do 17 wrzesnia 2020 r., prowadzac dziatalnos¢ gospodarcza

w zakresie handlu detalicznego artykutami spozywczymi, dzialajac w warunkach czynu ciaglego,
w kroétkich odstgpach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci postugiwat si¢ nierzetelnymi
fakturami VAT wystawionymi na firme¢ prowadzong przez siebie, dokumentujacymi fikcyjng sprzedaz
towarow 1 ustug, przedktadajac je do biura rachunkowego $wiadczacego ustugi ksiegowe na jego rzecz
1 polecajac ich zaewidencjonowanie oraz ujgcie w deklaracjach dla podatku od towaréw i ustug
(VAT-T7).
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Dariusza P. Czy pociagniecie do
odpowiedzialno$ci za przestepstwo skarbowe osoby, wobec Kktérej za ten sam czyn, czyli
wystawienie nierzetelnej (fikcyjnej) faktury, zastosowano juz obowiazek zaplaty podatku, nie
narusza zakazu podwojnego karania? Czym jest faktura to na gruncie VAT?
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1. Piotr F. byl pracownikiem jednej z firm ubezpieczeniowych. Z wewnetrznego porzadku w zaktadzie
pracy wynikato, ze Piotr F. mial wykonywa¢ swe obowigzki zawodowe od poniedziatku do piagtku
w godzinach od 8 do 16. Piotr F., tak jak kazdy inny pracownik, musial kazdego dnia podpisywac listg
obecnosci, prowadzong w formie pisemnej. W okresie od 1.6.2022 r. do 31.7.2022 r. Piotr F. pracowat
faktycznie do godziny 16. Z listy obecnosci wynikato natomiast, ze w tym okresie czasu Piotr F. miat
pracowa¢ kazdego dnia do godziny 19. Przy kazdym wpisie, potwierdzajacym prace do godziny 19,
znajdowal si¢ podpis Piotra F. W sierpniu 2022 r. Piotr F. wystgpit do pracodawcy z wnioskiem
o wyptate wynagrodzenia za prace w nadgodzinach, czego dowodem miata by¢ tre$¢ listy obecnosci.
Pracodawca zakwestionowat rzetelno$¢ przedstawionej mu listy obecnos$ci i zawiadomit o calej sytuacji
organa §cigania.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Piotra F.

2. Artur R. w okresie od 1 stycznia 2019 roku do 25 stycznia 2021 roku, prowadzac od 1 stycznia 2019
roku do 31 marca 2020 roku niezarejestrowang i niezgloszong do opodatkowania dziatalnos¢
gospodarczg w zakresie sprzedazy wysylkowej wyrobéw z wikliny, za posrednictwem portalu
aukcyjnego Allegro pl., ktora od 1 kwietnia 2020 roku byta prowadzona pod nazwa ,,RATTAN” i bedac
z racji uzyskanego przychodu, dochodu oraz obrotu podatnikiem podatku dochodowego od o0sob
fizycznych oraz podatnikiem podatku od towardéw i ustug, dzialajac w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu tego samego zamiaru, uchylajac si¢ od opodatkowania nie ujawnit Naczelnikowi Urzedu
Skarbowego w N. przedmiotu i podstawy opodatkowania:

e podatkiem dochodowym od osoéb fizycznych za 2019 rok, przez co narazil ten podatek na
uszczuplenia w kwocie 538 zt, oraz

e podatkiem od towarow i ustug za miesigce od marca 2019 do grudnia 2020 r., przez co narazil ten
podatek na uszczuplenie w tacznej kwocie 39.894 zi,

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Artura R. Co jest przedmiotem ochrony

w opisanym przypadku? Kto jest podmiotem czynu zabronionego polegajacego na uchylaniu si¢

od opodatkowania w podatku VAT?

3. Genowefa G. w okresie od 20 sierpnia 2020 roku do dnia 16 maja 2021 roku, w celu dokuczenia

Elzbiecie K., kilkakrotnie dzwonita na numer alarmowy 112, informujgc o spozywaniu alkoholu przez
osoby przebywajace w sklepie ,,ABC” lub w jego obrebie, co nie polegato na prawdzie. Stwierdzito to
kilka patroli Policji, ktore przyjezdzaly do tego sklepu i nigdy nie potwierdzilo si¢ to, co zglaszala
Genowefa G.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Genowefy G. Ile czynéw i ile wykroczen
popelnila ona jako sprawca? Kto bedzie wskazany jako pokrzywdzony w tego typu sprawie? Czy
Genowefa G. moze by¢ ukarana w polaczeniu z orzeczeniem wobec niej Srodka karnego, a jesli
tak, to jakiego?
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1. Igor R. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w miejscowosci D. za
przekroczenie predkosci. Mezczyzna podal funkcjonariuszom wszystkie swoje dane, przekazujgc im
swo0j dowdd osobisty. Funkcjonariusze policji zaproponowali mezczyznie za popelnione wykroczenie
mandat karny w wysoko$ci 600 zlotych. Igor R. odmoéwit przyjecia mandatu. W tej sytuacji
funkcjonariusze zastosowali wobec mezczyzny $rodki przymusu bezposredniego, doprowadzajac go do
radiowozu i nastgpniec przewozgc na komisariat. W trakcie tych czynnosci Igor R. uzyl wobec
funkcjonariuszy policji stow powszechnie uznanych za obelzywe i1 naruszyt ich nietykalnos¢ cielesna.
Prosz¢ dokonac¢ prawnokarnej oceny zachowania Igora R.

2. tukasz Z. w dniu 5 listopada 2021 r., o godz. 21.35, na stacji paliw Orlen w N., dokonat kradziezy

paliwa VERVA 98 w ilosci 57,89 litra o wartosci 381,49 zt na szkode PKN Orlen, ale w toku czynnos$ci
wyjasniajacych okazalo sie, ze podobnych czynéw dopuscit si¢ wezesniej, w ciggu czterech miesiecy, na
trzech innych stacjach paliw, gdzie dokonal kradziezy rdéznych paliw — odpowiednio o wartosci
267,49 zi, 302,21 zt1 103,78 zt, na szkode roznych firm paliwowych.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Lukasza Z. W jaki sposéb ksztaltuje sie
odpowiedzialno$¢ karna tego, kto w krotkich odstepach czasu, przy wykorzystaniu tej samej albo
takiej samej sposobnosci lub w podobny sposob popelia dwa lub wiecej umyslnych wykroczen
przeciwko mieniu, jezeli laczna warto$¢ mienia uzasadnia odpowiedzialno$¢ za przestepstwo?

3. Piotr D., na skutek zakonczenia z dniem 13 wrzesnia 2021 r. dziatalno$ci gospodarczej w zakresie

handlu detalicznego artykutami spozywczymi, uchylajac si¢ od opodatkowania podatkiem od towarow
i ustug, nie ujawnit podstawy opodatkowania tym podatkiem i nie ztozyl w urzedzie skarbowym
w terminie do 25 pazdziernika 2021 r. deklaracji dla podatku od towaréw i ustug (VAT-7) za miesigc
wrzesien 2021 r. w zwigzku z obowigzkiem opodatkowania towardéw znajdujgcych si¢ na stanie w dniu
likwidacji dziatalno$ci gospodarczej, przez co narazit podatek od towaréw i ustug na uszczuplenie w
kwocie 12.264 zt.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Piotra D. W jakich okolicznoSciach sprawca
nieujawnienia przedmiotu lub podstawy opodatkowania modglby odpowiada¢ za wykroczenie
skarbowe? Ktory organ o tym decyduje? Czy likwidacja dzialalnosci gospodarczej moze by¢
brana pod uwage jako okolicznos¢ ekskulpujaca?
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1. W maju 2022 r. Franciszek G. byt przestuchiwany w charakterze §wiadka w sprawie karnej toczacej si¢
przed Sadem Rejonowym w T. Rozprawa toczyla si¢ z wytaczeniem jawnosci, czego Franciszek G. byt
w pelni §wiadomy. Przed przystapieniem do przestuchania s¢dzia-przewodniczacy sktadu nie uprzedzit
Franciszka G. o tresci art. 362 k.p.k. Po zakonczeniu przestuchania i opuszczeniu sadu Franciszek G. na
swoim blogu w internecie napisal, co wydarzyto si¢ w trakcie rozprawy, podal, co zeznat, jakie byly
pytania stron. Relacja Franciszka G. cieszyla si¢ duzym zainteresowaniem, bo jego blog jest dostgpny
dla kazdego uzytkownika sieci internet.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Franciszka G.

2. Krzysztof S. w dniu 21 stycznia 2022 r., prowadzac dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie wyrobu i handlu
wyrobami z drewna i1 bedac z tego tytulu podatnikiem zryczaltowanego podatku dochodowego od
przychodéw ewidencjonowanych oraz podatku od towaréw i ustug, dziatajac w krotkich odstgpach
czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, nie ewidencjonujagc w ewidencjach przychodu oraz rejestrach
sprzedazy VAT calosci sprzedazy dokonywanej za posrednictwem Internetu, podal nieprawde
w ztozonym w dniu 21 stycznia 2021 r. w Urzgdzie Skarbowym w K. zeznaniu o wysokosci uzyskanego
przychodu, wysokosci dokonanych odliczen i naleznego ryczattu od przychodéw ewidencjonowanych
na formularzu PIT-28 za 2020 rok, zanizajac przychod uzyskany z pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej o kwote 119.275,33 zl, przez co czynem swym uszczuplit zryczaltowany podatek
dochodowy od przychodéw ewidencjonowanych o kwotg 5.202 zt.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Krzysztofa S. Co jest rodzajowym przedmiotem
ochrony w opisanym przypadku?

3. Zbigniew K. w dniu 4 grudnia 2021 roku, okoto godziny 7:55, na drodze krajowej, kierujac
samochodem osobowym, nie zachowal szczegdlnej ostroznosci podczas wykonywania manewru
wyprzedzania innego pojazdu, w ten sposéb, ze nie dostosowal predkosci do warunkow panujacych na
drodze, w wyniku czego wpadt w poslizg, stracit panowanie nad pojazdem, wjechat do przydroznego
rowu, a nastgpnie uderzyt w przepust.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Zbigniewa K. Czy wobec Zbigniewa K. moze
by¢ orzeczony zakaz prowadzenia pojazdow, a jesli tak, to na jakiej podstawie prawnej?
Czy w tego typu sprawie bedzie kto$ wystepowal jako pokrzywdzony?
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1. W lipcu 2022 r. Mariusz S., na prosbe Krzysztofa D., podpisal pusta kartke papieru. Po kilku dniach
Krzysztof D. uzupetnit kartke o tre$¢ stwierdzajacg zawarcie z Mariuszem S. umowy pozyczki, ztozyt
swoj podpis jako pozyczkodawca, a nastepnie kserokopi¢ tej umowy przestat do sadu wraz z pozwem
o zaptate przeciwko Mariuszowi S.

Prosz¢ dokonac¢ prawnokarnej oceny zachowania Krzysztofa D.

2. Emilia W. w dniu 31 pazdziernika 2021 roku, okoto godziny 13.00, na parkingu osiedlowym, kierujac
samochodem osobowym, podczas wykonywania manewru cofania nie ustapita pierwszenstwa przejazdu
1 najechata na inny, nie znajdujacy si¢ w ruchu samochod osobowy, w ktérym przebywata Katarzyna S.
z matym dzieckiem zapigtym w foteliku dziecigcym.
Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Emilii W. Czy w takim przypadku sad moze
orzec zakaz prowadzenia pojazdow, a jeSli tak, to dlaczego i na podstawie jakich przepisow? Jesli
nie, to dlaczego?

3. Maciej K. w okresie od 31 stycznia 2021 r. do 14 lutego 2021 r., w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu tego samego zamiaru i z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci, nabyt w celu dalsze;j
odsprzedazy papierosy w tacznej ilosci 157.000 sztuk, przez co narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie
naleznosci w podatku akcyzowym w tacznej kwocie 120.115 zt.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Macieja K. W jakich okoliczno$ciach sprawca
opisanego czynu moglby odpowiada¢ za wykroczenie skarbowe? Czy sprawca takiego czynu moze
uniknaé¢ wymierzenia mu kary, a jesli tak, to w na jakich warunkach?
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1. W dniu 7.05.2022 r. Grzegorz S. pokltécit si¢ z zong. Po wyjsciu z domu Grzegorz S. kupit dwa piwa
1 udat si¢ z nimi na pobliski plac zabaw. Na placu zabaw znajdowala si¢ grupka dzieci, ktérych obecnos¢
denerwowata Grzegorza S. Po wypiciu pierwszego piwa mezczyzna wzigl wigc do reki prawie
kilogramowy kamien i nie celujgc w zadng konkretng osobe, rzucit nim z odleglosci okoto 20 metrow
w grupke trzech dzieci bawigcych si¢ na placu zabaw. Kamien trafit w glowe Oliwiera, w wyniku czego
doznat on choroby realnie zagrazajacej jego zyciu.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Grzegorza S.

2. Magdalena M. w okresie od 25 kwietnia 2021 r. do 25 wrzesnia 2021 r., prowadzac pozarolniczg
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa M-M Biuro Rachunkowe z siedzibag w N. i bedac zarejestrowanym
podatnikiem podatku od towarow i ustug, uporczywie nie wptacata w obowigzujgcych terminach, to jest
do 25. dnia miesigca nastgpujacego po miesigcu, w ktorym powstat obowigzek podatkowy, na rachunek
Urzgdu Skarbowego w N., podatku od towaréw i ustug, wynikajacego ze ztozonych deklaracji dla
podatku od towaréw i ustug (VAT-7) za okres od marca 2021 r. do sierpnia 2021 r., przy czym lgcznie
kwota nie wptaconego w terminie podatku od towarow i ustug za ten okres wyniosta 25.094 zt.

Prosz¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Magdaleny M. Co jest rodzajowym
przedmiotem ochrony w opisanym przypadku? W jakiej sytuacji Magdalena M. moglaby unikng¢
wymierzenia jej kary?

3. Leszek W. w okresie czasu od 9 lipca 2022 r. do 27 wrze$nia 2022 r., na nie nalezagcym do niego gruncie
rolnym, znajdujacej si¢ na terenie Gminy B., w obrebie miejscowosci K., jezdzac ciagnikiem rolniczym
1 maszynami rolniczymi dokonal zniszczenia gleby i ros$linnosci, wyrzadzajac tym szkod¢ na kwote
300 ztotych na szkod¢ Marka B.
Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Leszka W. Czy wobec Leszka W. moze by¢
orzeczony obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody, a jesli tak, to w jaki sposob?
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1. Marek W. spotykat si¢ z Tamarag W. od prawie dwoch lat. W marcu 2022 r. Tamara W. powiadomila
mezcezyzne, ze muszg si¢ rozstac, gdyz poznata innego me¢zczyzne. Marek W. nie potrafit si¢ pogodzi¢
z tg sytuacja. Dlatego tez w kwietniu 2022 r. udostgpnit w sieci internet na portalu spolecznosciowym
zdjecia z nagim wizerunkiem Tamary W. Umieszczajac te zdjgcia mezczyzna podal, ze kobieta na
zdjeciach $wiadczy ustugi seksualne. W celu umodwienia si¢ na spotkanie m¢zczyzna podat jej numer
telefonu. Dostep do tych zdje¢ mieli wszyscy uzytkownicy wspomnianego portalu.
Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Marka W.

2. Halina B. w dniu 31 lipca 2022 roku, okoto godz. 10:50, na osiedlu mieszkaniowym, przed blokiem
mieszkalnym, w stanie upojenia alkoholowego, lezala na lawce, co zauwazyly dwie mlode matki
spacerujace z dzie¢mi 1 zawiadomity o tym Policje.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Haliny B. Czy liczba oséb (lub ich wiek), ktore
widzialy Halin¢ B. lezacq na lawce, ma znaczenie dla oceny prawnokarnej jej czynu?

3. Andrzej B. po opuszczeniu Zaktadu Karnego w R. w dniu 24 lutego 2022 r. zarejestrowat dzialalnos¢
gospodarcza pod nazwa ZLOMOX, ktora miata zajmowac si¢ skupem ztomu. Andrzej B. zadeklarowal,
ze bedzie rozliczat si¢ z tytulu podatku VAT. W rzeczywistosci nie prowadzit Zzadnej dzialalno$ci
gospodarczej, a jedynie wystawial w sposob nierzetelny faktury VAT i na ich podstawie ubiegat si¢
o zwrot r6znicy mi¢dzy podatkiem naleznym a naliczonym. W ten sposob wytudzit od Skarbu Panstwa
kwote 260.000 zl. Dziatanie to odbywalo si¢ w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez
Janusza C.

Prosze oceni¢ zaistniala sytuacje pod katem realizacji znamion przestepstwa przez Andrzeja B.



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

ZESTAW NR 60

1. Jolanta S. stracita prace zarobkowa w dotychczasowej firmie. W zwigzku z tym, Ze kobieta miata na
utrzymaniu dwojke matoletnich dzieci, zdecydowata si¢ Swiadczy¢ ustugi seksualne. W maju 2022 r. na
ogloszenie kobiety w sieci internet trafit Tomasz P. Wymieniajac informacje przez komunikator
internetowy Jolanta S. poinformowata Tomasza P. o cenie za §wiadczone przez nig uslugi seksualne
1 zazadata, aby mezczyzna zaptlacit ja przelewem przed ich spotkaniem. Tomasz P., korzystajac ze
swojej aplikacji bankowej w internecie wydal polecenie przelewu, zrobit skan tego przelewu 1 przestat
go Jolancie S. Kobieta, przeswiadczona o dokonanej zaptacie, spetnita swoje zobowigzanie. Ku jej
zdziwieniu po dwoch kolejnych dniach okazato si¢, ze nie dostala od Tomasza P. przelewu, bo ten
wycofal go przed jego realizacja przez bank. Jolanta S. zawiadomita o zachowaniu Tomasza P. organa
$cigania i ztozyta wniosek o naprawienie szkody.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Tomasz P. Czy wniosek o naprawienie szkody
zasluguje na uwzglednienie?

2. Arkadiusz F. w okresie od 25 stycznia 2021 r. do 26 lipca 2021 r., bedac podatnikiem podatku od
towarow 1 ustug w zwiazku z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza pod nazwa PPHU ARFU,
uporczywie nie wplacat w obowigzujacych terminach, tj. do 25 dnia miesigca nastgpujacego po
miesigcu, w ktérym powstat obowigzek podatkowy, na rachunek Urzedu Skarbowego w N., podatku od
towaréw i1 ustug wynikajacego ze ztozonych deklaracji dla podatku od towarow i ustug (VAT-7K) za
trzy nastepujace po sobie kwartaty (IV kwartat 2020 r. w kwocie 14.206 zt, I kwartat 2021 r. w kwocie
13.703 z1, 11 kwartat 2021 r. w kwocie 12.872 zl), przy czym tacznie kwota nie wptaconego w terminie
podatku od towarow i ustug za wyzej wymienione miesigce wynosi 40.781 zt, a na dzieh wszczgcia
dochodzenia taczna kwota zaleglo$ci za powyzsze okresy wynosi 29.686 zt.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Arkadiusza F. Co jest rodzajowym przedmiotem
ochrony w opisanym przypadku? W jakiej sytuacji Arkadiusz F. méglby unikngé¢ wymierzenia mu
kary? Jaki organ o tym decyduje?

3. Patryk G. w okresie od 1 lutego do 13 marca 2022 roku, z prywatnej dziatki lesnej, dokonatl wyrgbu

1 kradziezy jednej sztuki drzewa olchowego o wartosci 150,60 zl, na szkode Walerii K., a nadto na tej
samej dziatce dokonatl wyrebu i zabrania czterech sztuk drzewa sosnowego o wartosci 245 zt. W sprawie
tej zabezpieczono dowody rzeczowe w postaci 2 krazkéw drzewa olchowego 1 6 krazkow drzewa
SOsnowego.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Patryka G. Czy w takim przypadku sad moze
orzec jaki$§ srodek karny, a jesli tak, to na podstawie jakich przepisow? Czy sad moze orzec
przepadek dowodéw rzeczowych, a jesli nie, to dlaczego? Czy Waleria K. moze skutecznie
domaga¢é si¢ obcigzenia sprawcy wyrebu drzew obowigzkiem naprawienia szkody w calosci,
ewentualnie innych §wiadczen?



