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Pawet P. pracowal jako stomatolog w gabinecie dentystycznym Barttomieja D.
Zwolnit si¢ z pracy aby rozpoczaé nowsg praktyke w przychodni Jana B. Ostatniego
dnia pracy, nikomu o tym nie méwige, skopiowat z systemu informatycznego gabinetu
dokumentacje medyczng wszystkich leczonych tam pacjentéw. Uczynit to po
rozmowie z Janem B., ktéry uzyskanie tej dokumentacji postawit jako warunek
przyjecia Pawta P. do pracy w swej przychodni.

Skopiowang przez Pawla P. dokumentacje medyczng Jan B. wprowadzit do systemu
informatycznego swojej przychodni. Korzystali z niej wszyscy zatrudnieni w niej
lekarze dentysci.

Prosze dokona¢ oceny karnoprawnej poczynan Pawla P. i Jana B.

Krzysztof S. jest ojcem 10 letniej corki. Do lutego 2017 r. dobrowolnie ptacil Joannie
M. — matce dziecka, po 1000 zl miesi¢cznie na utrzymanie cérki. W marcu 2017 r.
zaprzestal tozenia na utrzymanie dziecka. W dniu 1 czerwca 2017 1. Joanna M.
dzialajagc w imieniu maloletniej cérki, wniosta pozew o zasadzenie alimentéw
w kwocie po 1500 zi miesigcznie. Prawomocny wyrok zasadzajacy alimenty
w zgdanej wysoko$ci zapadt 1 wrzesnia 2017 r. i od tej pory Krzysztof S. na powrdt
tozy na utrzymanie corki. Joanna M., po dotyczacym kontaktéw z dzieckiem
konflikcie z Krzysztofem S., w lipcu 2020 r. ztozyla zawiadomienie o popelnieniu
przez niego w okresie od marca do sierpnia 2017 r. przestgpstwa niealimentacji.
Krzysztof S., stale pracujgcy i zarabiajgcy ok. 6 000 zt miesiecznie, o§wiadczyl, ze nie
byt w tym czasie zobowiazany do ptacenia alimentow na rzecz corki, a jej matka caly
czas bardzo dobrze zarabia.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ zawiadomienia zloZonego przez Joann¢ M.

. Jerzy Z. prowadzit zaktad diagnostyki i byt uprawniony do wydawania zaswiadczen

o dopuszczeniu pojazdow do ruchu. W styczniu 2020 r. pojawit si¢ u niego znajomy
Gerard G. i poprosit o wystawienie zaswiadczenia dotyczgcego powypadkowego
samochodu ktory sprowadzil z Francji i wyremontowal. Jerzy Z. sprawdzil auto.
Okazalo sie, ze uktad hamulcowy zawiera wady uniemozliwiajagce wystawienie
zaswiadczenia. Gerard G. poprosit go o wystawienie zaswiadczenia i zaproponowat
mu za to 1000 ztotych. Jerzy Z. przyjat pienigdze i spelil prosbe znajomego. Po
miesigcu Gerard G. sprzedat samochdd Annie A. zapewniajac ja, Ze auto jest sprawne.
Podczas jazdy tym autem nagle przestaly dziata¢ hamulce. Doszlo do zderzenia
z innym pojazdem, ktorego kierowca doznat cigzkiego uszczerbku na zdrowiu.

Prosz¢ dokonaj prawnokarnej oceny poczynan Jerzego Z. i Gerarda G.
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23 sierpnia 2020 r. do kasy biletowej muzeum podeszty 18 letnie Hanna H., Anna A.
i Barbara B. Byly rozbawione, zachowywaly si¢ halasliwie. Bileterka Janina J.
poprosita aby méwity ciszej. Hanna H. zaczeta wyzywaé ja wulgarnymi stowami.
Janina J. o$wiadczyla, ze nie sprzeda im biletéw. Anna A. i Barbara B.
zaprotestowaly. Janina J. powiedziala, ze poniewaz przyszty razem, zadnej nie sprzeda
biletu. Kobiety opuscily muzeum. Na murze budynku muzeum Anna A. farba
namalowata obsceniczny rysunek — jego usuniecie kosztowalo 500 zi. Do muzeum
zamierzato wej$é starsze malzenstwo. Hanna H. i Anna A. stangly przed wejsciem
krzyczac, ze wlasnie w $rodku budynku wybucht pozar. Zaniepokojone malzefistwo
zrezygnowalo z obejrzenia wystawy.

Prosze¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowania kobiet.

18 letni Janusz N., uzalezniony od $rodkéw odurzajacych, w okresie od stycznia do
marca 2020 r. przywidzt z Czech do Polski w sumie 300 g ziela konopi innych niz
wlbékniste. Dwie trzecie z nich zuzyt na wlasne potrzeby. Reszte sprzedat 17 letniemu
Zbigniewowi G. w cenie po 10 zt za gram. Z kolei Zbigniew G., takze uzalezniony od
srodkéw odurzajgcych, towar kupiony od Janusza N. w polowie zuzyl na wiasne
potrzeby, a 50 graméw ziela sprzedat znajomym z liceum w cenie po 15 zlotych za
gram. Obaj przyznali sie do przedstawionych im zarzutéw popelnienia czynow
z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i wniesli o skazanie z zastosowaniem
nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Prosz¢ omo6wié¢ kwestie odpowiedzialno$ci karnej Janusza N. i Zbigniewa G.

Bogdan R. w terenie niezabudowanym prowadzil samochdd z predkoscig 100 km/h.
Wyprzedzat go jadgcy na motocyklu Aleksander S. Bogdan R. lekko przyspieszyl.
Spowodowato to szybsza jazde motocyklisty, ktéry stracil panowanie nad
motocyklem, uderzy! nim w stojacg na poboczu Janing J., powodujac u niej obrazenia
ciata na okres 6 miesiecy. Bogdan R. widzgc w lusterku co sie¢ stato pojechat dalej. Po
kilku kilometrach zatrzymywany przez stojacego obok radiowozu policjanta ruchu
drogowego nie stangt do kontroli. Byl trzezwy, nie mial przy sobie zadnych
dokumentéw. Aleksander S. odmoéwit poddaniu si¢ badaniom trzezwosci
o$wiadczajac, ze obawia si¢ zakazenia.

Prosze zaproponowacé tres¢ orzeczenia sadu co do odpowiedzialno$ci Bogdana R.
i Aleksandra S.
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Renata R. 1 wrzeénia 2020 r. wniosta o wydanie wyroku tgcznego obejmujacego
skazania wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Z. z 29 czerwca 2015 r., prawomocnym 4 stycznia 2016 r., za
popelniony 20 grudnia 2014 r. czyn z art. 286 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosei, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono tytulem préby na okres 5 lat oraz
na mocy art. 33 § 1, 2 i 3 kk. kare 150 stawek dziennych grzywny
w wysokosci po 50 zlotych stawka (grzywna nie zostata zaptacona). Wyrokiem tym
orzeczono na okres 5 lat $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia przez oskarzona
,»wszelkiej dziatalnosci gospodarczej”,

- Sgdu Rejonowego w B. z 27 maja 2020 r. za popetniony 30 listopada 2015 r. czyn
z art. 287 § 2 k.k. na kare roku ograniczenia wolnosci (kara niewykonana),

-Sadu Okregowego w G. z 2 lipca 2020 r. za popelniony 1 lipca 2015 r. czyn z art. 280
§ 2 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolnos$ci oraz na zasadzie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare
50 stawek dziennych grzywny w wysokosci po 100 ztotych (grzywna niezaplacona).
Prosze zaproponowac¢ tresé orzeczenia wlasciwego sadu.

Pawet K. i Piotr P. spotkali sie w domu Waldemara S. Pomigdzy Pawlem K. i Piotrem
P. doszto do ki6tni. Poczgtkowo uzywali oni wobec siebie stéw wulgarnych. Potem
zaczeli szarpa¢ sie za ubrania. Waldemar S. rozdzielit ich i poprosit, aby uspokoili sie.
Do tej prosby zastosowal sie Pawel K. Natomiast Piotr P. nadal byl agresywny.
Powiedzial Pawlowi K., ze pozbawi go zycia. Z kieszeni wyjal scyzoryk i roztozyt
jego ostrze. Pawel K. przestraszyl si¢ i poprosit Waldemara S. o pomoc.
Zdenerwowany Waldemar S. zazadat od Piotra P., aby wynosit si¢ z jego domu. Ten
odmowit. Waldemar S. wykrecil mu obie rece do tytu i sitg wyprowadzil za drzwi.
Piotr P. krzyczat do Waldemara S. Ze za to oskarzy go w Sadzie.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Pawla K. i Piotra P. Czy
Waldemar S. moze ponie§¢ odpowiedzialno$¢ karna za naruszenie nietykalnoS$ci
cielesnej Piotra P?

Bernard B. i Albert A. przelamujgc zabezpieczenia, bez zgody uprawnionych osob
uzyskali dostep do mikroprocesoréw tysigca pralek, lodéwek oraz telewizorow
podigczonych do Internetu. Nastepnie, korzystajac z zainstalowanych na tych
urzgdzeniach systeméw operacyjnych, wykorzystali je jako cze$¢ grupy komputerow
(botnetu), stuzgcej im do tzw. kopania bitcoinéw. Obrofica Bernarda B. i Alberta A.
podnidst, ze ich poczynania nie moga wyczerpywaé znamion zarzuconego im czynu
z art. 267 § 2 kk., albowiem nie uzyskali oni dostgpu do zadnego systemu
informatycznego.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowan Bernarda B. i Alberta A.
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Antoni O. jest lekarzem ortopeds, prowadzi praktyke lekarska w centrum miasta
w budynku bedacym wilasnoscig komunalng. Poniewaz jego pacjenci czesto majg
problemy z poruszaniem si¢, Antoni O. spotkal si¢ z Joanna S. - kierowniczka
wydzialu gospodarki komunalnej i mieszkaniowej urzedu miejskiego. Zwrocil sig
o zgode na umieszczenie na miejscu parkingowym przed gabinetem tzw. koperty.
Joanna S. o$wiadczyta, ze dostanie takg zgodg, ale w zamian oczekuje od niego
bezptatnych porad lekarskich. Antoni O. przystat na ten warunek. 5 maja 2020 r. jego
16 letni syn Wojciech O. samodzielnie namalowal oznakowanie tzw. koperty, a takze
ustawil znak B-36 ,zakaz zatrzymywania si¢”, pod ktéorym umiescit tabliczke
Z napisem ,,za wyjatkiem pacjentéw gabinetu lekarskiego”. Kiedy 6 maja 2020 r. na
»kopercie” zaparkowat swoje auto mieszkaniec domu Jan S., Antoni O. wezwal straz
miejskg. Jan S. o$wiadczyt straznikom, ze ma prawo parkowaé w tym miejscu.
Wyrokiem sadu rejonowego z 24 sierpnia 2020 r. uznano go za winnego popelnienia
wykroczenia z art. 92 § 1 k.w. i ukarano karg 300 zt grzywny.

Prosze przeprowadzi¢ prawnokarng ocene zdarzen i trafnoe$ci orzeczenia Sadu.

Karol S. jest ojcem 5 letniej corki. Po urodzeniu dziecka w sierpniu 2015 r.
wyprowadzil si¢ z domu, nie interesowat sie¢ losem rodziny. Wyrokiem rozwodowym
z 31 sierpnia 2017 r. zobowigzany zostat do ptacenia alimentéw na rzecz maloletniej
corki dzialajgcej przez matke Anne S. w kwocie po 1 000 zt miesiecznie. Od czasu
wydania tego wyroku Karol S. placit alimenty do grudnia 2019 r. Doznatl wtedy
wypadku w pracy, nie mogt kontynuowaé dotychczasowego zatrudnienia. Zmienit
prace na mniej platng — zarabia obecnie 2 500 zt miesigcznie. Na dziecko wplaca po
500 ztotych co drugi miesigc. Anna S. jest osobg niepelnosprawng i nie moze podjaé
zatrudnienia. 31 sierpnia 2020 r. zlozyla zawiadomienie o popelnieniu przez Karola S.
przestepstwa niealimentacji w okresach od sierpnia 2015 r. do sierpnia 2017 r. oraz od
stycznia 2020 r. do lata 2020 .

Prosze oceni¢ zasadnos$¢ zawiadomienia zloZonego przez Anng S.

. Ernest F. upoSledzony umystowo bezrobotny z podstawowym wyksztalceniem,

w maju 2019 r. zgodzil sie zosta¢ prezesem zarzadu spotki z o.0. ,,Centra”.
Otrzymywa¢ miat za to od Janiny K. po 200 ztotych miesiecznie, przy czym jego rola
miala polega¢ jedynie na podpisywaniu dokumentdw przedstawianych mu przez
faktycznie kierujaca spOikg Janing K. Spoétka ,,Centra” prowadzita dzialalnos¢
gospodarczg w zakresie handlu artykutami chemicznymi, regulowata wszystkie swoje
zobowigzania. W lipcu 2020 r. Ernest F. o$wiadczyl, ze chce otrzymywaé po 1 000
zlotych miesiecznie. Janina K. odmoéwita. Ernest F. zglosil na Policji, ze Janina K.
ukrywa fakt prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowan Ernesta F. i Janiny K.
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Karol P. mieszkat z zong Karoling P. i jej corka z poprzedniego zwigzku— urodzong
31 grudnia 2005 r. Patrycja T. W okresie od marca 2020 r. Karol P. naduzywat
alkoholu, wywotywat awantury, podczas ktérych wyzywal zong i grozil, Ze ja zabije.
W trakcie awantury 3 maja 2020 r. Karol P. uderzyt Zzong pigécig w twarz, powodujac
u niej obrazenia ciala naruszajgce czynnosci jej organizmu na okres 7 dni. Po miesigcu
od tego zdarzenia Karol P. na powrdt zaczagl naduzywaé alkoholu i wszczynaé
awantury. Wulgarnie wyzywal réwniez Patrycje T. kiedy ta stawata w obronie matki.
W dniu 23 sierpnia 2020 r. Karol P., pod nieobecnosé¢ zony, przemocg doprowadzit
Patrycje T. do odbycia z nim stosunku plciowego. Patrycja T. powiedziala o tym
matce. Karol P. przysiagl, ze to nieprawda. Karolina P. uwierzyla i zabronifa corce
komukolwiek o tym mowié. Karol P. zaprzestal awantur, lecz po tygodniu ponownie
przemoca zmusit Patrycje T. do odbycia z nim stosunku plciowego. Pod wplywem
tych przezy¢ Patrycja T. 31 sierpnia 2020 r. popetnita samobéjstwo. Wtedy Karolina
P. o zachowaniu Karola P. zawiadomita prokuratora.

Prosze dokonaé karnoprawnej analizy powyzszych zdarzen.

Tadeusz T. w terenie niezabudowanym prowadzil samochédd z predkoscig 90 km/h.
Wyprzedzat go Roman K. kierujgcy samochodem dostawczym z predkoscig 120 km/h.
Kiedy pojazdy sie zrownaly, Tadeusz T. zaczal wulgarnie wyzywa¢ Romana K.
Nastepnie gwaltownie przyspieszyt utrudniajac manewr Romanowi K. Ten
zrezygnowal z wyprzedzenia samochodu Tadeusza T. Po chwili Tadeusz T. stracit
panowanie nad swym pojazdem, uderzyl nim w rowerzyste Artura R. powodujgc
u niego obrazenia ciata na okres 7 dni. Roman K. mingt miejsce wypadku. Z kolei
Tadeusz T. zatrzymal si¢, wezwal pomoc. Nie posiadal przy sobie dowodu
rejestracyjnego pojazdu oraz odmoéwil poddaniu sie¢ badaniom trzezwosci
o$wiadczajgc, Zze oczywiscie jest trzezwy, a ze wzgledu na zagrozenie zakazeniem nie
bedzie tego robit.

Prosz¢  zaproponowaé¢  treS¢  rozstrzygniecia sadu w  przedmiocie
odpowiedzialnosci obu kierowcow.

Marcin R. dla gosci swojej restauracji zainstalowal bezprzewodowy i bezplatny dostep
do Internetu. Aby zalogowa¢ sie do sieci Wi-Fi, propagowanej pod nazwg ,,prywatna
sie¢ Marcina”, nalezato jako hasto wpisa¢ nazwe restauracji, a wiadomos$¢ o tym
sposobie umieszczono w menu restauracji. W okresie od maja do sierpnia 2020 r.
z dostepu do Internetu za posrednictwem tej sieci regularnie korzystali mieszkancy
domu w ktérym mieéci sie restauracja. Marcin R. zlozyl wniosek o S$ciganie
wlascicieli wszystkich mieszkan, albowiem jego zdaniem popelnili oni czyny z art.
267 § 1 kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k., co utrudnia gosciom restauracji korzystanie z jego
sieci bezprzewodowej. Ich obrofica podniést, ze nie popelnili oni przestepstwa gdyz
nie podigezali sie do sieci za posrednictwem kabli. A jezeli nawet przyja¢, ze
postepowali nielegalnie, to dziatali oni w bledzie co do bezprawnosci czynu.

Prosze dokonaé oceny trafno$ci wniosku o $ciganie i stanowiska obroncy.



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

1.

ZESTAW NR 9

Janina J. 26 sierpnia 2020 r., po zaptaceniu za samo paliwo, odjezdzajac ze stacji
benzynowej zabrata butelke ptynu do spryskiwacza wartosci 50 zl. Pojechata do
sklepu z lampami. Do pudetka z lampg wlozyta 2 zaréwki wartosci 100 zt i placgc
tylko za lampe opuscila sklep. Nastepnego dnia po wizycie w salonie fryzjerskim
udata, ze zapomniata portmonetki. Zapewnila, ze zaraz wrdci z pienigdzmi Zeby
zaptaci¢ 350 zI za ustugg, lecz tego nie uczynita

Prosze dokona¢ karnoprawnej oceny poczynan Janiny J.

Zenon K. byl prezesem krajowego Stowarzyszenia Druzyn Zespotowych SDZ. Karol
P. — prezes klubu ,,Iskra”, zwrécit si¢ do Zenona K., aby ten pomégl mu opanowac
sytuacje finansows zespotu, ktéremu grozita upadtosé. Nalezny klubowi ,.Iskra” udziat
w kwotach uzyskiwanych przez stowarzyszenie SDZ z tytutu transmisji telewizyjnych
rozgrywek druzyn sportowych, zamiast do klubu ,Iskra” przekazywany byl
bezposrednio do wskazanych Zenonowi K. przez Karola P. niektérych wierzycieli
jego klubu. W okresie od wrzesnia 2018 r. do maja 2019 r. stowarzyszenie SDZ
wplacito na rzecz trzech sposréd szedciu wierzycieli klubu ,,Iskra” w sumie 200 000
z1. Pelnomocnicy dalszych trzech wierzycieli, wobec ktérych klub ,Iskra” dluzny byt
jeszeze 300 000 zi, wniesli wprost do stowarzyszenia SDZ o splatg zobowigzan klubu
,Iskra”. Z rachunku SDZ w styczniu 2020 r. wyegzekwowano jedynie 10 000 zl
Prokurator przedstawit Karolowi P. i Zenowi K. zarzut popelnienia wspdlnie
i w porozumieniu czynu z art. 300 k.k., a Zenowi K. nadto popetnienie czynu z art.
296 § 1 k.k. na szkode stowarzyszenia SDZ. Obaj nie przyznali si¢ do stawianych im
zarzutow. Zenon K. o$wiadczyl przy tym, ze dziatal w stanie wyzszej koniecznosci
chege uchroni¢ klub ,Iskra” przed upadioscia w trakcie sezonu rozgrywek, co
mogloby spowodowaé wycofanie si¢ stacji telewizyjnej z umowy zawartej ze
stowarzyszeniem SDZ.

Prosze oceni¢ trafno$é¢ zarzutéw prokuratora. Czy Zenon K. moze odpowiadaé
takze za czyn z art. 296 § 1 k.k.

Krzysztof P., wysylajgc wiadomosci mailowe, w marcu 2020 r. wprowadzil zloSliwe
oprogramowanie do systemu informatycznego jednego z bankéw. Nastgpnie bez
wiedzy uzytkownika systemu uzyskat dostep do danych niektérych klientéw banku.
Wykorzystujge informacje dotyczace dwoch z tych klientéw, w tym wzory ich
podpiséw, ztozyt w innym banku wnioski o udzielenie im pozyczek w kwotach po
40 000 zlotych. Pozyczki zostaly przyznane, a pieniagdze przelano na rachunek
prowadzony w banku, kt6ry ich udzielil. Rachunek ten zatozyt Karol K. na zlecenie
Krzysztofa P. Przez tydzien od wplyniecia pienigdzy Karol K. przelat je na rachunki
nalezace do Zenona B. Ten dokonal wyptat gotdéwkowych, po polowie dzielgc sig
pieniedzmi z Krzysztofem P., przy czym Karol K. dostat od nich 2 000 zt.

Prosze¢ dokonaé prawnokarnej analizy przedstawionych zdarzen.
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Elwira G. ze zwigzku matzefiskiego z Gerardem G. miata kilkoro dzieci. Jej mgz po
urodzeniu najmlodszego dziecka powtarzal, ze nie chee ich mie¢ wigcej. Kiedy Elwira
G. znowu zaszla w cigze, nikomu o tym nie powiedziata. Nie robita tez niczego, aby
cigze usungé. Dnia 23 stycznia 2020 r. w toalecie urodzita zdolne do zycia dziecko.
Wiozyta je do plastikowej torby, po czym przez telefon komoérkowy wezwatla
najstarszg corke - 16 letnig Anng G. Przez lekko uchylone drzwi podala jej torbe
z dzieckiem. Polecila, aby gdzie$ jg ukryla. Anna G., wiedzac co jest w $rodku,
wyniosta torbe z dzieckiem na $mietnik. Dziecko nie przezylo.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny postepowania czlonkéw rodziny G.

Waclaw S. jest wiascicielem firmy budowlanej. Od maja 2019 r. do czerwca 2020 r.
bez uméw o prace zatrudnial w swej firmie dwie osoby zarejestrowane jako
bezrobotne. Placit im co miesige ,,do reki” po 3 000 zt. Znajomy Wactawa S. — Jan O.
réwniez jest wlascicielem firmy budowlanej. Choé¢ na rzecz firmy Waclawa S. nie
wykonywat zadnych prac, we wskazanym okresie co miesigc wystawial faktury VAT
w kwotach po 20 000 z za ustugi budowlane. Wactaw S. nie ptacil sum wskazanych
w tych fakturach, jednak co miesigc dotaczat je do sktadanych Urzedowi Skarbowemu
deklaracji podatkowych, wnioskujac o zaliczenie wskazanych w fakturach kwot
optaconego jakoby podatku VAT na poczet naleznych zobowigzan podatkowych.
Dane potrzebne do wystawionych faktur Wactaw S. podawal Janowi O., ktéry
otrzymywatl od Wactawa S. po 500 ztotych za kazdg ,.kosztowa” fakture. Waclawowi
S. i Janowi O. przedstawiono zarzuty popelnienia przestgpstw z art. 271 § 3 k.k,,
art. 273 kk. i art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. oraz przestepstw skarbowych
z art.56 § 1 kks., art. 62 § 2 kk.s. iart. 76 § 1 kks. wzw. z art. 9 § 1 kks.
iart. 8 § 1 kk.s.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej analizy zachowan Waclawa S. i Jana O. oraz
ocenié¢ trafnos$¢ stawianych im zarzutow.

Ewa T. w dniu 15 czerwca 2020 r. za posrednictwem portalu OLX.pl kupita buty za
kwote 330 zt. Po dokonaniu za po$rednictwem komunikatora tego portalu ustalen
z osobg podajgcg sie jako sprzedajgca, przelala pienigdze na podany przez nig
rachunek bankowy. Pomimo przekazania przez sprzedajaca informacji, ze towar
zostaty wyslany, Ewa T. nie otrzymata kupionych butéw, a konto sprzedajacej zostato
usunigte.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny powyZszego zdarzenia.



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

1.

ZESTAW NR 11

Katarzyna K. zostala zwolniona z pracy w szpitalu. Wraz ze swoimi rzeczami
osobistymi przypadkowo zabrata teczke z danymi personalnymi pracownikéw
szpitala. Zorientowawszy sie, teczke pozostawita w bagazniku samochodu. Zamierzata
nazajutrz jg zwrocié. W nocy do auta stojacego na ulicy wlamat si¢ Jan K. Znalazl
teczke i zabral jg ze sobg. W domu zapoznat si¢ z danymi personalnymi pracownikow
szpitala, w tym jego bylej zony Jarostawy K. Jan K. byt skazany za popelniony na
szkode Jarostawy K. czyn z art. 207 § la k.k. na kar¢ 10 miesigcy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat, dozorem
kuratora sadowego oraz zakazem kontaktowania si¢ z byla zona w okresie proby. Jan
K. teczke z danymi personalnymi wyrzucit do kosza na $mieci w centrum handlowym.
Korzystajac z przeczytanej informacji o nieznanym mu wczeéniej nowym adresie
Jarostawy K. przyszedt pod jej dom. Kiedy Jarostawa K. wyszla na ulicg, Jan K.
podszedt do niej, powiedzial, ze juz wie gdzie teraz mieszka i zeby miata sie przed
nim na baczno$ci. Przestraszona Jarostawa K. zglosita to zdarzenie kuratorowi
sprawujgcemu dozor nad Janem K.

Prosze rozwazy¢ problem odpowiedzialno$ci karnej Katarzyny K. i Jana K.

Karolina S. pelnita funkcje dyrektora zarzadu panstwowego instytutu medycznego.
W okresie od stycznia 2018 r. do stycznia 2019 r. zawarla, jako upowazniona osoba,
umowy zlecenia z dziesiecioma pracownikami instytutu na wykonanie prac, ktore
lezaty w zakresie ich obowigzkéw pracowniczych. Z kazda z tych oséb zawarla po
dwie umowy w kwotach po 5 000 zt. W lutym 2020 r., po powrocie z krotkiego stazu
w jednej z instytucji UE, Karolina S. przedstawila zarzadowi instytutu propozycje
wykonania prac badawczych na rzecz agendy UE. Dokumenty dotyczace tej
propozycji zostaly podrobione przez Karoline S. Miata by¢ gtéwnym beneficjentem
fikcyjnej umowy, w pierwszym okresie finansowej z subwencji uzyskanej przez
instytut ze Skarbu Pafistwa w kwocie 1 000 000 zt, a nastepnie jakoby refundowanej z
funduszy UE. Trzyosobowy zarzad instytutu zawarl fikcyjng umowe przygotowang
przez Karoline S. Przed uzyskaniem subwencji ze Skarbu Panstwa wyplacit ze swych
srodkéw Karolinie S. calg nalezng jej wedle umowy kwote 700 000 zt. Czionkowie
zarzadu mieli nastepnie otrzymaé po 100 000 zt.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej analizy przedstawionych zdarzen. Czy czlonkowie
zarzadu instytutu mogg ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karng z art. 296 § 1i 2 k.k.?

Pawet P. w ogrodzie na tytach swego domu nielegalnie uprawiat 10 krzewéw konopi.
Posiadat tez 40 graméw marihuany uzyskanej z tej uprawy, a przeznaczonej na wiasny
uzytek. W dniu 29 czerwca 2020 r. ,wybijajac szybe w drzwiach od tarasu, wlamali sig
do jego domu Artur W. i Robert O. Pobili Pawla P. powodujgc u niego obrazenia ciata
na okres 7 dni. Zabrali mu pienigdze w kwocie 400 zt, calg marihuane oraz
powyrywali krzewy konopi. Pawel P. zawiadomil o wlamaniu Policjg, informujac
jedynie o pobiciu i zabraniu mu pienigdzy.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowan powyzszych oséb.
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Autobus kierowany przez Aleksandra S. przejezdzal przez niestrzezony przejazd
kolejowy. Nagle zgast silnik, auto staneto na torach. Aleksander S. krzyknat do
kilkunastu pasazeréw, aby uciekali. W érodku zostali Ryszard M. i Wiadystaw T.
Wulgarnie o§wiadczyli, ze nigdzie nie beda sie ruszaé. Kierowca uderzyt Ryszarda M.
piescig w twarz powodujac u niego zlamanie nosa, co naruszylo czynnosci jego
organizmu na okres powyzej 7 dni. Aleksander S. wyciagnal Ryszarda M. z pojazdu.
W tym czasie nadjechal pociag osobowy. Lokomotywa uderzyta w stojgcy na torach
pojazd. Piecioro pasazer6w pociggu doznalo obrazen ciala okreslonych w art. 157 § 1
k.k., a jedna pasazerka z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Pozostaty w minibusie Wiadystaw T.
nie odnidst zadnych obrazefi. Prokurator zarzucit Aleksandrowi S. popelnienie czynu
zart. 157 § 1 k.k. na szkode Ryszarda M. oraz czynu z art. 173 § 4 k.k.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej analizy zdarzemia. Czy zasadne s3 zarzuty
stawiane Aleksandrowi S. ?

Beniamin S. jest wlascicielem zaktadu produkujgcego meble. W okresie od wrzesnia
do grudnia 2019 r. podrobit dokumenty z ktérych wynikalo, ze zawarl umowe na
dostawe do Czech blatéw debowych o wartosci 1 000 000 zt. W zakladzie Beniamina
S. wyprodukowano blaty drewniane w rzeczywistosci warte 100 000 zl. Blaty te wraz
z dokumentami przewozowymi przewozono do Czech. Tam wyladowywano je w
wynajetym magazynie, po kilku dniach przywozono do kraju, po czym znowu
transportowano do Czech. Uczyniono tak dziesigciokrotnie, przy czym zatrudniony w
firmie Beniamina S. kierowca Zenon B. zostal poinformowany o faktycznym stanie
rzeczy. Za dyskrecje otrzymywat po 1000 zt za kazdy kurs. Beniamin S. wystawit
faktury VAT z ktérych wynikato, ze dokonal wewnatrzwspolnotowej dostawy blatow
i zwrdcil sie do Urzedu Skarbowego o zwrot naliczonego w fakturach podatku VAT.
W wyniki dziatan kontrolnych ujawniono, ze wskazana w dokumentach czeska firma
nie prowadzi zadnej dzialalnosci handlowej. Beniaminowi S. przedstawiono zarzutu
popelnienia przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. i art. 273 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art.
12 § 1 kk. oraz przestepstw skarbowych z art. 92 § 1 kk.s., art.56 § 1 kks,
art. 62 § 2 kk.s.iart. 76 § 1 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kks.,art. 9§ 1 kks.iart. 8§ 1
kk.s. Zenowi B. zarzucono popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 kk. w zw.
zart. 21 § 2 k.k.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowan Beniamina S. i Zenona B. Czy
trafna jest kwalifikacja prawna wskazana w zarzutach?

Karol P. wyszedt do lasu na spacer z niewielkim psem rasy cocker spaniel cavalier. Na
tace odpigt smycz, aby pupil mogt si¢ wybiega¢. Obok przechodzit Artur L. Zwrécit
uwage Karolowi P., ze pies nie powinien biega¢ bez smyczy. Karol P. wulgarnie
odpart aby Artur L. nie wiracal sie. Artur L. zacisnat pigsci i ruszyt w strong Karola P.
Pies rzucit sie na Artura L., szarpal go za spodnie. Artur L. opedzajgc si¢ od psa
kopnal go w tuléw. Karol P. wrocit z psem do domu. Koszt leczenia psa wyniost
4 000 zt. Po tygodniu pies zdecht na skutek urazéw zadanych przez Karola K. Ten
warto$é zniszeczonych spodni ocenit na 600 zlotych.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny powyzszego zdarzenia.
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Agacie W., mieszkajgcej w domu dwurodzinnym i skonfliktowanej z sgsiadem,
zalezalo na zainstalowaniu niezaleznego przylgcza wody tylko do jej czesci budynku.
Kompetentny urzednik w miejskim przedsiebiorstwie wodociaggowym — Zenon U.,
poinformowatl ja, ze bez zgody sasiada bedg problemy. Agata W. spytata Zenona U.,
czy moglby korzystnie rozpoznaé jej wniosek. Uzgodnili, ze Zenon U. otrzyma od niej
2 000 zt i ,,zatatwi sprawe” bez wymaganej zgody sasiada. Agata W. wreczyla Zenowi
U. koperte z pieniedzmi. Kiedy nie otrzymata oczekiwanej decyzji przedsiebiorstwa
wodociggowego, spotkala si¢ z Zenonem U. Ten o$wiadczyl, ze sasiad dowiedziat sie
o wniosku i nic nie da si¢ zrobi¢. Zwrdcit Agacie W. polowe z otrzymanych od niej
pienigdzy. Zenon U. faktycznie nie podjat zadnych dziatah w sprawie wniosku Agaty
W., albowiem zgoda jej sgsiada byta konieczna.

Prosz¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowan Agaty W. i Zenona U.

Anna A. kupowatla za 2 500 000 zt dom od Michata S. Chcac obnizy¢ koszty transakcji
zaproponowata, aby w akcie notarialnym wskaza¢ kwote 2 000 000 zi. Michat S.
zgodzil si¢ na to. 28 sierpnia 2020 r. w kancelarii notarialnej prowadzonej przez
Wactawa W. i Marka M. notariusz Marek M. sporzadzit akt notarialny. Zaraz potem
Anna A. dokonal przelewu internetowego kwoty 2 000 000 zt na rachunek bankowy
sprzedajacego. Notariusz Wactaw W. ustyszal, jak Michat S. méwit do Anny A., Ze
czeka na reszt¢ pienigdzy w gotowce. Widzial tez, jak w samochodzie Anna A.
wreczyla Michatowi S. koperte, a ten liczyl pienigdze. Wactaw W. nikomu nie
powiedzial o swych spostrzezeniach. Notariusz Marek M. pobrat od Anny A. na rzecz
Skarbu Panstwa podatek od czynnosci cywilnoprawnej w wysokosci 2% ujawnionej
kwoty transakcji — tj. 40000 zl. W wyniku przeprowadzonej kontroli urzedu
skarbowego stwierdzono, ze rynkowa cena domu wynosita 2 500 000 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania wszystkich wymienionych oséb.

17 letnia Katarzyna K. i 16 letnia Urszula U. wieczorem 29 sierpnia 2020 r. zauwazyly
$piacego na lawce nietrzezwego Bogdana P., obok niego lezata teczka. Obie
przeszukaly teczke, zabraly z niej dowdd osobisty, prawo jazdy i karte kredytowa.
W teczce odnalazly kartke z numerem PIN do karty kredytowej i przy jej uzyciu
wyplacily z rachunku Bogdana P. 500 zt. Po pewnym czasie do Bogdana P. podszedt
Artur R. Kiedy zaczal przeszukiwaé kieszenie jego kurtki Bogdan P. obudzit sie
i zaczal krzyczeé. Artur R. uderzy! go pigscia w twarz. Bogdan P. przestat krzyczeé
a Artur R. uciekt. Na skutek uderzenia Bogdan P. doznal obrazen ciata ktore naruszyty
czynnosci jego organizmu na okres 7 dni.

Prosz¢ omoéwi¢ kwestie odpowiedzialnosci karnej Katarzyny K., Urszuli U.
i Artura R.
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1. Erest M. i Alicja M., rodzice piecdziesiecioletniego Artura M., formalnie pozostawali
w zwigzku malzefiskim. Faktycznie od kilkudziesieciu lat nie Zyli razem. Ernest M.
wyjechal do Peru i tam w grudniu 1997 r. ozenit si¢ ponownie. Takze Alicja M.
zawarla nowe malzefistwo — w grudniu 1999 r. Wiedzial o tym ich syn. Ernest M.
zmart w Peru w marcu 2020 r. Podczas postepowania spadkowego ujawniono stan
cywilny Alicji M., ktérej 24 sierpnia 2020 r. przedstawiono zarzut popelnienia
w okresie od grudnia 1999 r. do marca 2020 r. czynu z art. 206 k.k.

Prosze¢ dokonaé oceny trafnoSci zarzutu stawianego Alicji M. Czy jej syn moze
ponosié¢ odpowiedzialno$¢ karng?

2. Jacek K. pracowat jako specjalista ds. bezpieczenstwa pracy w zaktadzie dziewiarskim.
Do jego obowigzkéw nalezata kontrola stanowisk pracy oséb pracujgcych przy
maszynach. Jacek K. nigdy osobiécie nie kontrolowat stanu maszyn, lecz co jaki$ czas
pytal sie kierownika wydziatu Krzysztofa P. czy wszystko jest w porzadku. 27 sierpnia
2020 r. doszto do wypadku spowodowanego awarig jednej z maszyn, co nie powinno
sie zdarzy¢ gdyby w odpowiednim terminie dokonano koniecznego przegladu
maszyny. Na skutek wypadku pracownica utracita kciuk prawej dfoni. Jackowi K.
i Krzysztofowi P. zarzucono popelnienie czynu z art. 220 § 1 k.k. Obaj nie przyznali
sie do jego popelnienia. Jacek K. wyjasnil, ze musial opiera¢ si¢ na informacjach
uzyskiwanych od specjalisty, a Krzysztof P. o$wiadczyl, ze zajmowat si¢ sprawami
technicznymi a nie kontrolg bezpieczenstwa maszyn.

Prosze ocenié¢ zasadno$¢ zarzutu, odnoszac si¢ i do stanowiska podejrzanych.

3. Jerzy M. zatrudniony jest na stanowisku zawiadowcy stacji kolejowej w B. Otrzymat
informacje telefoniczng od podlegtego mu dréznika Karola J., ze ten Zle si¢ poczut
i prosi o przystanie zmiennika. Jerzy M. chwile¢ po rozmowie z drdéznikiem doznat
udaru. Dréznik czutl sie coraz gorzej, zawiadowca stacji nie odbieral telefonu. Karol J.
nie mogac doczekaé sie zmiennika, opuscil miejsce pracy i udal si¢ do lekarza. Kilka
minut p6zniej do otwartego przejazdu z jednej strony nadjezdzal pocigg towarowy,
a z drugiej samochéd prowadzony przez Zbigniewa G. Kierowca widzac podniesione
rogatki wjechat na tory. Lokomotywa uderzyta w samochdd. Zgineta pasazerka auta,
kierowca doznat obrazen ciala na okres 6 miesiecy Prokurator oskarzyt dréznika,
zawiadowce, maszyniste oraz kierowce o czyn z art. 173 § 1 i 3 kk. Ich obroncy
wnieéli o uniewinnienie.

Prosze oceni¢ zasadno§¢ stanowiska prokuratora i obroncow.
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Pawel P. i Anna A. zostali oskarzeni o to, ze w okresie listopada do stycznia 2020 r.
w Holandii, Niemczech, Czechach i w Polsce, dzialajac w wspélnie i w porozumieniu,
wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru i czynigc sobie z tego state zrédto dochodu, uczestniczyli
w wewnatrzwspolnotowym przewozie znacznej ilosci §rodkéw odurzajacych w postaci
90 gramoéw marihuany, tj. o czyn z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2009 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk. i art. 65 § 1 kk. W toku
postepowania sgdowego zasiggnieto opinii bieglych lekarzy psychiatrow, ktorzy
stwierdzili, ze w Anna A. w chwili czyn miata zniesiong poczytalnos¢. Obronca obojga
oskarzonych wniost o ich uniewinnienie. Zaznaczyl, ze w Holandii i Czechach obrot
marihuang jest dozwolony, 90 graméw marihuany nie jest iloscig znaczng, a uzywanie
marihuany jest wrecz korzystne dla zdrowia.

Prosze dokona¢ oceny trafnosci zarzutu aktu oskarzenia i wniosku obroncey.

Jerzy O. ugoda sgdowa z 20 lipca 2017 r. zobowigzany jest do placenia alimentow
w kwocie po 2 000 zt miesiecznie na rzecz matoletniej corki, dzialajacej przez matke
Anne A. Jerzy O. w okresie od sierpnia 2017 r. do marca 2020 r. co miesigc przelewat
na rachunek Anny A. ustalong kwot¢ alimentow. Faktycznie przez caly ten czas
mieszkal razem z corkg i swag konkubing Anna A., prowadzili wspolne gospodarstwo
domowe. Jerzy O. formalnie jest bezrobotnym. W sierpniu 2017 r. Anna A. na prosbe
Jerzego O. zarejestrowata prowadzenie dziatalno$¢ gospodarczej. Sprawami firmy
zajmowal si¢ jedynie Jerzy O., ktory o wszystkim decydowal. Anna A. podpisywata
tylko wszystkie dokumenty firmy przedkladane jej przez Jerzego O. W kwietniu 2020
r. Jerzy O. wyprowadzil sie od Anny A., zaprzestal zajmowania si¢ firmg oraz
przelewania pieniedzy tytutem alimentéw. W dniu 1 wrzesnia 2020 r. Anna A. zlozyla
zawiadomienie o przestepstwie niealimentacji popelnionym przez Jerzego O., a takze
podala, ze to on faktycznie prowadzil zarejestrowang na nig dziatalno$é gospodarcza.
Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny poczynan Jerzego O. i Anny A.

Agnieszka A. prowadzi sklep z antykami. Poniewaz wielu jej klientéw poszukuje
starych ikon, zaproponowata Marii M. aby wykonal dla niej cztery ikony imitujace
XIX wieczne wzory, a ona dostarczy jej potrzebne do tego materiaty za 7 000 zl. Maria
M. od grudnia 2019 r. do czerwca 2020 r. wykonal zamoéwione ikony i przekazata je
Agnieszce A. W zamian za to za otrzymala od niej materialy, wystarczajgce do
wykonania szesciu ikon. W okresie od 20 do 27 sierpnia 2020 r. Agnieszka A.
sprzedata za 18 000 zt jako oryginalne ikony wykonane przez Marig M.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania obu Pan.
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Czlonkami trzyosobowego zarzadu spotki z o.0. z siedziba w G. byli Artur A.,
Czestaw W. i obywatel Czech Pavel C. Prezesem zarzadu spotki byt Artur A.,
zastepca prezesa Pavel C. a cztonkiem zarzadu Czestaw W. Spétka zostata zatozona
i zarejestrowana w grudniu 2019 r., zatrudniono w niej 40 oso6b. Pomiedzy czlonkami
zarzadu nie wprowadzono formalnego podziatu obowigzkow. Nieformalnie
o strategii spotki decydowat Pavel C, natomiast Artur A. i Czestaw W. zajmowali si¢
jej biezacymi sprawami na rynku polskim. W spolce nie wyznaczono osoby
odpowiedzialnej za obliczanie, pobieranie i odprowadzanie podatku dochodowego od
0s0b fizycznych. Reprezentacja spotki byta dwuosobowa. Od czasu zalozenia spotki
do lipca 2020 r. nie wptacono do wlasciwego urzedu skarbowego pobranych od
podatnikow zaliczek na poczet podatku dochodowego od 0sob fizycznych. Arturowi
A. jako prezesowi zarzadu spolki zarzucono popehlienie czynu z art. 77 § 1 k.k.s.
Wyjasnit on, ze zobowigzanie do wykonywania czynnosci platnika musi wynikaé
z decyzji uprawnionego podmiotu, wskazujgcej osobe zobowigzang i okredlajacej
zakres tych obowigzkow, a on nie byt ani ptatnikiem, ani tez inkasentem podatku.
Prosze oceni¢ zarzut postawiony podejrzanemu i odnies¢ si¢ do jego stanowiska.

Bogdan R. w dniu 29 sierpnia 2020 r., w terenie niezabudowanym prowadzit
samochod z predkoscig 100 km/h. Wyprzedzat go jadgcy na motocyklu Aleksander S.
Bogdan R. lekko przy$pieszyl, co spowodowato szybszg jazde motocyklisty, ktory
stracit panowanie nad motocyklem, uderzyl nim w stojaca na poboczu Janine J.,
powodujgc u niej obrazenia ciata na okres 7 dni. Bogdan R. widzac w lusterku
wypadek motocyklisty pojechat dalej. Po kilku kilometrach zatrzymywany przez
stojgcego obok radiowozu policjanta ruchu drogowego nie stangt do kontroli. Z kolei
Aleksander S. nie mial przy sobie Zzadnych dokumentéw i odméwil poddania sie
badaniom trzezwosci. Byt on juz uprzednio karany za czyn z art. 178a § 1 k.k. na karg
3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt w catosci do dnia 1 sierpnia 2020 r.
Prosze zaproponowac tres¢ orzeczenia sadu co do odpowiedzialnosci Bogdana R.
i Aleksandra S.

Cezary Sz. spotkal sie w barze z podwladnymi z pracy — Janem P. i Robertem P.
Cezary Sz. miat do nich pretensje, ze nie pracuja tak jak to jest od nich oczekiwane.
Odnosit sie do nich wulgarnie, uzywat obelzywych stow. Jan P. zdenerwowat sie i tak
samo zwrdcit sie do Cezarego Sz. Ten zagrozit, ze jesli go nie przeprosi to zwolni go z
pracy. Jan P. przeprosit Cezarego Sz. Cezary Sz. zazadal przeprosin takze od Roberta
P. Ten wstal, aby opuscié¢ spotkanie. Cezary Sz. uzywajac obelzywych stow kazal mu
zostaé. Robert P. podszedt do Cezarego Sz. i otwartg dlonig uderzyl go w twarz,
powodujac u niego lekkie zaczerwienienie naskérka. Cezary Sz. wnidst przeciwko
Robertowi P. akt oskarzenia o czyn z art. 157 § 2 kk. Z kolei Jan P. i Robert P.
oskarzyli Cezarego Sz. o czyn z art.212 § 1 k.k.

Prosze dokonaé¢ oceny trafno$ci prywatnych aktéw oskarzenia i zaproponowa¢é
rozstrzygniecie sadu.
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Nieprawomocnym wyrokiem z 24 sierpnia 2020 r. Jerzy M. zostal skazany za czyn
z art. 281 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci. Oskarzony
tak w postepowaniu przygotowawczym jak i na rozprawie przyznawat si¢ do winy,
jednak odmawial sktadania wyjasniefi i odpowiedzi na pytania. Oskarzony wni6st
apelacie od wyroku sadu I instancji domagajac si¢ uniewinnienia oraz zlozyl
zawiadomienie o przestepstwie z art. 235 k.k. i art. 238 k.k. popelnionym przez jego
obrofice z wyboru Jana O. Zdaniem oskarzonego obronca naktanial go do przyznania
sie do faktycznie niepopetnionego czynu, co miato doprowadzi¢ do skazania na kare
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Prokurator rozwaza wniesienie apelacji
od wyroku sadu I instancji.

Prosze¢ oceni¢ potrzebe wniesienia apelacji przez prokuratora oraz zasadnos¢
zawiadomienia o przestepstwie.

Jan S. w nocy z 15/16 lipca 2020 r., przez niedomknigte drzwi balkonowe, dostat si¢
do mieszkania nieobecnego Marka M. Poszukujgc pienigdzy i kosztownosci zniszczyl
sprzety powodujgc szkode w wysokosei 1000 zh. Znalazt bizuterie o wartosci
5000 zt. Po wyjsciu z mieszkania natknat si¢ na funkcjonariuszy Policji i rzucit si¢ do
ucieczki. Schwytany wyzywat funkcjonariuszy obelzywymi slowami. Jednego z nich
uderzyt w twarz powodujac u niego obrazenia ciata na okres dwéch tygodni.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana S.

Marian F. prowadzit zaktad fryzjerski, w ktérym zatrudnial dwie osoby. Na dzien
20 sierpnia 2020 r. otrzymal wezwanie do obowiazkowego stawiennictwa w oddziale
Panstwowej Inspekcji Pracy Oddzial w W. a to celem przestuchania i kontroli
dokumentéw dotyczgeych zdolnosei do pracy tak jego jak i pracownic. Marian F. nie
posiadat stosownych zaswiadczen. Nie stawil si¢ w oddziale PIP, nikogo o tym nie
informujgc. Tego dnia pojechat na pogrzeb matki do odleglej miejscowosci. Zabral ze
sobg syna Patryka F., ktory wolnosci w systemie dozoru elektronicznego odbywal kare
6 miesiecy pozbawienia za czyn z art. 178a § 4 k.k. Partyk F. o wyjezdzie nikogo nie
zawiadomil. Poza tym ze wstydu przed bliskimi usunal zalozone mu urzgdzenie
kontrolne.W drodze powrotnej Marian F. poczut si¢ stabo. Za kierownicg auta zastgpit
go syn, wobec ktérego obowigzywal srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych.

Prosze¢ dokonaé prawnokarnej oceny postegpowania Mariana i Patryka F.
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22 letni Krzysztof K. w dniu 28 sierpnia 2020 r. bez zgody ojca Karola K. prowadzit
jego samochéd. Auto nie mialo waznego dowodu rejestracyjnego. Wyrokiem z 30
czerwca 2015 r., prawomocnym 31 sierpnia 2015 r., orzeczono wobec Krzysztofa K.
zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na 5 lat. Razem z Krzysztofem K. jechat
16 letni Norbert T., ktory w torbie posiadal nalezace do niego i przeznaczone na
sprzedaz 40 g marihuany. Krzysztof K. przejechal skrzyzowanie na czerwonym
$wietle. Z nieznakowanego samochodu wysiadt umundurowany funkcjonariusz Policji
Adam F. i rekg dat Krzysztofowi K. znak, aby zatrzymal samochdd, co ten uczynit.
Kiedy funkcjonariusz podszedt do stojacego auta, zostal uderzony drzwiami
gwaltownie otwartymi przez Krzysztofa K. Adam A. na skutek uderzenia doznal
silnego sthuczenia lewej nogi co spowodowalto naruszenie czynnosci jego organizmu
na okres miesigca.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej analizy zachowan Krzysztofa K. i Norberta T.

17 letni Jacek O. w nocy 3 wrzesnia 2020 r., na murze szkoty $redniej, do ktorej
uczeszcza, wymalowal wulgarne stowa pod adresem dyrektora szkoly Jana S,
wymieniajac go z imienia i nazwiska. Nadto usungl stojacy przed pobliskim
przejsciem dla pieszych odpowiedni znak ostrzegawczy. Nazajutrz ok. godz. 7.40
prowadzgcy samochdd osobowy Artur A. nie zatrzymal si¢ przed tym przejsciem dla
pieszych. Potracit przechodzgcych przez nie dwoch uczniéw, powodujgc u kazdego
z nich obrazenia ciala naruszajgce prawidlowe czynnosci organizmu na okres 7 dni.
Odnowienie muru kosztowato 500 zt. Dyrektor szkoty Jan S. 15 wrzesnia 2020 r.
wniést przeciwko Jackowi O. prywatny akt oskarzenia o czyn z art. 216 § 1 k.k.
Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Jacka O. i Artura A.

Grzegorz F. od stycznia do czerwca 2020 r. pracowal jako sprzedawca w salonie
samochodowym. Zajmowal sie sprzedazg uzywanych aut. Informowal zatrudnionego
w tym salonie mechanika Tomasza O. o kazdym oddanym do komisu pojezdzie. Ten
wymontowywal z samochodéw potrzebne mu czg$ci, a w ich miejsce wstawial
bardziej zuzyte z naprawianych pojazdéw. Co miesiagc Tomasz O. przekazywal
Grzegorzowi F. 500 zt za uzyskiwane od niego informacje. Réznica wartosci czegsci
samochodowych oszacowana zostala przez bieglego na co najmniej 12 000 ztotych.
W dniu 30 czerwca 2020 r. Karol B. odebrat z salonu swdj samochédd, ktorego nie
udato sie sprzedaé. Jadgc autem stracit nad nim panowanie, uderzyt nim w drzewo.
Ogledziny pojazdu wykazaly, ze przyczyna wypadku byl niesprawny uklad
hamulcowy, wynikajacy z zamontowania w nim przez Tomasza O, bez wiedzy Karola
B., bardzo zuzytych czesci. Na skutek wypadku Karol B. doznat cigzkiego uszczerbku
na zdrowiu w postaci dtugotrwatej choroby z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Prosze oceni¢ problem odpowiedzialno$ci karnej Grzegorza F. i Tomasza O.
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Konstanty T. od 2 stycznia 2020 r. zatrudnil w swym serwisie komputerowym
urodzonego 31 grudnia 2003 r. brata Jana T. W lutym 2020 r. Konstanty T. na tydzien
zamknat zaklad. W tym czasie Jan T. bez jego zgody sam prowadzit serwis. Korzystat
ze znajdujacych si¢ tam czesdci zamiennych o wartosci 4 000 zt. a takze z programéw
komputerowych o wartosci réwniez 4 000 zt. Klienci zaptacili Janowi T. w sumie
12 000 zt. Ten wystawil niektérym z nich faktury VAT za wykonane ustugi - tacznie
w kwocie 4 000 zl. Uzywat do tego pieczgei serwisu Konstantego T. i podpisywat sig
nazwiskiem T. Konstanty T. po powrocie z urlopu dowiedzial si¢ o poczynaniach
brata. Od razu zwolnil go z pracy oraz zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przezen
czynu z art, 278 § 2 k.k. i art. 284§ 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Jednak na skutek
prosby matki tego samego dnia o$wiadczyl, Zze cofa zawiadomienie. Kilku klientow
zawiadomilo odpowiedni urzad skarbowy o dziataniach Jana T.

Prosz¢ oceni¢ kwestie ewentualnej odpowiedzialno$ci karnej Jana T.
i zaproponowa¢ rozstrzygniecie sadu.

Danuta D. jest wilascicielkg prywatnej stadniny koni. Zalezalo jej na kupnie konia
wystawionego na sprzedaz w zamknietym przetargu organizowanym przez jedng
z panstwowych stadnin. Powiedziata o tym swojej przyjaciolce Beacie B., wlascicielce
prywatnej firmy, ktéra na zlecenie panstwowej stadniny organizowata przetarg. Beacie
B. bez wiedzy pracownikéw panstwowej stadniny, udalo si¢ ustali¢ ceny oferowane
przez inne osoby zamierzajace kupi¢ konia. Danuta D., uzyskawszy te dane od Beaty
B., podala w przetargu wystarczajacg do kupna kwote 49 000 zl, za ktérg nabyta
konia. W zamian za przysluge umozliwia Beacie B. bezplatne korzystanie
z jazd konnych w swoim osrodku jezdzieckim.

Prosze wskazaé, czy Danuta D. i Beata B. beda odpowiadaé karnie za swoje
postepowanie?

Karol B., Krzysztof B. i Jan H. odbywali kare pozbawienia wolnosci. Przebywali w tej
samej celi razem z Pawlem P., ktéry odbywat kar¢ za czyn z art. 197 § 3 pkt 2 k.k.
Kiedy dowiedzieli si¢ o tym, zaczeli znecad si¢ fizycznie i psychicznie nad Pawlem P.
Trwalo to przez dwa miesigce. Pawel P. zdecydowal si¢ poprosi¢ o pomoc
oddziatlowego Patryka O. i opisal mu zachowanie wspdtosadzonych. Patryk O. obiecat
zajgé sie sprawg nastepnego dnia. W nocy Karol B., Krzysztof B. i Jan H. przemocg
zmusili Pawla P. do poddania si¢ innej czynnosci seksualnej. Nad ranem Pawet P.
popeknil samobdjstwo.

Prosze¢ oceni¢ dokona¢ prawnokarnej analizy czynéw osadzonych i oddzialowego
Patryka O.
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Roman Z. i Patryk W. w dniu 13 lipca 2017 r. wykonywali prace remontowe w domu
88 letniej Kazimiery S. Po wykonanej pracy Kazimiera S. powiedziata, ze im nie
zaptaci bo nie jest zadowolona z ich pracy. Doszto do kiétni. Roman Z. i Patryk W.
szarpali Kazimiere S. Kiedy ta zaczeta krzyczeé o pomoc, obaj bili ja pieSciami po
glowie, dusili. Kazimiera S. o$wiadczyla, ze zaplaci im za miesigc jak dostanie
emeryture. Patryk W. zabrat telewizor o wartosci 2 000 zt mowigc Kazimierze S, ze
ma im zaplacié¢ nazajutrz, a telewizor bierze jako zastaw naleznej mu zapfaty.
Kazimiera S. nie odzyskala zabranego jej telewizora. Doznala obrazen ciala
naruszajgcych prawidtowe czynnosci jej organizmu na okres 5 miesigey.

Prosz¢ zaproponowaé rozstrzygnigcie Sadu I instancji w przedmiocie
odpowiedzialno$ci karnej Romana Z. i Patryka W.

Matzonkowie Adam i Anna S. podczas wakacji zajmujg sie nurkowaniem w wodach
przybrzeznych. Latem 2019 r. znalezli kilkanascie miedzianych monet z potowy XIX
wieku, ktére za 500 zi sprzedali Iwonie I. prowadzacej prywatny sklep z antykami.
W sierpniu 2020 r., podczas kolejnego pobytu nad morzem, malzonkowie S. nurkujgc
znalezli pie¢ srebrnych monet z XIV wieku. Sprzedali je Iwonie I. za 2 000 zt. Ta, nie
interesujac sie dalszymi losami znaleziska, za 10000 zt sprzedala monety
kolekcjonerowi Stanistawowi S. Na poczatku wrzesnia 2020 r. Stanistaw S. wywidzt
monety do Rosji. Tam zamienit je na obraz znanego rosyjskiego malarza z XIX wieku
i obraz ten udato mu sie przywiez¢ do kraju.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej analizy zachowania wymienionych osob.

Antoni B. w nocy z 3/4 maja 2020 r., razem z 17 letnim synem Wojciechem B., bez
zezwolenia, wykopat z panstwowego sadzonki degbu wysokosei ok. 1,5 m., tgczne]
wartosci 500 zt. Kiedy traktorem z przyczeps pelng sadzonek wyjechali z lasu,
zatrzymal ich le$niczy Kazimierz L., ktéry wczesniej obserwowal ich poczynania.
Polecil, aby pokazali mu co przewozg. Antoni B odméwit. Powiedzial lesniczemu, ze
nie jest w lesie lecz na drodze publicznej, a Kazimierz L. nie ma prawa go
zatrzymywaé. Lesniczy uzywajac wulgarmnych stow odparl, ze jest do tego
uprawniony. Antoni B. polecil synowi, aby zrobit z nim porzadek. Wojciech B.
popchngt Kazimierza L., na skutek czego ten upad! na asfalt doznajgc zadrapania
naskorka prawego przedramienia. Antoni i Wojciech B. zawiezli sadzonki do swego
gospodarstwa, a Kazimierz L. zawiadomil o popelnieniu na jego szkode czynu
zart.222 § 1 k.k.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny postepowania Antoniego i Wojciecha B.
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Krzysztof K. jest nauczycielem w liceum. Zauwazyl, ze w poblizu szkoly czesto
pojawiajg si¢ absolwenci liceum — Artur D. i Pawet P. W styczniu 2020 r. Krzysztof
K. spostrzegt, ze Artur D. i Pawel P., starajac sie to ukryé, co§ wymieniajg z 18 letnim
uczniem liceum fukaszem U. Nauczyciel o swych spostrzezeniach zawiadomit
dyrektora szkoty Romana D. Mial on zajaé si¢ tg sprawa, lecz w rzeczywistosci nie
podjat zadnych dziatan. Na poczatku lutego 2020 r. Lukasz U. zostal zatrzymany.
Mial przy sobie 10 porcje marihuany. Przyznat si¢ do tego, ze marihuane dostawal od
Artura D. i Pawla P, sprzedawat jg uczniom z mtodszych klas po 10 zlotych za porcje,
z czego potowe oddawat Arturowi D. i Pawlowi P. Trwalo to od listopada 2019 r., co
miesigc sprzedawat ok. 50 porcji marihuany.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny postepowania wszystkich wskazanych osoéb.

Grzegorz L. od stycznia do grudnia 2019 r. w C. zajmowal sie udzielaniem pozyczek
na lichwiarskich warunkach. Dziatalno$¢ tg prowadzil w barze, ktérego formalna
wiascicielka byta Agata B., otrzymujaca za to od Grzegorza L. po 500 zt miesiecznie.
Grzegorz L. z udzielania pozyczek uzyskat dochdéd w wysokosci 479 500 z1. Agata B.
nie skladata stosownych deklaracji miesiecznych PIT — 5, za$ w zeznaniu
podatkowym PIT-36 za 2019 rok, ktére jedynie podpisata, podata nieprawdziwe dane
co do wysokosci osiagnictego przychodu. Spowodowato to uszczuplenie naleznosci
podatkowej w kwocie 41 300 zt.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny dzialalnosci Grzegorza L. i Agaty B.

Bozena B. nocg zatrzymala si¢ na parkingu. Obok stangl pojazd prowadzony przez
Karola R. Pasazerem jego auta byt 16 letni Jacek P. Karol R. podszedl do samochodu
Bozeny B. i zastukal do okna. Bozena B. otworzyla szybe. Karol R. przylozyt jej néz
do gardta zadajac od niej pieniedzy. Wykorzystujac okazje drzwi z drugiej strony auta
Bozeny B. otworzyt Ryszard R. Nie znal on Karola R. Zabral torebke lezacg na
siedzeniu auta Bozeny B. i szybko odjechal swym samochodem. W torebce byty
pienigdze w kwocie 200 zt, dowdd osobisty, dowdd rejestracyjny samochodu, prawo
jazdy, karta bankomatowa i telefon komdrkowy o wartosci 300 zt. Karol R. ze zlosci
nozem przedziurawit wartg 500 zt opone auta Bozeny B. i tez odjechal. Powiedzial do
caly czas siedzgcego w aucie Jacka P., od ktérego wezesniej dostal néz, ze niczego nie
udato sie zabra¢.

Prosze wskazaé jak ksztaltowaé si¢ bedzie odpowiedzialno§¢ karna Karola R.
i Ryszarda R. Czy takze Jacek P. moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karna?
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Anna A. i Barbara B. pracowaly jako sekretarki w zespole szk6t zawodowych. Na
zlecenie dyrektora szkoly Tomasza D. do nieformalnych obowigzkéw Barbary B.,
petnigcej tez funkcje kierowniczki sekretariatu, nalezaty sprawy finansowe zwigzane
z gromadzeniem skladek na komitet rodzicielski. We wrzesniu 2015 r. Barbara B.,
takze w nieformalny sposéb, zlecita wykonywanie tych czynnosci Annie A., ktora
wyrazita na to zgode. Zaré6wno Barbara B. jak i dyrektor zespotu szkét Tomasz D.
w tym zakresie nie kontrolowali pracy Anny A. W czerwcu 2020 r. ujawniono, ze
w latach 2016 ~ 2019 ze $rodkéw komitetu rodzicielskiego zagarnieto kwote 200 000
zlotych. Dyrektor zlozyt zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa przez Anne A.
oraz Barbare B. Anna A. nie przyznala si¢ do winy i niezgodnie z prawda
o$wiadczyla, ze to Barbara B. zagarneta calg kwotg.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny poczynan wymienionych osob.

Piotr P. zaproponowat uzaleznionemu od srodkéw odurzajagcych Robertowi B., aby
przemycit do Szwecji 1500 g amfetaminy, na czym miat zarobi¢ 5 000 zI. Robert B.,
nic nie méwigc Piotrowi P., otrzymang amfetamine sprzedat Karolowi K. za 10 000 zl.
Nastepnie Robert B. poptynagt promem do Szwecji. Po tygodniu wrocit do kraju
i o$wiadezyt Piotrowi P., ze nie dostarczyl amfetaminy na miejsce, poniewaz mu jg
skradziono. Piotr P. zagrozit Robertowi B., ze jesli nazajutrz nie odda amfetaminy, to
zle skonczy. Przestraszony Robert B. udal si¢ na Policj¢ i opisal caly przebieg
zdarzen.

Prosze dokonaé prawnokarnej analizy powyzszych zdarzen.

Cezary C. jest wlascicielem niezabudowanej dziatki o pow. 10 000 m2. Zdecydowat
sie usung¢ porastajgce jg krzewy. Poprzez ogloszenie znalazt cieszacg si¢ dobra opinia
firme Jan D. zajmujaca sie miedzy innymi wycinkg drzew. W lutym 2020 r.
telefonicznie uzgodnit z Janem D. zakres prac i przelat na rachunek jego firmy 500 zi.
Reszte naleznos$ei w wysokosci 3 000 zt mial zaptaci¢ po wykonaniu zleconych prac.
Kiedy w maju 2020 r. Cezary C. przyjechat uregulowaé naleznos$¢, okazato sie, ze
pracownicy firmy Jana D. — bracia Lukasz i Adam W., na jego polecenie wycigli nie
krzewy lecz drzewa — po 10 debow i lip o $rednicy pnia od 150 do 180 cm. Jan D.
drewno sprzedal za 6 000 zt w tartaku Roberta T. Cezary C. zazadal od Jana D.
zaréwno zwrotu 500 zi jak i pieniedzy uzyskanych przezen ze sprzedazy drewna. Ten
odmoéwit méwige, ze nie on wycinal drzewa lecz bracia Lukasz i Adam W.

Prosze dokona¢ prawnokarnej analizy przedstawionego zdarzenia.
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Pawet P. wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 28 grudnia 2016 r. zostat skazany
za czyn z art. 291 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia, a za czyn z art. 158 § 1 k.k.
na kare 5 miesiecy pozbawienia - jako kare aczng wymierzono mu kare 7 miesigcy
pozbawienia wolnosci, ktorg odby! w catosci do 29 lutego 2016 1.

W nocy z 28 lutego na 1 marca 2020 r. grozac uzyciem noza nakazat taksowkarzowi
Jerzemu Z. wydaé mu wszystkie posiadane pienigdze -500 zt oraz dowéd rejestracyjny
pojazdu i wyj$é z takséwki, co tez Jerzy Z. uczynil. Autem Jerzego Z. pojechal
w poblize swego miejsca zamieszkania w tym samym miescie. Samochéd
z kluczykami w $rodku pozostawit na parkingu przy komendzie Policji. Po drodze do
domu wyrzucit do kosza na $mieci dowdd rejestracyjny pojazdu.

Prosze¢ zaproponowac orzeczenie wlasciwego sadu.

Jacek Z., ktory 15 lat ukoficzyl 3 lipca 2014 r., w dniu 1 lipca 2015 r. dopuscit si¢
zbrodni z art. 148 § 2 pkt 1 k.k. Wkrotce wyjechat z kraju razem z ojcem Henrykiem
Z. i 17 letnim wéwczas bratem Tomaszem Z. Wiedzieli oni o czynie popelnionym
przez Jacka Z. a na wyjazd zdecydowali si¢ po to, aby uchroni¢ go przed
odpowiedzialnoscig karng. Dopiero po kilku latach schwytano Jacka Z. Rozprawa
odbyla sie 31 sierpnia 2020 r. Prokurator wnidst o wymierzenie Jackowi Z. kary 25 lat
pozbawienia wolnosci. Obronca oskarzonego, wskazujagc na art. 54 § 2 kk.
iart. 10 § 3 k.k. podnidst, ze najsurowsza mozliwa do wymierzeni Jackowi Z. kara to
20 lat pozbawienia wolnodci, Oskarzony wnidst o wymierzenie mu kary 15 lat
pozbawienia wolnosci.

Prosze, uwzgledniajgc stanowiska stron, zaproponowac¢ tres¢ wyroku. Czy ojciec

i brat oskarzonego rowniez moga odpowiadaé karnie?

15 letnia, uzalezniona od $rodkéw odurzajgcych Ewelina E., na ulicy zaczepila
Jarostawa R. proszac go o pienigdze potrzebne jej na kupno heroiny. Ten odmoéwit.
Zaproponowata mu wowczas odbycie stosunku plciowego za pienigdze. Jarostaw R.
zgodzil sie. Po odbyciu stosunku z Eweling E. nie zaplacil jej wczesniej uzgodnione;j
kwoty. Ich kl6tnie ustyszat znajomy Eweliny E. — Robert R. Chwycil Jarostawa R. za
koszule i zagrozil mu, Ze jesli nie zaplaci to go pobije. Jarostaw R. wyrwal sie
krzyczac, ze go napadnieto. Robert R. gonil go, lecz zostat zatrzymany przez straznika
miejskiego. Jarostaw R. powiedziat straznikowi, ze Robert R. zabrat mu 200 ziotych.
Prosz¢ dokonaé prawnokarnej analizy przedstawionych zdarzen.
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W Poniedziatek Wielkanocny 2020 r. 15 letni Zbigniew G. na ulicy oblal wodg 75
letnig Barbara S. Zniszczyt przy tej okazji jej ptaszcz wartosci 500 zt. Tego samego
dnia oblal woda jeszcze dwie kobiety w podobnym wieku. Przemoczona Barbara S.
zachorowala na zapalenie ptuc, jej leczenie trwato 6 miesigcy. O sprawcy zdarzenia
dowiedzial sie wnuk Barbary S. — 20 letni Zygmunt S. Pobil Zbigniewa G. powodujac
u niego obrazenia ciala na okres 3 miesiecy.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowan Zbigniewa G. i Zygmunta S.

Jan B. prowadzi firm¢ zajmujacg si¢ pracami na wysokosci. Do pracy w jego firmie
zglosit si¢ Maciej M. Oswiadczyt, ze po ukonczonych kursach posiada wymagane
umiejetnosci. Jan B. powiedzial mu, ze o ile bedzie odpowiednio pracowal, po
tygodniu zawrze z nim umowe o prace na czas nieokreslony. Nie poprosit jednak
Macieja M. o przedstawienie zaswiadczenn o ukonczonych przezen kursach. Po
przeszkoleniu z zasad b.h.p. polecit mu przystapi¢ do pracy przy malowaniu komina.
Okazalo si¢, ze Maciej M. nie ma koniecznych umiejetnosci wspinaczkowych. Zostal
skierowany do pracy wykonywanej z rusztowania. Pod koniec pigtego dnia pracy
spadl z rusztowania tamigc sobie obojczyk i doznajgc wstrzasu moézgu. W czasie
upadku miat rozpiety pasek kasku, co spowodowalo szersze obrazenia. Widzial to
pracownik pochodzacy z innego kraju. Przebywal on w Polsce nielegalnie i bat sie, ze
moze by¢ deportowany. Z tego powodu nie udzielil zadnej pomocy Maciejowi M.,
a jedynie zadzwonil do Jana B. Maciej M. czekal pét godziny az znaleziono go
lezacego na ziemi.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowan Jana B., Macieja M.
i pracownika pochodzacego z innego kraju.

Barbara B. prowadzita sklep z uzywanymi meblami z krajow Beneluksu. W skrytce
sprowadzonego biurka znalazla paczke, w ktérej bylo 80 jednogramowych dziatek
marihuany oraz jedna porcja kokainy. Kiedy przychodzili do niej znajomi, razem
z nimi palita marihuang — przez okres od stycznia do czerwca 2020 r. wypalili 60
dzialek. Na prosbe dobrej znajomej Katarzyny S. podarowata jej 20 dzialek
marihuany. 17 letni Artur S. — syn Katarzyny S. odnalazl marihuane. Za zgoda matki
zabral sobie 4 dziatki. Wypalil je razem z uzalezniong od $rodkéw odurzajacych
kolezankg z klasy. W zamian zazgdal od niej odbycia z nim stosunku plciowego, na co
ta wyrazita zgode.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania wskazanych oséb.
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1. Podczas letniego koncertu plenerowego dyzur penil zespét pogotowia ratunkowego
kierowany przez lekarza anestezjologa Teres¢ A. Udzielala ona pomocy
dwudziestoletniemu tancerzowi, ktory zemdlal zaraz po zakonczeniu wystepu. Po
rutynowym zbadaniu tancerza i nawigzaniu z nim kontaktu, lekarka stwierdzila u niego
ogdlne wyczerpanie, zalecita odpoczynek, a w razie pogorszenia stanu zdrowia wizyte
u lekarza rodzinnego. W domu tancerz bardzo Zle si¢ poczul, bliscy niezwlocznie zawiezli
go do szpitala. Po 12 godzinnym pobycie w poczekalni SOR zostat zbadany przez lekarza
stazyste Antoniego S. Zaraz po zbadaniu przewieziono pacjenta na oddzial neurologiczny
szpitala. Specjalistyczne badania wykazaly przebyty przezen kilka dni wczesniej udar
moézgu. Obojgu lekarzom przedstawiono zarzut popelnienia czynu z art. 160 § 11 2 k.k.
Zasiegnieto opinii zespolu biegtych lekarzy, ktorzy wskazali, ze nieprzywiezienie tancerza
do szpitala bezposrednio po wystepie, a nastepnie jego wielogodzinne oczekiwanie na
zbadanie w SOR, narazilo go na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Ordynator oddziatu neurologicznego, w ktorym byt
leczony tancerz zeznat na rozprawie, ze lekarka wykonata wszystkie konieczne i mozliwe
przez nig do wykonania badania, i nie miata mozliwosci zdiagnozowania udaru. Z kolei
kierownik SOR — dr n.med. Kazimierz K. zeznal, ze lekarz stazysta musiat zajaé si¢
wieloma pacjentami w powazniejszym stanie niz tancerz.

Prosze ocenié trafnosé zarzutéw przedstawionych obu lekarzom.

2. Jerzemu O., podczas zwigzku malzenskiego z Ewa O., urodzilo si¢ dwoje dzieci:
w styczniu 2015 r. syn, a w maju 2017 1. corka. W kwietniu 2017 r. Jerzy O. wyprowadzit
sie z domu. Od tej pory nie tozy na utrzymanie rodziny. Twierdzi, ze nie jest ojcem dzieci.
Wyrokiem rozwodowym z 15 lipca 2017 r. Jerzy O. zobowigzany zostal do placenia
alimentéw po 1 000 zI miesiecznie na kazde dziecko. Ich matka w marcu 2020 r. zlozyla
zawiadomienie o przestepstwie. Prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza i osigga z niej dochody
w wysokosci ok. 15 000 zt miesigcznie. Jerzy O. jest plastykiem. Od marca 2020 r. nie ma
stalych dochoddw, utrzymuje sie z prac dorywczych. Aktem oskarzenia z 7 czerwca
2020 r. zarzucono Jerzemu O. popelnienie w okresie od kwietnia 2017 r. do czerwca 2020
r. czynu z art. 209 § 1 i la k.k. Na rozprawie Jerzy O. okazal odpis ztoZzonego przezen 6
czerweca 2020 r. pozwu o zaprzeczenie ojcostwa wraz z opinig z badan genetycznych
z ktérej wynika, Ze nie jest on ojcem syna.

Prosze¢ zaproponowac¢ orzeczenie Sadu rozpoznajacego akt oskarzenia.

3. 50 letni Antoni T. wczesng wiosng 2020 r., tak jak od 10 lat kiedy to nabyt gospodarstwo
rolne, wypalil trawy na nalezgcej do niego tace. W czerwcu 2020 r. Zenobia S. razem
z wnuczke Agnieszkg S. zbieraly polne kwiaty na nieogrodzonej iace Antoniego T.
Antoni T. pojawil sie tam trzymajgc na smyczy duzego psa. Wulgarnie zazadat od kobiet,
aby natychmiast opuscily jego 1gke. Kiedy te odpowiedziaty, ze Iaka jest dla wszystkich,
Antoni T. poszczul na nie psa. Nieszczepiony przeciwko wsciekliznie pies ugryzt Zenobie
S. w noge. Na skutek pokgsania doznata ona obrazen ciata na okres 3 miesigcy.
Prosze dokonaé prawnokarnej analizy opisanych zdarzen.
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Anna A. i Beata B. w sierpniu 2020 r. przebywaty na plazy. Anna A. zdjeta z palca
pierscionek, potozyla go na kocu i poszia poptywaé. Beata B., chcac zazartowaé
z kolezanki, pierScionek wart ok. 1 000 zt zakopata ptytko w piasku. Kiedy Anna A.
wrocita z kapieli 1 nie mogta znalez¢ pierscionka, Beata B. razem z nig zaczela go
szuka¢. Odnalazta pierscionek i udajgc zaskoczenie powiedziala Annie A., ze za
znalezienie nalezy jej si¢ 10 % jego wartosci. Anna A. zdenerwowala sie, zaczeta
szarpa¢ kolezanke chcac wyrwaé pierScionek z jej reki. Beata B. wyrzucila
pierscionek do wody. Na skutek szarpania przez Anne A. doznala obrazen ciata na
okres 7 dni.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Anny A. i Beaty B.

Kamila M. wyrokiem z 30 maja 2017 r. zobowigzana jest do tozenia po 1 000 zt
miesigcznie tytulem alimentdw na urodzong 30 marca 1999 r., studiujaca corke
Barbar¢ B. Kamila M. niedowidzi, od kilkunastu lat pracuje w zakladzie pracy
chronionej, zarabia okolo 3 000 zl miesiecznie. Ma dwuletniego syna, ktdérego
wychowuje sama. Kamila M. od czasu osiggniecia przez coérke Barbare B.
pelnoletnosci nie ma z nig kontaktéw i nie tozy na jej utrzymanie. Barbara B.
powiadomita prokuratora o nieptaceniu alimentéw przez matke. Prokurator w sierpniu
2020 r. wniost przeciwko Kamili M. akt oskarzenia o czyn z art. 209 § 1 k.k., ktérego
miala sie dopusci¢ w okresie od poczatku kwietnia 2017 r. do sierpnia 2020 r.

Prosze¢ zaproponowaé tres¢ orzeczenia sadu w sprawie Kamili M.

Patryk P. poszed! do pubu na piwo razem ze swoim kolegg Robertem Z. Robert Z. ma
ciemng karnacje, jego rodzice pochodzg z Francji. Siedzacy obok na krzesle Artur A.
zwrocit sie do Roberta Z.:, Murzynku Bambo, wynocha do Afryki!”. Patryk P.
poprosit barmana Jerzego W., aby uspokoil Artura A. Ten o$wiadczyl, zeby razem
z Robertem Z. wyszli z jego lokalu, bo tu nie ma dla nich miejsca. Robert Z. i Patryk
P., zdenerwowani tym co uslyszeli, wychodzac umyS$lnie przewrdcili stolik,
powodujge sttuczenie naczyn o wartosci 100 zt. Sok z jednego z naczyn wylal sie na
siedzaca przy stoliku obok Katarzyne F., plamigc jej sukienke o wartosei 1 000 z1.
Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny przedstawionych zdarzen.
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Karol N. odbyt w catoéci kare 6 miesigcy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 282 k.k.
w zw. z art. 283 k.k.

Pieé lat po opuszczeniu zaktadu karnego Karol N. grozac uzyciem noza dopuscit sig
czynu z art. 280 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk., za ktory, na mocy art. 280 § 2 k.k.
wzw. z art. 60 § 11 6 pkt 2 k.k. wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci.
Wykonanie tej kary, na zasadzie art. 152 § 1 k.k.w. w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 5 pazdziernika 2019 r., warunkowo zawieszono tytutem proby na okres 4 lat.
Nastepnie zarzadzono wykonanie tej kary. Karol N. po odbyciu polowy kary
pozbawienia wolnoéci uzyskal szeSciomiesigezng przerwe w jej wykonaniu. Dzien
przed zakonczeniem przerwy w karze Karol N. wziat udzial w bdjce z uzyciem noza.
Zarzucono mu popelnienie czynu z art. 159 k.k. w zwigzku z art. 64 § 2 k.k.

Prosze¢ oceni¢ trafnos§¢ przyjetej kwalifikacji prawne;j.

Roman R. w wyborach samorzagdowych w 2018 r. ponownie kandydowat na urzad
burmistrza miasta i gminy. Wiascicielka jednej z najwigkszych firm — Barbara W.,
planowata kupno od gminy nieruchomosci potrzebnej do rozbudowy jej zakiadu.
Kiedy spotkata sie w tej sprawie z Romanem R., ten obiecat jej, ze o ile wygra wybory
umozliwi Barbarze W. nabycie potrzebnej jej nieruchomosci za okazyjng ceng.
W zamian za to oczekiwal od Barbary W. glosowania na niego i wsparcia jego
komitetu wyborczego wptata 100 000 zt. Barbara W. odméwita. Wplacita natomiast
50 000 zt na komitet wyborczy innego kandydata — Jana K., ktéremu opowiedziata
o propozycji Romana R. Jan K. zglosil popelnienie przez Romana R. przestepstwa
zart.250a§ li2 kk.

Prosze wskazaé, czy ktéras z wymienionych osob bedzie odpowiadaé¢ karnie za
swoje zachowanie.

. Podczas przeszukania warsztatu samochodowego Jerzego M. znaleziono trzy silniki

do samochoddw dostawczych. Jerzy M. wyjasnil, ze silniki te kupil przed co najmniej
5 laty na ztomowisku w Niemczech, a dokumenty ich zakupu dawno wyrzucit.
W samochodzie Jerzego M. znaleziono paczke z 4 g amfetaminy. Jerzy M. wyjasnil,
ze amfetamine ma na wiasne potrzeby. Obu funkcjonariuszom Policji uczestniczacym
w przeszukaniu zaproponowal po 2000 zlotych, aby nie robili mu kiopotow.
Funkcjonariusze przyjeli pieniadze i w protokole przeszukania nie odnotowali
informacji o znalezionych silnikach i amfetaminie.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Jerzego M. i funkcjonariuszy
Policji.
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Artur Z. 26 sierpnia 2020 r. na ulicy podszedl do 16 letniego Antoniego P. Grozac
uzyciem noza zazadal od niego wydania pienigdzy i telefonu komodrkowego.
W rzeczywistosci Artur Z. nie posiadal noza, lecz pojemnik z gazem lzawigcym.
Przestraszony Antoni P. dal mu 200 ztotych i telefon wartosci 300 zl. Zdarzenie
obserwowali Stanistaw S. i Kazimierz W. Ruszyli za Arturem Z. i kazali mu wszystko
odda¢. Artur Z. odmowit, psikngl w ich strone gazem tzawigcym i zaczal uciekac.
Schwytat go Kazimierz W., uderzyt pigscig w twarz i zabral mu pienigdze oraz telefon.
Na skutek uderzenia Artur Z. doznal obrazen ciata na okres 7 dni. Kazimierz W.
podzielit si¢ pienigdzmi ze Stanistawem S., telefon sobie zatrzymatl.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny poczynan Artura Z., Stanislawa S.
i Kazimierza W,

Jacek S 1 Ewa S. pozostawali w zwigzku matzenskim. Ewa S. od dluzszego czasu
spotykata sie ze Zbigniewem T. Jacek S. dowiedzial si¢ o tym. Postanowit pozby¢ sie
zony 1 Wactawa T. Ustalil, ze czesto spotykajg sie w domu letniskowym Wactawa T.
Jacek S. w imieniu zony Ewy S., lecz bez jej wiedzy i zgody, w dniu 1 marca 2020 r.
zawarl umowe ubezpieczeniowg. W razie jej $mierci byl osobg uposazong do
otrzymania kwoty 1 000000 zl, co miesigc wptacal na rzecz towarzystwa
ubezpieczeniowego kwote 500 zt tytulem stosownej sktadki.

W dniu 21 sierpnia 2020 r. Ewa S. poinformowata Jacka S., Ze musi wyjecha¢ na kilka
dni do matki mieszkajacej w innej miejscowosci. W nocy z 22/23 sierpnia 2020 r.
Jacek S. podpalil dom Wactawa T. Byl przekonany, ze z Wactawem T. jest tam jego
zona. W domu jednak nikogo nie bylo - poprzedniego dnia Ewa S. pojechata do matki,
za$ Wactaw T. wrécil do swego mieszkania. Spalony dom ubezpieczony byt na kwote
200 000 zt.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny poczynan Jacka S.

. Jerzy K. prowadzil samochod ciezarowy nalezacy do majgcej prawo stalego pobytu

w Polsce obywatelki Ukrainy Anny U. W dniu 18 sierpnia 2020 r. przekraczal granice
miedzy Polskg a Ukraing, wiozt towar kupiony tam przez obywatela Polski Karola H.
Karol H. wczesniej w Polsce spotkat si¢ z Jerzym K. i Anng U. Podczas spotkania
przekazat Jerzemu K. kwote 2 000 zlotych, ktorg ten miat wreczy¢ funkcjonariuszowi
stuzby celnej, aby unikng¢ dokladnego sprawdzenia dokumentéow przewozowych.
Jerzy K. otrzymane pienigdze zachowat dla siebie. Przedstawione przezen na granicy
dokumenty przewozowe budzily watpliwosci i poddano je badaniom grafologicznym.
Badania wykazaty, ze Karol H. przerobit zapisy w fakturach w ten sposéb, ze zostata
zanizona faktyczna warto$¢ towardw. Wysoko$¢ narazonych na uszczuplenie
naleznosci publicznoprawnych wynosita kwote 28 000 ztotych.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowan Jerzego K., Karola H. i Anny U.
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Adam A. i Jan B. wieczorem 25 sierpnia 2020 r. spotkali w parku Justyne P. Adam A.
chwycil jg za ramie i wciagngt w pobliskie zaroéla. Justyna P. prébowata krzyczec,
lecz Adam A. dlonig zatkat jej usta i zagrozil, ze jak nie przestanie si¢ szarpa¢ to jg
pobije. Nastepnie odbyt z nig stosunek piciowy. W tym czasie Jan B. stat w pobliskiej
alejce i obserwowat, czy kto$ nie nadchodzi. Kiedy mezczyZni zaczegli odchodzié,
Justyna P. powiedziala, ze ich zna. Jan B. uderzyt jg pigscig w twarz. Zagrozil, ze jesli
zglosi o tym co sie stato, to tego pozatuje. Na skutek uderzenia Justyna P. doznala
sttuczenia warg i wybicia zeba. Adam A. nie byl karany. Z kolei Jan B. byl juz
skazany prawomocnymi wyrokami:

- za przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. na odbyta w catosci kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione 2 maja 2018 r.,
na kare roku pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od 3 maja 2018 r. do 3
marca 2019 r., kiedy to zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia reszty
kary pozbawienia wolno$ci z wyznaczonym trzyletnim okresem proby.

Prosze¢ dokonaé prawnokarnej oceny opisanego zdarzenia.

Krzysztof W., uzalezniony od $rodkéw odurzajacych, w okresie od listopada 2019 .
do stycznia 2020 r. dostarczyl z Polski do Amsterdamu obywatelowi polskiemu
Adamowi D. lgcznie 500g amfetaminy o wartosci 50 000 zi. Przewozit jg przez
Niemcy samochodem nalezacym do ojca Kazimierza W. ktéry myslat, ze syn
przemyca do Holandii papierosy. Krzysztof W. dokonat trzech transportéw, za kazdy
z nich dostat od Adama D. 4 000 zl. Aktem oskarzenia zarzucono wszystkim
wymienionym popelnienie czyndéw z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii. Na rozprawie 26 sierpnia 2020 r. prokurator wniost
o wymierzenie oskarzonym kar po 3 lata pozbawienia wolnosci, a wobec oskarzonego
Kazimierza W. na mocy art. 70 ust. 1 powolanej ustawy orzeczenie przepadku
samochodu osobowego. Nadto o orzeczenie na podstawie art. 45 § 1 k.k. przepadku
korzy$ci majagtkowej uzyskanej z przestgpstwa w kwotach po 12 000 zt od kazdego
z oskarzonych, platnych z ustawowymi odsetkami od dnia 1 listopada 2019 r. do dnia
zaplaty.

Prosze zaproponowa¢ orzeczenie sadu I instancji w przedmiotowej sprawie.

. Artur O. w dniu urodzin bawil si¢ ze znajomymi w swym domu. O godzinie

3 w nocy sasiedzi wezwali funkcjonariuszy Policji, aby uciszyli hatasujace osoby.
Funkcjonariusze zadzwonili do furtki. Pierwsza wyszla znajoma Artura O. — Olga A.
Przeprosita za halasy i obiecata, ze uciszy goéci. Policjant kazat jej okaza¢ dowdd
osobisty. Olga A. odparla, ze akurat nie ma przy sobie zadnych dokumentow.
Funkcjonariusz wezwat ja do wskazania danych personalnych. Olga A. podata jako
swoje personalia siostry na stale mieszkajacej zagranicy. Potwierdzil to Artur O.
Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Artura O. i Olgi A.



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

ZESTAW NR 30

1. Pomiedzy Janem J. a Arturem Z. dochodzito do ktétni, ktorych ttem bylo naduzywanie
alkoholu przez Artura Z. i jego niewlasciwe odnoszenie si¢ do Zzony Katarzyny Z. -
corki Jana J. W dniu 1 sierpnia 2020 r. nietrzezwy Artur Z. przyszed! do domu tescia.
Doszio do awantury. Artur Z. krzyknat do tedcia, ze go zabije, chwycil ndz o diugosci
ostrza ok. 12 cm. N6z unidst do géry, aby ugodzi¢ nim tescia. Ten zrobit unik, wyrwal
mu néz z reki i zadal nim cios w okolice podbrzusza Artura Z. Spowodowal w ten
sposéb przeciecie krezki jelita cienkiego i w rezultacie $mier¢ Artura Z. Po tym co
zrobit kazat corce dzwoni¢ po pomoc do pokrzywdzonego.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana J.

2. Jan P. skazany jest nastepujgcymi prawomocnymi wyrokami:
- z dnia 3 lipca 2015 r. za popelniony 2 stycznia 2015 r. czyn z art. 279 § 1 kk. w zw.
zart. 4 § 1 kk. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat oraz na kar¢ 50 stawek dziennych grzywny
w wysokosci po 50 zt stawka, ktorg to kare grzywny wymierzono mu na podstawie art.
71 § 1 k.k. (grzywna nieuiszczona);
- z dnia 2 sierpnia 2016 r. za popeltniony 28 czerwca 2015 r. czyn z art. 286 § 1 k.k. na
kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 lat oraz na wymierzong mu na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. karg 100 stawek
dziennych grzywny w wysokosci po 60 zt stawka (grzywna uiszczona). Na mocy art.
41 §1 k.k. orzeczono wobec Jana P. zakaz wykonywania zawodu doradcy
finansowego na okres 5 lat.
- z dnia 17 sierpnia 2020 r. za popelniony 27 czerwca 2015 r. czyn z art. 280 § 1 k.k.
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz na wymierzong mu na podstawie art. 33 § 1,
213 k.k. kare 150 stawek dziennych grzywny w wysokosci po 40 zt stawka (grzywna
nieuiszczona).
Skazany 3 wrze$nia 2020 r. wni6ést o wymierzenie mu kary lacznej obejmujace]
wszystkie wymienione kary - w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat oraz 50 stawek dziennych grzywny
w wysokosci po 40 zt stawka.
Prosze¢ zaproponowac¢ tres¢ wyroku lacznego wlasciwego sadu.

3. 60 letnia Olga O. uzalezniona od $rodkéw odurzajacych, w okresie od stycznia do
sierpnia 2020 r. uprawiata 35 krzewdw konopi indyjskich. W dniu 1 wrzeénia 2020 r.
poza uprawg odnaleziono u niej susz wystarczajacy do wytworzenia 60 porcji
marihuany. Olga O. zwrdcita sie, aby jej nie kara¢, bo nikomu nie zrobila krzywdy,
a marihuane uprawiala wylgcznie na wlasne potrzeby.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny czynu i zasadno$ci wniosku Olgi O.
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17 letni Pawel P. pomagat 80 — letniej sgsiadce Wandzie W. Wanda W. trafita do
szpitala pozostawiajagc mieszkanie pod jego opieka. 25 sierpnia 2020 r., dzien przed
powrotem Wandy W. ze szpitala, Pawet P. przyszedl posprzata¢ jej mieszkanie.
Pomagala mu Patrycja K. Znalazla pierscionek o wartosci 500 zt i zabrata go nie
mowigc o tym Pawlowi P. Wanda W. spostrzegla brak pier§cionka i zarzucila
Pawlowi P. kradziez. Ten spytal si¢ Patrycji K. czy nie zabrala pierscionka, lecz ta
kategorycznie zaprzeczyta. Wanda W. zawiadomita Policj¢ o kradziezy. Patrykowi P.
przedstawiono zarzut popelnienia czynu z art. 284 § 2 k.k. W sprawie tej przestuchano
w charakterze $wiadka Patrycje K., ktéra zeznala, Zze nie byla w mieszkaniu
Wandy W.

Prosze dokonaé oceny trafno$ci zarzutu przedstawionego Pawlowi P. oraz analizy
poczynan Patrycji K.

Marcin S. odbyt w catosci wymierzong mu za czyn z art. 158 § 1 k.k. kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Pie¢ lat od odbycia tej kary dopuscil sie kolejnego
przestepstwa - z art. 280 § 2 k.k., za ktéore wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci. Po odbyciu 6 miesicey z tej kary, udzielono mu ze wzgledéw zdrowotnych
sze$ciomiesiecznej przerwy w karze. Ostatniego dnia przerwy Marcin S. wlamat si¢ do
mieszkania Anny P. Z mieszkania zabrat pienigdze w kwocie 500 zt nalezace do corki
Anny P. — Agaty P. Wychodzac z mieszkania natknat si¢ na sasiada Anny P — Jerzego
S., ktéry prébowal go zatrzymaé. Marcin S. odepchngt Jerzego S. i uciekl. Tego
samego dnia Marcin S. wrocit do zaktadu karnego, odbyl kolejne 6 miesigcy kary. Ze
wzgledoéw zdrowotnych ponownie udzielono mu szesciomiesigcznej przerwy w karze.
Po zakonczeniu przerwy Marcin S. nie pojawil sie w zakladzie karnym. Ukrywat sig
przez rok az do jego zatrzymania.

Prosz¢ wskazaé kwalifikacje prawng zachowan Marcina S.

Barbara I. przechodzac przez przejsécie podziemne spostrzegta 17 letniego Patryka T.
Sprzedawal on umieszczone w koszu zaniedbane szczenieta. Barbara I. kupila jedno
z nich za 50 zlotych. Na ulicy natkneta si¢ straznika miejskiego. Powiedziala mu
o chlopcu sprzedajgcym szczenieta. Straznik miejski zazadal od Barbary L
dokumentdéw i o$wiadczyt, Zze tak ona jak i sprzedajacy poniosg odpowiedzialnosé
karng. Zdenerwowana Barbara 1. nie okazala straznikowi dokumentéw krzyczac, ze
jest on glupcem.

Prosze dokona¢ prawnokarnej analizy opisanych zdarzen.
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W sierpniu 2020 r. na dysku twardym komputera Jana A. ujawniono kilkaset plikow
z treSciami pornograficznymi z udzialem maloletnich. Jan A, pracujacy jako
nauczyciel w szkole $redniej, wyjasnit, ze pliki znalazty sie na dysku komputera bez
dzialan z jego strony. Zaznaczyl, ze zglaszal klopoty z dostepem do Internetu, co
potwierdzit pracownik operatora. Stwierdzono, ze do jego sieci, lamigc
zabezpieczenia, nielegalnie podtaczyt si¢ Karol O. Nie mozna jednak aktualnie ustalié,
czy Karol O. wlamal si¢ takze do komputera Jana A. Wykazano natomiast, ze
z komputera Jana A. w okresie od maja do sierpnia 2020 r. ujawnione pliki byly
przekazywane na komputer podiaczony do sieci internetowej w Kazachstanie. Jan A.
i Karol O. wszystkiemu zaprzeczyli.

Prosze oceni¢ kwestie odpowiedzialnosci karnej Jana A. i Karola O.

Marcela M., Wactawa M. i Anna W. zajmowaly si¢ doradztwem finansowym oraz
gospodarczym w ramach spotki cywilnej. Kazda z nich byla upowazniona do
zawierania uméw w imieniu spotki. Beata T. jest wihascicielkg firmy produkeyjnej.
Zaproponowata Annie W., swojej kolezance, zawarcie fikcyjnej umowy dotyczacej
opracowania programu rozwojowego jej firmy produkcyjnej. Anna W., nie méwigc
o tym wspdlniczkom, przyjeta propozycje Beaty T. Miata za to otrzymaé 50 000 zI.
W dniu 22 grudnia 2019 r. w imieniu spétki zawarla uzgodniong fikcyjng umowe
i wystawila faktur¢ VAT opiewajgca na kwote 500 000 zi. Firma Beaty T. w dniu
15 lutego 2020 r. wystgpita do urzedu skarbowego o zwrot nadplaconego podatku
VAT. Do zwrotu jednak nie doszlo, albowiem urzagd mial zastrzezenia co do
rzetelnodci przedstawionej umowy. Anna W., pomimo tego, zazadata od Beaty T.
uzgodniong kwote. Dostata od niej ostatecznie 5 000 zi

Prosze¢ dokonaé prawnokarnej analizy opisanych zdarzen.

Pawel P, jako prezes ochotniczej strazy pozarnej w P., w okresie od grudnia 2019 r. do
maja 2020 r. zbieral pienigdze na konieczny remont remizy strazackiej. Pienigdze
gromadzono na odrebnym rachunku bankowym. Upowaznienie do tego rachunku mial
takze skarbnik OSP w P. - Roman Z. W dniu 15 maja 2020 r. wyptacit on polowe
zgromadzonych na tym rachunku pieniedzy — 30 000 zt. Pienigdze przeznaczyt jednak
nie na planowane kupno materiatéw budowlanych, lecz bez zgody zarzadu OSP kupit
za nie sprzet strazacki. Pawel P. zazadal od Romana Z. zwrotu pieniedzy. Ten
odmoéwil. Podczas kiétni Pawet P. uderzyt Romana Z. w twarz. Zabral kluczyki od
traktora Romana Z. i odjechal nim mowiac, ze wart 20 000 ztotych traktor odda po
zwrocie pieniedzy nalezacych do strazy pozarnej w P.

Prosz¢ oceni problem odpowiedzialno$ci karnej Pawla P. i Romana Z.
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W dniu 1 wrzednia 2020 r. Miron W. zapomnial zamkna¢ swoj samochdd. Do auta
wszedt 17 letni Patryk K. Zabrat wartg 150 zt torbe na laptop. Znajdowaly si¢
w niej ptyty CD z plikami o tresciach pornograficznych z udziatem maloletnich
oraz karta kredytowa. Patryk K. w sklepie spozywczym korzystajac z karty
. zblizeniowo” kupit trzy butelki wodki o wartosci 90 zt — obstugiwata go 17 letnia
uczennica szkoly handlowej Klaudia U. Patryk K. poszedl do mieszkania
réwieénika Roberta R. Razem z nim i ojcem kolegi - Janem R., wypili caly alkohol
i ogladali pliki z tresciami pornograficznymi. Jan R. zabral karte kredytowa
i korzystajac z niej wyplacit sobie 100 zt.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowan wymienionych osob.

Bogdan S. mieszkat samotnie, byt ciezko chory, regularnie zazywal morfing, aby
usmierzy¢ bdl. Poprosit opiekujacg si¢ nim pielegniarke Alicj¢ P. o wigcej dawek
morfiny. Obiecal, ze zapisze jej w testamencie wszystko co posiada. Alicja P.
poczatkowo odmoéwita. Cierpigcy Bogdan S. zdecydowal si¢ dokona¢ zapisu
mieszkania na rzecz Alicji P. Wowczas Alicja P. zwrécita si¢ do lekarza Alfreda
L. o przepisanie Bogdanowi B. dodatkowych ilosci morfiny. Alfred L. odmowit,
lecz Alicja P. zagrozita mu, Ze jesli tego nie uczyni, to ujawni jego zonie iaczacy
ich romans. Przestraszony Alfred L. wypisal odpowiednie recepty. Bogdan S.
popetnit samobdjstwo wykorzystujac morfine uzyskang od Alicji P.

Prosze dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Alicji P. i Alfreda L.

Jacek K. w miescie prowadzit powoli samochdd piszae jednoczesnie wiadomosé
sms. Nie miatl zapietych paséw bezpieczenistwa. Kiedy zblizat si¢ do przejscia dla
pieszych zauwazyt 13 letnia Anng M. Jechala na lyzworolkach chwiejac sig
i z trudem utrzymujgc réwnowage. Przejscie oznakowane bylo sygnalizacjg
$wietlng, dla pojazdow $wiecito sie zielone $wiatto. Jacek K. wjechal na przejscie
z predkoseig 50 km/h. W tym czasie Anna M. zostata umyslnie popchnigta w plecy
przez stojgcego za nig nietrzezwego 17 letniego Pawta L. Dziewczyna wjechata na
jezdnie i wpadta pod samochdd Jacka K. Zmarta w wyniku odniesionych obrazen.
Jacek K. gwaltownie hamujgc uderzyt klatka piersiowa w kierownice, doznal
obrazen ciala na okres 3 miesiecy. Pawel L. probowat uciec z miejsca wypadku,
lecz zostat schwytany.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny poczynan Jacka K. i Pawla L.
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PéZznym wieczorem na przystanku tramwajowym stal studiujacy w Polsce
obywatel jednego z krajow afrykanskich. Nietrzezwy Jan L. wyzywal go
wulgarnymi stowami komentujgc jego ciemny kolor skéry. Akurat przechodzili
dwaj straznicy miejscy wraz z dwoma funkcjonariuszami Policji. Student poprosit
ich o uspokojenie Jana L. Ci jednak o$wiadczyli, Ze nic niepokojacego nie styszeli.
Wylegitymowali studenta oraz Jana L. i poszli dalej. Po ich odejsciu Jan L.
podszedt do 15 letniego Artura U. Wulgarnie zazadat od niego pieniedzy. Artur U.
rzucit si¢ do ucieczki. W jego obronie stangt Kazimierz O. zastepujac droge
Janowi L. Wywigzala si¢ miedzy nimi szarpanina, Jan L. przewrdcil si¢ na
chodnik. Uderzyl gtowa o podioze doznajgc sttuczenia kosci okolicy ciemieniowej
lewej wraz z nastgpowym krwiakiem podpajgczyndowkowym, ktore to obrazenia
stanowity chorobe realnie zagrazajgca jego Zyciu.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny powyzszych zdarzen.

Edward T. i Alfred W. prowadzili sprzedaz i serwis sprzetu komputerowego.
Klienci dobrze znani Edwardowi T. nie otrzymywali od niego rachunkéw za
wykonane ustugi. Z tego powodu spdtka cywilna Edwarda T. i Alfreda W. od
stycznia do grudnia 2019 r. nie odprowadzita do Skarbu Panstwa naleznego
podatku VAT w wysokosci 60 000 zt. Z kolei Alfred W. w 2019 roku sprzedat
znanym mu klientom 20 komputerdw wraz z programem, ktory uzyskat
nielegalnie przetamujac jego elektroniczne zabezpieczenie, a nastepnie kopiujac
go na dyski sprzedawanych komputeréw. Warto$¢ legalnego programu wynosita
2 000 zt, a Alfred W. doliczat za program po 200 zt do ceny kazdego sprzedanego
komputera. Wspolnicy nawzajem nic nie wiedzieli o swych poczynaniach.
Natomiast ich klienci akceptowali to chcge mniej ptacié za ustugi i sprzet.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny poczynan Edwarda T. i Alfreda W. oraz
ich klient6w.

3. Janusz D. prowadzi rozlewni¢ win importowanych. Na potrzeby tej dzialalnosci

kupil znaki akcyzy, ktore naklejane sg na butelkach z alkoholem. Jego znajoma
Anna A. takze prowadzi rozlewni¢ wina. Pilnie potrzebowala brakujacych jej
znakow akcyzy. Poprosita Janusza D. , aby przekazal jej 5 000 znakow, za co miat
od niej otrzymaé po zlotéwce od kazdego znaku akcyzy. Janusz D. zgodzil sie
i w dniu 27 maja 2020 r. przekazal Annie A. odpowiednig liczbe znakéw akcyzy.
Anna A. umieszczata je na butelkach od 29 maja do 30 czerwca 2020 r.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Janusza D. i Anny A.
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. Michatl S. co kilka dni w czerwcu 2020 r. wynosit bez placenia z réznych sklepéw po
kilka puszek piwa - w sumie o wartodci 500 zi. Przy okazji bral z pélek artykuty
spozyweze i na miejscu je zjadat. W dniu 30 czerwcea 2020 r. sprzedawczyni Wactawa S,
zwrécita uwage Michatowi S., aby tak sie¢ nie zachowywal. Michat S. oplut
sprzedawczynie i uciekt za sklepu tlukac szybe o wartosci 500 zl. Biegnac ulicg potracit
Alfreda G. Ten upadl odnoszgc obrazenia ciata naruszajgce czynnosci jego organizmu na
okres 7 dni.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny poczynan Michala S.

. Erest Z. w okresie od marca do maja 2020 r., korzystajac z sieci internetowej, pobral
nieodplatnie dziesie¢ programéw informatycznych. Utrwalil je na dysku twardym swego
komputera oraz skopiowatl na plyty CD. Potowe z tych programéw Ernest Z. mdgt
pobraé nieodpfatnie, acz pod warunkiem stosownego zarejestrowania sig, czego jednak
nie wykonal. Druga polowe pobranych programéw stanowity programy odpfatne i tych
Ernest Z. nie uruchamiat, Przekazat je 1 czerwca 2020 r. na ptycie CD koledze Jackowi J.
Ten zaprosit go na kolacje.

Prosze¢ dokonaé prawnokarnej oceny postepowania Ernesta Z. i Jacka J.

. Barbara B. jest gléwnym udzialowcem w spétce z 0.0., ktorej prezesem zarzadu jest jej
konkubent Karol K. Spétka uzyskata koncesje¢ na prowadzenie kasyna w postaci
urzadzania gry na dwoch automatach do gier w miejscowosci B — B. W okresie od lipca
do sierpnia 2020 r. jeden automat zainstalowano w restauracji Alfreda A. w miejscowosci
W., a drugi w restauracji Oktawiana O. miejscowosci U. Obaj dzielili si¢ z Barbarg B.
i Karolem K. po pofowie zyskami z prowadzenia gier na automatach umieszczonych
w ich lokalach. Alfred D. przekazat 200 000 zt gotéwka, a Oktawian O. 150 000 zi,
takze gotowka.

Prosze¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowania wymienionych oséb.
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W dniu 17 sierpnia 2020 r. Karol P. stal przed jedng z wystaw sklepowych przy
ruchliwej ulicy. Za jego plecami zatrzymat si¢ motocykl prowadzony przez Jana G.,
na tylnym siedzeniu siedzial Marcin Z. Marcin Z. wyrwal Karolowi P. torbg, w ktdrej
znajdowaly sie dokumenty banku w ktérym pracowal oraz portfel z dowodem
osobistym i kartg kredytowsg. Zanim Karol P. zdotal zablokowaé karte, przy jej
wykorzystaniu Marcin Z. ,, zblizeniowo” kupit towary za 100 zi. Cz¢$¢ z nich Z kolei
znalezione w torbie dokumenty bankowe wyrzucit do kosza na $mieci stojacego na
ulicy. Z kolei dowdd osobisty zatrzymat sobie Jan G.

Jan G. 1 sierpnia 2020 r. zakoriczyt odbywanie kary 6 miesigcy pozbawienia wolnosci,
ktéra wyrokiem z 9 lutego 2020 r. wymierzono mu za popelniony 16 sierpnia 2016 r.
czynzart. 292 § 112 k.k.

Prosze wyjasnié, jak ksztaltowaé si¢ bedzie odpowiedzialno$¢ karna Piotra G.
i Moniki Z.

29 lipca 2020 r. wieczorem Bozena N. wracata pieszo do domu. Podeszli do nigj 18
letni Jacek N. i 17 letni Jan O. Zaciagneli bronigcg si¢ Bozeng N. do samochodu
i pojechali z nig do lasu. Jacek N. wyjat noz i bez stowa przylozyt go Bozenie N do
szyi. Jan O. odby! z Bozeng N. stosunek plciowy, a Jacek N. robil im wtedy zdjecia
telefonem komorkowym. Na koniec obaj jej zagrozili, ze jesli komus opowie
o zdarzeniu to jg pobija. Jan O. uderzyl ja przy tym piescia w twarz. Bozena N.
doznata obrazen ciata na okres 7 dni. Nie zglosita o tym co jej si¢ stalo. Po miesiacu
spotkata na ulicy Jan O. Ten chwycil jg za rami¢ i o$wiadczyl, ze do jutra ma mu
przekazaé 2 000 zi, a jesli tego nie zrobi to zdjecia ze zdarzenia zamiesci w Internecie.
Bozena N. ztozyla zawiadomienie o przestepstwie.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny opisanego zajscia.

. Zenobia Z. przez dwa dni sierpnia 2020 r. na ulicy miala stoisko z uszytymi przez

siebie ubraniami. Klientom oferowala takze piwo, ktére przechowywala w przenosnej
lodéwce. Do kazdej butelki piwa doliczata 2 zlote w poréwnaniu z ceng piwa w
sklepie. Sprzedala w sumie pie¢ sukienek po 100 zt raz 10 butelek piwa. Zenobig Z.
odwiedzil tam jej znajomy Bogdan B. Pil piwo, ktérym go poczgstowala. Drugiego
dnia pojawil si¢ straznik miejski Jan S. i o$wiadczyl, ze oboje zostang ukarani ze
swoje zachowanie. Zenobia Z. powiedziata, ze nie wiedziala iz tak nie mozna robi¢.
Zaproponowata Janowi S. sukienke dla zony i poprosita, aby nie robit im problemow.
Jan S. przyjat sukienke méwige, ze do wieczora stoisko ma znikngg.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny powyzszego zdarzenia.
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Alicja L. chciata kupi¢ sobie nowe meble, ale nie miata dosy¢ pieniedzy. Poprosita
znajoma Agate G., ktéry prowadzi wiasng firme, o wystawienie zaswiadczenia
o zatrudnieniu i zarobkach. Agata G. powiedziala, ze cho¢ nie zatrudnia pracownikéow,
jednak wystawi jej odpowiednie za$wiadczenie. Agata G. na druku banku
potwierdzita, ze Alicja L. od 6 miesiecy pracuje u niej na umowe o prace na czas
nieokreslony i zarabia 4 500 zI miesiecznie. Alicja L. przedlozyl to zaswiadczenie
w sklepie meblowym i zawarta umowe kredytu na zakup mebli o wartosci 5 000 zi.
Alicji L. postawiono zarzut z art. 286 § 1 k.k. i art. 273 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk,,
za$ Agacie G. z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 kk. i art. 271 § 3 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. Alicja L. wniosta o uniewinnienie podkreslajac zgodnie z prawds, ze
kredyt juz sptacita w catosci. Z kolei Agata G. podniosla, ze nie wiedziata do czego
bylo potrzebne zaswiadczenie,

Prosz¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowan Alicji L. i Agaty G.

. Jerzy Z. nocg 16 sierpnia 2020 r. wyszedt przed blok, w ktérym mieszka i zaczal

krzycze¢ do sgsiadéw, aby byli ciszej. Nie odniosto to skutku. Wobec tego wzigl
kamien i rzucit w kierunku okien mieszkania, w ktérym nadal bylo bardzo glosno.
Kamien trafit w szybe sasiedniego mieszkania i wpadt do $rodka. Uderzyt w lezaca
w tdzeczku 5 letnig Anne D, Na skutek uderzenia doznata ona obrazen ciata na okres 6
miesigcy. Warto$¢ wybitej szyby wyniosta 500 zt.

Prosze¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Jerzego Z.

. W mieszkaniu Jana R. po przeszukaniu w dniu 31 sierpnia 2020 r. znaleziono u niego

8 g marihuany. Wyjasnit on, Ze jest to marihuana na jego wlasny uzytek. Z kolei po
przeszukaniu garazu Jana R ujawniono nadto 30 g marihuany, 5 g kokainy i 10 sztuk
tabletek ecstasy. Jan R. podal, ze zazywa rézne narkotyki i nikomu ich nie udostepnia.
Z opinii bieglych wynika, ze jest osoba uzalezniong. Jan R. zlozyl wniosek
0 umorzenie postepowania, podnoszac przeznaczenie narkotykdw, ich niewielka ilosé
oraz swoje uzaleznienie. Jan R. byl juz karany za czyn z art. 62 pkt 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii na kar¢ 6 miesigcy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat, ktory to okres
préby uptynal w dniu 30 czerwca 2020 r.

Prosze oceni¢ mozliwo$é uwzglednienia wniosku Jan R.



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

1.

ZESTAW 38

Jan W. posiadal dwa samochody cigzarowe warto$ci po 500 000 zi. Jego firma
budowlana miata klopoty finansowe. Uzgodnit ze znajomym Wactawem W., ze
ten fikcyjnie ukradnie mu oba pojazdy. Nastepnie korzystajac z podrobionych
dokumentéw szybko wywiezie je na Ukraine, tam sprzeda, a Jan W. zglosi
kradziez pojazdow, aby uzyska¢ odszkodowanie. Zajmujgcy si¢ podrabianiem
dokumentéw Alfred P. podrobit dokumenty obu pojazdow, za co otrzymat od Jana
W. po 500 ztotych za kazdy komplet. Kierowcy zatrudnieni w firmie Wactawa W.
— Karol K. i Jacek K. otrzymali klucze i dokumenty ciezaréwek, po czym
20 lutego 2020 r. wyjechali nimi zagranice. Tam pozostawili je w ustalonym
miejscu i wrécili do kraju. Za przejazd i dyskrecj¢ otrzymali po 2 000 zt. Jan W.
zglosit kradziez samochoddéw, lecz zaklad ubezpieczeniowy nie wyplacit
odszkodowania i zawiadomit o usilowaniu popelnienia przestepstwa.

Prosze ocenié, jakie mozna postawi¢ kazdemu z uczestnikow zdarzen.

Jacek Z. byl skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w B. za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. Kare w wymiarze 2 lat odby! w okresie od 12 lipca
2013 r. do 5 grudnia 2014 r., przy czym w pozostatym zakresie na jej poczet
zaliczono okres tymczasowego aresztowania w tej sprawie. Nastepnie w dniu
7 lutego 2015 r. popelnit przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k k.,
za co zostal skazany przy wykorzystaniu art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Kare te zakonczyt odbywaé¢ w dniu 5 maja 2019 r., przy
czym po skierowaniu do wykonania kary odbyt 4 miesigce, pozostalty czgsé, tak
jak i w poprzednim wypadku, uznano za wykonang w zwiagzku z zaliczeniem na jej
poczet tymezasowego aresztowania w sprawie. W dniu 30 sierpnia 2020 r Jacek
Z., uzywajgc przemocy, odbyl stosunek plciowy z 15 letnig Anng A. — cdérka jego
zony z jej pierwszego malzenstwa.

Prosze oceni¢ poprawno$¢ skazania Jacka Z. za czyn z dnia 7 lutego 2015 r.
oraz dokona¢ prawnokarnego analizy czynu z 30 sierpnia 2020 r.

W dniach 17 i 27 sierpnia 2020 r. Jan O. i Karol K., chcac uzyskaé pienigdze na
alkohol, rozmontowywali cze$¢ trakcji elektrycznej rzadko uczeszczanej linii
kolejowej | Pierwszego dnia uzyskali metal, ktory sprzedali za 500 zt. Uszkodzili
przy tym trakcje, co spowodowato przerwe w ruchu pociagéw na 8 godzin. Kiedy
po dziesieciu dniach znowu rozmontowywali trakcje, Karol K. zostal razony
pradem elektrycznym. Jan O. pozostawil nieprzytomnego kolege i udal si¢ po
pomoc. Po drodze spotkat Wactawa K. i opowiedzial mu o zdarzeniu. Ten doradzit
mu, zeby nie wzywal pomocy, bo wyda sie co robili. Karol K. zmarl po kilku
godzinach.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana O. i Waclawa K.
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Jan S. wyszukiwal w prasie ogloszenia kobiet w wieku ok. 20 lat poszukujacych
pracy. Znalazt kilkanascie takich ogloszen i zaoferowat kobietom prace w charakterze
kelnerek w Amsterdamie. Gdy wyrazily zgode poinformowal je, ze zajmie si¢
wszystkim, Igcznie z przewiezieniem ich do miejsc pracy, jednak musza odda¢ mu na
przechowanie telefony komoérkowe, paszporty i pienigdze. Kobiety zostaly
przewiezione do doméw publicznych, gdzie na skutek stosowanej wobec nich
przemocy $wiadczyly ustugi seksualne. Czg$¢ pieniedzy z tych ustug trafiala do Jana
S., a cze$é do osbb, ktdre nadzorowaty proceder na miejscu. Przez dwa lata do lipca
2020 r. Jaromir uzyskal z tej dziatalnosci 2 mln zl. Kupil za nie dom a czgs¢
zainwestowat w firmie brata Adama S., ktéry wiedziat skad pochodzg pienigdze.
Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania braci Jana i Adama S.

Roman R. w dniu 18 sierpnia 2020 r. wykorzystujac urzadzenie elektroniczne
rejestrowal sygnaly pilotéw samochodowych. Nastepnie przy uzyciu zapisanych
kodéw otworzyt trzy auta. Z jednego zabral mienie o wartosci 2 00 zi, z drugiego
o wartosci 900 z} Skradt trzeci samochéd i zawi6ézt nim skradzioné do swojego domu.
Nastepnie skradzionym samochodem pojechal do centrum miasta, aby tam je
zostawi¢. Po drodze uderzyt przypadkiem w latarni¢ uszkadzajac samochdd. Auto
wymagalo naprawy kosztujgcej 1000 zi Roman R. byl karany za przestepstwa
zart. 207 § 1 kk., 209 § 1 kk.izart. 204 § 1 kk., a kare tgczna w wymiarze 2 lat
pozbawienia wolnosci, ktorg odbyt do dnia 17 sierpnia 2015 1.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Romana R.

. Agata W. w dniu 1 wrzesnia 2020 r. zostata zatrzymana na terenie gietdy towarowe;.

Posiadala paczke papierosow nieoznaczonych polskimi znakami akcyzy. Po
przeszukaniu jej samochodu dostawczego okazalo sig, ze miala tam jeszcze 500
kartonéw papierosdéw nieoznaczonych polskimi znakami akcyzy. Wyjasnila, ze nabyta
je na wiasne potrzeby od nieznanych obywateli Ukrainy na przestrzeni ostatniego
roku. Agata W. byla wczeéniej karana z przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. na
kare 300 stawek dziennych po 65 zt, ktérg uviscita w dniu 27 sierpnia 2020 1.

Prosze dokonaj prawnokarnej oceny zachowania Agaty W.
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Artur G. zaproponowat Janowi Z. oraz Adamowi W. dokonanie porwania dla okupu
Ernesta W. Ustalili, ze jak rodzina Ernesta W. zaplaci okup, to wypuszcza go na
wolnosé. W celu realizacji planu Artur G. kupit dla wszystkich kominiarki oraz bron
gazowg. Wspdlnie z Janem Z. kilka razy obserwowal dom Ernesta W. Po tygodniu
Artur G. poinformowat Jana Z. i Adama W., Zze ryzyko jest za duze i rezygnuje
z porwania Ernesta W. Adam W. zdecydowal si¢ sam dokonaé¢ porwania. Uderzyt
Ernesta W. rekojescia pistoletu w glowe, lecz kiedy usilowal wepchna¢ go do
samochodu, ten zdotat uciec. Ernest W. doznal obrazen ciata na okres 7 dni.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Artura G., Jana Z. i Adama W.

18 letnia Karolina K. robita zakupy w sklepie odziezowym. Zamienita metki dwoch
sukienek, z ktorych kazda pierwotnie kosztowata 1 000 zi, na metki innych ubran,
ktére byly przecenione i po przecenie ich cena wynosila 250 zt kazda. W kasie
zaplacita za ubrania, a nastepnie wyszlta ze sklepu. Ochroniarz zorientowat si¢ co si¢
stato i probowal zatrzymac ja na parkingu. Karolina K. torebka uderzyla go w glowe,
wsiadia do samochodu i szybko odjechata. Ochroniarz, uderzony metalowg sprzaczka,
doznat urazu oka i stracit w nim wzrok.

Prosze oceni¢ zachowanie Karoliny K. przy wykorzystaniu odpowiednich
przepisow prawa oraz wskazaé, jakie $rodki prawne mozna wobec niej
zastosowad.

W okresie od 1 sierpnia 2018 r. do 30 czerwca 2020 r. Janina G. prowadzila
dziatalno$¢ handlowg. W zwigzku z tym wystawila faktury VAT, w ktérych
udokumentowata sprzedaz towarow, ktoéra faktycznie nie miata miejsca. Laczna
warto$¢ tych towaréw wynie$¢ miata 2 000 000 zt. Fakturowy nabyweca tych towaréw
- Artur O. wystawil nastepnie faktury, stwierdzajace ich sprzedaz stowackiej firmie
Jana L. Towary te mialy byé nastepnie wywiezione poza obszar UE na Ukraine.
Janina G. w skladanych deklaracjach podatkowych wskazata jako koszt uzyskania
przychodu wydatek zwigzany z nabyciem towardw, ktoére nastgpnie sprzedala
Arturowi O. Artur O. natomiast wystgpit o zwrot podatku VAT, ze wzgledu na
rzekomy wywdz towardw za granice. Na skutek dzialan organdéw skarbowych nie
doszto jednak do zwrotu podatku VAT na rzecz firmy Artura O.

Prosze¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Janiny G., Artura O. a takze
wla$ciciela stowackiej firmy Jana L.
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Joanna B. zwierzyla sie¢ swojej kolezance Katarzynie K., ze przed 10 laty
spowodowata wypadek drogowy, w ktdrym zgingl czlowiek. Katarzyna K.
opowiedziala o tym swemu konkubentowi Janowi W., przeciwko ktéremu
prowadzone bylo postepowanie o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. Jan
W., liczac na lagodne potraktowanie, o tym co ustyszal zawiadomil pisemnie
prokuratora. Podczas przestuchania, po odpowiednich pouczeniach, o§wiadczyl, ze nie
bedzie nic zeznawal. To samo podata przestuchiwana w charakterze $wiadka
Katarzyna K. Prokurator przedstawit im obojgu zarzuty popelnienia czynéw z art.
2338 1kk. wzw.zart. 239 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k.k.

Prosze oceni¢ trafnos$¢ zarzutu przedstawionego przez prokuratora.

Andrzej J. w lipcu 2020 r. przebywat na urlopie nad morzem. Podeszta do niego
14 letnia Angelika A. i zaproponowata odbycie z nig stosunku plciowego, za co mial
jej zaptaci¢ podang kwote. Andrzej J. spytat si¢ w jakim jest wieku, ta podata, ze ma
17 lat. Andrzej J. zgodzil sie na propozycj¢ Angeliki A. Kiedy w samochodzie
Andrzeja J. odbywali stosunek piciowy, pojawita si¢ kolezanka Angeliki A. — 17 letnia
Iga S. Telefonem komoérkowym zaczeta robi¢ im zdjecia. Zazadata od Andrzeja J.
kwoty 500 zt za dyskrecje. Ten dat jej zgdana kwote, zaplacil tez Angelice A.
Angelika A. polowe pieniedzy otrzymanych od Andrzeja J. przekazata czekajacej na
nig Idze S.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowan wskazanych osob.

17 letni Andrzej Z. w przejsciu podziemnym podszedl do 15 letniej Katarzyny I.
Zazadat od niej telefonu komérkowego i pieniedzy. Ta krzyczac zaczgla uciekac.
Andrzej Z. schwytat jg i wyrwat plecak, w ktérym byt wart 300 zi telefon i pienigdze
w kwocie 50 zlotych. Nastepnie zagrozit Katarzynie 1., ze jesli zglosi o zdarzeniu, to
wie gdzie ona mieszka i stanie sie jej krzywda. Za zabrane pienigdze Andrzej Z. kupit
p6l litra wodki i paczke papierosow. W sklepie obstugiwata go jego znajoma 17 letnia
Beata U. Kiedy poczatkowo o$wiadczylta, Zze nie sprzeda mu alkoholu, bo nie jest
jeszcze pelnoletni, takze jej zagrozil, Ze stanie si¢ jej krzywda. Przestraszona Beata U.
ostatecznie sprzedata mu alkohol i papierosy.

Prosze¢ dokonaé prawnokarnej analizy przedstawionego zdarzenia.
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Jakub B. 13 lutego 2020 r. dokonat kradziezy samochodu osobowego Macieja J.
o wartosci 350 000 zt. Nastepnie sprzedat ten samochéd Romanowi G. za 150 000 zi,
przy czym Roman G. wiedzial, ze auto jest kradzione. Jakub. B. za uzyskane
pienigdze nabyl udziaty w nieruchomog$ci. Roman G. nastepnie zby} auto Jackowi N.
za kwote 200 000 zt. Nie powiedzial mu, Zze auto jest kradzione, ale przekazal mu
tylko jeden komplet kluczykéw i powiedzial, ze dokumenty auta gdzie§ mu zgingly.
Roman G. wszystkie uzyskane od Jacka N. pienigdze zainwestowal w remont
kamienicy, ktorej byt wspotwilascicielem. Na skutek czynnosci procesowych policja
zabezpieczyla auto i zwrécita je Maciejowi J. Okazalo sig, Zze jest ono uszkodzone,
a koszt naprawy to 100000 zi. W postepowaniu karnym postawiono zarzuty:
Jakubowi B. — z art. 279 § 1 k.k., zas Romanowi G. oraz Jackowi N. — z art. 291 § 1
kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. Maciej J. zlozyl wniosek o solidarne natozenie na
wszystkich trzech oskarzonych obowigzku naprawienia szkody, za$ prokurator
o0 orzeczenie wobec nich przepadku korzysci majgtkowej lub jej rownowartosci.
Prosze oceni¢ zasadno$¢ zlozonych wnioskéw wobec wszystkich sprawecow,
réwniez przy zalozeniu, ze samochdd nie zostal zwrdocony.

Damianowi G. w postepowaniu karnoskarbowym postawiono zarzut popelnienia
przestepstwa skarbowego z art. 76b § 1 k.k.s. polegajacego na wprowadzeniu w blad
Urzedu Skarbowego poprzez podanie niezgodnych ze stanem rzeczywistym danych,
w postaci kwot wydatkéw poniesionych rzekomo na budowe pierwszego wiasnego
mieszkania, w kwocie 450 000 zt, wynikajacych z przedtozonych temu Urzedowi
faktur w dniu 12 maja 2020 r. W rzeczywistosci faktury stwierdzaly zakupy dokonane
przez siostre Damiana G. — Jolante W., ktéra wykorzystata zakupione towary. Mialo
przez to nastgpi¢ narazenie na nienalezny zwrot tych wydatkow przez wskazany Urzad
Skarbowy, ktéry nadto dokonat ich zwrotu. Damian G. w toku postepowania
karnoskarbowego nie uiscit zwrdéconej mu kwoty, jednak zlozyl wniosek
o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci oraz orzeczenie wobec niego grzywny
w wymiarze 200 stawek dziennych po 75 2zt kazda. Uiscil zryczaltowang
rownowarto$é kosztow postepowania. Finansowy organ dochodzenia przychylit si¢ do
wniosku Damiana G. i w tozsamej formie wnidst go do sgdu. Sad wyrokiem z dnia
19 grudnia 2019 r. zezwolil na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci przez
Damiana W. i orzekl wobec niego grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych po
75 7} kazda.

Prosze¢ ocenié¢ poprawno$¢ tego wyroku.

Dionizy L. 4 lipca 2020 r. wypit jedno piwo, w zwigzku z czym zawartos¢ alkoholu
w jego krwi wynosita 0,3 promila. Jadac autem nie zastosowatl si¢ do znaku ,,ustap
pierwszenstwa”, zmuszajgc kierowce samochodu poruszajacego si¢ droga
z pierwszenstwem do gwattownego hamowania. Nastepnie dostrzegt policjanta, ktory
wskazywal zeby sie zatrzymal. Dionizy L. uciekal przed gonigcym go patrolem.
Zostal wkrotce zatrzymany i okazalo si¢, ze nie posiada prawa jazdy, zas samochod,
ktéry prowadzil nie ma aktualnych badan technicznych.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowan Dionizego L.
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Jacek J., Krzysztof K. i Olgierd O. postanowili wspélnie dokona¢ wtamania do sklepu
z artykutami elektronicznymi. Ustalili, ze Jacek J. i Krzysztof K. wejdg do srodka,
a Olgierd O. pozostanie w samochodzie. W nocy 14 lipca 2020 r. Jacek J. i Krzysztof
K. préobowali wej$é do $rodka sklepu, jednak w chwili kiedy forsowali drzwi wigczy?
sie alarm. Zrezygnowali wigc ze swego planu i odjechali samochodem prowadzonym
przez Olgierda O. Nastepnego dnia zdecydowali si¢ dokona¢ wlamania do sklepu
jubilerskiego. Jednak i tym razem nie zdolali dosta¢ si¢ do $rodka i jak poprzednio
odjechali autem Olgierda O.-Po miesiacu Olgierd O. powiedzial Jackowi J., ze jego
znajomy Andrzej S. jest straznikiem w hurtowni alkoholu i umozliwi im kradziez
alkoholu poprzez pozostawienie otwartego wlazu w dachu. Zgodnie z ustaleniami
Jacek J. i Krzysztof K. weszli do magazynu przez otwarty wlaz. Zabrali towar
wartosci ok. 10 000 zt. Do oczekujacego na nich w samochodzie Olgierda O. podszed?
Antoni S. - niewtajemniczony w ich zamiary drugi straznik. Kiedy zaczgt sig
wypytywaé Olgierda O. czemu zaparkowal auto w poblizu magazynu, ten uderzyt go
piescig w twarz. Antoni S. upadt na chodnik tracac przytomno$é. W tym czasie Jacek
J. 1 Krzysztof K. przyniesli skradziony towar i wszyscy odjechali pozostawiajgc
lezacego Antoniego S. Zaopiekowal si¢ nim Andrzej S., ktéry wezwal pogotowie.
Antoni S. doznal obrazen ciala naruszajgcych prawidlowe czynnosci jego organizmu
na okres powyzej 7 dni. .

Prosz¢ wskazaé, jak bedzie sie¢ ksztaltowaé odpowiedzialno$¢ karna Jacka J.,
Krzysztofa K., Olgierda O. i Andrzeja S.

Jacek Z. odbyt kare roku pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 286 § 1 k.k. Juz miesigc
po odbyciu tej kary dopuscit sie kolejnego przestgpstwa - tym razem z art. 279 § 1 k.k.
w zw. art. 64 § 1 kk., za co wymierzono mu kare roku i 6 miesigcy pozbawienia
wolnosci, ktorg takze odbyt w catosci.

3 lata po opuszczeniu zakladu karnego Jacek Z. dopuscit si¢ czynu zakwalifikowanego
przez prokuratora jako zbrodnia z art. 148 § 2 pkt 1 k.k. i art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
11§2kk wzw. zart. 64 § 2kk.

Prosze ocenié¢ trafno$é kwalifikacji prawnej wskazanej przez prokuratora.

Anna A., uzalezniona od $rodkéw odurzajgcych, uprawiata na wiasny uzytek ziota
konopi indyjskich. Jej znajomy Adam O. zaproponowata jej wspotprace — ona miata
uprawiaé konopie, a on zajmowaé sie ich sprzedazg. Anna A. zgodzila si¢ jednak na
takiej zasadzie, ze Adam O. bedzie jej przekazywaé pienigdze na uprawe, z ktorej to
uprawy ona bedzie zatrzymywaé czgs$¢ potrzebna jej na biezacy uzytek.

W okresie od maja 2019 r. do kwietnia 2020 r. Anna A. wyprodukowata 10 kg suszu
konopi indyjskich, z czego Adam O. sprzedat 5 kg - gléwnie uczniom szkot srednich.
Anna A. nie interesowata sic komu i za ile Adam O. sprzedaje uzyskane od niej
konopie.

Prokurator obojgu zarzucit popekienie czynu z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

Prosze dokona¢ oceny trafnosci zarzutu prokuratora.
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Piotr Z. i Zenon G. 10 sierpnia 2020 r. przebywali u kolegi w G., gdzie odbywalo si¢
przyjecie. Spozyli do$¢ duza ilos¢ alkoholu, obaj mieli we krwi 1,7 promila. Po
zakonczeniu przyjecia kazdy z nich zamierzal wraca¢ do K. swoim samochodem,
a nadto zaofiarowali sie podwiez¢ chetnych. Zglosili si¢ Anna B., Jan C. i Ludwik W.,
jednak stwierdzili, ze jadg tylko z Zenonem G. gdyz ten wyglada na mniej pijanego.
Ustalili, ze Piotr Z. bedzie jechat pierwszy jako ,,pilot”, a Zenon G. wraz z pasazerami
bedzie jechal za nim. Zenon G. nie zauwazyl zakretu, prowadzony przez niego
samochdd wjechal na pobocze i uderzyt w drzewo. Na skutek tego zdarzenia Anna B.
doznata obrazefi, w wyniku ktoérych zmarta, Jan C. doznal obrazen naruszajacych
czynno$ci narzadu ciata na czas powyzej 7 dni, za§ Ludwik W. — obrazen
naruszajgcych czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej 7 dni. Prokurator postawit
Piotrowi Z. zarzut popelnienia przestgpstwa z art. 174 § 1 k.k.

Prosze oceni¢ trafno$§é postawionego Piotrowi Z. zarzutu i wskazaé, na jakiej
podstawie bedzie odpowiadal Zenon G. Jakie §rodki groza obu sprawcom?

Z uwagi na bezskuteczno$¢ wezwan do zaptlaty jeden z wierzycieli Piotra W. — Leon
G. wytoczyl przeciwko niemu powddztwo o zaptate kwoty 80 000 zl, ktére zostalo
uwzglednione. Pomimo uwzglednienia powddztwa Piotr W. nie realizowal ani tego
zobowigzania, ani pozostatych, nawet gdy dowiedzial si¢, ze Leon G. zamierza
skierowaé swg nalezno$¢ do egzekucji. Poza tym Piotr W. 12 marca 2020 r. darowat
samochdd matce, a kwote 50 000 zt — bratu. Nadto ukryt ciggnik rolniczy o wartosci
200 000 zt. W zwigzku z tym Leon G. zawiadomil prokuratora o popelnieniu
przestepstwa, skladajgc jednocze$nie wniosek w trybie art. 46 § 1 k.k. Piotr W.
posiadat jeszcze dziatke o wartosci 200 000 zl.

Prosze wskazaé czy i jaki zarzut mozna postawi¢ Piotrowi W.? Czy trafny jest
wniosek o naprawienie szkody?

W dniu 10 lipca 2020 r. dokonano przeszukania domu Roberta G. W zamrazalce
znaleziono 10 kg tuszy sarny o wartosci 600 zi, za$ w szopie wnyki, ktérymi mozna
chwyta¢ dzikg zwierzyng. Robert G. wyjasnil, ze tuszg¢ nabyl od znajomego
mysliwego po legalnym polowaniu, jednak nie wskaze od kogo, gdyz nie chce mu
robié przykrosci. Co do znalezionych przedmiotéw wskazal, ze kilka lat temu zostawit
je u niego znajomy Jerzy W., ktory w zesztym roku zmart. Nikt ich nie uzywal, nie
wie nawet, czy uzywal ich Jerzy W. W toku postgpowania okazalo si¢ takze, ze
w dniu 20 czerwca 2020 r. Robert G. ze zlosci wycigt u swojej sasiadki Anny B.
jabton o wartosci 1 500 zl.

Prosze¢ dokona¢é prawnokarnej oceny zachowan Roberta G.
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Krzysztof P. pracowat jako kierowca autobusu. W dniu 29 lipca 2020 r. wyjezdzajac
z przystanku nie upewnit sie, czy moze bezpiecznie wiaczy¢ si¢ do ruchu i zajechat
droge kierujgcemu samochodem osobowym Janowi J. Na przednim siedzeniu pojazdu
kierowanego przez Jana S. siedzial jego 10 letni syn, ktory, cho¢ zapiety pasami
bezpieczenstwa, doznal obrazen ciata na okres 7 dni. Z kolei sposrdd trzydziestu
pasazerow autobusu dwie osoby doznaty potluczen naruszajgcych czynnosci ich ciata
na okres 7 dni, za$ sam Krzysztof P., niezapiety pasami, uderzyt silnie w kierownice
i doznat obrazen ciata na okres miesigca. -

Prosze dokona¢ analizy odpowiedzialnosci karnej obu kierowcow.

Janina J. odbyta w catosci kare 2 lat pozbawienia wolnosci za czyn z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 kk. Dwa lata po odbyciu tej kary dopuscita si¢ czynu
zart. 286§ 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk., za ktéry wymierzono jej kare roku
i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Po odbyciu 3 miesigey tej kary w dniu 1 lutego
2019 r. udzielono jej przepustki losowej bez asysty w zwigzku z pogrzebem meza.
Janina J. nie powrdcita do zaktadu karnego. W okresie od 5 do 22 lutego 2020 r.,
postugujac sie podrobionym zaswiadczeniem o zatrudnieniu wytudzita cztery kredyty
gotdwkowe

w kwotach po 50 000 zl na szkode réznych prywatnych bankow.

Prosze¢ dokonaé prawnokarnej oceny czynéw Janiny J.

Mariusz C. zaproponowat Wojciechowi D. aby ten polecial do Kolumbii, skad miat
w polknietym wczesniej woreczku dostarczy¢ do Stambutu ok. 250 g kokainy, tam
spotka¢ sie z Anng P. i przekazaé jej narkotyki. Wojciech D. zgodzil si¢, za
wykonanie zadania miat dosta¢ 10 000 zt. oraz koszty podrdzy.

Wojciech D. po tygodniu pobytu w Kolumbii spotkat si¢ w hotelu z handlarzami
narkotykéw. Dostal od nich woreczek z kokaing, ktéry potknal w ich obecnosci.
Zgodnie z planem dotart do Stambutu, spotkat si¢ tam z Anng P. i po kilku dniach
przekazal jej narkotyki otrzymujac od niej zaptate. Anna P. kokaine przekazata
nieustalonym obywatelom Rosji. P6t roku pdzniej Mariusz C. powtdrnie
zaproponowal Wojciechowi D. taka transakcje, lecz tym razem miat on dostarczy¢
kokaine do Budapesztu. Wojciech D. znowu spedzit tydzienn w Kolumbii, w hotelu
potknat woreczek z zawartoscig ok. 250 g kokainy i po podrézy samolotem dostarczy?
ja w ustalone miejsce w Budapeszcie. Poniewaz nie zdotat spotka¢ si¢ z Anng P., ani
skontaktowaé z Mariuszem C., pociggiem dotarl do Polski. Dowiedziat si¢, Ze Mariusz
C. i Anna P. zostali zatrzymani. Obawiajgc si¢ o swe bezpieczenstwo ujawnit
funkcjonariuszom Policji wszystkie znane mu okolicznosci zdarzefi, w ktérych brat
udzial i przekazal im ostatnio dostarczong kokaine.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny dzialai Mariusza C.,Wojciecha D. i Anny P.
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Pomiedzy braémi Wincentym B. i Wactawem B. doszlo do kiétni podczas spozywania
alkoholu. Wincenty B. chwycil néz i krzyczac do brata, ze go zabije, zadal mu cios
nozem w lewg okolice klatki piersiowej. Juz po chwili ochtonat i zatujac tego co zrobit
prébowatl recznikiem zatamowaé krwawigcg rane, telefonicznie wezwal pogotowie.
Na szczescie zadana rana byla ptytka i Wactaw B. doznat obrazen, ktére naruszyly
prawidlowe funkcjonowanie narzadéw jego ciata na okres 9 dni. Biegli stwierdzili, ze
w zadnym czasie nie bylo zagrozenia dla jego zycia. Wincentego B. oskarzono o czyn
zart. 148 § 1 kk.iart. 157 § 1 kk. w zw. zart. 13 § | kk. oraz art. 11 § 2 k.k.
Obronica na rozprawie zawnioskowal o zastosowanie instytucji z art. 15 § 1 k.k.
i skazanie oskarzonego jedynie za czyn z art. 157 § 1 k.k.

Prosze¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Wincentego B. w kontekscie
stanowiska oskarzenia i obrony.

Karol K. odwiedzit swego kolege Pawta P. Razem wypili litr wodki. Nazajutrz rano
Karol K. poprosit Pawta P. zeby uzyczyt ma samochdd, bo musi dosta¢ si¢ do pracy.
Pawet P. zgodzit sie. Karol K. prowadzac samochdd Pawta P. na zakrecie zjechat
z jezdni i uderzyt w bawigcg si¢ bez opieki na chodniku 6 letnig Krystyne P. Ta
doznala obrazen naruszajgcych czynnosci narzgdow jej ciata na okres powyzej 7 dni.
Wykazano, ze Karol K. mial we krwi 1,2 promila alkoholu oraz nie posiadat
uprawnien do prowadzenia pojazdéw mechanicznych. W sprawie przeciwko Karolowi
K. matka Krystyny P. ztozyla wniosek o zasadzenie na jej rzecz od oskarzonego
Karola K. i od Pawla P. solidarnie zado$¢uczynienia w kwocie 10 000 zt za krzywde
doznang przez jej corke w wyniku wypadku.

Prosze¢ przeprowadzi¢ prawnokarng ocen¢ zachowania Karola K. i Pawla P. oraz
dokonaé oceny trafnosci wniosku matki Krystyny P.

Leszek L. zostal ukarany grzywng w wysokosci 3000 zI za wykroczenie
zart. 138 k.w. Jego koledzy Kacper T. i Marek O. postanowili wspoméc go
w zaplacie grzywny i wreczyli mu na ten cel po 200 zi. Nadto na wiadukcie
kolejowym razem z Leszkiem L. rozpigli baner z wyrazem protestu za niestuszne ich
zdaniem ukaranie oraz numerem rachunku bankowego, na ktéry mozna wplacaé
pienigdze na zaptate grzywny. Poza tym Leszek L. wreczyl puszke swojemu
15 letniemu synowi Michatowi L. méwigc mu, aby stangl z nig pod kosciotem
i zbieral pienigdze na zaptate grzywny. Michat L. poprosil kolezanke - 14 letnig
Natalie J., aby razem z nim zbierala pieniadze, co ta uczynita.

Prosz¢ oceni¢, czy wymienione osoby beda odpowiadaé¢ karnie za swoje
zachowanie.
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Anna A. byla tymczasowo aresztowana w sprawie o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 kk. Skierowata gryps do Edwarda E. - nieustalonego jeszcze przez
organa $cigania organizatora przestepczej dziatalnosci. W grypsie zazadala od
Edwarda E. przekazania 500000 zt jej mezowi Arturowi A., w przeciwnym
przypadku zagrozila ujawnieniem roli Edwarda E. w przestepstwie. Gryps nie dotarl
do adresata lecz zostal przechwycony przez stuzbe wiezienng i przekazany
prokuratorowi. Na podstawie zawartych w nim danych ujawniono Edwarda E.
i zarzucono mu popetnienie czyndéw z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. oraz
z art. 258 § 3 k.k., a nadto rozszerzono zarzuty stawiane Annie A. o czyn z art. 258 § 1
k.k. Na rozprawie Anna A. wniosta o zastosowanie wobec niej instytucji z art. 60 § 3
k.k. Oswiadczyla, ze gryps wystala po to by zostal przechwycony, a zdecydowala sie
na taka forme wspdlpracy z organami $cigania obawiajgc si¢ zemsty Edwarda E.
Prosze ocenié¢ dzialania Anny A. oraz zasadno$¢ jej wniosku o nadzwyczajne
zlagodzenie kary.

31 lipca 2020 r. Kamil D. wyptacat pienigdze z bankomatu. Podszedt do niego 17 letni
Jarostaw G. Byt on juz karany wyrokiem z 4 stycznia 2019 r. za czyn z art. 278 § 1
k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym 24 lipca 2019 r. opuscit on
zaktad karny warunkowo przedterminowo zwolniony po odbyciu 5 miesiecy tej kary.
Jarostaw G. poczekat az Kamil D. wyplaci pienigdze, a kiedy ten wkladal do portfela
400 zt wyrwat mu je z reki i zaczat uciekaé. Akurat przechodzil umundurowany
funkcjonariusz Policji na shuzbie — Patryk P. Prébowatl zatrzymaé Jarostawa G. lecz
ten go odepchnat i zdotal uciec z pienigdzmi..

Prosz¢ zaproponowac orzeczenie w przedmiocie odpowiedzialnoSci Jaroslawa G.

30 czerwca 2020 r. Mirostaw O. kupit od Stefana D. 30 porcji amfetaminy ptacac za
nig 900 zi. Tego samego dnia wylosowal dwa karnety na festiwal muzyczny. Na
wilasne potrzeby Mirostaw O. zuzyl 5 porcji amfetaminy. Postanowil sprzeda¢ karnety
i pozostalg mu amfetamine. 2 sierpnia 2020 r. - pierwszego dnia festiwalu — stanat
w poblizy wejscia i przygodnym osobom proponowat kupno karnetéw za % ich ceny
w kasie oraz kupno dziatki amfetaminy po 30 zt. Udalo mu si¢ sprzeda¢ karnet za
300zt i 10 porcji amfetaminy (z czego jedng porcje uczniowi II klasy liceum), po
czym zostal zatrzymany przez ochrone imprezy i przekazany funkcjonariuszom
Policji.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny poczynan Miroslawa O. i Stefana D.
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Wyrokiem z dnia 4 sierpnia 2020 r. Pawel B. zostat skazany za:

- czyn z art. 281 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci oraz 150 stawek grzywny
w wysokosci po 10 ztotych stawka, nadto na zasadzie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec
niego nawigzke w kwocie 2 000 zt na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza,

- popelnione w warunkach ciaggu przestepstw trzy czyny z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. przy zast. art. 37a k.k. na kare roku ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
nieodptatnej dozorowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 30 godzin miesiecznie
oraz 150 stawek dziennych grzywny w wysokosci po 40 ztotych stawka,

-czyn z art. 157 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci

Na podstawie art. 85 § 112 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec Pawla B. kare
tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare taczng 300 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysoko$¢ stawki dziennej na 50 zlotych, a nadto nawigzke
w kwocie 2 000 zt na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza.

Prosze oceni¢ trafno$¢ powyzszego wyroku,

Krzysztof K., Jan B. i Kamil D. w nocy 4 sierpnia 2020 r. wycigli z trakcji kolejowej
100 metrowy fragment miedzianego kabla o wartosci 2 000 zl. Kabel sprzedali
nastepnego dnia za 400 z' w punkcie skupu zlomu prowadzonym przez Anne S.
Nastepnie 10 sierpnia 2019 r. Kamil D. wyjat zeliwny wtaz kanalizacyjny wart 500 zi.
Sprzedal go tego samego dnia Annie S. za 50 zl. Godzing po usunigciu wiazu do
pustego otworu wjechal rowerzysta Wiadystaw K. Przewrécil sie i zlamat obojczyk,
co naruszylo czynnosci jego organizmu na okres dwoch miesigey. Z kolei wyciecie
kabla spowodowato przerwe w ruchu pociagdéw trwajaca 12 godzin.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej analizy poczynan Kirzysztofa K., Jana B,
Kamila D. i Anny S.

Andriej U., obywatel Ukrainy, od kwietnia do lipca 2020 r. co miesigc przemycal do
Polski po 10 karton6w papieroséw, w kazdym kartonie 20 paczek bez znakow akcyzy.
Papierosy dostarczat Andrzejowi P. w cenie po 5 zt za paczke. Ten z kolei sprzedawat
je w kregu blizszych i dalszych znajomych, biorgc od nich po 10 zi za paczke
kosztujgcg w sklepie 20 zt. W sierpniu 2019 r. Andriej U. zostal schwytany na terenie
kraju, mial przy sobie torbe z 10 kartonami papieroséw bez akcyzy.

Prosz¢ wskazaé jak bedzie sie ksztaltowaé odpowiedzialno$¢ karna Andrieja U.
i Andrzeja P. a takze koncowych nabywcow papierosow.



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

ZESTAW 49

1. W dniu 1 wrzesnia 2020 r. Mariusz K. dostarczyt Jozefowi P. 50 plyt CD z muzyka
roznych zespotéw po to, by ten wykonat ich kopie celem dalszej odsprzedazy. Jozef P.
uczynit to w ilosci kilkuset sztuk kazdej ptyty, a nastepnie sprzedat te kopie Janowi B.
celem dalszej detalicznej dystrybucji. Jan B. trudnit si¢ tym od kilku juz lat. W okresie
od grudnia 2019 r. do lutego 2020 r. sprzedawat kopie plyt, jednoczes$nie odtwarzajac
z nich muzyke, zeby zacheci¢ potencjalnych klientéw. Jozef P. zachowatl cze$¢ kopii
dla siebie i przy ich wykorzystaniu urzadzil kilka dyskotek w okolicy swojego
zamieszkania, za co uzyskal wynagrodzenie od organizatora. Odtwarzal te plyty
rowniez na weselu swojej siostry, lecz nie wziat wtedy zadnego wynagrodzenia.
Prosze oceni¢ zachowanie Mariusza K., Jézefa P. i Jana B.

2. Eryk G. 1 stycznia 2020 r. miat kolizje, na skutek ktorej doszlo do uszkodzenia jego
auta z lewej strony w zakresie blotnika i drzwi. Stwierdzit jednak, ze skoro ma
uszkodzony tez prawy przéd i chiodnice, to zglosi do ubezpieczenia réwniez i te
elementy auta. Ubezpieczyciel wyptacit mu odszkodowanie w wysokosci 7 000 zi.
Wtedy Eryk G. uméwit sie z Danielem W., ze wezma udziat w kolejnej kolizji, kt6ra
sami w sposob kontrolowany wytworzg. Najechali zatem na swoje samochody,
zglosili uszkodzenia u ubezpieczycieli i uzyskali odszkodowania po 2 500 zt kazdy.
Nadto, Eryk G. w dniu 2 marca 2020 r. najechal swoim samochodem, lewg czgscia, na
inne auto stojgce na $wiattach, po czym zglosit zaistniate uszkodzenia. Byly to te same
uszkodzenia, jak wynikajace z kolizji z 1 stycznia 2020 r.; wowczas Eryk nie naprawit
samochodu, gdyz dalo sie nim jezdzié.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowan Eryka G. i Daniela W.

3. Eryk G. zajmowal sie okradaniem cigzarowek. W okresie od maja 2017 r. do czerwca
2020 1. proceder ten zorganizowal w ten sposéb, ze zwerbowat kilkanascie osob,
ktorym przydzielit rézne zadania. Czg¢$¢ miata pozyskiwaé informacje od firm
spedycyjnych, kiedy i z jakim towarem okreslona ciezaréwka bedzie w okreslonym
miejscu, cze$¢ zajmowala si¢ dokonaniem kradziezy towardéw, co najczesciej bylto
polagczone z usunieciem zabezpieczenia naczepy, a czg$¢ oséb dystrybuowata
skradzione towary. Eryka G. znaly jedynie dwie osoby pozyskujgce informacje od
firm spedycyjnych. W dniu 12 kwietnia 2020 r. z jednej z ciezaré6wek skradziono
towar w postaci 8 000 butelek wodki o wartosci rynkowej 160 000 zE. Eryk G. uznat,
ze zamiast sprzedawaé alkohol po zanizonej cenie réznym odbiorcom, lepiej bedzie go
sprzedaé po cenie wyzszej, uzyskujac z tego staty dochod. W tym celu zlecil usunigcie
z butelek znakéw akcyzy, a nastepnie zwrdcit si¢ do Anny C. z prosbg o wytworzenie
nowych znak6éw, by nie dopusci¢ do identyfikacji skradzionego alkoholu. Anna C.
wyprodukowata znaki akcyzy, ktore zostaty umieszczone na butelkach wodki. Eryk G.
zaplacil jej za to 2 000 zt. Nastepnie dostarczy?t butelki do restauracji, ktérg prowadzit
wraz z siostra, ktéra akceptowala pomyst. W dniu 12 lipca 2020 r. przed otwarciem
restauracji przeprowadzono kontrole i stwierdzono, ze znaki akcyzy nie sg prawdziwe.
Zabezpieczono alkohol, a takze ustalono jego pochodzenie.

Prosze¢ dokonaé oceny zachowania Eryka G., jego siostry oraz Anny C.
Jakg decyzj¢ nalezy podjaé co do zabezpieczonego alkoholn ?
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1. Karol S. idgc ulicg ustyszal wotanie kobiety o pomoc. Dostrzegl posta¢ mezczyzny
znikajacego za rogiem ulicy. 75 letnia zdenerwowana Kazimiera P. powiedziata
Karolowi S., ze mezczyzna, ktéry oddalit si¢ przed chwilg wyrwat jej z rak torebke
w ktdrej byly pienigdze w kwocie 1 000 zI. Karol S. pobiegt we wskazanym kierunku,
w oddali spostrzegl idacego szybkim krokiem nieznanego mu 30 letniego obywatela
Ukrainy Pawta N. Karol S. krzyknat do niego, aby si¢ zatrzymat, lecz Pawet N. szedt
dalej. Karol S. podbiegl do niego i kazal mu odda¢ pienigdze. Przestraszony Pawet N.,
ktéry nie byt napastnikiem, obawiajgc sie Karola S. wyjat posiadany banknot 100 zi
1 wreezyl go Karolowi S. Ten zazadal od Pawla N. wszystkich zabranych pienigdzy,
a gdy Pawet N. odpart , ze nie ma nic wigcej, uderzyt go piescia w twarz powodujgc
u niego zlamanie kosci nosa naruszajgce czynnosci organizmu na okres miesigca.
Karol S. odchodzagc od Pawta N. wulgarnie kazat mu si¢ wynosi¢ z kraju, po czym
przekazat banknot 100 zlotowy Kazimierze P. Pawet N. zawiadomit o pobiciu.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Karola S.

2. Wiestaw W. jadac wieczorem samochodem spostrzegt lezacego obok drogi
rowerzyste. Mingt go. Jadaca za nim Katarzyna M. takze zauwazyta lezacego,
zatrzymata si¢ i udzielita pomocy 70 letniemu Kazimierzowi K., ktory jadac na
rowerze upadt i zlamal noge. Wiestaw W. po powrocie do domu zauwazyl, ze w jego
ogrodzie znalazl si¢ pies sgsiada. Wiestaw W. drewniang palkg uderzyt psa w glowe.
Nastepnie wyniost zwierze za ogrodzenie i zadzwonil do sgsiada mowige mu, ze jego
pies lezy na ulicy, a wezesniej widzial nieznanego miodego mezczyzne, ktéry kopnat
psa w glowe. Pies przezyl, lecz nie jest juz w pelni sprawny a jego leczenie
kosztowato wilasciciela 2 500 zt.

Prosze zaproponowac orzeczenie Sadu rozpoznajacego sprawe Wieslawa W,

3. Jan K. 16 sierpnia 2020 r. przyjechat pociggiem z Krakowa do Gdyni. Nie mial biletu,
a konduktorowi okazal skradziony dowdd osobisty — bilet kosztowat 280 zi.
Postugujac sie tymze skradzionym dowodem osobistym wynajgt pok6j w hotelu. Rano
opuscil hotel nie ptacac 250 zt za nocleg. W restauracji zjadt obiad nie ptacac 150
zlotowego rachunku. Wieczorem ponownie wsiadl bez biletu do pociggu do Krakowa.
Konduktorowi zaproponowal 100 zt zamiast biletu, na co ten zgodzil si¢. Po
przyjezdzie do Krakowa Jan K. zamoéwil takséwke. Kiedy dojechal na wskazane
miejsce udal, ze ukradziono mu portfel i nie ma pienigdzy zeby zaptaci¢ 50 zt za kurs.
Zaproponowat taksowkarzowi, ze pojdzie do domu i zaraz wroci z pienigdzmi.
Taksoéwkarz nie zgodzit si¢ na to, lecz Jan K. mu uciekl.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny poczynan Jana K.



