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. Jan Baka, prowadzgcy dzialalno$¢ gospodarczg w zakresie przetworstwa ryb, zawarl
z Salmon sp. z 0.0. umowe o wspdtpracy, w ramach ktorej zobowiazal si¢ do oskérowania
i filetowania ryb z dostawy tej spotki, a nastgpnie pakowania i etykietowania opakowan
z przetworzonym towarem. Zobowigzal sie zagwarantowaé kontrahentowi 50 % swojej pro-
dukcji, a po jej odebraniu wystawia¢ faktury VAT. Spotka Salmon miata obowigzek udziela-
nia pomocy Janowi Bace poprzez dostarczenie etykiet oraz w zakresie technicznego wsparcia
produkcji. Jan Baka wystawial kolejno faktury VAT za wykonane przetwory na kwoty:
20.500 zt, 29.500 zlotych oraz 37.785 zt. Spotka Salmon wystawita faktury VAT na kwote
26.500 zlz tytutu zakupu etykiet oraz na kwote 10.000 zt z tytutu zakupu sprezarki, zbiornika
i osuszacza powietrza do sprezarki. Zaplacita Janowi Bace na podstawie jego faktur kwote
25.000 zt. Wobec braku pozostalej zaplaty, po uptywie roku od daty ostatniej faktury, Jan
Baka wnidst o zasgdzenie od spotki Salmon kwoty 52.785 zt z odsetkami. Pozwana wniosta
o oddalenie powddztwa podnoszac zarzut potracenia wierzytelnosci z wskazanych wyzej fak-
tur oraz powolujgc sie na ugode po wygasnieciu umowy o wspétpracy, w ktorej Jan Baka
o$wiadczyl, ze nie ma juz zadnych wierzytelnosci wobec spétki Salmon. Jan Baka odnoszac
sie do tego stwierdzil, ze o$wiadczenie swoje ztozyl po okazaniu mu dyspozycji przelewu
kwoty 52.785 ztotych, ktdra jednak ostatecznie zostata w kolejnym dniu cofnigta, co spotka
Salmon przed sagdem thumaczyla istnieniem jej wierzytelnosci-z wystawionych przez nig fak-
tur oraz zlg jakoscig produkcji powoda, z uwagi na niedokladne oskérowanie ryb i niedowa-
zenie zawarto$ci opakowan.

Ocen stanowiska stron i zaproponuj rozstrzygniecie.

. Powo6d Tomasz Cierpien w dniu 29 listopada 2019 roku wnidst o stwierdzenie nieistnienia
uchwaty wsp6lnikow z dnia 30 pazdziernika 2019 roku, odwotlujacej go z zarzadu spo6iki
,Zak-Bud” sp. z 0.0., ewentualnie uchylenia tej uchwaty. Podnidst, ze jest wspolnikiem tej
spotki posiadajagcym 25% udziatéw w kapitale zaktadowym, a jako czlonek jej zarzadu nie
uczestniczy! w podejmowaniu uchwaty o zwotaniu zgromadzenia, cho¢ zgodnie z umowsg
spoiki taka uchwata zarzadu wymaga obecnosci catego jego 2-osobowego sktadu. Nie byt tez
obecny podczas tego zgromadzenia, natomiast reprezentowany byl wspdlnik, posiadajacy
75% udzialéw, bedacy tez czionkiem zarzadu. Pozwana spotka, reprezentowana przez zarzad,
wniosta o oddalenie powo6dztwa.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Ocen legitymacje czynna powoda. Omoéw problematyke
uchwat nieistniejacych.

. Powdd w dniu 29 listopada 2019 r. wniost o wydanie nakazu zaplaty na podstawie weksla
wlasnego in blanco wystawionego przez pozwanego Edwarda Baka, ktory zostal wypelniony
w dniu 15 lutego 2019 roku na kwote naleznodci za bezumowne korzystanie z lokalu
uzytkowego po zakoficzeniu umowy najmu zawartej pomiedzy przedsigbiorcami, w okresie
od marca do czerwca 2016 r. Nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym zasadzona
zostala kwota 12.000 zI. W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany podniost zarzut
przedawnienia roszczenia.

Jakie powinno zapa$¢ rozstrzygnigcie po rozpoznaniu sprawy na skutek zarzutow?
Omow kwestie przedawnienia roszczen na tle wskazanej sprawy.
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Stanistaw Meka, jako przedsigbiorca w zakresie ushug budowlanych zawarl z Uniwersytetem
Medycznym umowe o wykonanie kapitalnego remontu akademika. W umowie stron stwier-
dzono, ze wynagrodzenie za roboty wynosi 1.000.000 zt, do ktérego doliczony zostanie poda-
tek VAT. Umowa zawierala tez przepis o karze umownej w wysokosci 20% wynagrodzenia
umownego w razie odstgpienia od umowy z winy wykonawcy. Rozliczenie robét miato by¢
dokonywane czesciami, po zakonczeniu remontowania poszczegdlnych kondygnacji, na pod-
stawie odbioréw czesciowych i wystawionych przez wykonawce faktur VAT. Stanistaw Me-
ka wyremontowal 2 kondygnacje, za co otrzymal wynagrodzenie. Nastepnie, z uwagi na po-
nad 2-miesieczny przestdj, po bezskutecznym wezwaniu do wznowienia robét, zamawiajgcy
odstgpit od umowy i wezwal Stanistawa Meke do zaplaty kwoty 246.000 zt tytutem kary
umownej. Wykonawca odmoéwil twierdzac, ze odstgpienie od umowy bylo bezpodstawne,
bowiem przest6] wynikat z przyczyn, za ktére wykonawca nie odpowiada. Wskazat, ze jego
pracownicy, zaangazowani przy tych robotach, ulegli powaznym obrazeniom w wypadku
komunikacyjnym, w wyniku ktérych jeden z nich zmart, a dwaj inni nie byli zdolni do pracy
przez ponad 2 miesigce. Podnidst tez, ze kara umowna jest zle obliczona, a przez to zawyzo-
na, a nadto przekracza wynagrodzenie, ktére dotychczas otrzymat.

Ocen, czy odstapienie od umowy bylo skuteczne. Czy kara umowna zostala obliczona
prawidlowo oraz czy sa przeslanki do jej miarkowania?

Seap sp. z 0.0. zawarta z Janem Kowalskim, prowadzacym dziatalno$¢ pod nazwg Spedytor,
umowe nazwang ,,zlecenie spedycyjne”, w ktorej powierzyla zorganizowanie wystania i do-
starczenia odbiorcy 10 ton aluminium. Podczas transportu wykonywanego przez innego
przewoznika, ktorym postuzyt sie Jan Kowalski, pojazd z tadunkiem zostat skradziony pod-
czas krétkiego postoju, gdy kierowca udat sie do toalety. Jan Kowalski zaptacit odbiorcy to-
waru kwote wartosci towaru, a nastepnie wystgpit do ubezpieczyciela, z ktdrym zawart umo-
we ubezpieczenia OC spedytora w podstawowym zakresie ubezpieczenia obejmujacym czyn-
nosci spedycyjne, o naprawienie szkody do wysokosci tej zaptaty. Ubezpieczyciel odmowit.
W pozwie przeciwko ubezpieczycielowi Jan Kowalski twierdzil, ze czynnos$ci transportowe
byly objete umowg spedycji zawarta przez niego z Seap sp. z 0.0.

Czy odmowa odszkodowania jest stuszna? Wskaz kwalifikacje prawna umowy zawartej
pomiedzy Janem Kowaliskim a Seap sp. z 0.0. Scharakteryzuj réznice pomi¢dzy umowa
spedycji a umowa przewozu.

Zgromadzenie wspdlnikéw ,,Agrokam” sp. z o0.0. podjeto uchwate nr 1/2019 o zmianie
umowy spotki poprzez uchylenie w catosci § 17 i § 18 umowy. Dotychczasowa tre$¢ tych
przepisow umowy spotki byla nastepujgca: § 17 - ,,przeniesienie udzialu lub jego czesci wy-
maga pisemnej zgody wszystkich pozostatych wspolnikow”, § 18 — ,,w razie sprzedazy udzia-
tu lub jego czesci przez wspdlnika pozostali wspdlnicy majg prawo pierwokupu w terminie 3
miesiecy od pisemnego zawiadomienia przez sprzedajacego o tresci umowy zawartej z kupu-
jacym”. Uchwalg nr 2//2019 tego zgromadzenia wyrazona zostala zgoda na zbycie udzialow
przez wspdlnika Klausa Limahla na rzecz Sylwestra Kozlowskiego, w celu zwolnienia si¢
wzgledem niego z dtugu. Wspdlnik Jan Kowalski, ktory gltosowat przeciwko uchwatom i za-
zadal zaprotokolowania sprzeciwu, wnidst pozew o stwierdzenie niewaznosci uchwaly nr
1/2019 i uchylenie uchwaty nr 2/2019. Co do uchwaty nr 1/2019 zarzucit niezachowanie wy-
mogu uzyskania zgody wszystkich wsp6lnikow na uszczuplenie ich praw udzialowych po-
przez odebranie prawa pierwokupu udziatow zbywanych przez innych wspo6lnikéw, a co do
uchwaly nr 2/2019 - naruszenie umowe spoiki.

Ocen zadania powoda. Zaproponuj rozstrzygniecie.
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Generalny wykonawca budowy salonu samochodowego zawart w kwietniu 2016 r. z ,,Okna”
sp. z 0.0. umowe dotyczacg wykonania i montazu okien w czesei biurowej obiektu. Inwesto-
rowi nie przedstawiono tej umowy, natomiast inspektor nadzoru mial wiedzg o udziale spotki
,Okna”, bowiem byt §wiadkiem ich dostawy i montazu przez pracownikéw dowozonych po-
jazdem oznaczonym nazwg i adresem wykonawcy okien. Generalny wykonawca nie zaplacit
spofce ,,Okna” umoéwionej kwoty i zlozyt wniosek o ogloszenie jego upadtosei. Spoika ,,0k-
na” skierowala roszczenie na podstawie faktur ztozonych generalnemu wykonawcy do inwe-
stora podnoszac, ze jest on z nim odpowiedzialny solidarnie. Inwestor odméwil wskazujac, ze
nie zostal zawiadomiony o zawarciu umowy pomiedzy generalnym wykonawcg a ,,Okna” sp.
z 0.0., nadto zawarcie tej umowy, z uwagi na jej charakter, nie powoduje solidarnej odpowie-
dzialnosci inwestora.

Ocen roszczenie oraz stanowisko inwestora. Czy ocena bylaby odmienna, gdyby umowa
wskazana wyzej zostala zawarta po dniu 1 czerwea 2017 roku?

»Beton” S.A. wniést w dniu 1.07.2018 r. o zasgdzenie na podstawie art. 299 § 1 k.s.h od
Janusza Zgrai kwoty 131.500 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 124.000 z} od dnia 2.03.
2015 r. Wskazat na wyrok z dnia 7.07.2017 r., w ktérym zasgdzona zostata kwota 124.000 zt
z ustawowymi odsetkami od dnia 2.03.2015 r. i kosztami procesu od ,,Wznoszenie budyn-
kéw” sp. z o.0. tytutem zaplaty z faktury z dnia 15.02.2015 r. za dostawe betonu na podstawie
umowy z dnia 10.09.2014 r. Powotal sie na bezskuteczno$é egzekucji przeciwko dtuznikowi
na podstawie wskazanego wyroku, na co przedstawil postanowienie komornika z dnia
25.04.2018 r. o umorzeniu egzekucji i ustaleniu jej kosztéw. Dotaczyt wezwanie pozwanego
do zaptaty dochodzonej kwoty z dnia 13.05.2018 r. z terminem zaplaty do dnia 27.05.2018 r.
Pozwany podnidsl, ze zostal odwolany z zarzadu diuznej spotki w dniu 30.10.2014 r., totez
nie ponosi odpowiedzialno$ei na podstawie art. 299 k.s.h., nadto zarzucil przedawnienie rosz-
czenia oraz wskazal, Zze spolka ,,Wznoszenie budynkéw” ma niezaspokojone wierzytelnosci w
stosunku do innych podmiotéw, co wynika z faktur wystawionych w 2016 roku, do ktérych
nie zostala skierowana egzekucja.

Jaki powinien zapa$§é wyrok? Ocen stanowiska stron. Oméw charakter i zakres odpo-
wiedzialno$ci na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. oraz wskaz ci¢zar dowodzenia.

Spétka Ziomek-Szewce sp.j. otrzymata niewypelniony weksel wlasny in blanco wystawiony
przez Grzegorza Misia na rzecz K. Szewc, P. Ziomek sp j., ktora po przekazaniu weksla zo-
stala wykre$lona z rejestru. Po wypelnieniu weksla nazwg wtasng oraz kwota, Ziomek-Szewc
sp. j. wezwata wystawce do wykupu weksla, a po uptywie terminu zlozyla pozew o zaplate
kwoty 8.547 zlotych. Sad wydat nakaz zaptaty, a w zarzutach od tego nakazu pozwany pod-
niost, ze nie jest kontrahentem powoda, natomiast z porozumienia wekslowego do weksla
wystawionego na rzecz K. Szewc, P. Ziomek sp.j. wynika, ze weksel ten mogt by¢ wypelnio-
ny w razie niedokonania przez pozwanego zaptaty wynagrodzenia za wykonane dzieto, tym-
czasem Grzegorz Mi$ skompensowatl to wynagrodzenie z wlasng wierzytelnoscia w kwocie
9.000 zt z tytulu kary umownej za opdznienie w oddaniu dzieta. Sad utrzymal w mocy nakaz
zaplaty przyjmujgc, ze pozwany nie wykazal, ze powdd nabywajac weksel dziatal na szkode
dtuznika.

Ocen rozstrzygniecie sadu. Uzasadnij swoje stanowisko.
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Pegasus spolka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp. k., prowadzaca sprzedaz i serwis
samochoddéw dostawczych, wniosta o zasgdzenie od TUiR Gwarant S.A., bgdacego jej ubez-
pieczycielem nieprzerwanie od 5 lat, kwoty 93.157 zt tytutem odszkodowania za kradziez
samochodu Fiat Dukato z jej placu wystawowo-manewrowego. Podniosta, ze - jak wynika
Z zapis6w monitoringu - wlamanie do samochodu nastgpito w dniu 24.03.2017 r. o 4.30, gdy
brama ogrodzonego terenu, obstugiwana zdalnie, byla zamknig¢ta, po czym sprawcy pozosta-
wali w tym samochodzie i wyjechali nim o 6.50, gdy po rozpoczeciu dnia pracy brama juz
byta otwarta i odbywat sie wigkszy ruch w obrebie zakladu. Kradziez zauwazono w godzi-
nach popotudniowych. Ubezpieczyciel w odpowiedzi na pozew wskazal, ze zgodnie z og6l-
nymi warunkami ubezpieczenia (0.w.u.), stanowigcymi integralng czgs¢ umowy, pojazdy po-
winny znajdowac sie na terenie ogrodzonym, chronionym, z bramg zamykang na zamek lub
ki6dke. Podniést nadto, ze w pojezdzie pod gasnica, w kopercie, pozostawiony byl klucz od
samochodu, a o.w.u. wymagaly przechowywania wszystkich (co najmniej dwdch) kompletéw
kluczy poza pojazdem. Jako podstawe odmowy wskazal przepis ogdlnych warunkoéw ubez-
pieczenia, zgodnie z ktérym ubezpieczyciel jest wolny od obowigzku wyptaty odszkodowania
jezeli ubezpieczajacy naruszy obowiagzki w zakresie ochrony pojazdéw wynikajace z o.w.u.,
a naruszenie to doprowadzito do szkody.

Ocen stan faktyczny i stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygniecie.

Karol Ktos wnidst o zasgdzenie od Jana Wrobla i Hanny Nowak solidarnie kwoty 220.000 zt.
W uzasadnieniu pozwu pow6d wskazal, ze pozwani sg komandytariuszami Krak spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia sp. k. i odpowiadaja za jej zobowiazania. Podniost, ze spotka
komandytowa, bedaca dtuznikiem, jest niewyptacalna, totez zaniechal dochodzenia od niej
zaplaty. Pozwani podniesli, ze powdd powinien najpierw pozwaé spdétke komandytows, a
nadto za zobowigzania tej spotki w pelnym zakresie odpowiada komplementariusz, ktory jest
spotkg z ograniczong odpowiedzialnoscig, totez w razie jego niewyplacalnosci powdd moze
dochodzié zaptaty od zarzgdu komplementariusza na podstawie art. 299 k.s.h. Sad ustalil, ze
wysoko$¢ sumy komandytowej w umowie spotki zostata okreslona na kwote 80.000 zi. Jan
Wrébel i Hanna Dzieciot wniesli do spotki wktady w wysokosei po 50.000 zi.

Ocen argumentacj¢ pozwanych. Zaproponuj rozstrzygni¢cie. Omow zasady odpowie-
dzialno$ci wspélnikow spétki komandytowej za zobowiazania spolki.

Jan Kos wni6st o ogloszenie upadtosci spétki ,,Swiatowa" sp. z 0.0. powotujac sie na nakaz
zaptaty z dnia 15.01.2007 r. opatrzony klauzula wykonalnodci z dnia 3.03.2018 r. Wzmian-
kowat nadto, ze wiadomo mu o istnieniu niezaspokojonych zobowigzan dtuznika w stosunku
do innych wierzycieli. Swiatowa sp. z 0.0. zakwestionowata obowigzek zaplaty wynikajacy
z dofgczonego do wniosku tytulu wykonawczego podnoszac przedawnienie wierzytelnosci
i wskazala, ze po otrzymaniu odpisu wniosku o ogloszenie upadlosci wniosta pozew o po-
zbawienie tego tytutu wykonawczego wykonalnosci.

Jakie orzeczenie wyda sad upadloS$ciowy?
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1. ,Nova” sp. z 0.0. wniosta w dniu 12.11.2019 r. o zasadzenie na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.
od Huberta Poznaja kwoty 178.848,22 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczo-
nymi od dnia wniesienia pozwu. Podniosta, ze pozwany jest czlonkiem zarzadu ,,Prawiek™ sp.
z 0.0., ktéra uznata dlug wobec powddki w kwocie 147.650,39 zt., w zwigzku z czym poddata
sie egzekucji na podstawie art. 777 k.p.c. Po nadaniu aktowi notarialnemu klauzuli wykonal-
nosci egzekucja na wniosek powddki doprowadzita do wyegzekwowania kwoty 2.656,55 zi.,
a dalsza okazala sie bezskuteczna - jej umorzenie nastgpilo postanowieniem z dnia
29.12.2017 r., po uprzedniej zapowiedzi komornika pismem z dnia 20.11.2017 r. Podniosta,
ze na dochodzong kwote skladajg sie: nalezno$¢ glowna, skapitalizowane odsetki do dnia po-
przedzajgcego wniesienie pozwu, koszty klauzuli, koszty egzekucyjne i koszty zastgpstwa.
Pozwany w odpowiedzi na pozew doreczony mu w dniu 7.01.2020 r. zarzucit przedawnienie
roszczenia podnoszac, ze od maja 2014 roku komornik nie dokonywa1 juz zadnych zaje¢ ma-
jatku diuznej sp6tki, totez uptynat termin wynikajacy z art. 442" k.c. Twierdzit tez, ze dtuzna
spotka posiada majgtek w postaci wierzytelnosci, zatem wierzyciel powinien byt prowadzi¢
egzekucje w inny sposdb lub z wiekszym zaangazowaniem. Wreszcie zarzucil zawyzenie
roszczenia z tytulu odsetek oraz pokrycie przez dhuznag spotke kosztow egzekucyjnych, co
wynika z postanowienia o umorzeniu egzekucji.

Ocen prawidlowo$é sformulowania roszczenia przez powédke, wskaz ciezar dowodzenia
w sprawie. Ocen argumentacje¢ pozwanego. Zaproponuj rozstrzygniecie.

2. ,,Dostarczanie” sp. z 0.0. w Warszawie zlecita ,,Transportowe ustugi” spélice z 0.0. w Pozna-
niu przewo6z produktéw spozywezych z Kalisza do Przemysla i Rzeszowa, do sklepéw sieci
handlowej, z kt6rg miatla umowe w zakresie zaopatrzenia. Ustalono przewozne w kwocie
15.000 ztotych. W trakcie przewozu kierowca, jadac w deszczu, przekroczyl o 40 km dopusz-
czalng predkosé, przez co pojazd wpadt w poslizg i zjechal z drogi uderzajgc w mur oporowy.
Doszto do uszkodzenia i ubytku towaru, a w konsekwencji nie nadawat si¢ on do sprzedazy.
Zlecajgca spolka zazadata od przewoznika kwoty 350.000 zi, obejmujgcej wartos¢ towaru
(200.000 z}) utracony zysk, ktérego nie uzyskata nie wywiazujac si¢ z kontraktu (50.000 zt) i
kare umowng zaplacong odbiorcy (100.000 zt). Przewoznik zgodzil si¢ zaplaci¢ kwote obej-
mujacg wylgcznie warto$¢ towaru, jako gérnej granicy odpowiedzialnosci przewozZnika.

Ocen zasadno$é stanowisk stron. Oméw zasady odpowiedzialno$ci przewoznika z tytulu
niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy przewozu przesylek.

3. ,,Montbud” Kulesza sp. j. wniosta o zasgdzenie od ,Systemsport” spétka z ograniczong
odpowiedzialnos$cig sp.k. kwoty 113.620 zt tytulem wynagrodzema za prace przy wykonaniu i
modernizacji boisk sportowych w Swinoujéciu, Kolobrzegu i Koszalinie. Zalaczyla faktury
czesciowe po odbiorach rob6t przez inwestorow z udzialem pozwanej, w zakresie ciggow
komunikacyjnych oraz podbudowy pod nawierzchnie boisk. Pozwana wniosta o oddalenie
powddztwa twierdzac, ze nie zawarla z powddka umowy o wykonawstwo, lecz mailem za-
proponowata powodce wspdtprace przy budowie boisk sportowych w Swinoujsciu i Koto-
brzegu oraz modernizacji boiska w Koszalinie, co do ktorych zawarta z inwestorami umowy
w trybie przyjecia zamoéwienia publicznego, a powddka milczaco propozycje przyjela. Jej
zdaniem strony zawarly umowe nienazwang, zblizong do umowy konsorcjum, zatem termin
koncowego rozliczenia pomiedzy pozwang a powddka nie moze nastgpi¢ wczesniej, niz po
zakonczeniu wszystkich inwestycji i catkowitym rozliczeniu z inwestorami, co dotychczas nie
mialo miejsca. Zarzucila tez niewykazanie zakresu prac i zawyzenie ich wartosci.

Wskaz kwalifikacje prawng umowy zawartej pomiedzy stronami. Ocen stanowiska
stron i zaproponuj rozstrzygniecie.
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Sad Rejestrowy wpisat 18.11.2018 r. spotke z 0.0. Concord z siedzibg w Poznaniu, ktdrej
wspolnikami po 50 udzialéw sa Agnieszka Solo - wiceprezes zarzadu i Dariusz Solo - prezes
zarzadu - upowaznieni do samodzielnej reprezentacji tej spotki. W przedmiocie dzialalnosci
tej spotki znajduje sie min. produkcja i sprzedaz wyrobdw stolarskich i elementéw metalo-
wych stolarki budowlanej. Dnia 31.12.2019 r. wpisana zostala do rejestru KRS spéika z o.0.
,,Concord” w Krakowie, ktorej jedynym wspolnikiem i prezesem zarzadu zostala Agnieszka
Solo. Wpis obejmuje nastepujgcy przedmiot dziatalnosci: dzialalno$¢ ustugowa, doradztwo,
zarzadzanie nieruchomosciami, realizacja i wykonywanie projektéw budowlanych, sprzedaz
hurtowa zywnosci, napojéw i wyrobow tytoniowych. W dniu 7.01.2020 r. Concord sp. z o.0.
w Poznaniu wniosta do sgdu rejestrowego w Krakowie o wykreslenie z Rejestru wpisu firmy
,,Concord" sp. z 0.0. w Krakowie z uwagi na naruszenie przepisu art. 43 k.c. Agnieszka Solo,
dziatajac jako cztonek zarzadu Concord sp. z 0.0. w Poznaniu pismem z dnia 20.01.2020 r.
cofneta wniosek z pisma z dnia 7.01.2020 r.

Jak nalezy traktowac pismo z dnia 7.01.2020 r.? Czy jego cofnigcie jest skuteczne? Czy
sad rejestrowy ma kompetencje do badania dopuszczalno$ci firmy? Jakie orzeczenie
zapadnie w niniejszej sprawie?

Karol Gléwny, podwykonawca generalnego wykonawcy budowy pawilonu handlowego,
ustnie zaméwit u ,,Jnex” sp. z 0.0. dostawe i montaz rolety automatycznej, galerii ze stali
kwasoodpornej i kraty stalowej oraz drzwi dwuskrzydtowych stalowych. Po wykonaniu po-
wyzszego spolka ,IJnex” wystawita Karolowi Gtéwnemu fakture, ktdrg ten podpisal. Ponie-
waz nie zaplacit kwoty z faktury, mimo jej przyjecia i mimo wezwania, ,,Inex” sp. z o.o.
whiosla przeciwko niemu pozew o zaptate kwoty 45.000 zt z odsetkami ustawowymi za
opOznienie w transakcjach handlowych. Pozwany zarzucil, ze umowa, na ktéra powolata si¢
powddka zostata zawarta przez nig z generalnym wykonawca, o czym $wiadczy dokonanie
przez niego odbioru urzadzen, ktérego pozwany nie otrzymat. Podnidst tez, Zze urzadzenia
mialy szereg wad, o czym $wiadczg zastrzezenia generalnego wykonawcy podczas odbioru
prac od pozwanego, wskazane w wykazie usterek, ktdre zostaly usuniete przez pozwanego.
Jaka umowe zawarla ,,Inex” sp. z 0.0.? Czy po jej wykonania, przy zalozeniu istnienia
podstaw do Zgdania zaplaty, mogla dochodzi¢ takze innych roszczen w stosunku do kon-
trahenta? Zaproponuj rozstrzygniecie.

. Janusz Benke wnidst o zasadzenie nakazem zaplaty na podstawie weksla, od poreczyciela
wekslowego Stanistawa Kaczora, bedgcego czlonkiem zarzadu ,,Lemax” sp. z 0.0. - wystawcy
weksla, kwoty 60.000 zt. W zarzutach od wystawionego na skutek tego pozwu nakazu zaptaty
pozwany podniost, ze dtug wekslowy nie istnieje, bowiem zaplata ceny, ktorej weksel byt
zabezpieczeniem w mysl porozumienia podpisanego przez powoda, wystawce i poreczyciela,
zostala dokonana. Nie przedstawil dowodu zaplaty, a jedynie powotal si¢ na ogdlne
rozliczenia pomiedzy powodem a spotka ,Lemax” wnoszac tez o wezwanie bieglego do
zbadania ksigg tej spolki na okoliczno$¢ rozliczenia si¢ z powodem. Podczas rozprawy
pozwany podnidst, ze powdd zlozyt odpis weksla obejmujacy tylko pierwsza strong, bez
o$wiadczenia 1 podpisu poreczyciela. Sad uznal ten zarzut za sp6ézniony i utrzymal w mocy
nakaz zaplaty.

Ocen stanowisko Sadu. Czy utrzymanie w mocy nakazu zaplaty w niniejszej sprawie
moglo nastgpi¢ na podstawie samego porozumienia wekslowego podpisanego przez
pozwanego?
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Stefan Blak wnidst o stwierdzenie niewazno$ci uchwaly zarzgdu pozwanej spotki ,,Centrum
Edukacyjne” sp. z 0.0. w Poznaniu, w ktorej zarzad wyrazit zgodg na przeniesienie pozwole-
nia na utworzenie Poznanskiej Szkoty Wyzszej Collegium Posnaniensis z pozwanej spotki na
LInstytut Rozwoju i Ksztalcenia” sp. z 0.0., ktérej jedynym wspélnikiem jest prezes zarzadu
pozwanej spotki. Podnidsl, ze jest wspélnikiem pozwanej spotki, a na skutek zaskarzonej
uchwaly wymieniona spotka przestala by¢ organem zatozycielskim tej szkoly. Zarzucil, ze
uchwala powzieta zostata mimo nieobecnosci i niezawiadomienia jednego z czlonkow zarza-
du, choé regulamin zarzagdu wymagal obecnoscei catego sktadu przy uchwatach w sprawach
przekraczajgcych zwykle czynnosci spétki. Jako podstawe prawng wskazal art. 249-252
k.s.h., stosowane w drodze analogii, argumentujgc, ze uchwala narusza ustawe w zakresie
prowadzenia spraw spotki. Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa podnoszac, ze zaskarzo-
na uchwata nie byla podstawg przeniesienia pozwolenia na utworzenie Poznanskiej Szkoty
Wyzszej Collegium Posnaniensis, lecz wniosek do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
i decyzja tegoz ministra.

Wskaz podstawe prawng roszezenia powoda oraz ocen jego legitymacj¢. Zaproponuj
rozstrzygnigcie.

Kurdziel ,,Bis” sp. j. zlozyla Marcie Giniewie ofert¢ sprzedazy programu do obstugi
stanowisk kasowych wraz z wyposazeniem, do sklepu kupujacej. Marta Giniewa wyrazita
zapotrzebowanie na oprogramowanie do jednego stanowiska kasowego, bowiem chciala
najpierw sprawdzi¢ jego dziatanie, jednak w kolejnym e-mailu zgodzita si¢ na dostarczenie jej
dwéch programéw za lgczng kwote 28.826,10 zt. W fakturze Kurdziel ,,Bis” sp. j.
o$wiadczyla, ze zastrzega wilasno$é programu do czasu zaplacenia ceny. Marta Giniewa
zaplacita kwote 14.413,05 zlotych, a po miesigcu, gdy stracily aktualno$¢ kody aktywacyjne
do drugiego stanowiska, odstgpita od umowy w zakresie oprogramowania tego stanowiska.
Kurdziel ,,Bis” sp. j. udostepnita warunkowo kody na 10 dni i wezwala do zaplaty kwoty
14.413,05 zt, jednak Marta Giniewa odmowila. Sad Rejonowy oddalil pozew o zaplate
wymienionej kwoty uznajgc, ze w tym zakresie zawarta zostala umowa sprzedazy na probe.
W apelacji powédka zarzucita nieprawidiowe przyjecie, Zze intencjg stron bylo zawarcie
umowy sprzedazy na probe i wniosta o zmiang wyroku przez zasadzenie dochodzonej kwoty.

Ocen zasadno$¢ apelacji i podaj motywy swojej oceny.

. Anna Bak, chcae zbyé 20 swoich udziatéw w ,,New Building” sp. z 0.0. zwrécita si¢ do spoiki

o wyrazenie wymaganej umows spotki zgody na to zbycie. Uchwata nr 1/10/2019, glosowana
podczas zgromadzenia wspélnikéw w dniul2.10.2019 r., nie uzyskata wigkszosci oddanych
glosow. W dyskusji poprzedzajacej glosowanie podnoszono brak wskazania osoby nabywcy.
Anna Bak wystapita do sadu rejestrowego o wyrazenie zgody na zbycie 20 udzialéw na rzecz
Jana Zelnera za kwote 50.000 ztotych. Wskazata na cheé wyjscia ze spétki z uwagi na brak
porozumienia z wspélnikami posiadajacymi wigkszo$¢ udziatéw. Spétka podniosta brak
podstawy kompetencji sadu rejestrowego.

Czy w opisanej sytuacji Annie Bak sluzy mozliwo§é wystapienia do sadu rejestrowego z
powyzszym wnioskiem? Czy mozliwe jest powddztwo o uchylenie lub stwierdzenie
niewaznoS$ci uchwaly nr 1/10/2019?
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Piotr Bas zawarl z GL BIO sp. z 0.0. umowe ramowa na okres 3 lat, w ktorej spotka ta
zobowiazata si¢ produkowaé i dostarcza¢ materiaty opatowe. Ilosci, ceny oraz terminy dosta-
wy miaty byé uzgadnianie corocznie w zalacznikach do umowy. Zgodnie z umowsg Piotr Bas
dostarczyt nieodwolalng i bezwarunkowa gwarancj¢ bankowa odnosnie odbioru towaru
i platnosci za towar. W zatgczniku nr 1 na rok 2018 uzgodniono wykonanie 120 pakietow
materialéw opalu drzewnego dostarczanych co miesigc w réwnych czedciach. Po odbiorze
pierwszej partii Piotr Bas zawiadomit spotke GL BIO o reklamacjach jego klientow co do zle]
jakosci i zanieczyszczen towaru. Producent zobowiazal si¢ zastgpi¢ wadliwy towar nalezytym
w kolejnym miesigcu. Sytuacja powtdrzyla si¢ w kolejnej dostawie, totez Piotr Bas zagrozil,
ze nie odbierze nastepnych dostaw, gdy wady beda sie powtarzaly. Przy nastepnej dostawie
Piotr Bas zazadat wymiany przywiezionego towaru z powodu wad, a gdy to nie nastgpito,
odméwit odbioru i odstapit od umowy. GL BIO sp. z 0.0. wystapita do banku o zaptate kwoty
120.500 zt jako naleznosci za caly pozostaly nicodebrany towar. Bank wyptacit kwotg z gwa-
rancji, po czym zazadal od Piotra Basa, zgodnie z zawartg z nim umows, zwrotu tej kwoty.
Piotr Bas wni6st o zasadzenie od spétki GL BIO kwoty 120.500 zt tytutem niezasadnie po-
branej kwoty z gwarancji. Pozwana podniosta, ze pow6d nie wykonat nalezycie zobowigzania
umownego.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Scharakteryzuj umowe gwarancji bankowej.

W umowie spotki SAXA sp. z 0.0. zapisano, ze kapitat zakltadowy spétki moze by¢ podwyz-
szony z 5.000 zt do 1.000.000 zt w terminie do 31,12.2025 roku. Zarzad zwotat zgromadzenie
wspblnikéw na dzieri 1 X 2019 roku, a w porzadku obrad przewidziano powzigcie uchwaty
o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego spotki do kwoty 205.000 zt poprzez utworzenie no-
wych udzialéw do objecia w réwnych czesciach przez pigeiu dotychczasowych wspolnikow
majacych po 20% udzialéw w dotychczasowym kapitale. Podczas zgromadzenia jeden ze
wspolnikow o$wiadezyl, ze nie jest w stanie pokry¢ przypadajacych na niego udziatow, wow-
czas jeden z pozostalych zgodzil si¢ obja¢ udziaty o wartosci 80.000 zt, po czym podjgto
uchwate o podwyzszeniu kapitatu zakladowego, zgodnie z ktora udzialy w podwyzszeniu
obejmg trzej wspolnicy o wartosci po 40.000 zt kazdy i czwarty wspdlnik o wartosci 80.000
zt.

Czy sad rejestrowy zarejestruje podwyzszenie kapitalu zakladowego? Omoéw warunki
podwyzszenia kapitalu zakladowego spolki z o.0. bez zmiany umowy spolki.

Strony umowy o roboty budowlane zastrzegly prawo inwestora do naliczenia kary umowne;j
za op6znienie w oddaniu robét w wysokosci 0,1% wynagrodzenia umownego za kazdy dzien
op6znienia. Termin wykonania rob6t okreslono na dziefi 15.04.2018 r., natomiast ich odbior
miat miejsce w dniu 25.09.2018 r. Zamawiajacy Inwestor naliczyt kar¢ umowng za okres
op6znienia (163 dni) w wysokosci wynagrodzenia i potracit ja z wynagrodzenia naleznego
wykonawcy zgodnie z umowa. Wykonawca wystapit do sadu z powddztwem o zaplat¢ potra-
conej kwoty podnoszac, ze opdznienie nastapito z przyczyn od niego niezaleznych, bowiem
inwestor nie zapewnit materiatéw do kontynuowania robét oraz op6znit sie z wydaniem do-
kumentacji wykonawczej, choé do powyzszego byto zobowigzany. Inwestor podnidst, ze brak
winy nie chroni wykonawcy przed obowigzkiem zaplaty kary umowne;j.

Ocen stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygniecie.
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. Muradom sp. z 0.0., bedgc generalnym wykonawca rob6t budowlanych dotyczacych budowy
salonu samochodowego na podstawie umowy z Klepacz, Mikulicz, sp. j., zawarl w dniu 15
marca 2017 r. umowe z Janem Bgkiem prowadzgcym dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie
robot instalacyjnych, jako podwykonawcs, dotyczaca wykonania przylgcza wodnego oraz
przylacza elektrycznego z urzadzeniami zewnetrznymi, za wynagrodzeniem ryczattowym w
kwocie 80.000 zt. Inwestor wiedzial o udziale podwykonawcy, bowiem Jan Bak uczestniczyl
w cotygodniowych ,,radach budowy”. W toku robét Jan Bak wykonywat rowniez wraz z in-
nym podwykonawca, na podstawie uzgodnienia ustnego z Muradom sp. z 0.0. wewngtrzne
instalacje: wodng i elektryczng. Z faktury wystawionej przez Jana Bgka na kwote 80.000 zi
Muradom sp. z 0.0. zaptacil Janowi Bakowi 60.000 zt, po czym zlozyt wniosek o ogloszenie
upadtosci. Jan Bgk wnidst o zasadzenie od inwestora kwoty 20.000 zlotych na podstawie
umowy z generalnym wykonawcg oraz kwoty 40.000 zt z tytutu prac dodatkowych. Inwestor
zaprzeczyl znajomosci tresci umowy pomiedzy Janem Bakiem a Muradom sp. z o.0., twier-
dzit tez, ze instalacje do wykonania instalacji wewngtrznych generalny wykonawca wskazat
innego podwykonawce.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Czy ocena bylaby inna, gdyby umowa podwykonaw-
cza zostala zawarta w dniu 15 czerwca 2017 r.?

. Powod Zbigniew Becki, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie handlu hurtowego i
detalicznego artykulami spozywczymi, pozwal Transped sp. z 0.0. o zaptate kwoty 15.000 zi
tytulem kary umownej za opOznienie zleconego przewozu przesylki z artykulami spozyw-
czymi z Otomunica (Republika Czeska) do Opola, wskutek czego uplynat okres przydatnosci
do spozycia czesci towardéw, przez co nie zostaly one skierowane do sprzedazy 1 nastgpito ich
komisyjne zniszczenie. Kara umowna zostala przewidziana w zleceniu transportowym zawar-
tym w drodze przyjecia oferty powoda przez pozwanego. PrzewoZne zostalo ustalone na kwo-
te 2.000 euro. Powdd przedstawit tez zgdanie ewentualne na wypadek uznania, ze kara
umowna nie moze by¢ dochodzona, o zaptate kwoty 8.545,70 zt, przedktadajac protokdt ko-
misji z udziatem pracownikéw powoda, obejmujacy spis towaréw przeterminowanych i ich
wartoéci. Podniodsl, ze o terminie komisyjnego badania zawiadomil poczta elektroniczng oso-
be zajmujacg sie u pozwanego realizacja zlecenia, natomiast nie otrzymal zadnej odpowiedzi.
Pozwana w odpowiedzi na pozew podniosta, ze opdznienie przewozu spowodowane zostato
uszkodzeniem skrzyni biegéw pojazdu, to za$ spowodowato konieczno$¢ usunigcia uszko-
dzenia w warsztacie, co trwato 2 dni, o ktére przewdz sie opdznil, zaprzeczyta tez rozmiarowi
szkody.

Ocen stanowiska stron. Wskaz zasady odpowiedzialno$ci przewoznika w transporcie
miedzynarodowym. Zaproponuj rozstrzygnigcie.

W dniu 20.10.2019 r. Joanna Dym wniosta o ogloszenie jej upadtosci jako osoby nieprowa-
dzacej dziatalnosci gospodarczej. Podniosta, ze nie reguluje swoich zobowigzan, formalnie
ma 5 wierzycieli z tytutu kredytow, zaciaganych kolejno w sytuacji, gdy istnialy juz problemy
ze splatg poprzednich. Diuzniczka ma 33 lata, podniosta, ze kredyty zaciggata najpierw na
zakup mieszkania i samochodu, niezbednego do dowozenia do szkoly i przedszkola jej dwoj-
ga dzieci, a nastepnie w celu wspomozenia jej przyszlego meza, ktéry byt zadtuzony jako
przedsiebiorca u swoich kontrahentow.

Jakie orzeczenie wyda sad upadlo$ciowy? Wskaz motywy rozstrzygniecia. Czy ocena
bylaby tozsama, gdyby wniosek zostal zlozony po dniu 23 marca 2020 r.?
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1. Umowa spdiki ,,Solopol” sp. z 0.0. w sprawie zbywania udziatéw tej spotki przewidywala
prawo pierwszefistwa ich nabycia przez pozostatych wspolnikéw. Zgodnie z jej trescig cheacy
dokonaé¢ zbycia udziatéw wspélnik zobowigzany byl przedstawi¢ wspoélnikom oraz spolce
umowe przedwstepng z potencjalnym nabywca, zawierajaca co najmniej ilos¢ zbywanych
udzialdéw, ceng i termin jej zaplaty, za$ pozostali wspolnicy mogli naby¢ zbywane udziaty na
wskazanych warunkach w ciagu 30 dni. Gdyby wspélnicy nie korzystali z tego prawa, zbycie
udziatéw uzaleznione byto od zgody uchwala zgromadzenia wspélnikéw. Wspdlnik Kazi-
mierz Blaszezyk przedtozyt przedwstepng umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie jego 10
udzialéw zawarta z Janem Kosem, w ktérej stwierdzono, ze przewlaszczane udziaty stanowi¢
maja zabezpieczenie zwrotu pozyczki Janowi Kosowi w kwocie 120.000 zt. W zawiadomie-
niach wskazal pozostatym wspélnikom, ze za podang kwotg moga naby¢ jego udzialy. Po 30
dniach zgromadzenie wspélnikéw podjelo uchwate o odmowie udzielenia zgody na zbycie
udziatéw. Kazimierz Blaszczyk wniést o uchylenie uchwaly jako naruszajacej dobre obyczaje
i majacej na celu jego pokrzywdzenie. W odpowiedzi na pozew spétka podniosta, ze pismo
zawiadamiajace o zamiarze zbycia udzialéw nie spelniato wymogéw umowy spotki.

Oceri opisana sytuacje w aspekcie postanowien umowy spélki w sprawie zbywania
udzialéw. Zaproponuj rozstrzygnigcie sadu. Czy Kazimierzowi Blaszczykowi shuzyla
jeszeze inna droga dochodzenia prawa zbycia udzialéw w podanym stanie faktycznym?

2. Michat Bek, wykonujacy zaméwienie wyréwnania i wzmocnienia watu przecipowodziowego
zamowit u Miletex sp. z 0.0. mieszanke stabilizowana MX-2, a nastgpnie odebral ja wlasnym
transportem. Roboty Michala Beka zostaly odebrane przez Zarzad Melioracji i Urzadzen
Wodnych. Spotka Miletex wystawita fakture na kwote 473.000 zt z miesigcznym terminem
platnosci. Gdy ponownie wezwata do zaplaty Michat Bek odméwit i odestat fakturg twier-
dzac, ze w trakcie uzytkowania watu przybrat on konsystencje migkkoplastyczna co uniemoz-
liwiato poruszanie sie po wale pieszo i jednosladami. Zarzucit wadliwos$¢ mieszanki. Spotka
Miletex wniosla pozew o zasgdzenie kwoty z faktury podnoszac, ze mieszanka zostata przez
nig wyprodukowana zgodnie z przedstawiong przez pozwanego Aprobata Techniczna, nato-
miast przyczyna wadliwosci watu bylo najpewniej niezastosowanie si¢ pozwanego do in-
strukeji technicznej stosowania mieszanki MX-2, zgodnie z kt6rg musiata by¢ wbudowana w
ciagu 60 godzin, a zageszczenie mieszanki winno za$ zosta¢ wykonane mechanicznie.

Ocen stan faktyezny, stanowiska stron i zaproponuj rozstrzygniecie.

3. Wyrokiem z dnia 5.11.2019 r. Sad Rejonowy utrzymat w mocy nakaz zaplaty zasgdzajgcy od
Mateusza Kowalskiego na rzecz Transped sp. z 0.0. kwotg 2.750 euro tytutem wynagrodzenia
za wykonanie przewozu w transporcie migdzynarodowym na podstawie zlecenia transporto-
wego z dnia 1.02.2019 r. W uzasadnieniu sad stwierdzil, ze ustuga transportowa dotyczaca
przewozu plyt gipsowo-kartonowych zostata przez powoda wykonana zgodnie ze zleceniem,
a zarzut potracenia podniesiony w zarzutach od nakazu zaptaty nie by} dopuszczalny. Nieza-
leznie od tego uznal, ze powdd nie jest odpowiedzialny za uszkodzenie przewozonego tadun-
ku, bowiem uszkodzenie to istniato juz w chwili zatadunku, nadto pozwany nie wykazat wy-
sokodci szkody. W apelacji od tego wyroku pozwany zarzucil, ze powolat si¢ na juz dokonane
potracenie, a nie przedstawienie wierzytelnosci do potracenia. Niezaleznie od tego podnidst,
ze powdd nie wpisat do listu przewozowego zastrzezenia o stanie uszkodzenia towaru w mo-
mencie zatadunku, a w korespondencji z pozwanym, ani w procesie nie kwestionowal wyso-
kosci szkody.

Ocen zasadno$¢ apelacji. Czy ocena bylaby inna, gdyby pozew zostal wniesiony po 7 li-
stopada 2019 r.?
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Powod Jan Wartal wnidst o zasadzenie od FDI sp. z 0.0. kwoty 120.000 zt tytulem zwrotu
pozyczki udzielonej spolce, z wynikajacymi z umowy pozyczki odsetkami maksymalnymi za
opbznienie od dnia nastepnego uméwionego terminu zaptaty. Pozwana wniosta o oddalenie
powddztwa. Podniosta, ze umowa zawarta zostata w czasie, gdy powdd byt cztonkiem zarza-
du pozwanej spoiki, natomiast nastgpito to bez wymaganej zgody zgromadzenia wspdlnikow,
a nadto powdd, jako wspdlnik, zwolnit pozwang z dtugu na mocy umowy wspdlnikow zawar-
tej w drodze wymiany e-maili, w ktorych wspélnicy uzgodnili dokapitalizowanie spotke po-
przez zwolnienie jej z zobowigzah z tytutu zawartych z nig umoéw lub z tytutu zaleglych dy-
widen(ﬂ W replice powdd wskazal, ze nawet gdyby przyjaé, ze umowa pozyczki jest niewaz-
na, pozwana winna jest zwrot powodowi bezpodstawnego wzbogacenia. Zaprzeczyl, ze umo-
wa z pozostatymi wspolnikami, powotywana przez spotke, zostata zawarta. Przyznat, Ze ne-
gocjowano zawarcie takiej umowy, jednak nie dato to rezultatu, bowiem wysoko$¢ zobowia-
zan spotki w stosunku do poszezegdlnych wspdlnikow byla rozna. Powod wskazal nadto, ze
w chwili wniesienia pozwu nie byl juz czlonkiem zarzadu pozwanej, natomiast zaskarzyt jako
wsp6lnik uchwate o jego odwotaniu. Podczas ostatniej rozprawy wskazal, ze uchwata ta zo-
stata prawomocnie uchylona, co pozwana przyznata.

Kto powinien reprezentowaé¢ pozwana spoltke w niniejszym procesie? Ocen stanowiska
stron co do istoty sprawy i zaproponuj rozstrzygniegcie.

Trasko Investment sp. z 0.0., uprawniony do znaku towarowego TRASKO PL, wniost o
zakazanie pozwanemu Robertowi Sobolowi uzywania jego przedsigbiorstwa ,,Trasko Pra-
cownia Projektowa”. Sad Okregowy ustalil, ze prawo ochronne na znak towarowy powoda
obejmuje, wedtug klasyfikacji nicejskiej, ekspertyzy inzynieryjne, ushugi doradztwa budowla-
nego, ustugi projektowania architektonicznego, ustugi projektowania budynkéw, ustugi pro-
jektowania dekoracji wnetrz. Powodowa spétka ma za sobg szereg realizacji obiektow han-
dlowych i byta w zwigzku z tym laureatem konkurséw. Pozwany posiada uprawnienia projek-
towe w zakresie specjalnodci konstrukcyjno-inzynieryjnej wydane przez Wojewodg Dolnosla-
skiego w 2002 roku. Od listopada 2003 roku prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie
projektowania drég publicznych, gtéwnie miejskich i powiatowych. Brzmienie firmy przyjat
ze zbitki stéw ,trasy komunikacyjne”. Po wpisaniu do wyszukiwarki Google stowa ,,trasko”
w pierwszej kolejnosci pojawiajg sie wyniki dotyczace powodki i powigzanych z nig spotek.
Ocen stan faktyczny i zaproponuj rozstrzygniecie.

W umowie o roboty budowlane strony przewidzialy wynagrodzenie ryczaltowe. Miato ono
objaé wszelkie koszty, w szczegdlnosel materiatéw i robocizny, w tym takze te, ktore moga
powstaé w przysztosci w zwigzku z wykonywaniem prac objetych umows. Marza (zysk) wy-
konawcy miata wynosi¢ 3% warto$ci przedmiotu umowy. Przedmiotem umowy miato by¢
wykonanie modernizacji odcinka 50 km linii kolejowej. Prace mialy trwaé 3,5 roku. W trak-
cie umowy doszto do wzrostu kosztéw robocizny o 40%.

Ocen stan faktyczny. Czy wykonawca posiada jakiekolwiek uprawnienia w opisanej sy-
tuacji wobec inwestora? Jakie rodzaje wynagrodzenia moina przewidzie¢ w umowie
o dzielo i roboty budowlane?
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Gmina, jako inwestor, zawarla z Tembud Sport sp. z 0.0. umowe o wykonanie boiska wielo-
funkcyjnego. W dniu 2.06.2017 r. Tembud Sport sp. z 0.0. zawarl umowe z J6zefem Mazu-
rem, jako podwykonawcg, o wykonanie podbudowy pod nawierzchni¢ boiska oraz ogrodze-
nia, za ryczattowym wynagrodzeniem w kwocie 150.000 zt. Odbi6r rob6t podwykonawcy
zostal dokonany z udziatem inspektora nadzoru z ramienia inwestora, ktoéry potwierdzit wy-
konanie prac przez powoda, oraz ich warto$¢. Tembud Sport sp. z 0.0. po dorgczeniu mu fak-
tury przez J6zefa Mazura porzucit budowe z uwagi na utratg pracownikow i zadtuzenie wobec
takze innych podwykonawcow. Jozef Mazur wnidst o zasadzenie od Gminy kwoty 170.000 zt
7z odsetkami — od kwoty 150.000 zt od dnia nastepnego po dniu platnosci wskazanym w faktu-
rze, a od kwoty 20.000 zi, z tytutu robét dodatkowych, od dnia wniesienia pozwu.

Czy w niniejszej sprawie zachodzi odpowiedzialno$¢ inwestora wobec podwykonawcy, a
jezeli tak to w jakim zakresie? Uzasadnij swoje stanowisko.

Spotdzielnia Pracy ,,Dab” zawarla z przedsigbiorcg Maciejem Wisniewskim umowe najmu
lokalu magazynowo-biurowo-socjalnego. Zabezpieczeniem naleznosci z tytulu czynszu i
optat eksploatacyjnych, ktorych platno$¢ uzgodniono w odstgpach miesiecznych, mial by¢
weksel wystawiony przez najemcg, poreczony tez przez jego zong Ireng Wisniewska. Ponie-
waz najemca zalegal z platnogciami z tytulu czynszu i optat eksploatacyjnych wynajmujacy
wypowiedzial umowe i ulegla ona rozwiazaniu w dniu 25.03.2014 . Spotdzielnia w dniu
31.12.2016 r. wypelnila weksel na kwote naleznosci za miesigce od listopada 2013 roku do
marca 2014 roku i wezwala najemce oraz jego zong do wykupu weksla w terminie do dnia
5.01.2017 roku. Wobec braku reakcji wniosta pozew w dniu 30.07.2019 roku. Sad wydat na-
kaz zaptaty. W zarzutach od tego nakazu pozwani zarzucili, ze sprawa nie jest sprawg gospo-
darcza, a nadto podniesli zarzut przedawnienia roszczenia.

Ocen zarzaty pozwanych. Czy kwalifikacja sprawy z punktu widzenia wlasciwos$ci funk-
cjonalnej bylaby inna, gdyby pozew zostal wniesiony po dniu 6 listopada 2019 roku?

W dniu 6.09.2018 r. JKM S.A. zawarla w formie pisemnej umowe przedwstepng z Baltyckie
Nieruchomogci sp. z 0.0. zakupu nieruchomosci niezabudowanej w Dzwirzynie, celem wybu-
dowania tam pensjonatu. Termin zawarcia umowy przyrzeczonej ustalono na dzien 15.01.
2019 roku, przy czym do tego dnia sprzedajgca zobowiazala si¢ doprowadzi¢ do wykreslenia
z ksiegi wieczystej hipoteki na rzecz banku. W umowie uzgodniono zadatek do zaliczenia na
poczet ceny w wysokosci 300.000 zt. Do dnia 15.01.2019 nie zostala wykreslona hipoteka
obcigzajaca nieruchomo$¢ wskazang w umowie przedwstepnej. W zwigzku z powyzszym
JKM S.A. zazadata zwrotu zadatku w podwojnej wysokoscei, a po bezskutecznym wezwaniu
wniosta o zasadzenie kwoty 600.000 zt z odsetkami. W odpowiedzi na pozew pozwana pod-
niosta, ze umowa przedwstepna jest niewazna poniewaz Janusz Rau, ktory podpisal umowe,
nie byl woéwczas cztonkiem zarzadu pozwanej, poniewaz jego mandat wygast w dniu 28
czerwea 2018 r., nadto kwota zadatku zostala wptacona na jego rachunek, ktory wskazal przy
zawieraniu umowy i nigdy nie wplyneta na rachunek spotki. Powddka podniosta, ze w chwili
zawarcia umowy Janusz Rau byl ujawniony w Rejestrze jako czlonek zarzgdu Baltyckie Nie-
ruchomosci, za$ z uchwaty o jego powolaniu wynika, ze nastapito na czas nieoznaczony, zas
na zgromadzeniu wspélnikéw w dniu 28.06.2028 . uzyskat absolutorium.

Ocen stan faktyczny sprawy i stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygnigcie. Wskaz
znaczenie wpisu danych w Krajowym Rejestrze Sadowym.
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Podczas budowy hali produkcyjno-magazynowej Jan Nowak dostarczyt 80 betoniarek betonu
do zalania fundamentéw. Roboty budowlane wykonywal Muradom S.A. a zaméwienia tele-
fonicznie skladat kierownik robdt. Strony wspotpracowaly juz wezesniej i stosowaly taka
sama praktyke. Jan Nowak wystawit fakture, a po 30 dniach wezwat do zaplaty za dostarczo-
ny beton, jednak bez odpowiedzi. Wnoszac pozew powotat powyzsze fakty, dolaczyt odpis
faktury oraz karty pracy betoniarki podpisane nieczytelng parafka w miejscu potwierdzenia
odbioru betonu. Z ostroznosci wniost o zazadanie od pozwanej ztozenia ewidencji zakupow
VAT. W odpowiedzi na pozew spotka Muradom podniosta, ze nie zawierata umowy z Janem
Nowakiem, bowiem kierownik robét, nie bedac cztonkiem zarzadu ani prokurentem spotki,
nie byt upowazniony do sktadania o§wiadczen woli w jej imieniu. Podniosta tez, ze przedsta-
wione karty pracy sprzetu nie s3 dowodami dostawy betonu, bowiem nie wiadomo, kto je
podpisat.

Czy strony zawarly umowe? Zaproponuj rozstrzygnigcie.

Raile sp. z 0.0. wniosla o zasgdzenie od Enerpol S.A. kwoty 82.000 zlotych tytulem wyna-
grodzenia za przewdz kolejowy kamienia hydrotechnicznego granitowego na trasie Strzegom-
Swinoujécie dokonywany partiami, w dniach 1-12 czerwca 2018 roku. Pozwana podniosta
zarzut nieistnienia roszczenia z uwagi na potracenie kar umownych naleznych jej na podsta-
wie umowy ramowej z dnia 10.04.2017 r. W umowie tej wskazano ilo$¢ kamienia do przewo-
zu w catym okresie oraz ustalono, ze powddka przewozi¢ bgdzie kamien do 31.05.2018 r. w
maksymalnej ilogci 12.000 ton tygodniowo. Kare umowng pozwana naliczyla za nieprzewie-
zienie dwutygodniowego wolumenu przewozéw okreslonego harmonogramem dostaw w 6
kolejnych tygodniach, zgodnie z zastrzezeniem przewidujacym w takiej sytuacji kar¢ umowng
w wysokodci 0,1 % szacunkowego wynagrodzenia umownego za kazdy dzien zwloki. Sad
podzielit stanowisko pozwanej i oddalit powédztwo. W apelacji powo6dka podniosta, ze kara
umowna nie ma zwigzku z obowigzkiem umownym dochowania ilo$ci przewozonego towaru,
bowiem w trakcie obowigzywania umowy powddka przewiozla wigkszg ilo$¢ kamienia, niz
przewidziana globalnie w tresci umowy, nadto w tygodniach poprzedzajgcych wskazane
przez pozwang oraz nastepnych przewiozla kamiefi w ilosciach znacznie przekraczajacych
ustalona w umowie ilo$é tygodniowa. Dodata, ze Enerpol S.A. nie wnosit zastrzezen co do
iloéci w zadnych dostawach w czasie trwania umowy.

Ocen zasadno$é¢ apelacji. Omoéw odpowiedzialno$¢ przewoznika oraz zagadnienie za-
strzezenia kar umownych w zakresie obowiazkéw przewoznika.

Spéldzielnia pracy Rezun wniosta o zasgdzenie od Jana Kota i Macieja Myszki wspélnikow
spotki jawnej bedacej najemea pawilonu biurowo-ustugowego na podstawie umowy ze Spot-
dzielnia, kwoty 17.000 z} tytutem zaplaty czynszu najmu za okres S miesigey, a wige od
stycznia do maja 2018 roku. Pozwani w odpowiedzi na pozew zarzucili, ze nie ponosza od-
powiedzialnoéci za zobowiazania spélki jawnej, tylko sama spotka, wobec ktdrej wierzyciel
nie uzyskat tytutu wykonawczego. Nadto podniesli, ze poczawszy od marca 2018 roku nie sg
juz wspolnikami spétki jawnej, bowiem zawarli umowy przeniesienia ogdbtu praw i obowiaz-
kéw z nowymi wspdlnikami. Sad zasadzil zadang kwote solidarnie od pozwanych.

Ocen to rozstrzygniecie. Oméw zasady odpowiedzialnosci wspolnikéw spétki jawnej za
zobowigzania spélki.
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TIK sp. z o0.0. jako generalny wykonawca budowy budynku biurowego zaméwit u Jozefa
Mazura ustugi dzwigowe. Dzwig pozostawal w dyspozycji spotki TIK przez okres 3 tygodni,
spblka ta ponosita koszty paliwa. Byt obstugiwany przez dwoch pracownikow Jozefa Mazura.
Po zakonczeniu prac Jozef Mazur wystawil fakture na kwote 30.000 ztotych w terminie do
dnia 31.05.2017 r. TIK sp. z o.0. zaptacita tylko 10.000 zt, dopiero w dniu 15.11.2017 r. Jozef
Mazur w pozwie z dnia 10.10.2019 r. wnidst o zasadzenie od inwestora kwoty 20.000 zt
z odsetkami od dnia 1.06.2017 r. oraz kwote 322,19 zt z odsetkami od dnia wniesienia pozwu
tytutem skapitalizowanych odsetek od 10.000 zt za okres od 1.06.2017 do 15.11.2017 r. usta-
wowych odsetki od kwoty 10.000 zt za okres od dnia za okres od 31.07.2017 r. Pozwany in-
westor podniést, ze pow6d nie wykonywat robét budowlanych, poniewaz fgczyla go z gene-
ralnym wykonawcg umowa najmu sprzetu. Dodat, Ze o ile solidarna odpowiedzialno$¢ inwe-
stora wystepuje, to obejmuje tylko wynagrodzenie, nie za$ odsetki

Ocen stanowisko pozwanego. Jaka umowe zawart Jozef Mazur? Zaproponuj rozstrzy-
gniecie.

Jan Twardy wni6st o stwierdzenie niewaznosci uchwaty zgromadzenia wsp6lnikow JKM sp.
Z 0.0. 0 przymusowym umorzeniu jego udziatow w tej spotce. Uzasadniajgc legitymacje pod-
niést, ze jako wspdlnik nie zostal dopuszezony do udzialu w glosowaniu nad wskazana
uchwala. Z tym tez wigzal zarzut niewaznosci, podat tez, ze w uzasadnieniu uchwaty wskaza-
no, jako przyczyne umorzenia, dziatanie powoda na szkodg spolki, jednak bez podania, na
czym to dzialanie miatoby polega¢. Pozwana wniosta o oddalenie powédztwa podnoszac, ze
wspblnik byt wylaczony z udziatu w glosowaniu nad uchwala albowiem jej uzasadnienie be-
dzie podstawg dochodzonej od powoda odpowiedzialnosci. Nadto wskazata, ze pelnomocnik
reprezentujacy wspolnika podezas zgromadzenia jest czlonkiem zarzadu spéiki, ktora rowniez
jest wspdlnikiem pozwanej, totez nie mog! reprezentowa¢ powoda. Co do zarzutu dotyczgce-
go uzasadnienia, z protokotu zgromadzenia wynikajg zarzuty wobec powoda, zglaszane przez
innych wspolnikéw, ktore uzasadniaty przyjecie podstaw umorzenia zaskarzong uchwata

Czy pow6d ma legitymacje do zaskarzenia uchwaly? Czy uchwala narusza ustawe? Za-
proponuj rozstrzygniecie sadu.

Rentbud sp. z 0.0. wniést pozwem z dnia 15.07.2018 r. o wydanie nakazu zaplaty z weksla
wystawionego przez Tadeusza Kosa. Wskazal, ze weksel in blanco wypelnit w dniu
14.12.2015 r. na kwote nalezng tytulem odszkodowania za uszkodzony sprzet budowlany
(betoniarki, agregaty, sprezarki), ktére wynajal pozwanemu. Uszkodzenia zostaly stwierdzone
protokolarnie przy zwrocie sprzgtu przez najemcg w dniu 30.11.2014 r. w jego obecnosci. W
zarzutach od nakazu zaplaty pozwany podnidst, ze kwota odszkodowania jest zawyzona, nad-
to uszkodzenia byly nastepstwem normalnego uzywania sprz¢tu. Podczas ostatniej rozprawy
podnidst tez zarzut przedawnienia roszczenia.

Ocen zarzuty pozwanego. Wskaz, na kim spoczywa ciezar dowodowy w niniejszej spra-
wie. Oméw kwesti¢ terminu przedawnienia na tle okoliczno$ci sprawy.
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Jan Pulaski miat na podstawie umowy z Norbertem Ryba wykonaé docieplenie i elewacj¢
powstajgcego budynku wielorodzinnego. Ustalono stawke za 1 m? powierzchni $cian, ktdre
docieplat i pokrywat elewacja. Jan Pulaski wystawiat faktury czesciowe po wykonaniu kolej-
nych $cian i ich odbiorach obejmujgcym tez obliczenia powierzchni. Norbert Ryba po zakon-
czeniu ostatniej $ciany nie przystapit do odbioru, mimo dwukrotnego wezwania, totez Jan
Putaski dokonal jednostronnego odbioru w obecnosci przedstawiciela inwestora, a nastepnie
wystawil fakture. Poniewaz Norbert Ryba odmowit zaplaty, Jan Pulaski wystgpit z pozwem
do sadu. W odpowiedzi na pozew pozwany wskazat, ze powod opdznit zakoriczenie prac, a
ponadto prace wykonal wadliwie i nie nadawaly si¢ one do odbioru, a ten warunkuje wyplate
wynagrodzenia. Podnidst tez, ze pow6d w fakturze zawyzyt ilos¢ wykonanych metréw docie-
plenia i elewacji. Na okolicznos¢ wad powotat dowdd z zeznan kierownika budowy oraz spo-
rzadzony tegoz kierownika protokét. W replice powdd podniost, ze pozwany otrzymat od
inwestora zaplate za zakres prac powoda, za$ w sprawie op6Znienie prac wskazat, ze byto ono
spowodowane przez pozwanego, ktéry op6znit wlasne prace, przez co $ciany budynku nie
byty w odpowiednim czasie udostepniane do wykonania docieplenia i elewacji.

Ocen stanowiska stron. Wskaz cigzar dowodowy i dowody, ktére powinny by¢ powotane
przez strony. Zaproponuj rozstrzygniecie.

L,RWB” J. Kot sp. j. wniosta o zasgdzenie od ,,Predom” sp. z 0.0. o zaptate kwoty 150.000 zt
tytutem zaplaty na podstawie poreczenia za dfug Karola Kowalskiego z tytutu wynagrodzenia
za ustugi projektowe oraz wyposazenie jego domu w urzadzenia audio-video, elektroniki
uzytkowej, urzadzen sterujgcych i alarmu. W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o odda-
lenie powédztwa podnoszac, ze Karol Kowalski byt w chwili udzielenia poreczenia jedynym
czlonkiem zarzadu pozwanej spotki, natomiast nie zostala podjgta uchwata zgromadzenia
wsp6lnikéw o zgodzie na poreczenie. Odnoszac si¢ do tego powoddka podniosta, ze Karol
Kowalski byl w czasie czynno$ci poreczenia jedynym wspélnikiem pozwanej spotki, zatem
dziatat jednoczeénie jako jednoosobowy zarzad i jedyny wspélnik, zatem samo podpisanie
poreczenia przesgdzato o jego zgodzie na wskazang czynnosc.

Oméw zasady wykonywania kompetencji zgromadzenia wspélnikow spétki z o.0. w
spélce jednoosobowej. Wskaz wymagany sposéb reprezentacji w czynnosci, na Kktorg
powoluje si¢ powédka. Zaproponuj rozstrzygniecie.

Budrent S.A. wniosta w dniu 15.09.2018 r. o wydanie nakazu zaptaty na podstawie weksla
wystawionego przez Mariana Koca wskazujac, ze weksel zostal wypelniony w dniu
20.11.2016 r. wobec braku zaplaty za szkode polegajaca na pokryciu kosztdw naprawy
uszkodzonych podczas trwania umowy najmu maszyn budowlanych w postaci betoniarek,
sprezarek i agregatdbw co zostalo stwierdzone podczas zwrotu tego sprzetu w dniu
30.11.2015 r. W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany podniést, ze porozumienie wekslowe
pozwalalo na wypelnienie weksla jedynie w przypadku zniszczenia najmowanych przedmio-
tow, nadto zarzucit przedawnienie roszczenia powoda. Powddka podniosta, ze naprawa
uszkodzen polegata na wymianie zniszczonych czesci maszyn budowlanych, niezaleznie od
tego podnidst, ze zadane odszkodowanie przystuguje jej wobec nienalezytego wykonania
umowy.

Ocen zarzuty pozwanego i odnies si¢ do repliki powoda. Zaproponuj rozstrzygniecie.
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. ,Mak” sp. z 0.0. wystgpita przeciwko Gminie, jako inwestorowi o zasgdzenie kwoty
180.000 zt wraz z odsetkami za opdznienie liczonymi od daty wymagalnosci faktury wysta-
wionej generalnemu wykonawcy za roboty dociepleniowe i elewacyjne budowanego przed-
szkola. W uzasadnieniu podala, Ze jej prace zostaly odebrane przez generalnego wykonawcg,
z ktérym zawarla w dniu 15.04.2017 r. umowe w podanym zakresie. Powddka podniosta, ze
inspektor nadzoru z ramienia Gminy wiedziat o udziale powodki w inwestycji, nadto pracow-
nicy pow6dki wystepowali w ubraniach roboczych z logo powédki, byli wige widziani przez
pracownikéw Gminy bezposrednio nadzorujacych budowe, poza tym kierownik robét ze stro-
ny powddki uczestniczyt w naradach koordynacyjnych, a w protokotach tych narad byt okre-
$lany jako przedstawiciel ,,Mak” sp. z 0.0. W odpowiedzi na pozew pozwana Gmina nie kwe-
stionowala wykonania prac oraz ich wartosci, podniosta natomiast, Ze jej umowa z general-
nym wykonawcg z dnia 1.03.2016 r. nie przewidywala wykonywania robé6t przez podwyko-
nawcéw, nadto umowa powolana przez powddke, ani jej projekt, nie zostaly Gminie przed-
stawione, totez nie mozna méwi¢, ze wyrazita ona zgodg na udziat powddki jako podwyko-
nawcy.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Oméw zasady odpowiedzialno$ci inwestora wobec
podwykonawey. Czy ocena bylaby inna, gdyby podana w opisie umowa inwestora z ge-
neralnym wykonawcg nie podlegala prawu zaméwien publicznych?

. Powdéd Edward Nieztomny wniésl o stwierdzenie niewazno$ci, ewentualnie uchylenie
uchwaty wspélnikéw MC Logistics sp. z 0.0. o obnizeniu kapitatu zakladowego tej spotki
podnoszac, ze nie byl zawiadomiony o tym zgromadzeniu, cho¢ by} jeszcze wtedy jej wspol-
nikiem. Niezaleznie od tego zarzucil, ze uchwata narusza dobre obyczaje i zmierzata do po-
krzywdzenia powoda, bowiem uzyskal on nizszg ceng zbywanych udziatéw, niz ta, ktéra uzy-
skalby gdyby do obnizenia kapitatu nie doszlo, a konieczno$¢ sprzedazy udzialéw byla po-
dyktowana potrzebg uzyskania $rodkéw na leczenie jego matki. Pozwana podniosta zarzut
braku legitymacji czynnej powoda. Sad oddalit powddztwo gtéwne i ewentualne.

Rozwaz zarzaty powoda odnoszone do podwazanej przez niego uchwaly oraz legityma-
cje powoda i ocen rozstrzygnigcie sadu.

. Maria Rabe wniosta w lipcu 2018 1. 0 ogloszenie jej upadlosci, jako osoby nieprowadzace;
dziatalnosci gospodarczej. Wskazata, ze do 2014 r. zarabiata jako pracownik biurowy 3-4 tys.
7}, Zaciagnela wowezas 2 kredyty na zakup i wyposazenie mieszkania. Splacata je do chwili
utraty pracy. Poniewaz w kolejnych miesigcach byta bezrobotna i nie byfa w stanie na biezaco
obstugiwaé kredytéw, przez co zaciagata kredyty konsolidacyjne, skorzystala z propozycji
swojego partnera podjecia z nim dzialalnodci gospodarczej. W tym celu postanowili, Ze dtuz-
niczka sprzeda mieszkanie, zamieszka u partnera, za$ uzyskane $rodki przeznaczy na nowa
dzialalnoé¢. Nie przyniosta ona jednak spodziewanych zyskow, totez duzniczka zaczela za-
ciagaé pozyczki w firmach pozyczkowych. W pazdzierniku 2016 r. znalazta prace jako sprze-
dawca, jednak niskie zarobki nie wystarczaty na sptate zobowigzan. Obecnie mieszka u ro-
dziny, nie zdotata znalez¢ dodatkowa pracg. Sad upadiosciowy oddalit wniosek uznajac, 7e
nie zostal zlozony w terminie wynikajacym z art. 21 Prawa upadlosciowego, dane wniosku sa
niepelne, a nadto dfuzniczka doprowadzita do istotnego zwigkszenia stopnia swojej niewypla-
calnosci wskutek razacego niedbalstwa. Diuzniczka wniosta zazalenie podnoszac, Ze zaciaga-
la kolejne kredyty, a nastepnie pozyczki po to, by mie¢ z czego zy¢. Powolala si¢ tez na
wzgledy stusznosci.

Ocefi zasadno$é zazalenia. Zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw podstawy ogloszenia
upadlo$ci 0s6b fizycznych nieprowadzacych dzialalno$ci gospodarczej.
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1. ., Transped” sp. z 0.0. wykonywala przewdz tytoniu nieprzetworzonego z Polski do Wielkiej
Brytanii na zlecenie pozwanego ,Mi§” sp. z 0.0., ktéry przekazat spétce ,,Transped” list
przewozowy CMR. Podczas kontroli w Dover w dniu 5.10.2016 r. pojazd wraz z fadunkiem
zostal zatrzymany przez brytyjska straz graniczna. Zatrudniony przez ,, Transped” mieszkaja-
cy w Wielkiej Brytanii prawnik-specjalista z zakresu spraw celnych, pismem z dnia
13.10.2016 r. ztozyt wniosek o zwrot pojazdu, jednak procedura celna byta kontynuowana w
zwiazku z zarzutem o zamiar unikniecia zaptacenia akcyzy. Dopiero w dniu 26 lutego 2017 r.
pojazd zostat zwolniony. ,,Transped” sp. z 0.0. wniosla o zwrot wynagrodzenia prawnika,
zwrot kosztow przejazdu pojazdu zastepczego celem przetadowania towaru dla innego od-
biorcy, przewozonego jednoczesnie z tytoniem oraz kosztu przetadunku, kary umownej za
opbZnienie zaplaconej temu innemu odbiorcy, wreszcie utraconych zyskow w zwiazku z zaje-
ciem pojazdu i niemoznoscia uzycia go do innych przewozdw. Podniosta, ze zwracala sig¢ o
instrukcje do pozwanej, jednak ich nie otrzymata. ,Mi$§” sp. z 0.0. wniosta o oddalenie po-
wodztwa podnoszac, ze nie ponosi dochodzonej odpowiedzialnosci, bowiem powddka
,Transped” jest profesjonalista i winna przedsigwzig¢ srodki ostroznosci zapobiegajace za-
trzymaniu pojazdu. Dodatkowo podniosta, ze nie moze odpowiada¢ za to, ze powddka nie
dostarczyta w terminie towaru przewozonego na podstawie umowy z innym podmiotem, bo-
wiem Igczenie przewozdw bylo jej decyzja na wlasne ryzyko.

Jakie przepisy znajdujg zastosowanie w sprawie roszczen spolki ,Transped”. Ocen sta-
nowiska stron.

2. Jézef Tracz wnidst o zasadzenie kwoty 30.000 zt nakazem zaplaty na podstawie weksla
wystawionego przez Komtel sp. z o0.0. Wskazat, ze weksel zabezpieczal zaplate czynszu i
optat eksploatacyjnych z umowy najmu powierzchni magazynowej, a pozwana nie regulowata
ich od trzech miesiecy (od marca do maja 2019 roku). W zarzutach od nakazu zaptaty pozwa-
na podniosta, ze umowa najmu zostata rozwigzana porozumieniem stron, gdyz w rozmowie
prokurent pozwanej uzgodnil z powodem, ze pozwana spotka opusci najmowana powierzch-
nie, bowiem przenosi swoja dziatalno$¢ do innego miasta. Powod zaprzeczyl, jakoby taka
rozmowa miala miejsce Podczas ostatniej rozprawy pozwana podniosta, ze weksel nie zawie-
ra daty wystawienia, a ponadto podpisany jest przez Jana Szuta, 6wczesnego czionka zarzadu,
jednakze bez wskazania, ze podpis zostal zlozony w imieniu pozwanej spotki, nadto weksel
nie zawiera pieczeci spotki. W reakcji powdd zarzucit, ze powyzsze twierdzenia sg spoznione.
Ocen stanowiska stron zaréwno w aspekcie materialnoprawnym jak i procesowym. Za-
proponuj rozstrzygniecie.

3. Zgromadzenie wspélnikéw ,,Avans” sp. z 0.0. podjeto uchwale z dnia 30.09.2019 r. o zarzg-
dzeniu doptat w wysokosci 1000 zt w stosunku do jednego udziatu w celu pokrycia strat spot-
ki z poprzednich lat. Wspélnik Jan Kos, posiadajgcy 10 udziatéw w kapitale zakladowym
spolki, glosowal przeciwko tej uchwale i zazadal zaprotokolowania sprzeciwu. W dniu
30.10.2019 r. wni6st pozew o stwierdzenie niewaznosci uchwaty ewentualnie jej uchylenia
podnoszac, ze uchwata zwigksza $§wiadczenia wspolnikow totez wymagata zgody wszystkich
wsp6lnikéw obecnych podczas zgromadzenia. Niezaleznie od tego uchwata narusza dobre
obyczaje, bowiem spétka moze zaciagnaé kredyt na pokrycie strat, a nadto zmierza do po-
krzywdzenia powoda jako wspélnika, poniewaz pozostatym wspolnikom wiadomo, ze powdd
nie jest w stanie uisci¢ doptat. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa.

Czy powéd posiada legitymacje do wytoczenia powédztwa i czy dochowal terminu jego
whiesienia. Ocen zarzuty powoda w stosunku do uchwaly. Zaproponuj rozstrzygniecie.
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Powdd Artur Makar wnidst pozew przeciwko Adamowi Wiederze o zwolnienie od egzekucji
wskazanych w pozwie naczep cigzarowych. Wskazal, ze nabyt je po cenach rynkowych,
sprzedawca poinformowat go tylko o wzmiankach w dowodach rejestracyjnych o wspotwia-
snoéci banku, za$ zakup nastapit dopiero po wyrazeniu przez bank zgody na wykreslenie tych
wzmianek. Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa podnoszac, ze powdd nabyt naczepy gdy
juz byly zajete. W toku postepowania sad ustalil, ze wyrokiem z dnia 14.09.2016 1. zasgdzono
na rzecz Adama Wiedery od Stefana Maki kwote 109 304,72 zt wraz z odsetkami i kosztami.
Adam Wiedera ztozyt wniosek o egzekucje na podstawie tego wyroku. Poinformowat komor-
nika, ze dtuznik ma dwie naczepy. Komornik je zajal pozostawiajagc we wiadaniu dtuznika.
Na wniosek komornika do starostwa powiatowego, w urzedowym rejestrze pojazdéw doko-
nany zostal wpis o zajeciu. Mimo zajecia diuznik zamiescit na portalu ,,Allegro” ogloszenie o
sprzedazy naczep. Ogloszenie to znalazt powdd, ktory poszukiwat naczep w celu rozszerzenia
prowadzonej dzialalnosci w zakresie ustug transportowych. Dhuznik poinformowat powoda,
ze w dowodach rejestracyjnych naczep sg wzmianki o wspétwlasnosci banku z tytutu zabez-
pieczenia kredytu, ale kredyt jest juz sptacony i bank wyrazil zgode na wykre$lenie wzmianki.
Po zapoznaniu si¢ z tym oéwiadczeniem powdd zaptacit Arturowi Makarowi kwote 98.000 zt
za zakupione ciagniki. W czasie proby przerejestrowania naczep na powoda w starostwie po-
wiatowym poinformowano go, ze naczepy s zajete.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Omow przestanki powodztwa ekscydencyjnego.

Powéd, bedacy producentem okien, zawarl z generalnym wykonawcg rob6t remontowych
budynku przedszkola umowe, w ktérej zobowiazat si¢ dostarczy¢ i zamontowa¢ okna w ca-
tym budynku Zakonczyl montaz okien w dniu 30.08.2015 r. i wystawit faktur¢ na kwote
85.000 zt. Poniewaz nie uzyskat zaptaty wniost 2.10.2017 r. o zasgdzenie od generalnego wy-
konawcy oraz od inwestora kwoty z faktury wraz z odsetkami od dnia nastepnego po dacie
platnogci wskazanej w fakturze. Uzasadniajac legitymacje bierng inwestora wskazal, ze
przedstawiciel inwestora zatwierdzal w obecnoéci generalnego wykonawcy wzory produko-
wanych przez powoda na potrzeby wykonania umowy okien, przedstawiane mu przez prezesa
zarzadu powoda, totez wiedziat o zakresie prac powoda. W odpowiedzi na pozew pozwani
zarzucili przedawnienie roszczenia twierdzgc, ze umowa pomiedzy powodem a generalnym
wykonawcg byta umowsa o dzielo, nadto inwestor podni6st, ze nie miat wiedzy o umowie,
a zatwierdzajac wzory okien uznal, ze przedstawia mu je pracownik generalnego wykonawcy.
Zaproponuj rozstrzygnigcie. Wskaz kwalifikacje umowy powoda. Oméw przestanki od-
powiedzialnoSci inwestora z art. 647" k.c. w kontekscie niniejszej sprawy.

. Jozef Bek wniost o stwierdzenie niewaznodci, ewentualnie uchylenie uchwaty wspolnikow

KP Logistic sp. z 0.0. z dnia 22.08.2018 1. 0 jego odwolaniu z zarzadu i powotaniu w jego
miejsce nowego cztonka zarzadu. Zarzucil, Ze uchwala zostala podjeta bez zwolania zgroma-
dzenia wsp6lnikéw, w glosowaniu jawnym, nadto narusza dobre obyczaje i godzi w interesy
spotki, bowiem podczas zwyczajnego zgromadzenia wspdlnikéw w dniu 15.07.2018 r. udzie-
lono powodowi absolutorium. Pozwana spolka, reprezentowana przez nowo wybranego
czlonka zarzadu wniosta o oddalenie powddztwa zarzucajgc brak legitymacji czynnej powo-
da, jako bylego czlonka zarzadu. Co do sposobu glosowania podniosta, ze spéika liczy 2
wspolnikéw, totez glosowanie tajne byloby iluzoryczne, a uchwala zapadia w zgodzie z art.
240 k.s.h. i przez aklamacje. Co do motywow uchwaty wskazano, Ze spotka ma zamiar zmie-
ni¢ profil dziatalnosci co wymaga menedzera o innych kwalifikacjach.

Czy powéd ma legitymacje do Zadania niewaznosci uchwaly albo jej uchylenia. Ocen
zasadno$§é powolanych przez powoda zarzutéw przeciwko uchwale.
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. Zielony Horyzont” sp. z 0.0., jako podwykonawca ,,Mastbud” sp. z o.0. w inwestycji
rozbudowy stadionu lekkoatletycznego, zawarta umowe o ulozenie trawnika z rolki, przygo-
towanie podloza oraz wykonanie instalacji systemu nawadniajacego. Wynagrodzenie ustalono
na kwote 215.213,00 zt, a rozliczenie miato nastapi¢ kosztorysem powykonawczym w opar-
ciu o rzeczywiscie wykonane roboty i ceny jednostkowe, jednak kwota nalezna nie mogla
przekraczaé wskazanej wysokosci. Termin zakonczenia prac strony ustality na dzien
19.05.2017 r. Wobec braku zaptaty ostatniej faktury ,,Zielony Horyzont” sp. z o0.0. zlozyla w
dniu 10.11.2019 r. pozew o zaplate. ,,Mastbud” sp. z 0.0. w odpowiedzi na pozew wskazala,
ze powddka nie usuneta ujawnionych juz po odbiorze wad odwodnienia boiska, przez co po-
zwana musiala powierzyé powyzsze innej firmie, na co zalaczylta oswiadczenie z 15.07.2019
r. 0 potraceniu kwoty 57.650 zt stanowigcej koszt tego usunig¢cia. Nadto zlozyta w odpowie-
dzi na pozew o$wiadczenie o potracenie kwoty 204.000 zt tytulem kary umownej za 95 dni
opoznienia w oddaniu rob6t. Powddka podniosta, ze koszty usuniecia wad nie zostaly wyka-
zane, nadto uniemozliwiono jej usuwanie usterek wskutek op6znienia prac kolidujagcych wy-
konywanych przez pozwang. Co do kary umownej podniosla, ze opdznienie bylo niezawinio-
ne, bowiem spowodowane licznymi ulewami, a nadto kara umowna jest razgco wygorowana.
Okre$l charakter wynagrodzenia uzgodnionego w umowie. Zaproponuj rozstrzygnigcie
przy zalozeniu prawdziwo$ci faktow podanych przez strony.

. Ryszard Grunwald wniost o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci
wyroku z dnia 30.05.2017 r. zasadzajacego na rzecz Ryszarda Pilipka kwote 126.000 zt z od-
setkami oraz wnidst o zasadzenie kwoty 233.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 2.08.
2018 . Powotal sie na potracenie dokonane w dniu 25.07.2018 r. wierzytelnosci, ktorg nabyt
od swojej corki Mai Grunwald, ktora sprzedajgc nieruchomosé w dniu 30.04.2016 r., na ktdrej
uprzedni zakup przez powoda pozwany wylozyt kwote 677,000 ztotych, przelata w dniu
sprzedazy kwote uzyskanej ceny w wysokosci 1.036,000 zt. Nadptata w wysokosci 359.000 zt
nie zostala przez pozwanego zwrocona. Pozwany w odpowiedzi na pozew podniosi, ze nie byt
wzywany do zwrotu jakiejkolwiek sumy, nadto wskazany przelew na jego rzecz wynikat z
tego, ze pozwany finansowal przedsiewzigcia powoda i placit jego diugi, co byto zwigzane z
perspektywg wspdlnej dziatalnosci przy wykorzystaniu nieruchomosci rolnych powoda, zas
przelanie nadwyzki ceny sprzedazy, na ktoérej uprzedni zakup pozwany wylozyl pienigdze,
bylo zwrotem czesci kwot wylozonych przez pozwanego na rzecz powoda. Wskazal, ze da-
rowanie corce przez powoda nieruchomosci, ktorej cena sprzedazy zostala zaplacona na rzecz
pozwanego, bylo wybiegiem, by ukry¢ fakt rozliczen pomiedzy stronami.
Ocen zasadno$¢ powédztwa. Wskaz ciezar dowodzenia w sprawie.

. Pozwem z dnia 18.10.2018 r. Janusz Pet wnidst o stwierdzenie nieistnienia, ewentualnie

niewaznosci uchwaly rady nadzorczej Ogrodom Holding S.A. z dnia 1.10.2018 r. 0 odwotaniu
g0 z zarzadu. Podniost, ze zgodnie ze statutem spétki uchwaty rady nadzorczej w sprawie
odwolania cztonka zarzadu zapadajg przy obecnosci wszystkich cztonkéw rady, tymczasem w
posiedzeniu w dniu 1.10.2018 r. brato udziat 3 z 5 cztonkow, a uchwale podjeto wigkszoscig 2
gloséw w stosunku do 1. Pozwana spotka zarzucita brak legitymacji czynnej powoda z uwagi
na to, ze nie byt on w chwili pozwu czlonkiem zarzadu. Nadto podniosta, ze zaskarzona
uchwata byla zgodna z art. 388 § 1 k.s.h., a niezaleznie od tego pozostali cztonkowie rady
nadzorczej oddali glosy za odwotaniem powoda faxem, czego statut spétki nie zabranial.

Czy powéd ma legitymacje¢ czynng w niniejszej sprawie? Ocen prawidlowos¢ podjecia
uchwaly i mozliwe konsekwencje wynikajgce z tej oceny. Czy ocena bylaby odmienna,
gdyby uchwala zostala podjeta po dniu 31 marca 2020 r.?



1.

PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW NR 20

Jozef Marzec po wykonaniu elewacji i docieplenia budynku, jako podwykonawca, wnidst o
przeciwko Gminie, jako inwestorowi, o zasgdzenie kwoty 35.000 zl, stanowigcej zatrzymang
kaucje gwarancyjng. Wskazal, ze w umowie z generalnym wykonawcg strony przewidzialy
zatrzymanie 5% wynagrodzenia podwykonawcy jako zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy, do zwrotu 2,5% po 30 dniach od dnia dokonania odbioru robét przez inwestora od
generalnego wykonawcy i 2/5% po 15 dniach od uptywu okresu rekojmi. Podniost, ze okresy
powyzsze uptynely i nie ujawnily si¢ zadne wady, ani usterki, jednak generalny wykonawca
nie zwrécil kaucji gwarancyjnej. W odpowiedzi na pozew Gmina stwierdzita, ze umowg z
generalnym wykonawcg zawarta w trybie udzielenia zaméwienia publicznego, totez odpo-
wiedzialno$¢ inwestora w stosunku do podwykonawcy ograniczona jest jedynie do wynagro-
dzenia, nie obejmuje wiec innych $wiadczen, w tym kaucji gwarancyjne;.

Ocent zasadno$é zgdania pozwu. Czy ocena bylaby inna gdyby umowa z generalnym wy-
konawca nie byla zawierana w trybie udzielania zamowienia publicznego.

P.J.N. Logistics sp. z 0.0. przyjela zlecenie przewozowe od odbiorcy granitu oszlifowanego w
ilodci 23.302 kg na trasie Strzegom-Stolberg w Niemczech. Oglosila o przewozie na elektro-
nicznej gieldzie transportowej, po czym zadzwonil mezczyzna, ktéry podat, ze zapoznat si¢ z
ogloszeniem i reprezentuje firme Taurus, ktéra jest zainteresowana zleceniem. Z dokumen-
tow, ktére przestal faksem wynikato, ze pod firmg Taurus dziala Karolina Bifiska. Dyspozytor
wystat zwrotnym faksem pod wskazany numer zlecenie transportowe, ktére nadat tez na adres
taurus6@wp.pl. Towar zostal odebrany od nadawcy, natomiast nie dotarl do odbiorcy, a
wszelkie proby kontaktu pod numerem, z ktérego dzwoniono do przewoznika oraz na adres e-
mail okazaly sie bezskuteczne. Okazato sie tez, ze Karolina Binska nie odebrata zadnego zle-
cenia przewozowego, nie ma telefonu, z ktérego kontaktowano si¢ ze spotka, ani adres e-mail.
Ubezpieczyciel odbiorcy wnidst o zasgdzenie kwoty 51.657 euro jako zwrotu wyplaconego
odszkodowania. Spétka bronila sie, ze szkoda powstata w wyniku okolicznodci, ktérych nie
mogla unikngé i ktérych nastepstwom nie mogla zapobiec. Wskazata, ze notoryjne jest postu-
giwanie sie dalszymi przewoznikami i gielda transportowa temu stuzy, a dostgp do niej jest
ograniczony tylko dla zarejestrowanych podmiotdéw, co jest sprawdzane przez operatora.
Ocen obrone pozwanego. Oméw zasady odpowiedzialnoSci przewoznika w transporcie
miedzynarodowym.

. Emil Bak, jako cztonek rady nadzorczej, wnidst o stwierdzenie niewaznosci albo uchylenie

uchwaly o zmianie umowy spétki Gromada sp. z 0.0. poprzez dodanie przepisu pozwalajgce-
go na zarzadzenie doptat od wspélnikow. Wskazal, ze nie wszyscy wspolnicy zgodzili si¢ na
ta uchwale, bowiem wspélnik Tomasz Kot nie byl obecny na zgromadzeniu. Dodal, ze
uchwala narusza dobre obyczaje, skoro nie uzyskala zgody wszystkich wspdlnikéw, nadto
godzi w interes sp6tki, bowiem lepszym rozwiazaniem jest podwyzszenie kapitalu zaklado-
wego i dopuszczenie nowego wspélnika, ktéry dokapitalizowatby spotke, niz zbieranie doptat
od wspolnikéw z ewentualnoseia ich pdzniejszego zwrotu. Pozwana spétka reprezentowana
przez prokurenta Mariusza Zgraj¢ wniosla o oddalenie powodziwa zarzucajae brak interesu
prawnego powoda w zaskarzeniu uchwaty, skoro prowadzenie spraw spoiki nie nalezy do
rady nadzorczej, nadto podniosta, ze Tomasz Kot wyrazit zgode na uchwalong zmiang umo-
wy spolki sktadajgc pisemne o$wiadezenie 2 dni po podjeciu uchwaty. W toku rozprawy po-
wod podtrzymat swoje stanowisko, a dodatkowo zarzucit nieprawidlows reprezentacje spotki.
Czy pow6d ma legitymacje do wniesienia powédztwa? Czy pozwana spélka jest prawi-
dlowo reprezentowana? Czy uchwala jest wazna? Ocen pozostala argumentacj¢ stron.
Zaproponuj rozstrzygnigcie.
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Maciej Bosy wni6st o zasgdzenie od Renoma sp. z 0.0. kwoty 56.000 zl tytutem zaptaty
wynikajacej z klauzuli konkurencyjnej zawartej w kontrakcie menedzerskim z wymieniona
spotka. Z klauzuli tej wynikal zakaz prowadzenia dziatalnosci konkurencyjnej w okresie
trwania umowy i 6 miesiecy po jej rozwigzaniu, przy $wiadczeniu wzajemnym ze strony
spotki w wysokosci 100% wynagrodzenia stalego z kontraktu menedzerskiego za kazdy mie-
sige obowigzywania klauzuli. Umowe strony zawarly po podjeciu przez zgromadzenie wspdl-
nikéw spotki Renoma uchwaty o powolaniu Macieja Bosego do pelnienia funkeji prezesa
jednoosobowego zarzadu spoiki, na czas trwania jego mandatu. Powo6d podniost, ze przez
okres pelnienia funkcji otrzymywat $wiadczenie wynikajace z powotanej klauzuli, natomiast
pozwem dochodzi zaplaty za czas jej obowiazywania, wobec jej wypelnienia po rozwigzaniu
umowy. Pozwana podniosta, ze umowa powotlana przez powoda jest niewazna, bowiem spot-
ke reprezentowal bez umocowania przewodniczacy rady nadzorczej, za$ z uchwaly zgroma-
dzenia wspolnikéw o powolaniu powoda do pelnienia funkcji prezesa zarzadu nie wynika
prawo do dochodzonego wynagrodzenia. W toku postepowania sad ustalit, ze wskazana
uchwata upowazniata rade nadzorcza do zawarcia kontraktu menedzerskiego z powodem przy
przyjeciu wskazanej w uchwale wysokosci wynagrodzenia powoda w czedci statej i wskaza-
nych zasad premiowania. Rada Nadzorcza nie podejmowata uchwaly o desygnowaniu Prze-
wodniczacego do zawarcia umowy z powodem, natomiast w spélce juz wezesniej stosowano
praktyke podpisywania podobnych uméw przez Przewodniczgcego.

Ocen stan faktyczny i prawny sprawy. Oméw reguly reprezentacji spéiki z o.0. w umo-
wach z czlonkami zarzadu. Zaproponuj rozstrzygniecie.

Adam Gnat zaméwil telefonicznie asfalt na pokrycie drogi gminnej remontowanej przez
niego na podstawie zamdwienia Gminy. ,,Bitumika” sp. z 0.0. dostarczyta zamowiony asfalt i
wystawita fakture na kwote 7.694 zt wedlug ceny jednostkowej 6,50 zt za kilogram. Adam
Gnat odestat fakture informujac, ze ceny nie akceptuje jako razaco zawyzonej. Spotka wystg-
pila o zaptate, a w odpowiedzi na pozew pozwany podni6st, ze zaméwit okoto tony asfaltu,
strony uzgodnity cene 1000 zt za tone i wedtug takiej ceny gotéw jest zaptaci¢. Powodka za-
przeczyla uzgodnieniu ceny, a nadto podniosta, ze na stronie internetowej publikuje cennik.
Dodata, ze w okresie poprzedzajagcym zamdwienie cena rynkowa asfaltu wzrosta o 125%
Wskaz obowiazujacy w niniejszej sprawie sposob ustalenia ceny. Zaproponuj rozstrzy-
gniecie.

Zarzad ,,Gromada” sp. z 0.0. wniést o wpis wzmianki o zmianie umowy spéiki podjete]
uchwatg o wprowadzeniu do umowy przepisu pozwalajacego na zobowigzanie wsp6lnikow
do doptat proporcjonalnie do posiadanych udzialow. Przedtozyl protokét zgromadzenia
wspolnikéw w formie aktu notarialnego z dnia 15 wrzesnia 2018 roku, z ktérego wynika, ze
w zgromadzeniu reprezentowanych bylo 9 sposrod 10 wspolnikéw spotki i wszyscy glosowali
za wskazang uchwala. Referendarz oddalit wniosek uzasadniajac, ze zglaszana zmiana umo-
wy spotki zwieksza $wiadczenia wspélnikow totez wymaga zgody wszystkich wspolnikéw,
co nie nastapito. Do skargi na to postanowienie spétka dotgczyta pisemne o$wiadczenie nieo-
becnego podczas zgromadzenia wspolnika, o zgodzie na zglaszang uchwale. Podniosta takze,
ze nikt nie zaskarzy! przedmiotowej uchwaty, a termin do powyzszego uptyngl. Po rozpozna-
niu skargi sad rejestrowy oddalit wniosek uznajgc, ze zgoda nieobecnego wspélnika nie zosta-
ta wyrazona w formie wymaganej pod rygorem niewaznosci.

Ocen to rozstrzygniecie. Oméw kognicje sadu rejestrowego w zakresie badania doku-
ment6éw, z ktérych wynikaja dane zglaszane do wpisu w Krajowym Rejestrze Sadowym.
Wskaz charakter prawny wnioskowanego wpisu do rejestru.
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Omni-Bus sp. z 0.0. wniosta o zasgdzenie od Jana Karuzela kwoty 170.233 zI z odsetkami od
dnia wniesienia pozwu. Wskazata, ze Jan Karuzel byt cztonkiem zarzadu spotki Maxiplan sp.
z 0.0., w okresie od lipca 2006 1. do czerwca 2012 r., a wigc ponosi odpowiedzialno$¢ za jej
zobowigzania na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. Podniosta tez, ze wyrokiem z dnia 14.09.2016 1.
zasgdzona zostala od wymienionej sp6tki kwota 135.000 zl z tytulu robot budowlanych z
umowy z dnia 15.03.2012 r., z ustawowymi odsetkami, ktore powodka wykonata na podsta-
wie umowy z tg spotkg do lutego 2013 r. Powotata sie na bezskuteczno$¢ egzekucji przeciwko
dhuznej spélee, co wynika z postanowienia o jej umorzeniu. Dochodzona kwota obejmuje
nalezno$¢ zasgdzong od sp6tki Maxiplan, skapitalizowane odsetki, zasgdzone koszty procesu i
koszty egzekucyjne. Pozwany wni6st o oddalenie powodztwa podnoszgc, ze w chwili wyma-
galnosci roszezenia nie byt juz cztonkiem zarzadu, nadto w czasie pelnienia przez niego man-
datu istnial w zarzadzie podziat kompetencji, zgodnie z ktérym zajmowat si¢ wylacznie spra-
wami zatrudnienia, plac i ksiggowymi.

Ocen stanowisko pozwanego. Oméw zasade odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 § 1
k.s.h. i wskaz ciezar dowodzenia w sprawach dotyczacych tej odpowiedzialnosci.

Czestaw Jelefi wnidst o nakazanie pozwanej Wandzie Dabek zaniechania czyndw nieuczciwej
konkurencji polegajacych na oznaczeniu przedsigbiorstwa oraz miejsca prowadzenia dzialal-
nosci nazwg ,,Kaskada” i zmiany tych oznaczen na niezawierajace tego stowa. Wniost tez o
nakazanie pozwanej ztozenia w lokalnym dzienniku o$wiadczenia przyznajacego naruszanie
przez pozwang zasad uczciwej konkurencji. Wskazat, ze od 25 lat prowadzi zaktad produkcji
urzadzen architektury ogrodowej (fontanny, oczka wodne, kaskady, strumyki) wraz z serwi-
sem i sklepem, pod firmg Kaskada, ktdrg oznaczyt posesj¢ i wszystkie lokale do prowadzenia
dziatalnosci oraz uzywa w dokumentach zwigzanych z dziatalno$cig. Wskazal, ze mgz po-
zwanej prowadzit z powodem dziatalno$¢ na podstawie umowy spolki cywilnej, lecz z niej
ustgpit. Nie majgc prawa do nazwy rozpoczal dziatalnosé, formalnie zapisang na zong, w za-
kresie szkotki roslin ozdobnych oraz wykonywania i sprzedazy urzadzen architektury ogro-
dowej, w tym wodnej, uzywajac nazwy Kaskada dla oznaczenia przedsigbiorstwa, produktéw,
opakowani i punktow handlowo-ustugowych. Powyzszym dziataniem wprowadza klientow w
btad co do tozsamosci przedsigbiorstwa. Pozwana podniosta, ze prawo do nazwy nie zostato
przesagdzone, bowiem toczy sie postepowanie o podzial majatku wspdlnego wspélnikéw. Do-
data, ze zlozyla wniosek o rejestracje prawa do slowno-graficznego znaku towarowego.
Wreszcie podniosta, Zze pisownia oznaczenia jest odmienna co do uktadu i koloru liter.
Zaproponuj rozstrzygniecie. Wskaz podstawy dochodzenia roszezen z tytulu nieuczciwej
konkurencji.

. Jan Kowalski, Teresa Kowalska i Mieczystaw Nowak zawarli w formie pisemnej umowe

spotki jawnej KN Nowak i wspélnicy sp. j. W umowie stwierdzono m. in., Zze wspdlnicy zo-
bowiazujg sie do wniesienia nastepujacych wkladow: Jan Kowalski — uzytkowanie samocho-
du BMW X3 rok produkcji 2015, Teresa Kowalska - ustugi w zakresie prowadzenia ksiggo-
wosci spotki oraz zorganizowania i prowadzenia biura, a nadto prawa wlasnodci sprzgtu i
umeblowania biurowego oraz oprogramowania do obstugi ksiegowej, Mieczystaw Nowak —
prawo whasnosci lokalu uzytkowego o powierzchni 100 metréw kwadratowych. Reprezenta-
cje i prowadzenie spraw spolki powierzono wyltacznie Mieczystawowi Nowakowi za wyna-
grodzeniem 10.000 ztotych miesiecznie. Sad rejestrowy odméwit rejestracji spétki podnoszac,
ze umowa spolki nie zostala sporzgdzona w wymaganej formie.

Czy orzeczenie sadu rejestrowego jest trafne? Uzasadnij stanowisko. Ocen postanowie-
nia w sprawie wniesienia wkladow oraz prowadzenie spraw i reprezentacji spolki.
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Janusz Kruk wnidst o zasgdzenie od Kazimiery Kmiecik kwoty 80.000 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 1.06.2018 roku. W uzasadnieniu powolat sie na tytut wykonawczy na jego
rzecz przeciwko ,,Renoma” sp. z 0.0., w ktorym zasadzona zostata na jego rzecz kwota 68.000
ztotych tytutem zwrotu udzielonej przez niego, jako wspodlnika i cztonka zarzadu spotki ,,Re-
noma”, pozyczki tej spotce, z odsetkami oraz kosztami procesu. Podnidst, ze egzekucja prze-
ciwko spotce okazata sie bezskuteczna, co wynika z postanowienia o jej umorzeniu, totez
wezwat on pozwang do zaptaty dochodzonej kwoty w terminie do dnia 31.05.2018 r. Na wy-
soko$é zadania sktadajg sie: nalezno$¢ gtéwna zasadzona od spéiki, skapitalizowane odsetki,
zasadzone koszty procesu i koszty egzekucji. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa pod-
noszac, ze powod byt cztonkiem zarzadu dluznej spétki w chwili zawarcia umowy, z ktorej
wynika jego wierzytelnoé, totez sam jest wobec siebie odpowiedzialny za zobowigzania
spolki ,,Renoma” na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.

Jak jest podstawa prawna roszczenia powoda? Jakie powinno zapa$¢ orzeczenie w ni-
niejszej sprawie?

Selfa GEO S.A. wniosta o zasadzenie od ,, Techmet” sp. z 0.0. kwoty 81.900 z} z ustawowymi
odsetkami za op6zZnienie w transakcjach handlowych i kosztami procesu, dochodzac zaptaty
za dostarczone moduty fotowoltaniczne, zgodnie z umowa na wyprodukowanie i dostawg
tych modutéw. Wskazata, ze mimo wykonania umowy, z wymaganej nalezno$ci otrzymata od
pozwanej jedynie 50.000 zt. Pozwana podniosta, Ze byta tylko ptatnikiem w zakresie dotych-
czasowej zaplaty, natomiast umowe powddka zawarta z innym podmiotem, a jeszcze inny
podmiot odebral moduty. W toku postepowania sad ustalil, ze zamowienie do powddki zosta-
to przestane elektronicznie przez Rafata Zyraka, pracownika ,, Tex Instal” sp. z 0.0., za$ jako
odbiorce dostawy wskazano w liscie przewozowym Tefalinex sp. s 0.0. W kolejnej korespon-
dencji Rafat Zyrak wskazat, ze faktura ma by¢ wystawiona na pozwang. Pozwana odebrata
fakture wystang jej przez powodke.

Wskaz kwalifikacje umowy, na ktéra powolala si¢ powodka. Zaproponuj rozstrzygnie-
cie. Ocen, czy powddce stuzg jakiekolwiek inne roszczenia.

. Jan Bak wni6st o zasgdzenie od ,.Kormoran™ sp. z 0.0. kwoty 15.000 ztotych tytulem ceny

sprzedanych pozwanej spotce farb i lakierow w miesigcu maju 2017 roku. Pozwana, reprezen-
towana w procesie przez prokurenta, podniosta, ze powod nie wykazat zawarcia umowy, ani
dostarczenia towaru, za$ karty wydania sa podpisane podpisem nieczytelnym, ktéry nie po-
chodzi od zarzadu ani prokurenta pozwanej spolki. Przed wyznaczong rozprawg pelnomocnik
pozwanej ztozy! pismo z wnioskiem o odwotanie i zawieszenie postgpowania z uwagi na to,
ze jedyny cztonek zarzadu pozwanej spotki Bartosz Pet zlozyl rezygnacje pismem z dnia
15.10.2018 roku, ktére przestat poczta na ujawniony w rejestrze adres spotki. Odbidr po-
twierdzita jedyna wspélniczka tej spotki Joanna Znajda. Zaznaczyt, ze w pozwanej spéfce nie
powotano dotychczas nowego zarzadu.

Oceri czy rezygnacja Bartosza Peta jest skuteczna. Jakie decyzje podejmie sad w Zwiaz-
ku z pismem pelnomocnika pozwanej? Omoéw zasady skladania rezygnacji przez czlon-
kéw organdéw spolek kapitalowych.
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1. Awans sp. z 0.0. wniosta o zasadzenie od Katarzyny S6jki kwoty 120.140,37 zt wraz
z odsetkami i kosztami procesu. Wskazala, ze nabyta umows cesji z dnia 28.02.2018 r. wie-
rzytelnosé od ,,Fire” sp. z 0.0., kt6ra pozwana uznata. Pozwana wniosta o oddalenie pow6dz-
twa. Wskazala, ze prowadzi produkcje wyrobéw ze stali kwasoodpornej i przyznata, ze naby-
la od spoiki ,,Fire” arkusze blachy i rury za kwote zadang pozwem w dniu 15.02.2018 r. Nie
zaprzeczyla tez, ze zostata powiadomiona o cesji i zobowigzala si¢ do zaptaty na rzecz cesjo-
nariusza w terminie do dnia 7.05.2018 r., Kwestionujgc jednak roszczenie podniosta, ze
w kwietniu 2018 r. stwierdzila istnienie nalotu rdzawego na zakupionych arkuszach i rurach,
totez podjeta czynnosci zwigzane z reklamacjg towaru, jego zwrotem sprzedawcy i odstapie-
niem od umowy sprzedazy. Powotala si¢ na o§wiadczenie z dnia 20.05.2018 r. o odstapieniu
od umowy sprzedazy i zwrot towaru cedentowi, ktory uznat reklamacjg.

Czy podniesienie przez pozwang zarzutu odstapienia od umowy sprzedazy bylo skutecz-
ne w stosunku do cesjonariusza? Zaproponuj rozstrzygnigcie.

2. ,.Optimer” sp. z 0.0. zawarla z Helena Pat prowadzacg salony kosmetyczne umowe najmu
lokalu uzytkowego o pow. 60 m? na czas okreslony do dnia 1.06.2020 r. Poniewaz Helena Pat
zaprzestata placenia czynszu, wynajmujacy wypowiedziat umowe ze skutkiem natychmiasto-
wym w dniu 30.06.2018 r. Lokal zostal wydany 29.08.2018 r. ,,Optimer” sp. Z 0.0. whniosta o
zasgdzenie zaleglego czynszu za 4 miesigce oraz wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
przez Helene Pat z lokalu uzytkowego za okres 2 miesigcy, tacznie 24.000 zt. W odpowiedzi
na pozew pozwana zlozyla zarzut potrgcenia wartosci nakladéw na lokal w kwocie 28.000
ztotych. Podniosta, ze naktady zglaszala powodce, ktéra nie Zgdata przywrdcenia stanu po-
przedniego, a dzigki nakladom uzyskuje wyzszy czynsz najmu od kolejnego najemcy. Po-
wodka zarzucila, Ze pozwana nie wykazala kosztéw naktadéw, a ponadto zmierzaly one jedy-
nie do utrzymania przedmiotu najmu w stanie niepogorszonym i stuzyly celom dziatalnosci
salonu kosmetycznego powddki. W toku postepowania sad ustalil, ze naklady pozwanej pole-
galy na ulozeniu na podiodze terakoty w miejsce linoleum, czgs$¢ Scian zostata pokryta glazu-
rq W miejsce farby, zamontowane tez zostaly nowe marmurowe parapety okienne w miejsce
drewnianych. Biegly wezwany przez sad na wniosek pozwanej stwierdzil w opinii, ze koszt
nakladéw powédki wyniést 16.480 zlotych, natomiast wartos$¢ lokalu wzrosta o 11 tys. zto-
tych.

Ocen stan faktyczny i stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygnigcie.

3. Zbigniew Janusz wnidst 19.09.2018 r. pozew o uchylenie uchwaty walnego zgromadzenia
KMK Investment S.A z dnia 2.09.2018 r. o przymusowym wykupie jego akcji. Wskazal, ze
glosowal przeciwko uchwale i ztozyt wobec niej sprzeciw. Podniost, ze byt pracownikiem
przedsiebiorstwa panistwowego, z ktérego powstata pozwana spotka, pracownikéw zachecano
do nabycia akcji i zapewniano o niezagrozonym uczestnictwie w strukturze wiascicielskiej.
Dodat, ze jest osobg niepelnosprawna, ze $rednim stopniem niepelnosprawnosci. Uchwala jest
sprzeczna z dobrymi obyczajami bowiem prowadzi do zerwania wiezi pomiedzy spolka a
dtugoletnimi pracownikami, a nadto zmierza do pokrzywdzenia powoda. Pozwana wskazala,
ze uchwale o przymusowym wykupie akcji, nie tylko powoda, ale i innych akcjonariuszy,
ktérzy tacznie posiadali, 1,5% akcji, podjeto w celu obnizenia kosztow funkcjonowania spot-
ki, ktéra miata do tej pory ponad 2 tys. akcjonariuszy. Dodata, ze przymusowy wykup akeji
jest odptatny, totez nie mozna méwi¢ o pokrzywdzeniu powoda.

Omoéw instytucje przymusowego wykupu akeji w spélce akeyjnej. Zaproponuj rozstrzy-
gniecie.
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Powddka ,, Texoil” sp. z 0.0. wniosta o zasadzenie od pozwanej Marii Gwiezdnej kwoty
87.000 zt za sprzedany olej maszynowy. Pozwana przyjeta fakture na kwote 112.000 zlotych,
natomiast zaplacita w dniach 14.08.2018 i 26.08.2013 r. po 10.000 zl, nadto dokonata kom-
pensaty przystugujacej jej od powodki naleznosci w kwocie 5.000 zt. Sad wydal nakaz zapta-
ty, a w zarzutach pozwana podniosla, ze jej maz zaptacit kwotg 112.000 zt w dniu 13.08. 2018
r. bezposrednio w powodowej spolce na co otrzymat pokwitowanie. Co do wptat po 10.000
zlotych wskazata, Ze jej pracownicy nie wiedzieli o tej wplacie, dlatego dokonali wskazanych
przez powodke przelewdw, za$ dokument kompensaty pozwana podpisala bez jego analizy.
Odnoszac sie do powyzszego powddka stwierdzita, ze pokwitowanie zaptaty dokumentem
LKP” (. kasa przyjmie”) zostalo wystawione i wystane omytkowo, co zostato od razu stwier-
dzone 1 pozwana o tym zostata powiadomiona. Zeznajac jako §wiadek, maz pozwanej stwier-
dzil, ze cene uiscil prezesowi zarzadu powddki na miejskim deptaku.

Ocen zasadno$¢ pozwu i stanowiska stron.

,Global 2000” sp. z 0.0. wniosta o nakazanie pozwanej Ashland Polska S.A. Zlozenia w
dzienniku ,,Rzeczpospolita” o$§wiadczenia przyznajacego popelnienie czynu nieuczeiwej kon-
kurencji w stosunku do powédki, o wskazanej w pozwie tresci, zasagdzenie kwoty 5.000 zI na

L ]
wskazany cel spoteczny oraz zado$éuczynienia w kwocie 250.000 zt. Podniosta, ze obie spot-
ki prowadzg dzialalno$é gospodarcza zwigzana z uzdatnianiem wody, a wigc wobec siebie
dziatalno$é konkurencyjna. Zatrudniala pracownika Tomasza Biatego, jako przedstawiciela
handlowego, z ktorym zawarla tez umowe o zakazie dziatalnosci konkurencyjnej po ustaniu
stosunku pracy przez okres 2 lat. Stosunek pracy ustal na skutek jego wypowiedzenia przez
pracownika, ztozonego w grudniu 2017. Podczas rutynowej reinstalacji oprogramowania
komputera stuzbowego Tomasza Biatego, na twardym dysku znaleziono plik z pismem po-
zwanej, zawierajacym oferte zatrudnienia go, z dnia 5.12.2017 r., z opisem stanowiska oraz
warunkami zatrudnienia, a takze opini¢ prawng na zlecenie pozwanej w sprawie skutecznosci
i waznosci umowy o zakazie konkurencji po ustaniu stosunku pracy, gdzie zawarto wskazow-
ki co do krokéw, ktére pozwana powinna podjaé zatrudniajgc Tomasza Biatego, aby maksy-
malnie zmniejszyé mozliwo$¢ wystapienia z roszczeniami przez powédke. W odpowiedzi na
pozew pozwana podniosta, Ze nie ona, lecz agencja rekrutacyjna, ktorej powierzyla podjecie
dziatah w celu zatrudnienia osoby na stanowisku przedstawiciela techniczno-handlowego,
identyfikowata poszczegdlnych pracownikéw pasujacych do zleconego przez pozwang profi-
Ju. Zdaniem pozwanej taka procedura jest powszechnie stosowana na rynku.
Czy pozwana dopuScila si¢ czynu nieuczciwej konkurencji? Zaproponuj rozstrzygniecie.

. Jan Boss i Tomasz Cel, wspolnicy sp6otki cywilnej, zawarli z ,,Constar” sp. z 0.0. umowg, W

ktérej zobowigzali sie do przygotowania wniosku o dofinansowanie z funduszy unijnych za-
kupu linii technologicznej do recyklingu odpadéw. W umowie strony uzgodnily wynagrodze-
nie za opracowanie wniosku i niezbednych zalgcznikéw oraz prowadzenie korespondencji z
instytucja finansujgca. Wspdlnicy przygotowali wymagane dokumenty i ztozyli wniosek, kto-
ry uzyskat pozytywng opini¢, jednak wpisany zostal na list¢ rezerwowa z adnotacja, ze przy-
znanie dofinansowania bedzie mozliwe w przyszlym terminie udzielania dotacji. Spotka
,,Constar” wycofala wnjosek i odméwita wynagrodzenia z uwagi na nieosiagnigcie oczekiwa-
nego rezultatu. Pozew o zaptate wynagrodzenia zostal wniesiony przez Jana Bossa. Pozwana
podtrzymata stanowisko a nadto zarzucila brak legitymacji czynnej Jana Bossa.

Wskaz kwalifikacje prawng umowy zawartej przez wspélnikéw spélki cywilnej z po-
zwang. Ocen zarzuty pozwanej. Zaproponuj rozstrzygnigcie.
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1. J. Debicki, K. Kisiel ,,Ustugi budowlane” sp. j. wniosta w dniu 1.02.2019 r. o wydanie nakazu
zaptaty w postepowaniu nakazowym zasadzajacego od ,Investbud” S.A. kwoty 220.000 zt
z odsetkami od dnia 31.10.2017 r., tytulem wynagrodzenia z faktury koncowej za roboty bu-
dowlane na podstawie umowy nr 3/2016 dotyczacej budowy pawilonu handlowego. Do po-
zwu dolgczyta podpisany przez inspektora nadzoru protokét odbioru, z adnotacja ,,koncowy”,
potwierdzajacy wykonanie prac, oraz fakture, ktorej odbiér zostal potwierdzony przez pra-
cownika pozwanej. Nakaz zaplaty zostal wydany w dniu 15.02.2019 r. W zarzutach od naka-
zu zaplaty pozwana podniosta, ze potracita wierzytelnosci z tytutu kar umownych za op6znie-
nie rob6t bedacych przedmiotem innych dwéch uméw pomigdzy stronami. Przedstawita noty
ksiggowe z dnia 28.02.2019 r.: na kwote 125.000 zt i na kwote 160.000 zt, w ktérej podano,
ze . Investbud” S.A. nalicza kary umowne w podanych wysokosciach za op6zZnienia w wyko-
naniu robét budowlanych na podstawie uméow nr 1/2016 i nr 2/2016 oraz potrgca sume tych
kwot z wierzytelnodcig J. Debicki, K. Kisiel ,,Ustugi budowlane” sp. j. w wysokosci
220.000 zl. Powddka podniosta, ze wskazane potracenie nie jest dopuszczalne w postgpowa-
niu, w ktérym zostat wydany nakaz zaptaty w postgpowaniu nakazowym. Nadto zarzucila, ze
wierzytelnosci pozwanej nie nadaja si¢ do potracenia.

Ocen materialnoprawng i procesowa dopuszczalno$é potracenia. Czy ocena byloby inna,
odyby pozew byl wniesiony po 7 listopada 2019 r. Zaproponuj rozstrzygniecie.

2. Po zakoficzeniu umowy najmu maszyny do produkcji pasztecikow wynajmujgca ,,Rentmasz”
wezwala dotychczasowego najemce Waclawa Pawlaka do zwrotu przedmiotu najmu. Wobec
braku reakcji wniosta pozew o wydanie rzeczy. W odpowiedzi pozwany wnidst o oddalenie
powodztwa, podnoszac, ze maszyne uzyczyl Janowi Paskowi, ktory uzywa jej stale w celu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i odmowit jej zwrotu
Czy stan rzeczy podany przez pozwanego wylacza zasadno$¢ roszezenia powoda? Wskaz
mozliwe podstawy prawne zadania.

3. Jan Lis wni6st o zasadzenie od Marka Kowalskiego, Wactawa Nowaka i Baronia spotka z
ograniczong odpowiedzialnocig sp. k. solidarnie kwoty 25.000 z z ustawowymi odsetkami
od dnia 24.03.2018 r. i kosztami procesu. W uzasadnieniu wskazat, ze w dniu 1.03.2018 r.
sprzedat spotce towar za kwote 25.000 zi z terminem platnoéci do dnia 23.03.2018 r., ktora
nie zostala uregulowana. Wskazat takze, ze Marek Kowalski jest komplementariuszem tej
spotki, a Wactaw Nowak — komandytariuszem. W odpowiedzi na pozew spotka podniosta
przedwczesno$é powodztwa, bowiem informowata powoda, ze zaplata nastapi gdy otrzyma
nalezno$é od innego kontrahenta; Marek Kowalski podniost, ze w dacie zaciggania zobowia-
zania nie byt juz wspélnikiem sp6tki, gdyz na mocy umowy z dnia 25.02.2018 r. przeniost
ogo! praw i obowiazkéw w spélce na rzecz Sylwestra Szkopa; Wactaw Nowak podnidst, ze
zgodnie z umows sp6tki suma komandytowa wynosi 45.000 zk, a on wnidst wkiad do spotki
w kwocie 5.000 zt. Wskazal takze, ze pozwana spotka posiada wzajemng wierzytelno$¢ w
stosunku do powoda o wartosci 30.000 zt z tytutu wykonanych robét budowlanych, ktéra na-
daje sie do potracenia. W toku procesu reprezentujgcy pozwang spotke Jan Baron odmowit
Zlozenia o$wiadczenia o potraceniu wierzytelnosci dochodzonej pozwem z naleznoscia wska-
zang przez Wactawa Nowaka gdyz ma ona by¢ przedmiotem rozliczen migdzy spotka a po-
wodem, ktore dotycza innych zobowigzan, nieobjetych niniejszym postgpowaniem. Wactaw
Nowak podnidst zarzut potracenia.

Ocen argumentacj¢ pozwanych. Czy Waclaw Nowak jest uprawniony do powolania si¢
na wierzytelno$¢ pozwanej spélki, ktorej jest wspélnikiem w celu uwolnienia si¢ od od-
powiedzialno$ci. Zaproponuj rozstrzygniecie.
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1. Mebel S.A. jest producentem kompletu mebli ,,Ostoja”, skladajgcego si¢ ze stotu, czterech
krzesel, komody o trzech szufladach i dwudrzwiowej szafy. Komplet ten oferuje w salonach
sprzedazy od 2016 . Spolka wystapita przeciwko pozwanemu Fotel sp. z 0.0. 0 ustalenie, ze
wskazana produkcja elementéw meblowych powoda z zestawu Ostoja nie jest objeta prawami
z rejestracji Rp-10666, Rp-10665, Rp-10001 i Rp-1002 wzoréw przemystowych zarejestro-
wanych przez Urzad Patentowy RP na rzecz pozwanego, nie stanowi czynu nieuczciwej kon-
kurencji i nie narusza praw wylacznych pozwanego do analogicznego zestawu mebli ,,Bla-
zej”, skladajacego sie Z takich samych komponentéw o tym samym odcieniu drewna, ktore
pozwany sprzedaje od 2010 r. Powdd wskazal, ze ksztatt i funkcja mebli nalezy do domeny
publicznej. W odpowiedzi na pozew pozwany podniost, ze powéd nie wykazal interesu praw-
nego w wytoczeniu powddztwa o ustalenie, a ponadto pozwany ma prawa wylgczne wskazane
w pozwie do zestawu mebli ,,Blazej”. W replice powod podkredlit, ze posiada interes prawny
w wytoczeniu powddztwa, bo od 3 lat pozwany przesyta mu pisma z zadaniem wycofania
mebli, straszy pozwami o zakazanie sprzedazy tych mebli i wysokimi odszkodowaniami, co
powoduje duzy stan niepewnosei u powoda, przekonanego do swoich racji, i ze ,jest w pra-
wie”, a jednoczeénie nie wytacza tych powddztw. Powdd chee tym przeciaé stan niepewnoscl.
Ocef stan faktyczny i dopuszezalno§é powédztwa z art. 189 k.p.c. Zaproponuj rozstrzy-
gniecie. Oméw pojecie wzoru przemyslowego i niewolniczego nasladownictwa.

2. Powdd PGG-Plus S.A. wnidst o zasadzenie od Kor Development sp. 0.0. kwoty 1.200.000 zt
tytulem zwrotu ceny za budynki jednorodzinne, ktore nie zostaly mu wydane sposréd zamo-
wionych. Wydany zostat nakaz zaplaty, a w sprzeciwie od niego prezes zarzadu pozwanej
o$wiadczyt, ze ogloszona zostata upadlo$é spotki. Sad okregowy zawiesit postgpowanie na
podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. w dniu 10.12.2016 r. W okresie zawieszenia sad ten ustalit,
ze dochodzona wierzytelno$¢ zostata zgloszona syndykowi, jednak syndyk odméwit jej uzna-
nia, przyjmujac ze wierzyciel potwierdzil protokotem odbiér wszystkich zaméwionych bu-
dynkéw. Powdd wnidst sprzeciw od listy wierzytelnosci kwestionujac odmowe uznania jego
wierzytelnosei. Sedzia-komisarz oddalit sprzeciw postanowieniem z dnia 15.06.2017 1. a jego
postanowienie stato sie prawomocne w dniu 30.06.2017 r. i lista wierzytelnosci zostata za-
twierdzona. Postanowieniem z dnia 15.07.2017 r. sad okregowy podjal zawieszone postgpo-
wanie z udzialem syndyka masy upadlosci Kor Development sp. z 0.0. Wyrokiem z dnia
25.04.2019 r. sad okregowy zasadzit zgdang kwote. W apelacji syndyk migdzy innymi zarzu-
cil, ze podjecie postepowania nie bylo dopuszczalne, bowiem powod nie wyczerpal trybu
zgloszenia wierzytelnoéci w celu umieszczenia jej na liscie. Z ostroznosei zarzuci, ze zasa-
dzenie powinno nastapi¢ od upadtego, a nie od syndyka.

Ocen zasadno$¢ zarzutow syndyka. Zaproponuj rozstrzygnigcie.

3. Tempo sp. z 0.0. wystgpila przeciwko Jerzemu Széstemu i Romanowi Kurkowi o zaplate
solidarnie kwoty 230.000 zt. W uzasadnieniu pozwu wskazata, ze pozwani sg komandytariu-
szami Klops spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia spétki komandytowej i odpowiadajg za
jej zobowiazania. Powoddka stwierdzita, ze egzekucja przeciwko wymienionej spélce po uzy-
skaniu przeciwko niej tytutu wykonawczego okazata sie bezskuteczna, bowiem wniosek eg-
zekucyjny zostal zwrécony przez komornika. Wysokoé¢ sumy komandytowej w umowie
spotki zostata okreslona na kwote 100.000 zt. Jerzy Szosty wnidst wkiad w kwocie 130.000
zt, a Roman Kurek — 60.000 zt.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw zasady odpowiedzialnosci wspdlnikéw spotki ko-
mandytowej za zobowiazania spélki.
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,Redrent” sp. z 0.0. wniosta o zasgdzenie od Jana Zmys$lonego kwoty 63.000 zt z ustawowy-
mi odsetkami za opdznienie od dnia 20.05.2019 r. tytulem ceny za zakupione umeblowanie
i urzadzenia biurowe w tym komputery z oprogramowaniem. W uzasadnieniu wskazata, ze
pozwany zawart w dniu 15.03.2019 r. w imieniu ,,Galeria” sp. z 0.0. umowe sprzedazy
z powddka juz po wygasnieciu w $wietle art. 202 § 1 k.s.h. jego mandatu jako czlonka zarza-
du, co wobec powoddki przemilczal, przez co narazil jg na poniesienie straty. Dodata, ze spdt-
ka ,,Galeria” odmowita zaptaty, powotata sie na niewazno$¢ umowy i odmowita jej potwier-
dzenia. Pozwany wniést o oddalenie powddztwa zarzucajgc brak jego legitymacji. Przyznal,
ze umowa spotki, w ktérej byl cztonkiem zarzadu, nie przewiduje kadencji na czas nieokre-
$lony, natomiast pozwany pozostawal w przekonaniu, ze jego mandat jest aktualny, bowiem
co roku od 5 lat zgromadzenie wspdlnikéw udzielato mu absolutorium, za$ nowy zarzgd po-
wotano dopiero 15.07.2019 r. Wskazal tez, ze umowa powotana przez powodke wigze spotke
,Galeria”, bowiem przyjeta ona i korzysta z mebli, sprzgtu i oprogramowania wydanych
przez powddke. Dodat, ze ciagle jego dane sg zamieszczone w Rejestrze jako czlonka zarzadu
spolki ,,Galeria”, a wigc zachodzi domniemanie ich prawdziwosci.

Oceii zadanie pozwu oraz wszystkie zarzuty pozwanego. Zaproponuj rozstrzygniecie.

Syndyk ,,Cargo 69” sp. z 0.0. w upadtosci wnidst o zasgdzenie od ,,Loculus” sp. z o.0. kwoty
558.000 zt z odsetkami od dnia 10.09.2017 r. Podnidst, ze pozwana zawarta z upadlg, miesigc
przed zlozeniem wniosku o ogloszenie jej upadlodci, umowe posrednictwa w sprzedazy sa-
mochodéw cigzarowych za wynagrodzeniem wynoszgcym 25-30% wartosci nieruchomosci, a
nastepnie na jej podstawie wystawita fakture na kwote 585.000 zt tytutem prowizji z tytutu
sprzedazy pojazdéw, ktdra stata si¢ nastepnie podstawg do potrgcenia wymienionego roszcze-
nia z dlugiem pozwanej w wysokosci 558.000 zt, cho¢ zadnych czynnosci posrednictwa nie
podjeta, pojazdy nie mogly byé zbyte jako bedace przedmiotem leasingu, a wynagrodzenie
prowizyjne byto razaco zawyzone. Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa zarzucajgc, ze
powdd nie udowodnil roszezenia. Zaprzeczyta, jakoby mogla mie¢ $wiadomosé sytuacji fi-
nansowej, w jakiej znajduje sie spotka ,,Cargo 69” oraz temu, ze nie wykonywata posrednic-
twa, zwlaszcza, ze prezes zarzadu upadlej zatwierdzil na fakturze pozwanej kwotg do wypfa-
ty.

Wskaz charakter roszczenia w sprawie bezskuteczno$ci czynnosci upadlego w stosunku
do masy upadlo$ci. Poréwnaj z roszezeniem na podstawie art. 527 k.c.

. Porzadek obrad Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw ,,Constal” sp. z o.0. dnia

15.02.2019 r. przewidywat glosowanie nad uchwala nr 3/2019 o wyrazeniu zgody na zbycie
udziatéw w tej spolce przez wspédlnika Wactawa Kruka. Za uchwatg oddano 35% glosow
obecnych podczas zgromadzenia wspélnikow. Przewodniczacy stwierdzit po glosowaniu, ze
zgromadzenie wspolnikéw nie udzielilo wymaganej umowsg spotki zgody na zbycie udziatow
Waclawa Kruka. Pozwem z dnia 17 marca 2019 r. Wactaw Kruk wniost o uchylenie tej
uchwaly podnoszac, ze narusza ona dobre obyczaje, a nadto zmierza do jego pokrzywdzenia,
bowiem $rodki, ktére spodziewat sie uzyskaé ze sprzedanych udziatéw zamierzat przeznaczy¢
na leczenie cztonka rodziny.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw problematyke zaskarzalno$ci uchwal negatywnych.
Oceil, czy powod w inny sposéb moze dochodzié prawa zbycia udzialow.
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1. Piotr Konkel, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg ,,Centrum odszkodowa”
wni6st z zasadzenie od Garant Versicherungsverein w Bonn (Niemcy) kwoty 9.492 7t z od-
setkami od 2.06.2017 r. Powotat sie na umowe cesji zawarta z Monika Jasng, obejmujgcg wie-
rzytelno$é w stosunku do pozwanego o wyplatg odszkodowania za szkod¢ powstalag w wyniku
wypadku komunikacyjnego w okolicach Frankfurtu nad Odrg, spowodowanego przez kieruja-
cego pojazdem ubezpieczonym u pozwanego ubezpieczyciela, w wyniku ktérego uszkodzony
zostat jej samochdd Ford Focus. Dolaczyt umowe najmu pojazdu marki Mercedes zawarta
przez poszkodowang z powodem z dnia 24.09.2016 r. na czas nieokreslony za 300 zt dzien-
nie, potwierdzenie oddania pojazdu zastepczego z dnia 28.10.2016 r., rachunek za wynajem
pojazdu zastepczego na kwote 10.200 zt oraz umowe z dnia 27.10.2016 r., w ktorej Monika
Gtladka stwierdzita: ,,przenosze na rzecz Piotra Konkela moja wierzytelno$¢ do pozwanego
ubezpieczyciela z tytutu odszkodowania.”. Pozwany wnidst o odrzucenie pozwu podnoszac
brak jurysdykcji sadu polskiego, a nadto zakwestionowal umowe przelewu wierzytelnosci
zawartg przez powoda z poszkodowang twierdzac, Ze jest to umowa darowizny, ktora jednak
nie zachowuje wymaganej pod rygorem niewaznoéci formy aktu notarialnego.

Czy sad polski ma jurysdykcje w podanej sprawie. Ocen zarzut braku legitymacji po-
woda.

2. ,Podlaskie pasztety” sp. z 0.0. wniosla o zakazanie T. Karos, J. Karos sp. j. wprowadzania do
obrotu wyrobéw oznaczonych, jako ,,Pasztecik podlaski”, nakazanie zniszczenia wszystkich
wyrobéw o tej nazwie oraz etykiet z ta nazwa, a takze nakazanie pozwanemu opublikowania
na whasny koszt w ogélnopolskim dzienniku w wymiarze jednego modutu o$wiadczenia o
naruszeniu prawa powédki do znaku towarowego. Podniosta, ze przystuguje jej prawo
ochronne na znaki towarowe: stowny ,,Podlaskie pasztety” oraz stowno-graficzny. Wedlug
niej znaki te maja charakter znakéw renomowanych, na co powotala badania sondazowe.
Zdaniem powodowej spotki, oznaczanie przez pozwanego swoich wyrobow znakiem ,,Paszte-
cik podlaski” stwarza ryzyko skojarzenia ze znakami towarowymi powodki. Pozwana w od-
powiedzi na pozew podniosta, ze oznaczenie ,,Pasztecik podlaski” nie jest podobne do zna-
kow towarowych, na ktére powddka uzyskalta §wiadectwa ochronne, a takze zarzucita niedo-
puszczalno$é zawlaszezanie okreslenia ,,podlaskie”.

Oceni czy w okoliczno$ciach niniejszej sprawy mozna przyjaé, ze doszlo na naruszenia
ktéregokolwiek prawa ochronnego przystugujacego powodowi.

3. Tomasz Gierak wniost o stwierdzenie niewazno$ci, ewentualnie uchylenie uchwaty z dnia
7.07.2018 . 0 zmianie umowy spéiki ,,Zielone Ogrody” sp. z 0.0. poprzez dodanie przepisu
o mozliwosci przymusowego umorzenia udzialéw wspélnika w wypadku nieuiszczenia do-
plat, gdy doptaty zostang zarzadzone, albo niewykonania zobowigzania do wniesienia wkla-
déw. Wskazal, ze glosowat przeciwko uchwale i zazadat zaprotokolowania sprzeciwu. Pod-
niést, ze uchwata narusza ustawe, bowiem nie uzyskata wymaganej zgody wszystkich wspol-
nikéw, a nadto narusza dobre obyczaje i zmierza do pokrzywdzenia powoda jako wspolnika,
bowiem stuzy temu by wyeliminowaé¢ go ze spolki poprzez zarzadzenie doptat, ktérych nie
bedzie w stanie uiscié, a nastepnie umorzenie przymusowe jego udzialéw. Pozwana spétka
wniosta o oddalenie powodztwa podnoszac, ze uchwalona zmiana nie uszczupla praw udzia-
lowych wspdlnikéw, ani nie zwigksza ich $wiadczen. Zaprzeczyla tez naruszeniu dobrych
obyczajow, skoro uchwalona zmiana jest przewidziana przez prawo, podobnie jak mozliwo$¢
zarzadzenia wniesienia doplat, czy podjecie uchwaly o podwyzszeniu kapitalu zaktadowego.
Wskaz wymogi podejmowania zaskarzonej uchwaly. Ocen Zadanie pozwu.
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1. ,,Geormetal” sp. z 0.0. wniosta o zasadzenie od pozwanego ,,Stabirahl” GmbH — spétki prawa
niemieckiego kwoty 137.679,18 euro z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu. Wska-
zata, ze wykonywala na zlecenie pozwanego elementy do balkonéw na podstawie dokumen-
tacji technicznej dostarczonej przez pozwanego i z jego materiatéw, ktére nastgpnie byly
montowane na terenie Niemiec. Dostawy byly potwierdzane przez pozwanego na pokwitowa-
niach odbioru i listach przewozowych CMR, po czym powoddka wystawiata faktury VAT.
Pozwany regulowat naleznosci do pazdziernika 2016 r, a w listopadzie placit tylko niektore
faktury, by z czasem zaprzesta¢ splacania naleznosci. Gdy powodka upomniata si¢ o nalezno-
Sci pozwany zaczat bronil sie przed zaptats twierdzeniami o wadach wykonanych balkonow,
zgtaszanych przez jego klientéw, jednak wad tych nie precyzowat, ani nie udowadnial swoich
twierdzen. Pozwany wnidst o odrzucenie pozwu twierdzac, ze brak jest w $wietle art. 1099
k.p.c. jurysdykeji krajowej do jego rozpoznania. Z ostroznosci wnidst o oddalenie powddztwa
podnoszac, ze powddka wyrazata zgode na prolongate termindw zaplaty w celu wyjasnienia
kwestii wad, a dopiero pozniej wystapita z wezwaniem do zaptaty. Podnidst zarzut potracenia
roszezen, o ktorych informowat powédke podezas spotkania w dniu 2.02.2017, na kwotg
183.713,33 euro obejmujacy koszty usuniecia wad odebranych modutéw balkonowych oraz
warto$é otrzymanych przez powddke, a nie zwréconych, materialow.

Oméw podstawy jurysdykeji i wskaz przepisy wlasciwe dla umowy stron. Ocen stanowi-
sko pozwanego. Zaproponuj rozstrzygniecie.

2. ,Carnesa” SL (spotka prawa hiszpanskiego), producent renomowanych szynek wniosta
o zakazanie Karos sp. j. wprowadzania do obrotu wyrobéw oznaczonych, jako ,,szynka iberi-
co”, nakazanie pozwanej zniszczenia etykiet tych wyrobdéw, wycofania reklam i informacji
zawierajacych nazwe ,,iberico” oraz zakazanie uzywania przy eksponowaniu wiasnych wyro-
bow wedliniarskich stwierdzen ,,prawdziwie hiszpariska”, ,,prosto z Hiszpanii”. W uzasadnie-
niu wskazata, ze nazwa ,Iberico” jest charakterystyczna dla szynek hiszpanskich i kojarzona
jest z Hiszpanig, totez moze byé uzywana wylacznie przez regionalnych producentow jako
oznaczenie geograficzne i whasciwe dla najwyzszej jakosci wyrobéw wedliniarskich. Iberico
jest szynkg produkowana z wyselekcjonowanych udzcéw wieprzowych, diugo dojrzewajaca,
dzieki procesowi suszenia w odpowiednich warunkach zyskuje specjalny smak, kruchos¢
i aromat, podczas gdy wyréb pozwanej tylko ,,udaje” szynke o takich walorach.

Ocen zgdanie pozwu i zaproponuj rozstrzygniecie.

3. Marek Pigkny zawart z Cash S.A. umowe, w ktorej zobowiazal si¢ do pozyskiwania klientow
zainteresowanych ofertg finansowa tej spotki i kontaktowat ich bezposrednio z pracownikami
Cash S.A. Konicowa wersje umowy i ich zawarcie finalizowali pracownicy sp6tki. Wynagro-
dzenie Marka Piecknego byto uzaleznione od faktu zawarcia umowy, a jego wysokos¢ — od
wartosci zawartych uméw w danym miesigcu. Otrzymywat tez kwote 1.500 zt miesigczne na
koszty swojej dziatalnosci, ktérych wydatkowanie na te cele byl zobowigzany udokumento-
waé (np. koszty paliwa, rozméw telefonicznych). Po pierwszym kwartale Cash S.A. przed-
stawila rozliczenie Markowi Pieknemu i wskazala, ze jego wynagrodzenie wynosi 18.000 zti.
Marek Piekny zakwestionowat rozliczenie, wskazujac, ze przedstawil klientow, ktérych war-
to$¢ finasowania wynosi co najmniej 48.000 zI i nie interesuje go co dalej z nimi ,,zrobita
Cash S.A.”,

Ocen stan faktyczny i wskaz, jakg umowe zawarly strony, jaki jest jej charakter prawny
i rodzaj przewidzianego w umowie wynagrodzenia, jakie roszczenia przystuguja Mar-
kowi Pieknemu?
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1. Faktoring S.A. wystapila z pozwem o zasadzenie od Bus sp. z o.0. kwoty 49.000 zk.
W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze zajmuje si¢ obrotem wierzytelnosciami i dochodzi wie-
rzytelnoéci od jej zbywey — Bus sp. z 0.0., bowiem okazalo sig, ze diuznik (Tor sp. z o.0.
w upadtosci) jest niewyptacalny, ogtoszono jego upadto$¢ i pomimo zgtoszenia wierzytelno-
éci do masy upadtosci powdd nie zostal zaspokojony w jakimkolwiek stopniu. Wskazane
roszczenie wynika z odpowiedzialnosci kontraktowej z umowy cesji z pozwanym (art. 471
k.c.). W odpowiedzi na pozew pozwany podni6st brak jakiejkolwiek swojej winy oraz brak
zwigzku przyczynowego pomiedzy stanem niewyplacalnodci dtuznika a sposobem wykonania
umowy przez pozwanego. W replice powdd podnidst, ze pozwany w umowie cesji przyjat na
siebie odpowiedzialno$é za wyptacalnosé dtuznika do kwoty 20.000 zt.

Ocen stan faktyczny i zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw granice odpowiedzialnosci
cedenta przy przelewie wierzytelnoSci.

2. Mis sp. z 0.0. w Warszawie zawarla umowg z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroclawiu, ktorej
przedmiotem byl przewéz TIR-em 20 ton stali ze Szczecina do Krosna, wystawiajac list
PrZewozowy, przy czym na trasie Szczecin-Warszawa przew6z miala wykona¢ spétka Trans-
Sped, a po przetadunku towaru w Warszawie — Jan Kowalski, prowadzacy dziatalno$¢ gospo-
darczg pod firmg Master-Szef S.A. w Szczecinie — az do Krosna, o czym spétka Mis zostata
poinformowana. Odbiorca byla Stal-Bet S.A. w Krosnie. W trakcie przewozu wykonywanego
przez Jana Kowalskiego przesylka ulegla uszkodzeniu i w takim stanie zostala odebrana przez
spotke Stal-Bet. Spétka Mi$ pozwala solidarnie lub in solidum spotke Trans-Sped i Jana Ko-
walskiego, wskazujac, ze to Jan Kowalski, swoim zaniechaniem doprowadzit do zaistnienia
szkody.

Ocefi, czy Zgdanie pozwu moze byé uzasadnione, jesli tak, to w jakim zakresie i na ja-
kich podstawach?

3. Postanowieniem z dnia 28.03.2015 r. zostata ogloszona upadlos¢ obejmujgca likwidacje
majatku Marcina Karpia, prowadzacego indywidulng dziatalno$¢ gospodarczg. W spisie in-
wentarza syndyk umiescil wchodzaca w sklad majatku objetego wspolnoscig majgtkowa mat-
zefiska Marcina Karpia i Teresy Karp nieruchomo$¢ zabudowang domem jednorodzinnym, w
ktorym matzonkowie ci zamieszkuja. W dniu 30.06.2015 r. Teresa Karp wniosta o wylaczenie
tej nieruchomosci z masy upadlosci, podnoszgc, Zze do masy upadtosci nie moze zostac zali-
czony majatek wspolny malzonkéw, poniewaz narusza to prawa jednego z matzonkow.
Zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw podstawy upadlosci osob fizycznych nieprowadza-
cych dzialalno$ci gospodarczej.
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Jan Taran, czlonek zarzadu i jeden z czterech wspdlnikéw Krysztal sp. z 0.0., przy czym
kazdy ze wspdlnikow posiadat 25% udziatéw, mial zastrzezone w umowie spotki, ze za wy-
pracowanie dodatniego wyniku finansowego w roku obrachunkowym 2018 uzyska roszczenie
o objecie dodatkowych 5% udzialéw w spolce z podwyzszonego w tym celu kapitatu zakta-
dowego spbtki w kolejnym roku, pod warunkiem zatwierdzenia uchwatg wspolnikow takiego
wyniku w sprawozdaniu finansowym za dany rok. Warunki do podwyZszenia wynagrodzenia
sie zidcily, zatwierdzono wynik finansowy spétki, jednakze w przedmiocie uchwaty o pod-
wyzszeniu kapitatu i objeciu przez Jana Tarana 5% udziatéw dwoch wspdlnikow zagtosowalo
wza” (kazdy po 25%) udziatéw, a dwoch wspolnikéw zaglosowato ,,przeciw” (kazdy po 25%
udzialéw). Jan Taran wnidst powoddztwo o uchylenie tej uchwaty, jako naruszajacej umowe
spotki w zakresie przystugujacego mu roszczenia. W odpowiedzi na pozew spdtka podniosta,
ze na skutek braku wiekszosci nie doszto w ogéle do podjecia uchwaly.

Ocefi stan faktyczny i zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw problematyke uchwal nega-

tywnych.

Arena sp. z 0.0., powolujac sie na udzielong gwarancje, zwrécita si¢ do producenta agregatu
myjacego z zgdaniem jego wymiany na nowy, wolny od wad. Spotka podniosta, ze agregat
ci$nieniowy ma usterki uniemozliwiajace jego dzialanie. Gwarant przyznat, ze agregat cisnie-
niowy posiada wady, odmoéwit jednak jego wymiany podnoszac, ze gwarancja przewiduje
jedynie bezplatng naprawe wadliwego urzadzenia, a nie jego wymiang na nowe. Zdaniem
spotki Arena taka interpretacja stoi w sprzecznosci z istotg klauzuli gwarancji, pozbawiajac
kupujacego istotnych praw.

Ocen stanowiska stron. Czy spélce Arena sluzg inne uprawnienia z tytulu wad?

Tomasz Rak zawart z Rezystor S.A. umowe, w ramach ktorej zobowigzat si¢ do pozyskiwa-
nia klientéw zainteresowanych oferta spolki i kontaktowania ich bezposrednio z jej pracowni-
kami, ktorzy dalej obstugiwali kontrahenta. Zawarcie umowy finalizowali pracownicy Rezy-
stor S.A. Wynagrodzenie Tomasza Raka bylo uzaleznione od faktu zawarcia umowy przez
spotke z kontrahentem, a jego wysokos¢ — od wartosci zawartych uméw w danym miesigcu.
Po pierwszym kwartale Rezystor S.A. nie przedstawita rozliczenia Tomaszowi Rakowi i
wskazala, ze nie powstalo prawo do wynagrodzenia, bo nie zawarto zadnej umowy, co bylo
sprzeczne z wiedzg Tomasza Raka pochodzacg od kontrahentow.

Oceni stan faktyczny: jaka umowe zawarly strony, jaki jest jej charakter prawny i ro-
dzaj przewidzianego w umowie wynagrodzenia, jakie roszczenia przystuguja w tym sta-
nie faktycznym Tomaszowi Rakowi?
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1. Norbert Klug, dziatajagcy pod firma ,,Centrum odszkodowan” nabyt od Norberta Wilka
wierzytelnosé w stosunku do Towarzystwa Ubezpieczen Wzajemnych Reasckuracja S.A. w
kwocie 13.500 zt z tytulu najmu pojazdu zastepczego. W pozwie o zaplate tej kwoty wskazat,
ze Norbert Wilk jest poszkodowanym w wypadku komunikacyjnym, w ktérym doszto do
uszkodzenia jego samochodu Opel Astra, a wing ponosi osoba ubezpieczona u pozwanego w
zakresie OC komunikacyjnego. Ubezpieczyciel podnidst, ze zaptacit 2.250 zt, odpowiadajaca
kosztowi najmu pojazdu segmentu B za 15 dni z dziennym limitem 200 kilometréw, dostep-
nego w wypozyczalni wskazanej poszkodowanemu w chwili zgloszenia szkody, a odmowit
dalszej zaptaty gdyz poszkodowany najat samochod wyzszej klasy, bez limitu kilometrow
cho¢ uzywat go do celéw prywatnych w obrebie Warszawy. Przez to dzienny koszt najmu
wyni6st 450 zlotych, a najem trwat 35 dni przy technologicznym czasie naprawy nieprzekra-
czajacym 15 dni. W replice powdd wskazat, ze byt w trakcie rozpoczynania dziatalnosci, kt6-
ra wymagata od niego lepszego pojazdu, wyjazdow poza Warszawg do okolicznych miejsco-
wosci, za$ naprawa jego pojazdu przedtuzyla sie bez jego winy.

Ocen zasadno§¢ zadan powoda i zarzuty pozwanego. Oméw roszczenia zwigzane z pra-
wem do zwrotu kosztéw najmu samochodu zastepczego.

2. Optima GmbH wniést pozwem z 1.02.2020 r. o zasadzenie od Artura Jurasza kwoty
68.429,73 euro z ustawowymi odsetkami za opéZnienie od dnia wniesienia pozwu. Podniost,
ze pozwany jest cztonkiem zarzadu ,,Snow” sp. z 0.0., ktéra jest niewyptacalna, na co powotat
fakt bezskutecznosei egzekucji prowadzonej przez innego wierzyciela, umorzonej postano-
wieniem komornika z dnia 30.09.2019 r. Pozwany bronil si¢ zarzutem niewykazania podsta-
wy faktycznej i prawnej roszczenia przeciwko spolfce ,,Snow”. Podniost, ze nie wiedzial o
pozwaniu tej spotki, a nakaz zaptaty przeciwko niej zostal wystany na nieaktualny adres, nad-
to podniost, ze towar, za ktéry powdd domagat si¢ zaplaty, objgty byl zastrzezeniem wlasno-
éci powoda do czasu zaplaty. Zarzucit tez niewykazanie bezskutecznosci egzekucji, skoro
powdd takiej nie prowadzit. Wreszcie, ze nie byt wzywany do zaptaty dochodzonej kwoty.
Ocen stanowiska stron. Wskaz podstawe prawna roszczenia i cigzar dowodowy w niniej-
szej sprawie. Zaproponuj rozstrzygnigcie.

3. Anna Pabiaczyk wniosta o ustalenie niewaznosci umowy sprzedazy z 10.11.2018 r., w ktdrej
jej maz Bartosz Pabiaczyk sprzedat pozwanej ECO-BALON sp. z o.0., ktorej byt cztonkiem
zarzadu, barke pchang JAR-V, uzytkowang dotad przez ta spotke na podstawie umowy najmu
z powddka, w ktérej dzialalnosei barka ta stanowita srodek trwaty. Jak stwierdzila, w prze-
sztoéci udzielita mezowi ogdlnego penomocnictwa w formie aktu notarialnego do dokony-
wania czynnosci prawnych w ramach prowadzonej przez nig dziatalnosci gospodarczej, jed-
nakze obecnie jest z nim w separacji i mieszkaja osobno, a podeczas kiotni w dniu
29.10.2018 r. wzajemnie o$wiadczyli o cofnieciu udzielonych sobie petnomocnictw. O po-
wyzszym powodka powiadomita osobg $wiadczacg ustugi ksiggowe na rzecz pozwanej spot-
ki. Nastepnego dnia odwotata pelnomocnictwo aktem notarialnym, ktorego wypis wreczyla
Bartoszowi Pabiaczykowi, ktéry odméwit potwierdzenia odbioru, totez powodka wystata go
poczta, ktéra odebrat 15.11.2018 r. W odpowiedzi na pozew pozwana spotka zaprzeczyla
ustnemu odwolaniu pelnomocnictwa udzielonego Bartoszowi Pabiaczykowi, podniosta, Ze nie
miala wiedzy o odwolaniu tego pelnomocnictwa aktem notarialnym, nadto zakwestionowala
interes prawny w dochodzeniu wskazanego w pozwie roszczenia.

Oceni stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygniecie.
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1. Wystawca weksla wiasnego zupelnego z odleglym terminem ptatnosci byla Blat spotka z
ograpiczong odpowiedzialno$cig sp. k. Weksel zostat wystawiony na zlecenie Tartak S.A. Na
przedniej stronie weksla ztozony byt podpis prezesa zarzadu Blat sp. z 0.0. — Janusza Przed-
siebiorczego, jednak Tartak S.A. zazadala, aby Janusz Przedsigbiorczy podpisal si¢ jeszcze
raz na przedniej stronie weksla, aby dodatkowo ,L,umocni¢ wezesdniejszy podpis i zobowigza-
nie wystawcy”. Posiadany weksel spotka Tartak oddata do dyskonta bankowego (indosem in
blanco), uzyskujac od razu $rodki obrotowe na swoje konto. Bank Spétdzielezy S.A. po na-
dejsciu terminu zaptaty wezwat wystawce do zaplaty, a gdy ten odmowit, skierowat pozew z
weksla przeciwko Blat spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp. k. i Januszowi Przedsie-
biorczemu. Pozwani wnie$li zarzuty od wydanego przez sad nakazu zaptaty, w ktérych twier-
dzili, ze powodowy bank nie moze dochodzi¢ roszczen od Janusza Przedsigbiorczego, bo-
wiem wobec niego nie zidcily sie przestanki odpowiedzialnodci jako czlonka zarzadu (art. 299
k.s.h.) i w pierwszej kolejnosci powinna odpowiadaé Blat sp. z 0.0., bedaca komplementariu-
szem spotki komandytowej. W konsekwencji, wniesli o oddalenie powodztwa, ewentualnie
o0 zawieszenie postepowania w stosunku do Janusza Przedsigbiorczego.

Ocefi wobec kogo bankowi przystluguja roszczenia z weksla oraz zasadnos¢ twierdzen
pozwanych, a takze skuteczno$§¢ wniosku o zawieszenie postgpowania.

2. Mi$ sp. z 0.0. w Warszawie zawarla umowe z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroctawiu, ktorej
przedmiotem byt przewéz TIR-em 20 ton stali ze Szczecina do Krosna. Strony ustality, ze
samochod ma byé podstawiony na godz. 9.00, w zwigzku z czym spétka Mi$ zamowila na t¢
godzine dzwig, ktory mial pracowaé 3 godziny (tyle miat trwaé zaladunek), za kwotg 3.000
zl. Samochod przyjechal dopiero o godz. 14.00. Zatadunek trwat do godz. 17.00, w zwigzku
z czym spblka Mi$ zaptacita z tego tytulu kontrahentowi kwote 8.000 zt. Nastepnie, powotu-
jac sie na przepisy prawa przewozowego, wniosta o zasgdzenie tej kwoty od spotki Trans-
Sped.

Ocen zasadno$¢ tego roszezenia. Jakie moga by¢ jego podstawy prawne?

3. W dniu 15.10.2017 r. wptynat wniosek o wpis do Krajowego Rejestru Sgdowego CP System
Bud sp. z 0.0. w Lublinie, zawigzanej 20.09.2017 r., Jako dzialalnos¢ podstawowa zgloszono
prowadzenie robét budowlanych. Referendarz sadowy zarzadzit wpis w dniu 10.11.2017 r.
Skarge na to postanowienie ztozyla spétka ,,CP System” sp. z 0.0. w Szczecinie. Podniosta, ze
rejestracja spotki o tej samej firnie narusza art. 43% k.c. oraz art. 5 ustawy o zwalczaniu nie-
uczciwej konkurencji. Dodata, ze figuruje w Rejestrze od 2012 r., prowadzi dzialalnos¢ na
terenie calego kraju i poza granicami, uzyskala renome na rynku i ma utrwalong klientele.
Gtéwnie dziata na rynku materiatéw budowlanych, natomiast w zakresie dziatalnosci wpisa-
nym do rejestru ma takze prowadzenie robét budowlanych zwigzanych z wznoszeniem bu-
dynkéw. Wniosta o uchylenie postanowienia i odmowe wpisu. Wnioskodawca w odpowiedzi
podniost, ze spotki nie dziataja na tym samym rynku, a nadto podniést, ze sad rejestrowy nie
ma kompetencji do badania naruszen prawa do firmy.

Czy sad rejestrowy moze badaé naruszenia prawa do firmy? Czy spotki dzialaja na tym
samym rynku i czy zarejestrowana firma odréznia si¢ dostatecznie od firmy skarzacej
spélki. Jakie czynno$ci podejmie sad rejestrowy?
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Tweet sp. z 0.0. wystgpita przeciwko Janowi Nawierzchni o zasgdzenie kwoty 79.000 zi
z tytutu szkody, jaka zostala jej wyrzadzona na skutek niezgodnosci sprzedanego towaru
(sztuczna nawierzchnia na boisko szkolne) z umowg. W uzasadnieniu pozwu wskazata, ze
jako generalny wykonawca wykonala boisko sportowe dla inwestora Gminy Zab, w tym kupi-
la u powoda sztuczng nawierzchnie, ktora okazata si¢ wadliwa, gdyz w toku uzywania uginata
sie i dochodzito do jej przettoczen, a nawet przerwania w niektérych miejscach. W odpowie-
dzi na pozew pozwany podnioésl, ze nawierzchnia byta zgodna z zawarta umowa, gdyz spet-
niata normy techniczne i specyfikacje przedstawione przez kupujgcego, pochodzace od inwe-
stora. Przerywanie i wklesniecia wynikaty z nieprawidtowego uzytkowania nawierzchni, gdyz
uszkodzenia wystgpily wylacznie w miejscach, w ktérych nauczyciele parkowali swoje samo-
chody, co powodowato nietypowy nacisk na podtoze. Okolicznos¢, ze pod naciskiem inwe-
stora powod wymienit nawierzchnie na inng nie moze obcigza¢ pozwanego, powod zrobit to
na wiasne ryzyko. W replice powod wskazal, ze nowa nawierzchnia w innej technologii nie
ugina sie i nie dochodzi do wkle$nieé¢ nawet tam, gdzie nauczyciele parkowali samochody, ale
juz tego nie robig.

Ocen stanowisko stron i zaprojektuj rozstrzygnigcie. Omow roszczenia zwigzane z wa-
dami z tytulu rekojmi i roszczenia odszkodowawcze w zwigzku z nienalezytym wykona-
niem umowy.

Antoni Ptak, bedacy wierzycielem Bogdan Best i Andrzej Best sp. j., wytoczyt powddztwo
przeciwko wszystkim wspélnikom tej spotki (osobom fizycznym) o zaptate kwoty 30.000 zt
z tytuhu bezumownego korzystania z nieruchomosci. W odpowiedzi na pozew wspolnicy
wniedli o oddalenie powédztwa, podnoszgc, ze oni nie ponoszg odpowiedzialnosci za zobo-
wiazania, tylko ponosi je sama spotka jawna, ktorej sa wspdlnikami. Podniesli tez zarzut
przedawnienia, bowiem minat rok od daty wydania powodowi nieruchomosci, jak rowniez, ze
wierzyciel nie uzyskal tytulu wykonawczego wobec spotki. Sad zasgdzit zgdang kwotg.

Ocen to rozstrzygnigcie. Oméw zasady odpowiedzialnosci wspolnikéw spélki jawnej za
zobowigzania spolki. Czy tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spélce jawnej
mozna nada¢ klauzule wykonalno$ci przeciwko malzonkom wspolnikow?

Hektor sp. z 0.0. dostarczyta Tomaszowi Barce towar — nadmuchiwane rézowe slonie,
zgodnie z umowg sprzedazy, w $wietle ktorej zaptata miata nastgpi¢ do dnia 30.06.2016 r. Z
uwagi na brak zaplaty w terminie spotka Hektor, w dniu 8.01.2019 r., wniosta pozew prze-
ciwko Tomaszowi Bafice, zadajac zaplaty kwoty 19.000 zt tytulem ceny sprzedazy, jak i od-
setek ustawowych za opéznienie w zaptacie, liczonych od dnia 1.07.2016 r. do dnia zaplaty.
W odpowiedzi na pozew pozwany podnidst wylacznie zarzut przedawnienia. Sad, powotujac
sie na art. 554 k.c., uwzglednit zarzut przedawnienia i oddalil powodztwo co do kwoty
19.000 zt. Zasadzil natomiast odsetki z tytulu op6Znienia od kwoty gléwnej, wyjasniajac, ze
roszczenie o odsetki, jako $wiadczenie okresowe, przedawnia si¢ w terminie okreslonym w
art. 118 k.c., tj. z uptywem 3 lat.

Ocen rozstrzygniecie sadu.
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1. Kaspro sp. z 0.0. dostarczata do ,,SMarket” spotka akcyjna sp. k.-a. codziennie w godzinach
rannych pieczywo, na podstawie umowy, w ktorej ustalono, ze ptatno$¢ bedzie dokonywana
w terminie 30 dni od dnia dostawy towaru i wystawienia faktury. W umowie o wspolpracy
ustalono, ze platnos$é¢ bedzie dokonywana w terminie 30 dni od dostarczenia towaru i faktury.
Kaspro dofgczata faktury gdy dostarczata pieczywo w poniedziatek kazdego tygodnia, przy
czym w tresci faktury wyszczeg6lnione byly poszczegélne dzienne dostawy z poprzedzajace-
go tygodnia i wskazana byta ich warto§¢. W toku wspotpracy w okresie 1 roku spotka Kaspro
wystawila w ten sposéb 52 faktury. Spoétka SMarket dokonywata platnosci za kazda fakture
po uptywie 30 dni od jej otrzymania.

Jakie roszczenia i na jakich podstawach przysluguja spélce Kaspro w podanym stanie
faktycznym?

2. Cukiernia Mistrza sp. z 0.0. zlecita Transped sp. z 0.0. zorganizowanie przewozu wyrobow
cukierniczych na trasie Szczecin-Derby (Wielka Brytania). Przew6z na zlecenie Transped
wykonywal Adam Swierczy. Opakowany towar na 30 paletach zaladowano do naczepy
z plandeka. Ladunek dotart do portu w Ostendzie w godzinach wieczornych 15.10.2018 gdzie
kierowca udat si¢ do biura celu kupna biletéw na prom, pozostawiajgc pojazd w miejscu
o$wietlonym i monitorowanym. Po godzinie wjechat na prom, gdzie kierowca byt obowiaza-
ny zgodnie z zasadami przeprawy opusci¢ pojazd. Po dojechaniu do miejsca odbioru okazato
sie, ze plandeka jest rozerwana. Odbiorca odméwil przyjecia przesytki uznajae, ze mogto
dojé¢ do naruszenia integralnosci tadunku i jego skazenia mikrobiologicznego lub chemicz-
nego, zwlaszcza ze na towarach stwierdzono $lady butow, niektére kartony byly otwarte, nie-
ktore lekko zgniecione. Cukiernia Mistrza sp. z 0.0. po powrocie przesytki dokonata jego
zniszczenia, a nastepnie wniosta o zasgdzenie od Transped sp. z 0.0. kwoty 18.000 Euro, kto-
rej nie otrzymat tytutem ceny, wraz z odsetkami w wysokosci 5% w stosunku rocznym od
dnia 21.10.2018 r. Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa. Podniosta, Zze wtargnigcie do
naczepy pojazdu nielegalnych imigrantéw, z ktérym wigzane jest powstanie szkody, nastapito
w warunkach, ktérych kierowca pojazdu nie mogl przewidzieé, ani im zapobiec. Zarzucita
tez, ze zlecajacy nie przedsiewzigl staran w celu minimalizacji szkody poprzez dokonanie,
albo umozliwienie sprzedazy towaru, ktéry nie zostat przyjety przez pierwotnego odbiorcg.
Zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw rozklad ci¢zaru dowodéw na okoliczno$¢ wysokosci
szkody.

3. Zdzistaw Nowak, jako czlonek zarzadu ,,Awimax” sp. z 0.0., wni6st o uchylenie uchwaty
zgromadzenia wspblnikéw z dnia 5.03.2019 r. w sprawie wyrazenia zgody na zbycie niezabu-
dowanej nieruchomosci nalezacej do spotki. Zdaniem powoda uchwata narusza dobre obycza-
je i godzi w interes spotki, gdyz cena, za ktora zgromadzenie wspdlnikow wyrazito zgode na
zbycie nieruchomosci, jest znacznie zanizona w stosunku do jej wartosci rynkowej. W odpo-
wiedzi na pozew pozwana spotka, reprezentowana przez przewodniczacego rady nadzorezej,
ktory okazat uchwate rady o wydelegowaniu go do zastepowania spotki w procesie, wniosta
o oddalenie powddztwa. Zakwestionowala zarzut zanizenia wartoéci nieruchomoscei. Powod
zarzucit niewlasciwg reprezentacje pozwanej.

Czy pozwana spélka jest nalezycie reprezentowana? Na kim spoczywa cigzar dowodu
w sprawie warto$ci nieruchomo$ci? Czy zakladajgce, Ze warto$¢ nieruchomosci jest zani-
7ona mozna mowié, ze uchwala narusza dobre obyczaje?
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. Kortex sp. z 0.0. zawarla w dniu 10.06.2018 r., z Agat spotka z ograniczong odpowiedzialno-
Scig sp.k., jako cedentem, umowe przelewu wierzytelnosci z tytutu przysztych optat z tytutu
najmu hali produkcyjnej za okres od wrzesnia 2018 do konica 2019 r., wymagalnych do kaz-
dego 5 dnia miesigca z gory, za$ oplat eksploatacyjnych na podstawie refakturowania. Posta-
nowieniem z dnia 15.03.2019 ogloszono upadio$¢ cedenta, totez spotka Kortex wniosta po-
zew przeciwko dtuznikowi za pozostaly okres naleznosci z najmu. W odpowiedzi najemca
podniést zarzut niedopuszczalnosci przelewu wierzytelnosci przysztych i nieskutecznosci
umowy nabycia wierzytelnosci upadiego w stosunku do masy upadtosci, przez co najemca ma
obowigzek uiszczaé oplaty syndykowi. Z ostroznosci podniost, ze cedent nie jest whascicielem
wynajmowanej hali produkcyjne;j.

Ocen stanowiska stron. Omow kwestie dopuszczalnosci cesji wierzytelnos$ei przyszlych.

. Dombud S.A., jako inwestor zlecit Tomaszowi Bekowi, prowadzacemu dzialalnos¢ w zakre-
sie robot ogolnobudowlanych, wykonanie tunelu wewnetrznego w inwestycji parku wodnego.
Strony uzgodnily wynagrodzenie w wysokosci 2 mln zt. Umowa miata by¢ wykonana do dnia
30.10.2018 r. W dniu 15.02.2018 r. inwestor odstgpil od umowy z uwagi na wydanie prawo-
mocnego wyroku ustalajacego, ze umowa nabycia nieruchomosci, na ktérej prowadzi inwe-
stycje, jest niewazna. Na dzieh odstapienia stan zaawansowania prac Tomasza Beka wynosit
35%. Poniewaz deweloper odméwit zaptaty wynagrodzenia Tomasz Bek wniést o zasadzenie
kwoty 700.000 ztotych, stanowiacej rownowarto$¢ dotychczas wykonanych prac. W odpo-
wiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powddztwa podnoszac, ze przedmiot Swiad-
czenia wynikajacego z zawartej umowy jest niepodzielny, a wigc odstgpienie od umowy wy-
woluje skutki ex tunc, totez powdd moze rozebrac to co juz wykonat i wykorzysta¢ w innym
miejscu.

Ocen argumentacje stron. Zaproponuj rozstrzygniecie.

. Wimax sp. z 0.0. wniosta o zasadzenie od pozwanego Jézefa Nowaka, jako czlonka zarzadu
tej spotki kwoty 800.000 zt z ustawowymi odsetkami tytutem naprawienia szkody polegajacej
na zbyciu 100 udziatéw tej spotki w kapitale zaktadowym ,,Wimax LM” sp. z 0.0. za Zanizo-
ng cene odnoszong do 1 udziatu, w sytuacji, gdy swoje 150 udziatow w wymienionej spolce
pozwany sprzedal tej samej osobie za ceng 3 krotnie wyzsza za 1 udzial. Powodowg spolke
reprezentowat drugi cztonek zarzadu, skonfliktowany z pozwanym. Jozef Nowak wniost
o oddalenie powodztwa zarzucajac, ze jego udzialy mialy wigksza wartos¢ dla nabywey, po-
niewaz dopiero po ich nabyciu stal sie on wigkszosciowym wspdlnikiem ,,Wimax LM”, tym
samym powodka nie doznata szkody. Nadto zarzucit, ze zgromadzenie wspdlnikow powodo-
wej spolki nie podjeto uchwaty o zgodzie na pozwanie go w sprawie dochodzonego roszcze-
nia. Na koniec podniost, ze powddka jest nieprawidtowo reprezentowana.

Jaka jest podstawa prawna dochodzonego roszczenia? Czy powoddka ma legitymacje
czynna w sprawie i czy jest prawidlowo reprezentowana? Odnies si¢ do zarzutu braku
szkody.
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1. MatBud sp. z 0.0. wydawata na zaméwienia telefoniczne materiaty budowlane, ktore odbiera-
li pracownicy spotki Kos, Jankowski i wspélnicy sp. j. albo dostarczane byly na budowe pro-
wadzona przez kupujgcego. Poniewaz w toku wspolpracy spétka jawna zaczeta si¢ opozniac z
platnodciami, a nastepnie ich zaprzestata, MatBud sp. z 0.0. wni6st pozew o zaptate kwoty
43.000 zt tytulem ceny wydanych materiatéw, przeciwko spélce oraz przeciwko Janowi Ko-
sowi, Leszkowi Jankowskiemu i Markowi Skocznemu. W odpowiedzi na pozew Leszek Jan-
kowski podnio6st, ze przeniést ogdt praw i obowigzkéw na nowego wspélnika — Jakuba Bosa,
a na mocy tej umowy Jan Bos przejat wszelkie zobowigzania wobec 0séb trzecich cigzace w
zwiazku z jego uprzednim byciem wspdlnikiem pozwanej spotki jawnej. Jan Kos i Marek
Skoczny podniesli natomiast, ze ich odpowiedzialno$é jest subsydiarna wobec spétki totez
dochodzone roszczenie nie moze by¢ zasadzone od nich zanim powddka uzyska wyrok prze-
ciwko spolce.

Zaproponuj rozstrzygnigcie sadu. Omoéw zasady odpowiedzialnosci wspélnikéw spotki
jawnej za zobowigzania spolki.

2. Piotr Skretny zawart z Postep S.A. umowe, w ramach ktorej zobowiazal si¢ wykona¢ tynki
wewnetrzne $cian w nowobudowanym budynku ustugowo-biurowym. Uzgodniono platnose
wynagrodzenia w terminie 30 dni od dnia odbioru prac. Odbidr nastapit w dniu 15.04.2017 r.
a wiec termin platnosci uptynat w dniu 15.05.2017 r. Piotr Skretny kilkakrotnie wzywal za-
mawiajacego do zaptaty, jednak bez rezultatu. W pozwie z dnia dniu 14.10.2019 r. Piotr
Skretny wnidst o zasgdzenia od spotki Postep kwoty 45.000 zt tytutem wynagrodzenia za wy-
konane prace z ustawowymi odsetkami za op6znienie w transakcjach handlowych. W odpo-
wiedzi na pozew pozwany wskazal, ze strony laczyta umowa o dzieto, wobec czego roszcze-
nie o zaplate wynagrodzenia przedawnito si¢ z uptywem dwoch lat.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Wyjasnij réinice mi¢dzy umowsa o dzielo a umows
o roboty budowlane.

3. Janusz Roman wni6st przeciwko Awans sp. z 0. pozew o stwierdzenie niewaznosci ewentual-
nie uchylenie uchwaty o umorzeniu przymusowym jego udziatlow w tej spotce. Podnidst, ze
umorzenie przymusowe jest niedopuszczalne, a uzasadniajgc wskazal, ze umowa spotki
przewiduje umorzenie przymusowe udzialéw wspodlnika ,.dzialajacego na szkode spoiki”,
natomiast w uchwale o umorzeniu jego udzialéw zapisano, ze uzasadnieniem jest nieuiszcze-
nie przez niego zarzadzonych doplat od wsp6lnikéw. Nadto podniost, ze uchwata narusza
dobre obyczaje, skoro jej celem jest usuniecie wspolnikéw mniejszosciowych oraz zmierza do
jego pokrzywdzenia.

Oméw warunki umorzenia przymusowego udzialéw w spélce z o.0. wskaz cen zasadno$¢
tego roszczenia. Ocen zasadno$¢ powédztwa gléwnego i ewentualnego.
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1. Renoma spélka akcyjna sp. k.-a. wniosta o zasgdzenie od Jana Nowaka kwoty 25.000 zi,
wskazujac jako podstawe prawng dochodzenia roszezenia art. 299 § 1 k.s.h. Powotata wyrok
przeciwko ,,Kamaz” sp. z 0.0. z dnia 15.12.2015 r. zasgdzajacy kwote odpowiadajgca nieza-
placonemu przez tg spotke czynszowi najmu na podstawie umowy z dnia 30.12.2013 r. oraz
dotaczajac postanowienie komornika o bezskutecznosci egzekucji przeciwko spotce. Pozwany
wnidst o oddalenie powédztwa. Podnidst, ze zostal odwotany z zarzadu spétki ,.Kamaz”
uchwala zgromadzenia wsp6lnikéw tej spolki z dnia 15.11.2014 r., natomiast z uzasadnienia
wyroku, na ktéry powolat sie wierzyciel spolki, wynika, ze wyrok dotyczy naleznosci z tytulu
najmu za miesigce od lutego do maja 2015 roku.

Ocen zasadno$é¢ zarzutu pozwanego. Oméw przeslanki odpowiedzialnosci na podstawie
art. 299 § 1 k.s.h.

2. ,,Solido” sp. z 0.0. zlecita S.Jamréz ,,Ustugi Spedycyjne” sp. j. przewdz wyprodukowanej w
Szwecji blachy ze stali szlachetnej transportem samochodowym na trasie Szczecin-Jelenia
Gora, wystawiajac list przewozowy. Kolejno spétka S. Jamroz ,,Ushugi Spedycyjne” powie-
rzylta przewéz Dariuszowi Forysiowi, réwniez prowadzgcemu dziatalno$¢ transportowa, wy-
stawiajac nowy list przewozowy. W trakcie przewozu tadunek wraz z ciggnikiem i naczepg
zostal skradziony podczas postoju wykonywanego na niestrzezonym parkingu MOP (miejsce
obstugi podréznych). ,,Solido” sp. z 0.0. pozwata S.Jamréz ,,Ustugi Spedycyjne” sp. j., jako
podmiot, z ktérym zawarta umowe. Pozwana bronita sig twierdzeniem, ze to Dariusz Forys$
swoim zachowaniem doprowadzit do szkody.

Czy powddce shuzy roszezenie odszkodowawcze, a jezeli tak, to od kogo i w jakim zakre-
sie?

3. Do sadu rejestrowego wplyneto zawiadomienie komornika o zajgciu w postgpowaniu egzeku-
cyjnym udziatéw wspélnika Jana Niepewnego w spotce ,,Gorgezka Ztota” sp. z 0.0. Referen-
darz sadowy postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2019 r. stwierdzit brak podstaw do przyjecia
tego zawiadomienia do akt rejestrowych uzasadniajac, Zze Jan Niepewny przestal by¢ wspol-
nikiem wymienionej spétki przed dniem zajeciu udziatéw, co wynika z listy wspolnikow zlo-
zonej w sadzie rejestrowym przez zarzad spotki ,,Gorgezka Ztota” sp. z 0.0. Postanowienie to
doreczono spotce. Wierzyciel Jana Niepewnego wnidst skarge na to orzeczenie w dniu 25
kwietnia 2019 r., w ktérej podnidst, ze umowa zbycia udzialow przez Jana Niepewnego jest
niewazna, bowiem nie zostala zawarta w wymaganej formie.

Czy wierzyciel jest uczestnikiem postepowania w niniejszej sprawie? Czy skarga zacho-
wuje termin do jej wniesienia? Jakie czynno$ci powinien podjac¢ sad rejestrowy przy
zalozeniu, Ze argument skarzacego jest trafny?
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1. Pawet Hosse, prowadzacy dziatalno$é gospodarcza w zakresie wynajmu pojazdéw, wniost
o zasadzenie od Towarzystwu Ubezpieczeni Reasekuracja kwoty 7.500 zt z tytuiu najmu po-
jazdu zastepczego. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze nabyl wierzytelno$¢ od poszkodowa-
nego w ramach wypadku komunikacyjnego, za ktéry pozwany ubezpieczyciel odpowiada z
tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoéei cywilnej sprawcy. Przyznat, ze ubezpieczyciel zapta-
cit dobrowolnie odszkodowanie za 7 dni najmu, natomiast nie uwzglednit rzeczywistego naj-
mu uzasadnionego technologicznym czasem naprawy, w tym wymiany cze$ci, ktérych ocze-
kiwanie przedtuzylo sie bez winy poszkodowanego. Pozwany zarzucit, ze szkode wskazang w
pozwie zlikwidowal, natomiast odszkodowanie nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia, tym
samym uprawniony do odszkodowania winien dazy¢ do minimalizacji szkody, tymczasem
najem dotyczy! pojazdu wyzszej klasy niz uszkodzony, bez limitu kilometréw, cho¢ poszko-
dowany uzywat go tylko do przemieszczanie si¢ w miejscowosci, w ktorej mieszka, nadto
okres rzeczywistej naprawy byt dtuzszy niz wymagany technologicznie, a wynikalo to z bez-
zasadnego poszukiwania czesci oryginalnych w sytuacji, gdy dostgpne byly certyfikowane
zamienniki tej samej klasy.

Ocen argumentacje kazdej ze stron. Oméw zasady szkéd w zakresie kosztéw niezb¢dne-
go korzystania z pojazdu zaste¢pczego.

2. Karol Klos zawarl z Automatyka S.A. umowe, w ktorej zobowiazat si¢ do pozyskiwania
klientéw zainteresowanych ofertg spoétki w zakresie produkcji sprezarek i kontaktowat ich
bezposrednio z jej pracownikami, ktérzy dalej przejmowali obstuge takiego klienta, w tym
finalizowanie zawarcia umowy. Wynagrodzenie Karola Klosa bylo uzaleznione od zawarcia
umowy, a jego wysokosé od wartosci zawartych uméw w okresie miesigcznym. Po 5 latach
wspolpracy Automatyka S.A. wypowiedziala umowe Karolowi Klosowi, natomiast dalej
przyjmowala zlecenia na produkcje sprezarek w ramach statej wspdtpracy z klientami pozy-
skanymi przez Karola Kosa.

Wskaz kwalifikacje umowy zawartej przez strony. Jakie wynagrodzenie otrzymywal
Karol Klos i ezy shuzy mu jakiekolwiek roszczenie w podanej sytuacji?

3. Po zawarciu przez Jana Kosa, Zbigniewa Ross¢ i Artura Gollg umowy spélki jawnej J. Kos i
wspdlnicy, podjeto decyzje o zakupie maszyn do przerobu drzewa celem jak najszybszego
rozpoczecia dziatalnosci. Umowe podpisali w imieniu spétki jawnej Zbigniew Rossa i Artur
Golla. Po zarejestrowaniu spotki sprzedawca, wobec braku platnoéci, pozwal Jana Kosa o
zaplate kwoty 50.000 zt tytutem ceny nabytych maszyn. Pozwany wni6st o oddalenie po-
woédztwa podnoszac, ze w chwili zawarcia umowy spotka jawna jeszcze nie istniata, a on nie
jest strong umowy.

Ocen stanowisko pozwanego. Oméw zasady odpowiedzialnosci za zobowigzania zacig-
gniete w imieniu sp6lki po jej zawigzaniu, a przed wpisem do rejestru.
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1. Barbara Pilar, nabywca wierzytelnosci od syndyka masy upadtosci Rewizor sp. z 0.0., wniosta
o zasgdzenie od Tadeusza Steca kwoty 123.000 zt na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. Przedstawi-
fa tytut wykonawczy w postaci wyroku zasadzajacego od spotki S.T.F. sp. z 0.0. na rzecz Re-
wizor sp. z 0.0. naleznosci, ktorych suma jest przedmiotem roszczenia powddki, z klauzula
wykonalno$ci na rzecz powddki oraz postanowienie komornicze o umorzeniu egzekucji. Po-
zwany zarzucil, ze zobowigzanie nie istnieje poniewaz spolka S.T.F. potracita wiasna, wyzsza
wierzytelnosé, z wierzytelnosci z powotanego tytutu. W reakcji na to powéddka zaprzeczyta
istnieniu tej wierzytelnosci twierdzac, ze zglaszajac wierzytelnos¢ w postepowaniu upadio-
Sciowym spotki Rewizor, spotka S.T.F. mogta zglosi¢ potracenie najpdzniej w tej dacie,
a skoro tego nie uczynila, stracita bezpowrotnie tg mozliwo$¢. Niezaleznie od tego podniosta,
ze pozwanemu w niniejszym procesie nie przystuguja zarzuty przystugujace dtuznej spodice.
Sad ustalil, ze wierzytelnos$¢ spotki S.T.F. byta umieszczona na liscie wierzytelnosci w toku
postepowania upadtosciowego spotki REWIZOR, jednak nie zostata zaspokojona z fundu-
sz6w masy. Postepowanie upadtosciowe tej spotki zostato umorzone, a potragcenie powolane
przez pozwanego zostato dokonane przez zarzad spétki S.T.F. juz po tym umorzeniu.

Ocen stanowiska stron. Wskaz przestanki dochodzenia odpowiedzialnosci na podstawie
art. 299 § 1 k.p.c. i ocen czy tutaj wystapily. Zaproponuj rozstrzygniecie.

2. Koks i Wegiel sp. z 0.0. wniosta o zasagdzenie od pozwanej ZEC sp. z 0.0. kwoty 105.000 zt
z odsetkami od dnia wniesienia pozwu podnoszac, ze pozwana z opoznieniem realizowata
platnosci za dostawy miatu weglowego na podstawie umowy z powddka, stad powodka do-
chodzi skapitalizowanych odsetek zgodnie z przepisami ustawy o przeciwdzialaniu nadmier-
nym opoznieniom w transakcjach handlowych, za$ kwota roszczenia stanowi sume tych odse-
tek. Przyznala, ze dgzgc do polubownego rozwigzania sporu zawarta z pozwana porozumie-
nie, w wyniku ktérego powddka wystawita faktury korygujace oraz przesunigte zostaty termi-
ny zaplaty, natomiast podniosta, ze zgodnie z powotana regulacja, czynnos$¢ prawna wylacza-
jaca lub ograniczajaca prawa wierzyciela lub obowigzki dtuznika, wynikajace miedzy innymi
z przepiséw o odsetkach w transakcjach handlowych, jest niewazna. Pozwana wniosta o od-
dalenie powodztwa podnoszgc, ze zgodnie z porozumieniem z dnia 12.09.2018 r., wszelkie
roszczenia stron zostaly wyczerpane wraz zaplatg skorygowanej ceny.

Ocen stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygni¢ecie Omow zalozenia i istote regulacji
ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym opéznieniom w transakcjach handlowych.

3. ,,Ascostal” sp. z 0.0. zlecit ,, Transsped” J. Nowak sp. j. przewdz samochodowy tadunku blach
szwedzkiej stali szlachetnej na trasie Swinoujécie — Przemy$l. W trakcie przewozu kierowca
zatrzymal pojazd na parkingu przy MOP (miejsce obstugi podréznych), by uda¢ si¢ do toale-
ty. Gdy wrocit okazalo sie, ze pojazd zostat skradziony. W zwiazku z utrata tadunku spotka
,,Ascostal” wniosta o zasadzenie od ,, Transsped” J. Nowak sp. j. odszkodowania.

Czy w opisanym stanie faktycznym przewoznik moze zwolni¢ si¢ od odpowiedzialnosci?
Czy jego sytuacja bylaby inna, gdyby przewéz byl dokonywany na trasie Swinoujscie-
Hamburg?
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Powdd Tomasz Reszka pozwem z dnia 15.09.2018 r. wnidst o zasgdzenie od pozwanego
Sebastiana Kuma kwoty 207.917 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwot: 200.000
7t od 1.03.2012 r., 7.917 zt od 23.05.2014 r. Wskazal, ze pozwany byl czlonkiem zarzgdu
Projekton sp. z 0.0., od ktérej nakazem zaptaty z dnia 23.05.2014 r. zostala zasgdzona kwote
200.000 7t z odsetkami od 1.03.2012 r. oraz 7.917 zt tytutem kosztéw procesu. Dodat, ze eg-
zekucja przeciwko wymienionej spélce zostala umorzona, jako bezskuteczna, postanowie-
niem z dnia 19.01.2017 1., a wezwanie pozwanego do dobrowolnej zaplaty roszczenia, ode-
brane przez niego 2.08.2018 r. pozostato bez odpowiedzi. Sad Okregowy uwzglednit powddz-
two w calodci i przyznat koszty. Pozwany w apelacji zarzucit wylgcznie przedawnienie rosz-
czenia twierdzac, Zze od dnia wyroku przeciwko spétce Projekton do chwili pozwu wniesione-
go przez powoda, upltynat okres dtuzszy niz 3 lata.

Jaki powinien zapa$é wyrok w II instancji? Omoéw zagadnienie przedawnienia roszcze-
nia na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. oraz wskaz, jakie naleznoSci mogg by¢ objete zasg-
dzeniem na wskazanej podstawie.

W dniu 10.09.2016 r. Jacek Katuzny wni6st o ogloszenie jego upadtosci, jako osoby fizyczne;j
nieprowadzacej dziatalnosci gospodarczej. Podnidst, ze utracit zdolnos¢ wykonywania swoich
wymagalnych zobowiazan w zwigzku z wykonywaniem funkcji cztonka zarzadu kilku spotek.
W dziale 4 Rejestru ujawnione zostaly bezskuteczne egzekucje oraz zalegtodci spotek, w kto-
rych Jacek Katuzny pelnit funkcje cztonka zarzadu. Wobec Jacka Kaluznego wydane zostaty
liczne tytuly egzekucyjne, w tym wyrok zasadzajacy na podstawie art. 299 k.s.h. Prowadzone
wobec dluznika egzekucje byly umarzane z powodu ich bezskuteczno$ci. Dhuznik zostal row-
niez skazany na podstawie art. 284 § 2 k.k. za przestepstwo polegajace na tym, Ze bedac upo-
waznionym do reprezentacji spotki przywiaszczyt sobie powierzone jej mienie.

Czy sad upadlo$ciowy oglosi upadlo$é¢ Jacka Kaluznego? Czy ocena bylaby tozsama
gdyby wniosek o ogloszenie upadlosci zostal zlozony po 23 marca 2020 r.?

Powdd Pawel Kozlowski wnidst o zasadzenie od pozwanej Ilony Krzyzak kwoty 17.500 z
tytulem wynagrodzenia za dokonane przewozy towaréw. Pozwana wniosta o oddalenie po-
wédztwa podnoszac, ze potracita wiasne wierzytelnodci z tytutu kar umownych do wysokoscei
dochodzonego wynagrodzenia. W replice powddka podniosta, ze umowy stron sg niejasne
w tym zakresie i nie dajg do tego podstaw. Sad ustalil, ze strony zawarly 12 umow przewozu
towardéw z Polski do innych panstw nalezgcych do Unii Europejskiej. Umowy byly zawierane
poprzez wyslanie przez pozwang elektronicznie dokumentu nazwanego ,,zlecenie transporto-
we”, gdzie wskazane byfo miejsce zatadunku i roztadunku. Zlecenia zawieraly zapis, ze pod-
stawg do zaplaty jest dotgczenie do faktury kopii zlecenia transportowego, kopii CMR z do-
kumentami towarzyszacymi, w terminie 48 godzin po rozladunku, pod rygorem obnizenia
frachtu o 1% za kazdy dzied opdznienia. W kolejnym punkcie zapisano, ze warunkiem piat-
nosci jest doreczenie kompletu oryginalnych, potwierdzonych przez odbiorcg, dokumentow
przewozowych, podpisanego zlecenia i prawidtowo wystawionej faktury. Powdd przesytat
podpisane zlecenia transportowe oraz dokumenty przewozowe pozwanej w postaci skanow.
Zaproponuj rozstrzygniecie. Ocen postanowienia uméw pomiedzy stronami w aspekcie
obcigzenia przez pozwang powoda karami umownymi.
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1. Mandragora S.A. wniosta o zasgdzenie od Tomasza Baka, Andrzeja Perza i Cezarego Dzika
solidarnie na jego rzecz kwoty 225,617 zt z odsetkami od kwoty 200.000 z od dnia 11.05.
2015 r. oraz od kwoty 25.617 zt od dnia 15.02.2019 r. — nastepnego po terminie z wezwan do
pozwanych. Powolata sie na nabycie w dniu 15.09.2015 r. od Vectra S.A. wierzytelnosci
przeciwko ,,Kropolis” sp. z 0.0., oraz na wyrok z 10.11.2016 r., w ktérym zasadzono na jej
rzecz: naleznoéé gtéwng 200.000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11.05.2015 r. oraz
13.617 zt tytutem kosztéw procesu. Wskazala tez, ze wszczgta przez nig egzekucja zostata
umorzona postanowieniem z dnia 20.01.2018 r. z powodu jej bezskutecznosci, a koszty egze-
kucji okreslono na 12.000 zt. Pozwani wniesli o oddalenie powodztwa. Podniesli, ze powddka
nie wykazata bezskutecznosci egzekucji, bowiem dluzna spétka posiada wierzytelnoscei istnie-
jace tez w trakcie postepowania egzekucyjnego, ktore mozna byto zajaé i uzyska¢ zaspokoje-
nie. Niezaleznie od tego podniedli, ze nie ma podstaw do przyjecia, ze powddka uzyskataby
zaspokojenie gdyby pozwani ztozyli w czasie petnienia funkcji wniosek o ogloszenie upadto-
Sci dtuznej spotki, albowiem od poczatku jej istnienia wykazywala ona niewielkie zyski lub
ponosita straty. Ponadto Tomasz Bak wskazat, byt czlonkiem zarzadu do dnia 31.12.2014 r.,
totez nie byl nim, gdy wierzytelno$¢ stala sie wymagalna. Andrzej Perz podniost, ze zgodnie z
dokonanym w zarzadzie wewnetrznym uzgodnieniem, nie zajmowat si¢ kwestiami finanso-
wymi, a wylgcznie promocja spotki za granicg. Natomiast Cezary Dzik zarzucit, ze w okresie
pelnienia funkcji cztonka zarzadu (do dnia 31.08.2015) nie wiedziat o istnieniu wierzytelnosci
powddki, ktérg powoddka nabyla od Vectra S.A., bowiem powddka poinformowata o tym
,Kropolis” sp. z 0.0. gdy pozwany nie byt juz czlonkiem zarzadu
Ocen zadanie pozwu co do podstawy i co do wysokoSci, oraz odnie$ si¢ do argumentacji
pozwanych. Zaproponuj rozstrzygniecie.

2. Budrent S.A. wnidst o wydanie nakazu zaplaty z wystawionego przez pozwanego Franciszka
Szewca weksla wlasnego, opatrzonego klauzulg ,,.bez protestu”, na kwote 117.566,49 zlotych,
podnoszac ze wezwanie do jego wykupienia, z dnia 1 czerwca 2017 roku, okazalo si¢ bezsku-
teczne. Sad wydat nakaz zaplaty, a w zarzutach od tego nakazu pozwany przyznat, ze poro-
zumienie wekslowe przewidywato prawo wypelnienia weksla do wysokos$ci kosztéw usunig-
cia usterek powstalych podczas uzywania najetego sprzetu budowlanego, stwierdzonych po
jego zwrocie, jednakze usterki, na ktére powoluje si¢ powodka, powstaty w ramach normal-
nego uzywania tego sprzetu. Dodal, ze zglosil powstanie szkody ubezpieczycielowi, ktory
odméwit odszkodowania tylko dlatego, ze ubezpieczenie obejmowato skutki zdarzefi nagtych,
a nie normalnej eksploatacji. Zarzucil nadto przedawnienie roszczenia, bowiem zwrot sprzgtu
nastapil w dniu 30.06.2016 r., a powdd wystapit z pozwem dopiero w dniu 10.07.2019 1.
Ocen zasadno$¢ powodztwa i argumentacji pozwanego. Zaproponuj rozstrzygnigcie.

3. Pawel Prus dostarczat do sieci Kupiec S.A. wyroby chemiczne. W umowie o wspdlpracy
ustalono, ze platno$é bedzie dokonywana w terminie 60 dni od dostarczenia towaru 1 faktury.
Pawel Prus zawsze dostarczal zaméwiony towar razem z faktura. Spétka Kupiec S.A. placita
kwoty wynikajace z niektérych faktur w terminie umownym, a z niektérych po tym terminie,
natomiast nigdy wezeéniej niz 40 dni od dorgczenia faktury. Pawel Prus wnist przeciwko
spolce Kupiec S.A. pozew o zaplate odsetek za opéznienie w transakcjach handlowych od 31-
ego dnia po dostawie do dnia zaplaty oraz kwoty 2.000 euro tytulem rekompensaty z tytulu
kosztu odzyskiwania nalezno$ci wynikajgcych z 50 faktur bedacych podstawg powodztwa.
Wskaz na tle sprawy uprawnienia wierzyciela wynikajace z ustawy o przeciwdzialania
nadmiernym opéznieniom w transakcjach handlowych.
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Jakub Marek wnidst pozew przeciwko Avans sp. 0.0. o ustalenie, Ze umowa przewlaszczenia
na zabezpieczenie udziatéw wspolnika Piotra Nowaka w tej spolce jest skuteczna w stosunku
do spolki i nakazanie wpisania powoda jako wspdlnika do ksiegi udzialow. Podniost, ze
udzialy te nabyl umowg przewlaszczenia, celem zabezpieczenia jego wierzytelnosci z tytutu
ceny w stosunku do Piotra Nowaka z tytutu udzielonej mu pozyczki, totez ma interes w do-
chodzeniu roszczenia. Zaznaczyl, ze odmowa umieszczenia powoda w ksiedze udzialow jest
bezprawna, bowiem nie istnieje obecnie w tej spdlce zadne ograniczenie wynikajgce z umowy
spotki. W odpowiedzi na pozew pozwana spotka podniosta, ze umowa spotki przewiduje
prawo pierwszenstwa pozostatych wspolnikow, natomiast Piotr Nowak nie przedstawil wy-
maganej w $wietle umowy spotki umowy przedwstepnej zawierajgcej ceng i termin zbycia
udziatow, przez co wspdlnicy nie mogli skorzysta¢ z przepisanego prawa.

Czy powéd ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. Czy warunek powolany
przez pozwang dotyczy zbywania udzialow umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie?

Pozwem z dnia 16 pazdziernika 2018 r. Rabtransport sp. z 0.0. wniosta o zasgdzenie od
pozwanego Jaroslawa Piaseckiego kwoty 152.176,54 zt z odsetkami w wysokosci 5% rocznie.
W uzasadnieniu wskazala, ze roszczenie wynika ze szkody w migdzynarodowym przewozie
drogowym spowodowanej kradzieza w czasie przewozu sprzetu elektronicznego. Podniosta,
ze kierowca pozwanego, wbrew warunkom, umowy, zatrzymat si¢ na nocny postdj na nie-
strzezonym, nieo$wietlonym parkingu. Zdaniem powddki pozwany dopuscit si¢ razacego nie-
dbalstwa, co uzasadnia zadanie odszkodowania w pelnej wysokosci. W odpowiedzi na pozew
pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa. Wskazal, ze zaplacil odszkodowanie zgodnie z art.
23 ust. 3 Konwencji CMR, nadto podniést, ze powddka nie okreslita w zleceniu, ze przedmio-
tem sg rzeczy warto$ciowe, a ponadto wskazal, ze kierowca dochowat nalezytej starannosci,
bowiem postdj wymuszony zostat awarig pojazdu i nie mozna méwi¢ o razacym niedbalstwie.
Omoéw reguly odpowiedzialnoéci przewoznika w transporcie migdzynarodowym. Ocen
stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygniecie.

Powdéd Janusz Sliwifiski wnidst o stwierdzenie niewazno$ci uchwal nadzwyczajnego zgroma-
dzenia wspélnikéw ,,WEST” sp. z 0.0. w dniu 6.06.2018 r., nr 1 o rozwigzaniu spotki i nr 2
o ustanowieniu likwidatora. Zgromadzenie zwotal kurator ustanowiony na podstawie art. 42
k.c. Powdd podniést, ze kurator nie miat kompetencji do zwotania zgromadzenia wspolnikow,
chyba, ze w celu doprowadzenia do wyboru zarzadu, czego jednak porzadek zgromadzenia
nie przewidywal. Wskazal, ze pozew wnosi jako wspolnik, a jednoczesnie cztonek zarzadu,
bowiem nikt go nie odwotat. Pozwana reprezentowana przez likwidatora wniosta o oddalenie
powddztwa podnoszac, ze powod uczestniczyt w Zgromadzeniu, na ktérym podjgte zostaly
zaskarzone przez niego uchwaly, nikt nie sprzeciwil si¢ jego zwolaniu, ani porzadkowi obrad,
ktéry przyjeto jednogtosnie. Uchwata o rozwigzaniu spotki podjeta zostata w glosowaniu taj-
nym, wlasnie na wniosek powoda, natomiast nikt, w tym powdd, nie podat, ze gltosowal prze-
ciwko uchwale, ani nie wnosit o zaprotokotowanie sprzeciwu.

Czy powéd ma legitymacje czynng w niniejszej sprawie? Czy kurator mial kompetencje
do zwolania zgromadzenia w celu podjecia zaskarzonych uchwal? Jakie powinno zapas¢
rozstrzygniecie?
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Kom-Tech S.A. wniosta o zasgdzenie od Karola Guzika kwoty 153.455 zt z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu. Powotata wyrok z dnia 10.09 2015 r.,
zasadzajacy na jej rzecz od Etermed sp. z 0.0. kwote 92.700 zl z ustawowymi odsetkami od
dnia 3 czerwca 2014 r. i kosztami procesu. Podniosta, ze w dniu 15.12.2017 r. ztozyta wnio-
sek o egzekucje przeciwko tej spdice, jednakze okazala si¢ ona bezskuteczna. Pozwany
wniost o oddalenie powodztwa. Przyznal, ze byt czlonkiem zarzadu spoiki Etermed do czerw-
ca 2017 1., natomiast podnidst, ze nie byto podstaw do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie
upadtosei spoitki. Przedlozyt sprawozdanie finansowe za rok 2016 wraz z raportem i opinig
bieglego rewidenta, z ktérych wynikato, ze spétka Etermed byla wlascicielem nieruchomosei
o warto$ci 300.000 zl, a inne jej $rodki trwate, obejmujace migdzy innymi 2 samochody do-
stawcze, miaty wartosé 150.000 zt. Z zestawienia przeptywow pienigznych, ktére na wniosek
pozwanego sad uzyskal z biura rachunkowego prowadzacego ksiegowo$¢ spotki Etermed
wynikato, ze z jej rachunku dokonywane byly przelewy do réznych podmiotow, gtéwnie do-
stawcow materialdw medycznych, ktérych posrednictwem si¢ zajmowata, co korespondowato
z urzgdzen ksiegowych obejmujgcych faktury wystawiane wowczas spolce.

Ocen opisany stan faktyczny, wskaz podstawy odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 §
1 k.s.h. Zaproponuj rozstrzygni¢cie.

Finansujacy LeasingPol S.A. wypowiedziata korzystajacemu Karolowi Nowakowi umowg
leasingu, wypelniajgc wystawiony przez leasingobiorcg celem zabezpieczenia wykonania
umowy leasingu — weksel wilasny in blanco na kwote 213.000 zi. W deklaracji wekslowej
zapisano, ze finansujgcy moze wypelni¢ weksel do kwoty zalegtosci na dzien wypowiedzenia.
Na podstawie wypelnionego weksla sad wydal nakaz zaplaty w postgpowaniu nakazowym.
W zarzutach od tego nakazu Karol Nowak zaprzeczy! wysokosci zadluzenia, twierdzac, ze
zostalo Zle obliczone, a powdd nie wykazal sposobu wyliczenia wysokosci zgdanej kwoty,
totez nie mozna zweryfikowaé prawidtowosci wypeknienia weksla. Pozwany podnidst tez, ze
jego zdaniem wypowiedzenie umowy leasingu nie miato podstaw.

Ocen stanowisko pozwanego, w tym znaczenie jego zarzutu braku podstaw do wypowie-
dzenia leasingu. Wskaz ci¢zar dowodzenia w opisanej sprawie.

. Heinz Knotten wniést o stwierdzenie nieistnienia uchwaty zgromadzenia wsp6lnikow

Herakles sp. z 0.0. z 22.01.2019 nr 1/2019, o powolaniu Ewy Stepien do sktadu zarzadu po-
zwanej spotki, ewentualnie jej niewaznodci. Powotat si¢ na udzielenie mu zabezpieczenia jego
roszczenia w stosunku do wigkszo$ciowego wspolnika tej spotki Piotra Romana w postaci
zajecia jego udziatéw, a wiec prawo z tege zajecia do realizowania czynnosci zachowaw-
czych w celu ochrony wierzytelno$ci. Podniost, ze zmiana w zarzadzie pozwanej na podsta-
wie zaskarzonej uchwaly oddziatuje na warto$¢ udziatéw dtuznika powoda Piotra Romana,
za$ za nieistnieniem uchwaty przemawia glosowanie za nig zajetymi udziatami, gdy upraw-
nienia z zajetych udzialéw mogly byé wykonywane wylacznie przez ustanowionego przez sad
zarzadce, a wobec jego braku uprawnienia korporacyjne z zajetych udziatéw byly zawieszo-
ne, co oznacza uchwala zostala przyjeta bez zachowania kworum wymaganego umowg po-
zwanej spotki. Pozwana podniosta, ze zajgcie udziatéw nie pozbawia dhuznika zadnego
z uprawnien wynikajgcych ze stosunku cztonkostwa w spotce z ograniczong odpowiedzialno-
$cia, nadto zajecie, na ktore powotal sie¢ powdd nie daje uprawnienia do zaskarzenia uchwat
niedotyczacych praw majatkowych.

Ocen, jakie konsekwencje mozna przypisa¢ brakowi kworum wymaganego umow3
spélki, zakladajac jego wystapienie. Rozwaz i przedstaw problematyke uchwal nieistnie-
jacych spélek kapitalowych.
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Karol Ktos wnidst o zasadzenie od Piotra Kochanowskiego kwoty 123.000 zt z odsetkami od
dnia wniesienia pozwu. Jako podstawe prawng wskazat art. 299 § 1 k.s.h. i powolal si¢ na
wyrok zasgdzajacy na jego rzecz od spétki Cors sp. z 0.0. kwotg 112.500 zt z odsetkami od
dnia 15 kwietnia 2015 r. i kosztami procesu. Dolgczyt postanowienie z dnia 20 lutego 2017 r.
o bezskutecznosci egzekucji przeciwko tej spotce. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa
twierdzac, ze w czasie pelienia przez niego funkcji cztonka zarzadu nie bylo podstaw do
ztozenia wniosku o ogloszenie upadiosci. Na tg okoliczno$¢ przedstawil wylacznie dowody z
zeznanh $wiadkow i z jego przeshuchania. Na ostatniej rozprawie pozwany wskazal, ze uzyskat
wiedze o polgczeniu spdtki Cors sp. z o.0., jako spolki przejmowanej z Renoma S.A.
i wykresleniu z rejestru. Przedlozyt wydruk z wyszukiwarki Krajowego Rejestru Sadowego.
Renoma S.A. jest w bardzo dobrej sytuacji materialnej i jest zdolna do wykonywania zobo-
wigzan.

Wskaz znaczenie stanu rzeczy podanego przez pozwanego. Oméw podstawy odpowie-
dzialno$ci czlonkéw zarzadu spélki z o. 0. za zobowiazania spélki.

Jacek Bak wnidst w dniu 13 maja 2019 r. pozew o zasadzenie od Andrzeja Wisniewskiego
kwoty 250.000 zt tytutem zwrotu przedptaty na poczet ceny nieruchomosci, ktérej sprzedaz
przez pozwanego na rzecz powoda strony uzgodnity w umowie przedwstepnej z dnia 5 kwiet-
nia 2016 r. Przyznal, ze umowa zostala zawarta ustnie, jednakze Andrzej Wisniewski tego
dnia potwierdzit pokwitowaniem, na ktérym podpis pozwanego potwierdzil notariusz, ze po-
wyzszg kwote podtrzymatl na poczet ceny niezabudowanej nieruchomosci w Grajewie. Wska-
zal, ze strony nastepnie nie rozmawialy o umowie przyrzeczonej, a powod stracil zaintereso-
wanie zakupem. Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa. Podnidst, Ze o$wiadczenie, ktore
podpisatl nie wskazuje rzeczywistej umowy, bowiem kwote 250.000 zt otrzymat tytutem po-
zyczki, a powod zajmowal sie whasnie udzielaniem pozyczek za wynagrodzeniem. Twierdzit,
ze strony w kolejnym okresie wspolpracowaly, a pozwany wykladat Srodki znacznie prze-
wyzszajace otrzymang kwote na przedsiewzigcia firmowane przez powoda. Z ostroznosci
podniodst, ze nawet gdyby strony zawarty umowe przedwstepna, to powdd jej nie wykonat,
totez pozwany moze otrzymany zadatek zatrzymac.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Omow problematyke wykonania uméw przedwstepnych
i skutkéw ich niewykonania.

. Jozef Konkol wnidst o stwierdzenie niewaznosci, ewentualnie o uchylenie uchwaty wspélni-

kéw o umorzeniu przymusowym jego udziatéw w pozwanej spotce Mis sp. z 0.0. Podniost, ze
uchwata nie zawiera wymaganego uzasadnienia, bowiem stwierdza jedynie, ze umorzenie
nastepuje z powodu niewykonywania przez powoda, jako wspolnika, obowigzkéw wobec
spolki. Nadto narusza dobre obyczaje, bowiem zarzad uzasadnial, ze chee si¢ pozby¢ mniej-
szo$ciowych wspolnikow, bowiem ich udzial generuje niepotrzebne koszty, ma tez na celu
pokrzywdzenie powoda jako wsp6lnika. Pozwana zarzucita brak legitymacji czynnej powoda,
bowiem nie byl on juz wspolnikiem w chwili wniesienia pozwu. Dodata, ze umowa spotki
pozwala na umorzenie przymusowe udzialow wspdlnikéw, o ile dzialajg na szkode spéiki,
natomiast powdd nie godzil si¢ na uczestniczenie w dopuszczalnym w umowie spotki pod-
wyzszeniu kapitatu zaktadowego bez koniecznosei zachowania formy aktu notarialnego, a w
takim podwyzszeniu musza bra¢ udziat wszyscy wspélnicy.

Czy zgdanie pozwu moze by¢ uzasadnione, jesli tak, to na jakich podstawach?
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Powdd Karol Klos wnidst o zasgdzenie od pozwanego Zbigniewa Kota kwoty 320.000 zl
tytulem odszkodowania za nieztozenie w terminie wniosku o ogloszenie upadtosci ,,Kruk”
S.A. przez co powod nie zostat zaspokojony przez tg spotke mimo posiadanego tytutu wyko-
nawczego przeciwko niej, a nadto utracil korzy$¢, ktdrg mogiby uzyskaé, gdyby pozyskat
kontrakt na statg produkcje materiatéw ze stali kwasoodpornej dla inwestora hotelu cztero-
gwiazdowego w Mikotajkach. Pozwany podnidst, ze nie ponosi winy w niezlozeniu wniosku
o ogloszenie upadlosci, poniewaz niewyptacalnos$é spotki ,,Kruk™ S.A. wystapita dopiero po
ustaniu jego mandatu jako cztonka zarzadu tej spétki

Wskaz podstawe prawng powédztwa Karola Klosa. Podaj réznice pomi¢dzy dochodzong
odpowiedzialno$cia, a odpowiedzialno$cia dochodzona na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.
wobec czlonkow zarzgdu spélek z o.0.

W dniu 25.04.2017 r. A. Wozniak sp. j. jako wynajmujagcy zawarli z Dariuszem Szutyczem
i Grzegorzem Szutyczem — wspodlnikami sp6tki jawnej umowe najmu hali z budynkiem so-
cjalnym i wiatg stalowg, celem magazynowania i przetwarzania odpadéw. W umowie przewi-
dziano obowigzek wynajmujgcego zapewnienia energii elektrycznej o mocy 120 kW, co jest
warunkiem sprawnej dziatalnosci najemcdéw i uzgodniono, ze do tego czasu najemcy nie beda
musieli ptaci¢ czynszu. Po 8 miesigcach najemcy zaprzestali uiszczaé czynsz i1 oplaty, totez
wynajmujgcy wypowiedzieli umowe i wezwali do wydania przedmiotu najmu. Dariusz Szu-
tycz i Grzegorz Szutycz wydali hale z wiatg i budynkiem po 3 miesigcach. A. WozZniak sp. j.
wniosta o zasgdzenie od Dariusza Szutycza i Grzegorza Szutycza solidarnie kwoty obejmuja-
cej naleznosci z tytutu najmu oraz kwote o rownowartosci podwodjnego czynszu za 3 miesigce
bezumownego uzywania, zgodnie z trescig umowy najmu. Pozwani podniesli, Ze wynajmuja-
cy nie zapewnil im uméwionej mocy elektrycznej, bowiem dostarczyt moc w dwdch ujeciach
po 60 kW, tymczasem pozwanym chodzito o pelng moc z jednego ujecia, totez czynsz nie byt
nalezny, ani wypowiedzenie najmu nie byto skuteczne. Z ostroznosci podniesli, ze postano-
wienie 0 podwdjnym czynszu w razie nieoddania przedmiotu najmu jest kara umowng i za-
rzucili jej nadmierne wygorowanie.

Ocen stan faktyczny i stanowiska stron. Wskaz kwalifikacje postanowienia przewidujg-
cego $wiadczenie po zakonczeniu umowy najmu na wypadek jej niewykonania. Zapro-
ponuj rozstrzygniecie

W dniu 15.05.2018 1. ,,Spoart” sp. z 0.0. w Warszawie zawarta umowe z All-Trans sp. z o.0.
w Szczecinie, ktdrej przedmiotem byt przew6z TIR-em produktéw spozywezych ze Szczecina
do Krosna. Towar miat zostaé¢ dostarczony w dniu 5.06.2018 r., jednak w trakcie przewozu
TIR wraz z towarem zostal skradziony. W zwigzku z tym w dniu 1.07.2019 r. spolka ,,Spoart”
wystapila z pozwem przeciwko spoice All-Trans o zaptate odszkodowania. Pozwana podnio-
sta zarzut przedawnienia, a nadto, ze nie ponosi winy za utrate przesylki.

Ocen zasadno$¢ stanowisk stron.



