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Akcjonariuszami spotki ,,Biznes”, ujawnionymi w ksiedze akcyjnej, sg: Stefan
Niespieszny posiadajgcy 80% akcji oraz Leszek Sprytny i Jacek Maty, ktérzy
posiadaja po 10% akcji. W zwigzku z postgpowaniem egzekucyjnym wszczgtym
przeciwko Stefanowi Niespiesznemu komornik zajal przystugujace mu akcje.

Na zwotane prawidlowo nadzwyczajne walne zgromadzenie akcjonariuszy stawili si¢
Leszek Sprytny, Jacek Maly oraz zarzadca akcji ustanowiony przez sad na podstawie
art. 910% § 2 k.p.c. Poniewaz zarzadca akcji nie byt ujawniony w ksiedze akcyjnej nie
zostal dopuszczony do glosowania. Pozostali akcjonariusze przyjeli jednoglo$nie
uchwale o zmianie statutu spétki.

Zarzadca akcji wytoczyl powddztwo domagajac si¢ ustalenia nieistnienia, ewentualnie
stwierdzenia niewazno$ci uchwaly. W toku postepowania przed Sagdem Okrggowym
komornik umorzy! postepowanie egzekucyjne przeciwko Stefanowi Niespiesznemu na
wniosek wierzyciela.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Omow pojecie uchwal nieistniejacych.

»Wody Mineralne” S.A. zakupily od ,MaszPol” S.A. lini¢ produkcyjng do
wytwarzania butelek plastikowych. Wedlug zapewnien producenta linia ta moze
osiggnac¢ wydajnosé co najmniej 7000 sztuk butelek na godzine. Po uruchomieniu linii
1 ustawieniu jej przez pracownikow ,.MaszPol” udawalo sie osiggnaé zakladang
wydajnos¢. Po uplywie 19 miesigcy od zakupu wydajno$é spadta do 3000 butelek na
godzing. Spolka ,,Wody Mineralne” zazadala wykonania naprawy linii, podnoszac, ze
niektére elementy ulegly zbyt szybkiemu zuzyciu. Po dokonaniu ogledzin
przedstawiciele spotki ,,MaszPol” odméwili wykonania naprawy twierdzac, ze spadek
wydajnosci linii jest spowodowany nienalezyta, niezgodng z instrukcja uzytkowania
konserwacjg linii.

Jakie roszczenia sluza spoélce ,,Wody Mineralne”? Omoéw rozklad ci¢zaru
dowodu w opisanym stanie faktycznym.

Jan Zaradny od 10 lat prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajacg na sprzedazy
nowych samochodéw kilku réznych marek pod nazwg ,,Zaradny Autohandel”. W tej
samej miejscowosci Leszek Zaradny (niespokrewniony z Janem Zaradnym)
postanowil rozpocza¢ prowadzenie dziatalnosci polegajacej na skupie i sprzedazy
samochodow uzywanych pod nazwa ,,Leszek Zaradny Autokomis”.

Czy takie oznaczenie przedsicbiorstwa Leszka Zaradnego jest czynem
nieuczciwej konkurencji? Omoéw czyn nieuczciwej konkurencji polegajacy na
oznaczeniu przedsi¢gbiorstwa wprowadzajacym w blad.
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Akcjonariuszami spotki ,,Super”, ujawnionymi w ksiedze akcyjnej, sg: Marek
Rozwazny posiadajacy 70% akcji oraz Leszek Zadowolony, Jacek Mily i Ryszard
Znaczny, ktérzy posiadajg po 10% akcji. W zwiazku z postgpowaniem egzekucyjnym
wszczetym przeciwko Markowi Rozwaznemu komornik zajgt przystugujace mu akcje.
Na zwolane prawidlowo nadzwyczajne walne zgromadzenie akcjonariuszy stawili si¢
wszyscy akcjonariusze za wyjatkiem Marka Rozwaznego. Stawil si¢ rOwniez
wierzyciel prowadzacy egzekucje przeciwko Markowi Rozwaznemu, domagajgc sig¢
dopuszczenia do glosowania. Wierzyciel wskazywal, ze z mocy samego zajgcia moze
wykonywaé wszelkie prawa dluznika — Marka Rozwaznego. Poniewaz wierzyciel nie
byt ujawniony w ksiedze akcyjnej nie zostal dopuszczony do glosowania. Pozostali
akcjonariusze przyjeli jednoglosnie uchwate o zmianie statutu spétki.

Powddztwo o ustalenia nieistnienia, ewentualnie stwierdzenia niewazno$ci tej
uchwaty zostalo wytoczone przez zarzadcg akcji ustanowionego na podstawie art.
910% § 2 k.p.c. juz po dacie walnego zgromadzenia

Zaproponuj rozstrzygni¢cie. Oméw pojecie uchwal nieistniejgcych.

W umowie o roboty budowlane — wykonanie fundamentéw pod hale magazynows
zostala zastrzezona kara umowna na wypadek odstgpienia inwestora od umowy z
przyczyn lezacych po stronie wykonawcy oraz na wypadek opdZnienia w wykonaniu
umowy. Kara ta zostala ustalona w wysokosci 10% wynagrodzenia naleznego
wykonawcy w razie odstgpienia od umowy i w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia za
kazdy dzien opdznienia. Wynagrodzenie nalezne wykonawcy zostato ustalone w
wysokosci 600 zl brutto za metr szescienny fundamentéw. Ostateczna wysokosé
wynagrodzenia miata zosta¢ ustalona na podstawie obmiaru po wykonaniu umowy.
Poniewaz wykonawca nie przystapil w ogole do wykonania prac, inwestor odstapit od
umowy domagajac si¢ zaplaty kary umownej w wysokosci 30 000 zi, tj. 10% z
wynagrodzenia ustalonego na 300 000 zt (600 zt brutto x 500 metrow szesciennych).
Inwestor wskazal, ze rozmiar prac zostat ustalony na podstawie projektu.

Wykonawca odmoéwil zaplaty, podnoszac, ze skoro nie wykonat zadnych prac, to
nalezne mu wynagrodzenie wynosi 0 zt, a wige brak jest podstaw do naliczenia kary
umownej.

Ocen stanowiska stron. Czy dopuszczalne jest zastrzezenie kary umownej, ktorej
wysokos¢ nie jest dokladnie znana w chwili zawierania umowy?

Jan Mily wnidst przeciwko spdlce z 0.0. Extra Zysk pozew o zaptate kwoty 10 000 zt
na podstawie weksla wlasnego. Pod wekslem znajduje sie podpis Romana
Skrupulatnego jedynego czlonka zarzadu spétki Extra Zysk. Sad wydat nakaz zaptaty
w postepowaniu nakazowym. W zarzutach od nakazu zaplaty pozwana spoétka
wskazala, ze nigdzie w treSci weksla nie ma wzmianki, ze podpis Romana
Skrupulatnego zostal zlozony w imieniu spétki. Sad, badajac cel i zamiar stron,
przyjal, ze Roman Skrupulatny podpisatl weksel w imieniu sp6tki, a nie w imieniu
wlasnym.

Ocen rozstrzygniecie. Omoéw zasady wykladni weksla.
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»Buddom” S.A. zlecita , Infrastruktura” sp. z 0.0. budowe przylagcza wodnego do
osiedla doméw jednorodzinnych. Strony uzgodnily, ze przytacze bedzie wykonane
zgodnie z przygotowanym przez spotke¢ ,Buddom” projektem, a spélka
»Infrastruktura” zobowiazata si¢ do wykonania ,,wszelkich prac, ktére sg niezbedne
dla prawidlowego i zgodnego z zasadami wiedzy technicznej wykonania przylacza”.
Ustalono wynagrodzenie ryczattowe w kwocie 230 000 zt.

W trakcie wykonywania prac wystapily nadzwyczaj obfite opady deszczu. W
konsekwencji, spotka ,Infrastruktura” byla zmuszona wykonaé system odwodnienia
wykopow, korzystac z licznych pomp i igtofiltrow.

Po zakonczeniu prac spétka , Infrastruktura” zazadata podwyzszenia wynagrodzenia o
kwote 80 000 z1, tj. kosztéw wykonania nieprzewidzianego w projekcie odwonienia
oraz kosztéow wypozyczenia oraz pracy niezbednych urzadzen (w szczegdlnosci
kosztow energii elektrycznej) — pomp i iglofiltrow.

Ocen zasadno$¢ zgdania. W jakich wypadkach wykonawca moze domagaé sie
podwyzszenia wynagrodzenia ryczaltowego?

Jacek Lesny zawart z ,Leasing” S.A. umowe leasingu samochodu osobowego.
Umowa zostata zawarta na 3 lata. Po uptywie tego okresu finansujacy zobowigzat sie,
bez dodatkowego $wiadczenia, przenie$¢ na korzystajacego whasno$é samochodu. Po
2 latach trwania umowy samochdd zostat skradziony.

Jakie skutki ma to zdarzenie dla istnienia umowy leasingu? Oméw wzajemne
roszczenia stron w takiej sytuacji.

Spotka ,,Pufy” S.A. zajmuje si¢ sprzedazg detaliczng mebli tapicerowanych — kanap i
foteli. Spotke ,,Pufy” taczyta umowa z producentem takich mebli ,,Wygodne Meble”
Sp. z 0.0.

Po zakonczeniu trzyletniej wspdlpracy, spélka ,,Pufy” zamiescita na wiasnej stronie
internetowej  informacje: ,Namawiamy wszystkich sprzedawcéw mebli  do
zakoriczenia wspdtpracy z ,,Wygodne Meble” S.A. To nieuczciwy kontrahent. Nigdy
nie dotrzymywal terminéw dostaw zamoéwionych mebli. Poza tym w wypadku
wigkszosci zamowien dostarczal meble niezgodne ze specyfikacja. Nie dokonywat
rowniez terminowo rozliczen finansowych. Nie uwzgledniat reklamacii. Ostrzegamy.”
Czy spoélka ,,Pufy” popelila czyn nieuczciwej konkurencji? Oméw ewentualne
roszczenia przyshugujace ,,Wygodne Meble” S.A.
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I. W umowie spétki z o.0. ,Biznes” zawartej w dniu 15.05.2014 r. powotano
trzyosobowy zarzad, w tym Wiktora Sprawnego. Umowa spotki nie wskazuje, czy
powolanie nastapilo na czas okreslony, czy nieokre$lony. Zwyczajne zgromadzenie
wspOlnikéw zatwierdzajace sprawozdanie finansowe spétki za 2015 r. odbylo sie
12.04.2016 r. W dniu 30.05.2016 r. wspdlnicy spoiki powotali trzech nowych
czlonkow zarzadu, uznajac, ze mandaty cztonkéw zarzadu powotanych umowa spétki
wygasty z dniem 12.04.2016 r. Wiktor Sprawny w dniu 7.06.2016 r. wni6st do sadu
powodztwo o uchylenie uchwaty z dnia 30.05.2016 r., podnoszac, ze nie bylo
dopuszczalne powolanie nowych czlonkéw zarzgdu bez odwotania poprzednich —
powotanych bez ograniczenia czasu trwania kadencji.

Ocen zasadno$¢ powéddztwa. Oméw réinice miedzy kadencjag a mandatem
czlonka zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig.

2. Jacek Przebiegly zawarl z ,Dobry Leasing” S.A. umowe leasingu maszyny
piekarniczej. Umowa zostata zawarta na 3 lata. Warto$§¢ maszyny zostata okre§lona w
umowie na kwote 200 000 zl. Raty leasingowe zostaly ustalone na kwote 6000 zi
miesigcznie. Jacek Przebiegly nie zaptacit zadnej raty. Spétka finansujgca dwukrotnie
wezwala Jacka Przebiegltego do zaplaty zaleglych rat, pod rygorem wypowiedzenia
umowy. Pierwsze wezwanie zostalo wystosowane w sytuacji, gdy zalegto$¢ wynosila
2 raty, a drugie 6 rat. Poniewaz zaleglo$¢ nie zostal uregulowana spétka ,,Dobry
Leasing” wypowiedziata umowe i zazgdata zwrotu maszyny. Wypowiedzenie zostato
dokonane w sytuacji, w ktorej wymagalne byto juz 10 rat. -
Spétka ,,.Dobry Leasing” wniosta przeciwko Jackowi Przebiegtemu pozew, domagajac
si¢ zaplaty kwoty 216 000 zl, stanowigcej réwnowarto$¢ rat leasingowych pozostatych
do zaplaty. W odpowiedzi na pozew, Jacek Przebiegly wnidst o oddalenie powodztwa,
podnoszac, zZe zwrécona przez niego maszyna jest warta 300 000 zi, a wiec pokrywa
wartos$¢ nieuiszczonych rat. Ustosunkowujac si¢ do tego zarzutu finansujacy podnidst,
ze maszyna jest zuzyta i niesprawna i zostata sprzedana za kwote 50 000 z1.

Ocen stanowiska stron. Omoéw rozliczenia stron umowy leasingu w wypadku jej
wypowiedzenia przed terminem.

3. Sad Rejonowy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym na podstawie
zlozonego wraz z pozwem weksla wystawionego przez pozwanego. W zarzutach od
nakazu zaplaty pozwany podnidst, ze weksel jest niewazny, poniewaz nie zostala w
nim wskazana data wystawienia weksla, a nadto kwota zobowigzania nie jest
okre$lona, poniewaz w tresci weksla stownie podana jest kwota sze$édziesiat tysiecy
z1, a cyfrowo 600 000 zI. W odpowiedzi powod wskazal, ze data wystawienia weksla
nie ma znaczenia, skoro prawo wekslowe wigze skutki jedynie z datg platnosci
weksla. Wyjasnil réwniez, ze jest oczywiste, iz pozwany z uwagi na swoj stan
majatkowy nie moégl wystawié weksla na kwote 600 000 zi.

Ocen stanowiska stron w kontekscie waznos$ci weksla.
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Leszek Chetny zawart z ,,Piekne Domy” sp. z 0.0. umowe przedwstepng sprzedazy
nieruchomodci zabudowanej domem jednorodzinnym, na osiedlu wybudowanym
przez tg spotke. Umowa zostata zawarta w formie aktu notarialnego, okreslono w niej
termin zawarcia umowy przyrzeczonej. Mimo uplywu tego terminu, spétka odmowita
zawarcia umowy przyrzeczonej.

Leszek Chetny wniést pozew o zobowigzanie pozwanej sp6iki »Piekne Domy” do
zawarcia umowy sprzedazy. W odpowiedzi na pozew, pozwana spdlka zarzucila, ze
umowa przedwstgpna jest niewazna, poniewaz wbrew tresci art. 228 pkt 4 k.s.h.
wspblnicy nie podjeli uchwaty wyrazajgcej zgode na zbycie nieruchomosci. Umowa
spoiki nie zawiera natomiast zadnych postanowien w tym przedmiocie. Skoro umowa
przedwstepna jest niewazna, to powodowi nie przystuguje roszczenie o zawarcie
UMOWy Przyrzeczonej.

Ocenn  zasadno$§é¢ powddztwa. Jakie czynnosci  spélki wymagaja zgody
wspolnikéw?

W trakcie wykonywania umowy o roboty budowlane, obejmujacej wybudowanie
budynku biurowego ,,pod klucz”, inwestor stwierdzit, ze wykonawca opéznia si¢ z
wykonaniem prac w stosunku do harmonogramu o 3 miesigce, wobec €zego nie jest
mozliwe wykonanie umowy w terminie. Z tego powodu inwestor odstapil od umowy.
Wedlug wykonawcy, poniewaz termin zakohczenia prac uplywal dopiero za 5
miesi¢cy, mozliwe bylo ich zakoficzenie w terminie. Zatem odstgpienie nie jest
skuteczne.

Oméw uprawnienia stron zaréwno przy zalozeniu, ze odstgpienie od umowy bylo

skuteczne, jak i przy zalozeniu, Ze inwestor nie byl uprawniony do odstapienia od
umowy.

Odbiorca przesylki ,,Najlepsze Lody” sp. z o.0. wniést przeciwko przewoznikowi
» [tansport” S.A. pozew o zaplate kwoty 26 000 zt. W uzasadnieniu powod wskazat,
ze jest to koszt naprawy dostarczonego urzadzenia do wytwarzania wafli. Wedlug
powoda, do uszkodzenia urzadzenia doszto w trakcie transportu.

Pozwany przewoznik wnidst o oddalenie powddztwa, zarzucajgc, ze powdd utracit
wobec niego wszelkie roszczenia, poniewaz przyjat przesytke bez zastrzezen.
Ustosunkowujgce sie do odpowiedzi na pozew, powdd wyjasnil, Ze maszyna zostala
dostarczona w czedciach i dopiero po jej zmontowaniu, przy prébie uruchomienia
okazato sie, ze jest niesprawna. Montaz maszyny byt wykonywany przez producenta i
trwat 2 dni. Pracownicy producenta maszyny po zakorczeniu montazu wykluczyli,
aby do uszkodzenia maszyny doszlo przed jej przekazaniem przewoznikowi.

Ocen stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygniecie sgdu. Omoéw zasady
odpowiedzialno$ci przewoznika za uszkodzenie przesylki w trakcie transportu.
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Spotka ,,Wedkarz” S.A. zlecita Stefanowi Zaradnemu wykonanie i zamontowanie
szyldéw dla 100 sklepow spolki znajdujacych sie w calej Polsce. Strony ustalily, ze
calo§¢ wynagrodzenia zostanie zaptacona po wykonaniu wszystkich prac. Termin
wykonania umowy okre§lono na 5 miesiecy od zawarcia umowy. Dolaczony do
umowy harmonogram okreslat, w ktérych dniach szyldy majg zosta¢ zamontowane w
poszczegdlnych sklepach. W umowie postanowiono takze, ze spotka ,,Wedkarz” jest
uprawniona do odstgpienia od umowy, jezeli opdznienie prac w stosunku do
harmonogramu przekroczy 7 dni.

Po zamontowaniu szyldéw w 10 sklepach spétka ,,Wedkarz” odstapita od umowy z
uwagi na op6znienie prac w stosunku do harmonogramu o 14 dni i odmoéwila zaptaty
wynagrodzenia. Stefan Zaradny wniost przeciwko spdtce ,,Wedkarz” pozew o zaplate
calego uzgodnionego wynagrodzenia, zarzucajac, Ze odstapienie od umowy bylo
bezskuteczne, poniewaz umowa — wbrew treSci art. 395 § 1 k.c. — nie okreslala
terminu, w ktérym mozna od niej odstgpi¢. Podnidst nadto, ze zgodnie z umowg
wykonat juz 100 szyldéw, ktére nie mogg zosta¢ wykorzystane w inny sposob,
poniewaz znajduje sie na nich nazwa sieci handlowej pozwanego.

Czy odstgpienie od umowy bylo skuteczne? Czy powdéd moze dochodzié
wynagrodzenia mimo niewykonania umowy w znacznej cze¢$ci?

Pawel Sprytny i Wiadystaw Bystry zawarli umowe spétki cywilnej, ktora prowadzi
dziatalno$¢ gospodarcza polegajaca na przewozie osoéb. W trakcie realizacji jednego
ze zlecen doszto do wypadku, w wyniku ktérego zniszczeniu ulegt jeden z autobuséw
bedacy wlasnoscig wspdlnikow.

Pawel Sprytny wytoczyl przeciwko ubezpieczycielowi odpowiedzialno$ci cywilnej
sprawcy wypadku powddztwo o zaplate odszkodowania, obejmujacego warto$é
zniszczonego autobusu oraz kwote utraconych zyskow, ktére autobus ten przynositby,
gdyby byt sprawny.

Pozwany ubezpieczyciel wnidst o oddalenie powoddztwa, zarzucajac, Ze powdd nie ma
legitymacji, poniewaz zniszczony autobus byt wlasnoscia spotki, a nie powoda. Nadto,
podniosl, iz zakres jego odpowiedzialno$ci nie moze obejmowaé utraconych zyskow.
Zaproponuj rozstrzygnigcie. Oméw relacje majatkowe miedzy wspélnikami
spolki cywilnej.

W umowie przewozu strony uzgodnily, ze przesytka zostanie dostarczona do odbiorcy
w dniu 17.08.2018 r. Przewoznik dostarczyt przesytke pod wskazany w liscie
przewozowym adres dnia 17.07.2018 r. o godz. 1.00. Okazalo si¢, ze magazyn
odbiorcy jest zamkniety, a na terenie nieruchomosci znajduje sie jedynie pracownik
ochrony, ktéry odmoéwil przyjecia przesyiki. Poinformowal przy tym kierowce, Ze
pracownicy odbiorcy przychodza do pracy na godz. 8.00 i w tym czasie otwieraja
magazyn. Kierowca usilowal si¢ telefonicznie skontaktowal z nadawca w celu
ustalenia, jak ma postapi¢ z przesylka, ale okazato si¢ to niemozliwe. Kierowca
pozostawil wiec ciezaréwke na ulicy przed magazynem i udat sie do hotelu. W nocy
cigzaroéwka wraz z tadunkiem zostata skradziona.

Przeanalizuj, kto ponosi odpowiedzialno$¢ za utrate przesylki, nadawca,
odbiorca, przewoznik, czy kierowca?
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Jacek Specjalny zawart z ,,Autokomis” S.A. umowe, w ktorej zobowigzat si¢ wykonaé
naprawe samochodu cig¢zarowego. Strony uzgodnily, ze naprawa bedzie trwata 14 dni
i okreslity wynagrodzenie w kwocie 34 000 zl platne z gory. Jednoczesnie w umowie
zostala zastrzezona kara umowna w wysokosci 5% wynagrodzenia za kazdy dzien
opéznienia w wykonaniu umowy. Naprawiony pojazd zostal wydany spolce
Autokomis™ 5 dni po terminie, zatem spotka ta zazadata od Jacka Specjalnego zwrotu
kwoty 17 000 zt. Poniewaz Jacek Specjalny odmodwit, spdtka ,,Autokomis” wniosta
pozew o zaplate tej kwoty. Pozwany wniodst o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze
opdznienie w wykonaniu umowy wynikato z koniecznos$ci dtuzszego oczekiwania na
zamowione czgsci zamienne.

Sad oddalit powodztwo, uznajac, ze skoro zobowigzanie zostalo wykonane w calosci
brak bylo podstaw do obcigzenia pozwanego karg umowng. Co wigcej, sad wskazat,
ze kara umowna byla nadmiernie wygérowana, poniewaz jej wysokos$¢ w sposéb
razacy odbiega od kar zastrzeganych w podobnych umowach zawieranych w praktyce
obrotu gospodarczego. Sad wyjasnit przy tym, Ze, co prawda, pozwany nie domagat
si¢ miarkowania kary umownej, ale taki wniosek miesci sie¢ w zadaniu oddalenia
powodztwa.

Ocen rozstrzygniecie sadu.

Wspolnikami spétki jawnej ,,Sprytny i wspdlnicy” sg Jacek Sprytny, Michal Zaradny,
Leszek Glosny i Ewelina Zabawna. Spoétka zajmuje si¢ posrednictwem w obrocie
nieruchomosciami i doradztwem dotyczagcym przygotowywania inwestycji. Miedzy
Jackiem Sprytnym a Michalem Zaradnym powstat konflikt na tle wykonywania przez
spotke poszczegdlnych umoéw, a takze dalszego rozwoju spotki. Wspélnicy ci nie sg w
stanie porozumie¢ sie w zadnej sprawie.

Powolujgc si¢ na te okoliczno$ci Michal Zaradny wystapit z powddztwem o
rozwigzanie spolki, wskazujac, ze spolka nie moze osiggnaé swojego celu, skoro
wspolpraca migdzy wspdlnikami jest niemozliwa. W odpowiedzi na pozew,
podpisanej przez pozostatych wspdlnikéw, spotka wniosta o wylgczenie powoda ze
spotki, podnoszac, ze to on jest jedyna przyczyna konfliktu w spétce.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Omoéw podstawy wylgczenia wspélnika.

Ryszard Prosty wnidst pozew o zaptate kwoty 100 000 zt na podstawie weksla in
blanco wystawionego przez Michata Oszczgdnego. Sad wydal nakaz zaplaty
uwzgledniajac powddztwo w catosci.

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany wskazal, ze uwzglednienie powddztwa bylo
bezpodstawne, poniewaz dolaczony do pozwu weksel nie zostal wypeliony. Po
dorgczeniu zarzutdéw powodowi, powdd stawit sie w sekretariacie sadu i wypeknit
weksel na kwote 150 000 zl. Ztozyl takze pismo, w ktéorym wnidst o zasgdzenie od
pozwanego dodatkowo kwoty 50 000 zt. Dotlaczyl do pozwu umowe pozyczki, z
ktérej wynika, ze pozwany pozyczyt Ryszardowi Prostemu kwote 150 000 zt.
Zaproponuj rozstrzygni¢cie. Ocen dopuszczalno$¢ wypelnienia weksla, po
whniesieniu zarzutéw oraz skuteczno$é opisanej zmiany powodztwa.
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,» 1woj Faktor” S.A. zawart z ,,Biznes Handel” sp. z 0.0. umowg faktoringu. W ramach
tej umowy ,Biznes Handel” dokonat na rzecz faktora przelewu ,wszystkich
przysztych wierzytelno$ci” wobec swoich kontrahentéw, wynikajgcych z zawartych
uméw o wspolpracy. Do umowy faktoringu zostala dolgczona lista tych uméw.
Wszyscy kontrahenci spolki ,.Biznes Handel” zostali zawiadomieni o zawarciu-
umowy, dokonaniu przelewu i koniecznos$ci spetniania wymagalnych $wiadczen na
rzecz spotki ,, Twoj Faktor”.

Spotka ,, Twoj Faktor” wezwala kontrahenta spolki ,.Biznes Handel” Macieja
Wasatego do zaplaty naleznosci w kwocie 26 000 zl, wynikajacej z wystawionej przez
,Biznes Handel” faktury. Maciej Wasaty odmowit, wskazujac, ze kwote tg zaptacit
bezposrednio spoélce ,Biznes Handel”. Podnidst, ze nie jest mozliwe dokonanie
przelewu wierzytelnosci przyszlych, nieistniejacych w chwili zawierania umowy
przelewu. Dlatego nie mial obowigzku spelni¢ $wiadczenia do rak spétki ,,Twoj
Faktor”. Z kolei wedhug spotki ,,Twdj Faktor” spetnienie §wiadczenia do rak ,,Biznes
handel” nie jest skuteczne, skoro nastgpilo po zawiadomieniu Macieja Wasatego o
cesji wierzytelnosci.

Wyjasnij, czy dopuszczalne jest dokonanie przelewu wierzytelnosci przyszlych.
Scharakteryzuj umowe faktoringu.

Spotka ,,Goragce Wypieki” S.A., powolujac si¢ na udzielona gwarancje jakosci
zwrécita sie do producenta pieca piekarniczego ,.Piece” sp. z 0.0. o wykonanie
naprawy tego urzadzenia. Zgloszenie zadania zostalo dokonane na 2 miesigce przed
konicem obowigzywania gwarancji. Po przeprowadzeniu ogledzin, przedstawiciele
producenta odmowili wykonania naprawy, wskazujac, ze wada pieca ma taki
charakter, ze nie da si¢ jej usungé. Wobec tego, spotka ,,Goragce Wypieki” zazadata
wymiany pieca na nowy wolny od wad. Zadanie to zostalo zgloszone w ostatnim dniu
obowigzywania gwarancji. Spdtka ,,Piece” odmodwita rowniez zrealizowania tego
zadania wskazujgc, ze gwarancja przewiduje jedynie wykonanie naprawy, a nie
wymiang pieca na nowy.

Ocen stanowisko producenta. Jakie uprawnienia przysluguja spolce ,,Gorace
Wypieki” przy zalozeniu, Ze stanowisko producenta jest trafne?

. Spoétka ,,Windykacja” sp. z 0.0. wniosta pozew o zasgdzenie od Krzysztofa Niejasnego

kwoty 90 000 zt na podstawie weksla wystawionego przez pozwanego. Powodowa
spotka wyjasnita, ze nabyla ten weksel juz wypetiony w drodze indosu od Banku
Potudniowego S.A. Sad wydal nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym.

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany wnidst o oddalenie powddztwa, podnoszac,
ze weksel in blanco stanowil zabezpieczenie udzielonego kredytu. Zgodnie z
porozumieniem wekslowym mogt zostaé wypetiony na kwotg zalegtosci istniejacych
w chwili wypowiedzenia kredytu. Wedlug pozwanego, bank nie byl uprawniony do
wypelnienia weksla, poniewaz caly kredyt zostal sptacony.

Ocen dopuszczalno$¢ podniesienia zarzutéw ze stosunku podstawowego wobec
nabywcy weksla. Oméw rozklad ci¢zaru dowodu w takiej sprawie.
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Udziatowcami spoitki ,,Luksus” sa Leszek Wybitny i Jacek Bogaty posiadajacy po 40
udziatéw oraz 10 innych udziatlowcoéw, ktérzy posiadajg po 2 udziaty. Jednoczesnie
Leszek Wybitny i Jacek Bogaty sa czlonkami zarzadu spoétki. Nie pobierajg z tego
tytutu wynagrodzenia od spotki.

W pierwszym roku dziatalnosci spdtki, tj. w roku 2017, spdtka osiagneta zysk w
wysokosci 400 000 zt. Na zgromadzeniu wspdlnikow w dniu 16.05.2018 r. podjeto
uchwate nr 1 o przeznaczeniu catego zysku na kapital zapasowy oraz uchwale nr 2 o
wynagrodzeniu dla cztonkoéw zarzadu za rok 2017 r. w kwotach po 150 000 zt. Za
uchwalami glosowali Leszek Wybitny i Jacek Bogaty, a przeciwko pozostali
wspdlnicy.

Czy istnieja podstawy do zaskarzenia podj¢tych uchwal? Jakie zarzuty moglyby
zosta¢ podniesione przez wspolnikéw mniejszosciowych?

Michat Pracowity wykonal na zamo6wienie Handel sp. z o.0. instalacje klimatyzacyjng
w jednym ze sklepdéw spotki. Poniewaz instalacja, mimo dwukrotnego naprawiania
przez Michala Pracowitego nadal nie dziatata, spétka Handel odmowila zaplaty
cato$ci uzgodnionego w umowie wynagrodzenia.

Michat Pracowity wniost pozew, domagajac sie zaplaty ustalonego w umowie
wynagrodzenia w wysokosci 25 000 zt. Podnidsl, ze wykonat klimatyzacje zgodnie z
umowa, a stwierdzone usterki mozna naprawi¢. Pozwana spotka wniosta o oddalenie
powddztwa, twierdzac, ze odmowa zaptaty wynagrodzenia powinna by¢ potraktowana
jako odstgpienie od umowy, a wobec odstgpienia od umowy powodowi nie nalezy si¢
wynagrodzenie.

Ocen stanowiska stron. Omoéw zasady odpowiedzialno$ci przyjmujacego
zamowienie za wady dziela.

. ,Iransport” S.A. dokonywata zakupdw oleju napedowego od Stefana Predkiego i

Wojciecha Powolnego, prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w formie spotki
cywilnej. Strony rozliczaly si¢ raz w miesigcu na podstawie faktury wystawianej przez
spotke cywilng. Przelewy byly dokonywane na rachunek bankowy wskazany w
fakturze. Po wystawieniu faktury za maj 2018 r., jeszcze przed terminem platnosci, do
prezesa spotki ,,Transport” zadzwonit Wojciech Powolny proszac o szybkie
uregulowanie nalezno$ci z uwagi na trudnosci finansowe spdtki. Podat jednoczesnie
inny numer rachunku bankowego, na ktory nalezy dokonaé wplaty.

W lipcu 2018 r. spotka ,,Transport” otrzymala wezwanie do zapltaty kwoty objetej
fakturg z maja 2018 r. wystawione przez Stefana Predkiego. Spoétka ,,Transport”
poinformowata, ze dokonata platnosci na rachunek wskazany przez drugiego
wspdlnika. W odpowiedzi Stefan Predki wyjasnil, ze z dniem 1 czerwca 2018 r.
spotka cywilna zostala rozwigzana, wobec czego spolka ,, Transport” nie mogta spetnic¢
$wiadczenia skutecznie tylko do rak jednego z bytych wspolnikow.

Czy spélka ,Transport” spelnila S$wiadczenie ze skutkiem wygasniecia
zobowigzania? Czy Stefanowi Predkiemu na tle tego stanu faktycznego
przysluguje jakiekolwiek roszczenie wobec drugiego wspolnika spolki cywilnej?
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W dniu 14.03.2018 r. wspolnicy spotki z o.0. ,,Zyski” podjeli uchwale o zmianie
umowy spotki. Za uchwalg glosowali wspdlnicy dysponujacy 110 udziatami, a
przeciw — 90 ze wszystkich 200 udzialow w spoice. Maciej Szczgsdliwy, ktory
glosowat przeciwko uchwale, a nastepnie zazadat zaprotokotowania sprzeciwu wnidst
dnia 12.04.2018 r. pozew o ustalenie nieistnienia uchwaty, ewentualnie stwierdzenie
jej niewaznoSci, ewentualnie uchylenie uchwaty. Powdd zarzucil, ze zmiana umowy
spotki krzywdzi wspélnikow posiadajacych mniej niz 10 udzialéw, przyznajac
wieksze uprawnienia tym wspdlnikom, ktoérzy maja ponad 10 udzialow w spétce.

W dniu 10.05.2018 r. zgromadzenie wspolnikow podjelo uchwale o uchyleniu
uchwaty z 14.03.2018 r. Za uchyleniem glosowali wspélnicy posiadajacy 192 udziaty.
Jedynym wspoélnikiem glosujacym przeciw byt Maciej Szczgsliwy, ktory zaskarzyl
takze tg uchwate. W tej sprawie powdd podniést, ze uchwata z 10.05.2018 r. zostata
podjeta tylko po to, aby uniemozliwi¢ sadowi skontrolowanie wcze$niejszej uchwaty o
zmianie umowy. Jest wiec bezwzglednie niewazna.

Sad potgczyl te dwie sprawy do lgcznego rozpoznania i rozstrzygnigcia.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Jaki wplyw na powédztwo dotyczace uchwaly z
14.03.2018 r. ma uchylenie tej uchwaly przez wspélnikow?

. W umowie o roboty budowlane strony postanowily, ze warunkiem wyplaty

wynagrodzenia bedzie podpisanie przez inwestora protokotu odbioru robdt bez
zastrzezen. Wykonawca wykonal wszystkie prace objete umowa. Inwestor odmowit
jednak podpisania protokolu odbioru, wskazujac, ze wykonane prace sg dotkniete
usterkami, ktére uniemozliwiajg uzytkowanie budynku, a takze odméwil wyplaty
wynagrodzenia. Przedmiotem umowy bylo wykonanie budynku hotelu, a usterki
polegaty na wadliwym wykonaniu zamkéw we wszystkich drzwiach, ktérych z tego
powodu nie mozna byto zamknaé.

Ocen stanowiske inwestora. Omoéw rol¢ protokolu odbioru robot dla
wymagalnoS$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy.

. Bank Pozyczkowy S.A. udzielit Beacie Mitej kredytu w kwocie 100 000 zi.

Zabezpieczeniem umowy byl weksel in blanco wystawiony przez Beate Milg. Weksel
zgodnie z porozumieniem wekslowym mogt by¢ wypelniony przez bank na kwotg
kredytu pozostatego do splaty na dzien wypowiedzenia umowy kredytowej. Mimo
uptywu terminu Beata Mila nie splacila kredytu. Wobec tego Bank wypowiedzial
umowe oraz wypelnit weksel na kwote 120 000 zl, obejmujacg kredyt i odsetki.
Nastepnie wniost 0 wydanie na podstawie tego weksla nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym.

W zarzutach od nakazu zaptaty Beata Mita podniosta, ze weksel jest niewazny,
poniewaz podpis wystawcy jest nieczytelny i nie wiadomo, kto go zlozyl. Co wigcej,
weksel zostal wypetniony niezgodnie z porozumieniem wekslowym, poniewaz nie
wynika z niego, aby weksel mozna wypelni¢ rowniez na kwotg odsetek.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Czy po wniesieniu zarzutéw od nakazu zaplaty
waznos$¢ weksla ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy?
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Spoltka ,,MatBud” S.A. dostarczata na budowe materialy budowlane. Zamowienia byty
sktadane przez kierownika budowy Michala Podstepnego, ktéry byl pracownikiem
gtownego wykonawcy ,Budowa” sp. z o0.0. Odbiér dostaw kwitowal Michat
Podstepny, ktéry rowniez odbierat faktury. Faktury za pierwsze cztery dostawy
zostaly zaplacone przez inwestora — spétke ,,Inwestycje” S.A. Poniewaz za kolejne
dwie dostawy spotka ,,MatBud” nie otrzymata zaplaty, wezwata do zaptaty spétke
»~nwestycje”. Inwestor odméwit jednak zaptaty podnoszac, ze nie zawieral zadnej
umowy ze spotka ,MatBud”, a za pierwsze cztery dostawy zaptacit, poniewaz w
umowie o roboty budowlane zobowiazatl si¢ wobec gtbwnego wykonawcy, ze bedzie
placit dostawcom materiatdéw budowlanych. Skoro spétka ,,MatBud” nie dysponuje
umowa, brak jest podstaw do zaptaty. Roéwniez spolka ,,Budowa” odmdwita zaplaty,
podnoszac, ze nie zawierata z ,,MatBud” S.A. Zadnej umowy.

Oméw sytuacje prawng spélki ,MatBud”. Czy w przedstawionych
okolicznoSciach doszlo do zawarcia umowy? Jakie roszczenia i wobec kogo stuza
spolce ,MatBud”?

Waldemar Odwazny prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza polegajaca na posrednictwie w
sprzedazy luksusowych samochodéw. W ramach tej dziatalnosci zawart z Mikotajem
Bogatym umowe komisu. W umowie tej zobowigzal si¢ sprzeda¢ samochdd Ferrari,
ktérego warto$¢ okreslono na 400 000 zi. Prowizj¢ strony ustality na 4%. Waldemar
Odwazny ubezpieczyl powierzony mu samochdd, w tym takze od kradziezy. Po 2
tygodniach samochod zostat skradziony ze strzezonego parkingu nalezacego do
Waldemara  Odwaznego. Towarzystwo  Ubezpieczen odmoéwilo  wyplaty
odszkodowania, poniewaz Waldemar Odwazny nie ponidst szkody. Skradziony
samochod nie byl jego wtasnoscig, a uszczerbek powstal w majgtku wlasciciela
samochodu.

Waldemar Odwazny wniost pozew przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen, domagajac
si¢ zaplaty kwoty 400 000 zt. Wskazal, ze jego szkoda wyraza si¢ w koniecznosci
zaplaty odszkodowania na rzecz wlasciciela pojazdu.

Ocen zasadno$¢ powddztwa. Omoéw dopuszczalnos$é ubezpieczenia cudzej rzeczy.

Michat Wyrazny zlecit ,,TranSam” S.A. przewoz tadunku na trasie Rzym — Wroclaw.
Spotka ,,TranSam” zawarla umowe o wykonanie tego transportu z bukaszem
Szybkim. Po przybyciu na miejsce roztadunku okazalo si¢, ze magazyn, w ktérym
mial zosta¢ wykonany roztadunek jest przepetniony. Na prosbg obshugi magazynu
Lukasz Szybki zgodzil si¢ przewieZz¢ tadunek do innego magazynu znajdujacego si¢
12 km od Wroctawia. W trakcie jazdy cigzardwka zatrzymata sie, poniewaz zabraklo
paliwa. Lukasz Szybki poprosil kierowce przejezdzajacego samochodu o podwiezienie
do najblizszej stacji paliw. W tym czasie nieznani sprawcy podpalili ciezardéwke wraz
z tadunkiem.

Michat Wyrazny wezwal spotke ,,TranSam” do zaplaty kwoty 89 000 zt tytutem
odszkodowania za zniszczony tadunek.

Kto i na jakiej podstawie prawnej ponosi odpowiedzialnos$é za utrate ladunku?
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Agata Mila zawarta w dniu 20.11.2014 r. z ,,Chemia i Kosmetyki” S.A. umowe
agencji. Umowa zostala zawarta na czas nieokreslony. W umowie Agata Mila
uzyskata prawo wyltacznosci w odniesieniu do wojewddztwa Slaskiego.

Dnia 22.09.2017 r. Agata Mila dowiedziata sie, ze spélka ,,Chemia i Kosmetyki” w
dniu 13.05.2015 zawarla z siecia sklepéw dzialajagcych na terenie Katowic umowe
dostawy swoich produktow. Dnia 27.09.2018 r. Agata Mita wniosta pozew przeciwko
,Chemia i Kosmetyki” o zaplatg kwoty 45 000 zi, tj. kwoty naleznej jej prowizji
stanowigcej 3% wartosci umowy z dnia 13.05.2015 r.

Pozwana spotka wniosta o oddalenie powodztwa, podnoszac zarzut przedawnienia, a
takze zarzut potrgcenia wierzytelnosci wzajemnej w kwocie 45000 zl. Zdaniem
pozwanej spotki kwota 45 000 zt to wydatki, jaki zostaly poniesione w celu zawarcia
umowy z 13.05.2018 r. Gdyby powoddka wykonywala nalezycie swoje obowigzki
agenta, spolka ,,Chemia i Kosmetyki” nie bylaby zmuszona do poniesienia tych
kosztow.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Jakie skutki ma przyznanie agentowi prawa
wylaczno$ci w okre§lonym zakresie?

W umowie o roboty budowlane strony uzgodnily wynagrodzenie ryczattowe,
obejmujace ,,wszystkie koszty, jaki strony przewidywaly w chwili zawierania umowy
oraz, jakie moga powstaé w przyszlosci w zwigzku z wykonywaniem prac objetych
umowa”, Zysk wykonawcy mial wynosié¢ 5% warto$ci umowy. Przedmiotem umowy
bylo wykonanie mostu. Prace miaty trwac 2 lata.

W trakcie wykonywania umowy doszlo do drastycznego wzrostu cen materialéw
budowlanych o 30%.

Jakie uprawnienia ma w takiej sytuacji wykonawca wobec inwestora? Wyjasnij
réznice miedzy wynagrodzeniem ryczaltowym i kosztorysowym.

. Spotka ,Best Learning” sp. z 0.0. prowadzi szkolenia z zakresu zarzgdzania dla

przedsigbiorcow. Jednym z jej wspdtpracownikow byl przedsiebiorca Michal
Podstepny. Spotka ,.Best Learning” zlecata mu przygotowywanie i przeprowadzenie
czedci szkolen. Na skutek sporéw dotyczacych wysokosci wynagrodzenia strony
zakonczyly wspdlprace. Od tej chwili Michal Podstepny zaczat rozsyla¢ do
kontrahentow spolki e-maile informujace, ze szkolenia prowadzone przez spdtke sg
»hic nie warte”, poniewaz prowadzg je osoby bez nalezytego przygotowania. Takie
komentarze Michal Podstgpny zamiescit rowniez na swojej stronie internetowej oraz
na kilku branzowych forach dyskusyjnych.

Spétka ,,Best Learning” wniosta przeciwko Michalowi Podstepnemu pozew,
domagajac si¢ zakazania mu przesylania kontrahentom spotki nieprawdziwych
informacji, usuniecia ze strony internetowe]j wpisu krytykujacego jakos¢ szkolen oraz
zamieszczenia na niej oswiadczenia o tresci wskazanej w pozwie, z ktorego wynika,
ze krytyczne uwagi pozwanego nie miaty oparcia w faktach.

Ocen zasadpo$¢ powodztwa. Czy pozwany popelnil czyn nieuczciwej
konkurencji?
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Bank Mazurski S.A. wnidst przeciwko ,,Dobre Interesy” sp. z 0.0. pozew o zaplate
kwoty 250 000 zl. Bank wskazal, ze spotka poreczyta kredyt udzielony Grzegorzowi
Skr¢tnemu. Poniewaz kredyt nie zostal sptacony, bank wypowiedziat umowg.

Spoétka ,,Dobre Interesy” odmoéwita zaplaty. Podniosta, ze Grzegorz Skretny w chwili
udzielania porgczenia byl jednym z czlonkéw zarzadu spolki, wobec czego na
udzielenie porgczenia potrzebna byla zgoda zgromadzenia wspdlnikow. Skoro zgoda
taka nie zostata udzielona, to porgczenie jest niewazne.

Powdd wskazat jednak, ze w chwili udzielania poreczenia Grzegorz Skretny byl
jedynym wspolnikiem spétki ,,Dobre Interesy”. Nalezy wigc uznaé, ze zgoda
zgromadzenia wspélnikow zostala w takim wypadku wyrazona przez czynnosci
dorozumiane.

Omoéw argumentacje stron. Zaproponuj rozstrzygnigcie.

Michal Wysoki zawart z ,Rzetelny Leasing” S.A. umowg leasingu sprzetu
komputerowego. Poniewaz Michat Wysoki nie zaptacil w terminie jednej raty,
finansujacy wyznaczyl na pismie dwudniowy termin dodatkowy do zaplacenia
zaleglo$ci z zagrozeniem, ze w razie bezskutecznego uptywu tego terminu wypowie
umowe leasingu ze skutkiem natychmiastowym. Po uptywie 7 dni od dreczenia tego
pisma Michatowi Wysokiemu, spotka ,Rzetelny Leasing” wypowiedziala umowe.
Nastgpnego dnia po otrzymaniu wypowiedzenia, Michal Wysoki zadzwonit do
finansujacego i zobowigzal si¢ do zaplaty zaleglej raty oraz uiszczania na biezgco
kolejnych rat. Pracownik infolinii poinformowal, ze w wypadku dokonania wplaty
zalegltosci w terminie 3 dni wypowiedzenie zostanie anulowane. Michat Wysoki uiscit
zalegla rate wraz z odsetkami. Uiszczal réwniez w terminie kolejne raty. Po
zakonczeniu umowy zwrocil si¢ o przeniesienie wlasnoéci przedmiotu leasingu
zgodnie z postanowieniami umowy.

Finansujagcy odmoéwil przeniesienia wiasnosci, podnoszac, ze umowa zostala
skutecznie wypowiedziana, a rozmowa telefoniczna z nieposiadajgcym zadnego
umocowania pracownikiem infolinii jest bez znaczenia.

Ocen stanowiska stron. Oméw znaczenie przewidzianej w k.c. formy umowy
leasingu dla czynnoS$ci prawnych dotyczacych tej umowy.

»Czarne Zloto” S.A. zawarla z ,,Dobra Energia” S.A. umowe na dostawe wegla o
okreslonych parametrach. Platnos¢ za dostawy zostala zabezpieczona bankowa
gwarancja zaplaty, wystawiong na zlecenie spdtki ,,Dobra Energia”. W dokumencie
gwarancji bank zobowigzat sie ,,bezwarunkowo na pierwsze zadanie” zaptaci¢ spoice
»Czarne Ztoto” kwote nie wyzszg niz 350 000 zt.

Poniewaz po wykonaniu uméwionych dostaw wegla spotka ,,Dobra Energia” zwlekata
z zaplata, spotka ,,Czarne Zloto” zwrécita sie do banku o zaptate kwoty 400 000 zi.
Bank odméwil podnoszac, ze, wedlug jego wiedzy, spétka ,,Czarne Zioto” nie
wykonata umowy, poniewaz dostarczyla wegiel nienalezytej jako$ci, a poza tym
spolka ,,Dobra Energia” juz uregulowala zaleglg naleznosé.

Ocen stanowisko banku. Omoéw instytucje gwarancji zaplaty.
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Umowa spoiki z o.0. przewiduje, ze cztonkowie zarzadu sa powotlywani przez rade
nadzorczg. Dnia 12.03.2018 r. odbylo sie zgromadzenie wspdlnikow, na ktérym byli
obecni wszyscy wspolnicy. Jednoglosnie podjeto uchwalg o odwotaniu 3 z 4 cztonkéw
rady nadzorczej. W dniu 19.03.2018 r. jedyny nieodwolany czlonek rady nadzorczej
ztozyt pozew o uchylenie uchwaly z dnia 12.03.2018 r., wnoszgc jednoczesnie o
udzielenie zabezpieczenia przez wstrzymanie wykonania tej uchwaly.

Dnial3.04.2018 r. rada nadzorcza w pelnym czteroosobowym skladzie podjeta dwie
uchwaly: o odwotaniu dotychczasowego zarzadu i powolaniu do zarzadu 2 nowych
cztonkow. Z kolei 17.04.2018 r. sad udzielit zabezpieczenia i wstrzymal wykonanie
uchwaty z dnia 12.03.2018 r.

Do sadu wplynety dwie odpowiedzi na pozew o uchylenie uchwaty. Jedna podpisana
przez nowych czlonkéw zarzadu, w ktérej spotka uznala powddztwa. Druga
odpowiedZ na pozew jest podpisana przez cztonkéw zarzgdu odwolanych dnia
13.04.2018 r. W niej spdtka wnosi o oddalenie powddztwa.

Jakie sa skutki wstrzymania uchwaly wspélnikoéw? Wyjasnij sytuacj¢ organoéw
spolki i wskaz osoby uprawnione do reprezentacji.

W umowie dostawy strony uzgodnity, ze dostawca bedzie dostarczal przez rok co
miesigc okreslong ilo$¢ substancji chemicznych, niezbednych odbiorcy w procesie
produkcji. Platnos¢ za kazda dostawe miata nastgpowaé do 10 dnia kazdego miesigca
nastepujacego po miesigcu dostawy. Strony postanowily, ze dostawca bedzie
uprawniony do odstgpienia od umowy, jezeli odbiorca popadnie w opdzZnienie z
platnoscig przekraczajace 10 dni. Nadto, w umowie uzgodniono, ze na wypadek
odstapienia przed dostawce od umowy z winy odbiorcy, odbiorca bedzie zobowigzany
do zaptaty kary umownej w wysoko$ci dwumiesiecznego wynagrodzenia.

Ocen dopuszczalno$§é zastrzeZzenia kary umownej w takim wypadku. Czy
odstgpienie od umowy ma wplyw na skuteczno$¢ zastrzezenia w tej umowie kary
umownej?

Piotr Lagodny wnidst przeciwko ,,Express Kurier” S.A. pozew o zaptate kwoty 20 000
zl za zniszczong w trakcie przewozu przesylke. Powod wskazatl, ze nadana przez niego
przesyltka, zawierajgca sprzet komputerowy, zostala dostarczona do odbiorcy w stanie
uszkodzonym — zawarto$¢ przesyiki byla zalana woda. Na skutek tego znajdujacy sie
w niej sprzet ulegt zniszezeniu. Odbiorca co prawda pokwitowal odbidr przesyiki bez
zastrzezen, ale wynikalo to z dobrego stanu opakowania. Wedtug, powoda przewoznik
po zalaniu przesylki, przepakowal ja do nowego, nieuszkodzonego opakowania.
Pozwana spoétka wniosta o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze powdd nie wnidst
reklamacji, a skoro nie wyczerpat drogi postepowania reklamacyjnego, to powddztwo
jest bezzasadne. Co wigcej, powdd nie uprzedzil przewoznika, ze nadal przesylke
wrazliwg na wodg. Nadto, przyjecie przesylki przez odbiorce bez zastrzezen, zwalnia
przewoznika z odpowiedzialnosci.

Omoéw stanowiska stron. Jak ksztaltuje si¢ ciezar dowodu w przedstawionych
okoliczno$ciach? Zaproponuj rozstrzygniecie sadu.



PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW NR 15

1. W dniu 12.04.2015 Inwestycje S.A. jako inwestor zawarla z Wykop sp. z 0.0. umowe
o roboty budowlane. Spotka Wykop jako gléwny wykonawca zobowigzata sie do
wykonania dwdch, czteropietrowych budynkow wielomieszkaniowych. Strony
uzgodnily wynagrodzenie ryczattowe w kwocie 8 mln zt. Umowa okredlata réwniez
wartos¢ poszezegélnych prac, w tym prac tynkarskich na kwote 250 000 zI. Prace te
spotka Wykop powierzyla podwykonawcy — Tynkowanie S.A. Spolka Inwestycje
wyrazita zgodg na zatrudnienie podwykonawcy.

Po odbiorze catodci prac inwestor zaplacit spotce Wykop cate nalezne wynagrodzenie.,
Spotka Tynkowanie wystapita przeciwko Inwestycje S.A. do sadu o zaplate
wynagrodzenia w kwocie 150 000 zi, podnoszac, ze nie otrzymala tej kwoty od
gtéwnego wykonawcey. Sad powddztwo uwzglednit.

Czy spélka Inwestycje moze wystapi¢ z roszczeniem wobec Wykop sp. z 0.0.?
Omoéw zasady odpowiedzialnosci inwestora i gléwnego wykonawcey za zaplate
wynagrodzenia podwykonawcy.

2. Piotr Cierpliwy wytoczyt przeciwko Maciejowi Pochmurnemu powédztwo o zaplate
kwoty 20 000 zt. W uzasadnieniu wskazat, ze Maciej Pochmurny jako jedyny cztonek
zarzgdu spotki z o.0. ,Biznes” odpowiada za jej zobowigzania. Powod przedstawit
umowe zawartg ze spotkg, w ktdrej spotka zobowiazata sie zaplacié kwote 20 000 zt
za wykonang ustuge oraz pokwitowanie wykonania tej ustugi. Powdd nie uzyskat
jednak tytulu egzekucyjnego przeciwko spétce.

W toku postepowania ustalono, ze spétka nie prowadzi dzialalnosci, nie ma zadnego
majgtku. Toczy si¢ przeciwko niej 20 postepowan egzekucyjnych z wnioskow r6znych
wierzycieli; wszystkie sg bezskuteczne.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze powdd nie wykazat
podstawowej przestanki odpowiedzialnosci czlonka zarzadu za zobowigzania spoiki,
tj. bezskutecznosci egzekucji. Zakwestionowal réwniez istnienie zobowigzania spotki.
Zaproponuj rozstrzygni¢cie. Oméw zasady odpowiedzialnosci czlonka zarzadu
spolki z 0.0. za jej zobowigzania.

3. Spotka ,,MaszRol” S.A. wniosta przeciwko Stanistawowi Leniwemu pozew o zaplate
kwoty 25000 zl tytulem zaplaty za zamowione przez Stanistawa Leniwego
podzespoty do kombajnu zbozowego. Powodowa spélka dolgczyta do pozwu dowod
nadania przesylki za posrednictwem kuriera, ktéremu przewiezienie przesytki zlecit
pozwany.

Pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa, wskazujgc, ze przesytka zawierajgca
zamowione podzespoly zaginela w trakcie transportu. Powéd nie moze wige domagaé
si¢ zaplaty za rzeczy, ktérych pozwany nie otrzymal. Nie doszto przeciez do zawarcia
umowy sprzedazy. Stanistaw Leniwy zaproponowat powodowi w ramach rozliczenia
przelew roszczenia wobec przewoznika o odszkodowanie.

Ocen stanowiska stron.
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Spolka ,, InwestBud” S.A. zawarta z ,BudMont” sp. z 0.0. umowe o roboty budowlane,
polegajgce na wzniesieniu budynku biurowego. Strony uzgodnily wynagrodzenie
ryczattowe w kwocie 11,5 mln zl. Jednocze$nie w umowie postanowiono, ze
wynagrodzenie za roboty dodatkowe lub zamienne nieprzewidziane w umowie, a
zlecone wykonawcy przez inwestora, bedzie ustalone w aneksie do umowy. Nadto,
strony zastrzegly, ze wszelkie zmiany umowy wymagajg formy pisemnej pod rygorem
niewaznosci.

Po =zakonczeniu prac strony podpisaty protokél odbioru, w ktérym inwestor
o$wiadczyl, ze wszystkie prace zostaly wykonane w terminie, zgodnie z umowsa i
zalgczonym do niej projektem. Spotka ,,BudMont” wezwala inwestora do zaplaty
kwoty 890 000 zt za roboty dodatkowe zlecone w trakcie prac przez przedstawicieli
inwestora.

Spétka , InwestBud” nie negujac tego, ze takie roboty dodatkowe zostaly wykonane,
odmoéwita zaplaty dodatkowego wynagrodzenia. Wskazala, ze strony umdwily si¢ na
wynagrodzenia ryczattowe, a nigdy nie doszlo do sporzadzenia aneksu do laczacej
strony umowy. W tym kontekscie wszelkie ustne uzgodnienia sg niewazne.

Czy spélka ,,BudMont” moze dochodzi¢ od inwestora wynagrodzenia za roboty
dodatkowe? Omow podstawe prawng takiego roszczemia i warunki, jakie
musialyby by¢ spelnione, aby roszczenie to bylo zasadne.

W umowie sprzedazy zawarte] miedzy dwoma przedsigbiorcami zamieszczono
postanowienie, ze cena sprzedazy zostanie zaplacona przez kupujacego w terminie
150 dni po otrzymaniu towaru. Towar zostal wydany kupujgcemu w dniu
11.10.2017 r., natomiast faktura zostala doreczona kupujagcemu 18.11.2017 r. W
fakturze termin zaptlaty zostat okreslony na 30 dni.

Dnia 6.01.2018 r. kupujacy otrzymat wezwanie do zaplaty ceny wraz z naleznymi
odsetkami w terminie 14 dni, pod rygorem wystapienia na droge sgdows. Kupujacy
zaptacit ceng 3.03.2018 r.

Za jaki okres, w jakiej wysokoSci i na jakiej podstawie sprzedawcy nalezg si¢
odsetki? Czy sprzedawcy przysluguja wobec kupujacego jeszcze inne roszczenia
poza roszczeniem odsetkowym?

. Spétka ,,China Food” S.A. wprowadza do obrotu makaron, na opakowaniu ktérego

znajduje si¢ oznaczenie ,,Oryginalny Chinski Makron Ryzowy”, a pod nim dopisek —
produkt autentyczny. Na odwrocie opakowania umieszczono informacje, ze makron
wyprodukowano w Polsce wedlug sprawdzonej, tradycyjnej chinskiej receptury. W
sktadzie makaronu 56% to pszenica.

Czy spolka ,,China Food” popelnia czyn nieuczciwej konkurencji? W jakich
wypadkach oznaczenie towaru moze stanowi¢ czyn nieuczciwej konkurencji?
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Agnieszka Mita wniosta pozew o uchylenie uchwaly wspdlnikéw spotki z o.o.
,,Czysty Zysk” w przedmiocie podwyzszenia kapitalu zakladowego oraz wylaczenia
prawa pierwszenstwa dotychczasowych wspolnikéw do objecia nowych udziatéw w
kapitale zakltadowym. Powoddka podniosta, ze nie zostala zawiadomiona o
zgromadzeniu, na ktérym podjeto te uchwaly, a ich podjgcie wymagalo
jednomys$Inosci wspolnikow.

Pozwana spdtka wniosta o oddalenie powddztwa, zarzucajac, ze powddka nie ma
legitymacji do wytoczenia powoOdztwa, poniewaz na tym samym zgromadzeniu
zostala podjeta uchwata o umorzeniu udziatoéw nalezacych do Agnieszki Milej. Na
skutek tej uchwaty powddka nie jest juz wspolnikiem spoiki.

Powddka rozszerzyta powddztwo, domagajac si¢ uchylenia réwniez uchwaly o
umorzeniu udziatow. Wniosta jednoczes$nie o udzielenie zabezpieczenia powddztwa
przez wstrzymanie wykonania tej uchwaly.

Omoéw sytuacje procesowa powédki w kontekscie jej legitymacji do zaskarzenia
uchwal. Czy istnieja przestanki do uchylenia zaskarzonych uchwal?

W umowie o roboty budowlane zostata zastrzezona kara umowna w wysokosci 0,1 %
wynagrodzenia za kazdy dzien opdznienia w oddaniu prac. Na skutek sporow z
inwestorem i projektantem wykonawca po wykonaniu okolo potowy prac zszedl z
placu budowy, o$§wiadczajac, ze nie bedzie kontynuowat dalej robot.

Inwestor wniost przeciwko wykonawcy pozew o zaptate kwoty 1,8 min zt, podnoszac,
ze jest to kwota kary umownej naliczona za 600 dni opdZnienia. Powdd wyjasnil, ze
prace nie sg zakonczone od prawie 2 lat, co powoduje konieczno$¢ cigglego naliczania
kary umownej. Poniewaz zadna ze stron nie odstgpita od umowy, to umowa nadal
obowigzuje.

Pozwany wykonawca wniost o oddalenie powddztwa, wskazujac, ze oczywiste jest, iz
odstapit od umowy, zatem naliczanie kary umownej za op6znienie jest bezzasadne.
Ocen stanowiska stron. Wyjasnij réznice miedzy niewykonaniem a nienalezytym
wykonaniem zobowigzania.

,»Pyszne Kietbasy” S.A. wniosta do Sadu Rejonowego pozew o zaptate kwoty 48 000
zl tytutem zwrotu pobranych przez pozwanego ,,Hipermarkety” S.A. oplat za przyjecie
towaru do sprzedazy. Powodowa spotka wskazata, ze w latach 2014 - 2017
dostarczala pozwanemu, ktéry dysponuje siecig 100 sklepéw, wedliny. Pozwana
spotka pobierata od powoda oplaty za eksponowanie dostarczanych wedlin na pétkach
oraz oznaczanie ich znakiem towarowym powoda.

W odpowiedzi na pozew, pozwana spdtka wniosta o oddalenie powoddztwa. Zarzucita,
ze strona powodowa sama wystapita z inicjatywa uiszczania optat ze eksponowanie
swoich towardw, aby uzyskaé przewage nad konkurencyjnymi dostawcami.
Zaproponuj rozstrzygni¢cie sadu. Scharakteryzuj czyn nieuczciwej konkurencji
polegajacy na pobieraniu innych niz marza handlowa oplat za przyjecie towaru
do sprzedazy.
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Pawel Nieznaczny zlozyl przeciwko Maryli Obrotnej pozew o zasadzenie kwoty
130 000 zt. Powod wyjasnil, ze byt cztonkiem zarzadu spéiki z o.0. ,,Biznesik”. Kwota
130 000 zl, to wynagrodzenie nalezne za prowadzenie spraw spoiki w 2015 r.
Wynagrodzenie to zostalo ustalone w umowie ze spotka. Pawel Nieznaczny uzyskat
tytul egzekucyjny przeciwko spoélce, ale egzekucja okazala si¢ bezskuteczna. W
konsekwencji Maryla Obrotna jako czlonek zarzadu spolki w latach 2012 — 2017
ponosi odpowiedzialnos$¢ za jej zobowigzania.

Maryla Obrotna wniosta o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze powod jako czlonek
zarzadu réwniez ponosi odpowiedzialnos$¢ za zobowigzania spoiki. Oznacza to, Ze
zobowigzanie na skutek konfuzji wygasto. Nadto, wedlug pozwanej dochodzenie
przez powoda roszczenia stanowi naduzycie prawa, poniewaz to powod doprowadzit
spotke do niewyplacalnosci.

Zaproponuj rozstrzygniecie sagdu.

»Nieruchomosci” S.A. zlecity Konradowi Jasnemu wykonanie parkingu z kostki
betonowej przed budynkiem biurowym. Ustalono wynagrodzenie ryczaltowe w
kwocie 90 000 zt. Konrad Jasny dokonal przelewu wierzytelnosci wynikajacej z
zawartej umowy na rzecz ,,Windykator” S.A. O przelewie zostatla zawiadomiona
spdtka ,,Nieruchomosei™.

W trakcie wykonywania prac przedstawiciele ,,Nieruchomosci” kilkakrotnie zwracali
uwage Konradowi Jasnemu na btedng technologi¢ wykonywania prac i konieczno$é
poprawienia usterek. Po przedstawieniu prac do odbioru spétka ,,Nieruchomosci”
odmowil ich przyjecia, nastepnie odstgpita od umowy.

Spoltka ,,Windykator” wezwata spotke ,,Nieruchomosci” do zaptaty kwoty 90 000 zi,
objetej przelewem. Spotka ,Nieruchomosci” odmowila, powotujac sie na odstgpienie
od umowy.

Ocen stanowisko spolki ,,Nieruchomosci”. Jakie zarzuty moze podnie$¢ dluznik
wobec nabywcy wierzytelno$ci?

Spotka ,,Opoka” S.A., zajmujgca si¢ posrednictwem w obrocie nieruchomosciami,
korzysta z ustug telefonicznych spoéiki ,,Telefonia Mobilna” sp. z 0.0. Poniewaz
dysponuje 200 numerami telefonicznymi zawarta korzystng umoweg na 2 lata ze
Znacznie obnizonymi stawkami w stosunku do standardowego cennika.

Po roku obowigzywania umowy ze spotka ,,Opoka” skontaktowal si¢ przedstawiciel
»Cyfrowe Telefony” S.A. proponujgc zawarcie umowy o $wiadczenie ustug
telefonicznych. Zaproponowat stawki nizsze o 20%, a takze pokrycie wszystkich
kosztow, w tym takze kar umownych, zwigzanych z wcze$niejszym rozwigzaniem
umowy z ,,Telefonia Mobilna”.

Po uzyskaniu wiedzy o tej ofercie spotka ,,Telefonia Mobilna” wniosta przeciwko
»Cyfrowe Telefony” do sadu pozew o zakazanie tego rodzaju dziatan, twierdzac, ze
pozwana spdtka dopuszceza si¢ czynu nieuczciwe] konkurencji.

Ocen zasadno$¢ powodztwa. Czy spotka ,,Cyfrowe Telefony” popehila czyn
nieuczciwej konkurencji?



1.

PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW NR 19

Jacek Biedny prowadzil rozmowy ze spotka ,,Magazyny.pl” S.A. dotyczace wymiany
instalacji elektrycznej] w jedynym z magazyndéw bedacych wiasnoscig spotki. W
trakcie rozméw strony doszly do porozumienia co do zakresu prac, wynagrodzenia i
terminu ich wykonania. Jacek Biedny zadeklarowatl, ze z uwagi na duzy zakres prac i
niemozno$¢ wylgczenia napiecia w calej hali nie jest mozliwe wykonanie prac w
czasie krétszym niz dwa miesigce. Przy podpisywaniu umowy w dniu 12.09.2017 r.
Jacek Biedny stwierdzil, ze w tekscie umowy przygotowanym przez spotke
»Magazyny.pl” data zakonczenia robot zostala wskazana na dzien 30.09.2017 r.
Przedstawiciel spdtki wyjasnil, ze data ta wynika z umowy kredytowej z bankiem,
ktéry udzielit kredytu na prace remontowe. Nie bedzie natomiast ,,wigzgca” w
stosunkach miedzy stronami. Umowa zostala podpisana w wersji przygotowanej przez
spotke ,,Magazyny.pl”.

W dniu 10.11.2017 r., gdy prace byly na ukonczeniu, spoétka ,,Magazyny.pl” odstapila
od umowy z dnia 12.09.2017 r. z uwagi na ,,razgce przekroczenie terminu zakonczenia
prac”.

Ocen skuteczno$¢ odstapienia. W razie sporu o wynagrodzenie, na jakie
okolicznosci Jacek Biedny powinien zglosi¢ wnioski dowodowe?

W zgromadzeniu wspolnikow spolki z 0.0. ,,Biznesik™ brali udzial wszyscy wspdlnicy.
Na wniosek jednego ze wspdlnikéw poddano pod glosowanie wniosek o odwotanie z
zarzadu Michaliny Gibkiej. W glosowaniu wzieli udzial wspdlnicy posiadajacy 45%
udziatéw. Pozostali obecni odmowili glosowania. Za uchwalg nr 7/2017 odwotujaca
Michaling Gibkg zaglosowali wszyscy wspdlnicy bioracy udziat w gtosowaniu.

Pozew o uchylenie uchwaly zostal podpisany przez Michaline Gibkg, drugiego
czlonka zarzadu Stefana Migkkiego i wspdlnika Leszka Twardego. W pozwie
podniesiono, ze odwolanie czlonka zarzadu nie bylo objete porzadkiem obrad, poza
tym za uchwalg nie oddano wiekszosci glosow.

Zaproponuj rozstrzygniecie sagdu. Czy uchwala nr 7/2017 moze by¢ uznana za
nieistniejaca?

Stanistaw Wykretny $wiadczacy ustugi transportowe przyjal zlecenie transportu
swiezych truskawek, zapakowanych w tekturowe pojemniki przez nadawce. W
zleceniu zaznaczono, ze ze wzgledu na krotkotrwata przydatnosé do spozycia tadunek
musi zosta¢ dostarczony do odbiorcy jak najszybciej. Po dostarczeniu tadunku do
odbiorcy okazalo sig, ze okolo polowa owocdéw na skutek uszkodzen nie nadaje sie do
sprzedazy. Zdaniem odbiorcy, przyczyng tego stanu rzeczy jest nadmierna predkosé
rozwinigta przez kierowce cigzardwki, co skutkowalo znacznymi wstrzgsami i
uszkodzeniem owocow.

Nadawca fadunku wezwal Stanistawa Wykretnego do zaptaty odszkodowania za
uszkodzona cze$¢ ladunku. Stanistaw Wykretny odmoéwil, podnoszac, ze uszkodzenie
fadunku wynika z jego wilasciwosci.

Ocen, czy Stanislaw Wykretny ponosi odpowiedzialnosé. Oméw okolicznosci
zwalniajace przewoznika za ubytek lub uszkodzenie przesylki.
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Spétka ,,Produkt.pl” S.A. zwarta umowe z agencjg ochrony ,,Twierdza” sp. z o.0.
dotyczacg ochrony terenu glownego zakladu, na ktorym znajdujgc si¢ magazyny i
kilka hal produkcyjnych. Umowa precyzuje ilu pracownikoéw ochrony ma dozorowaé
teren, czestotliwos¢ obchodow 1 sprawdzania, czy zabezpieczenia zamknietych
pomieszczen sg nienaruszone, a takze sposob korzystania z monitoringu wizyjnego.

W nocy z 17 na 18 grudnia 2017 r. doszto do wlamania do jednej z hal, w wyniku
ktoérego skradziono wyposazenie o warto$ci ponad 800 000 z1.

Spolka ,,Produkt.pl” wezwala agencje ochrony do zaplaty odszkodowania z tytutu
nienalezycie wykonanego zobowigzania. Agencja ,,Twierdza” odmoéwita, wskazujac,
ze wykonata umowe zgodnie z jej trescig, a w umowie nie zobowigzywala si¢ do
niedopuszczenia do jakiegokolwiek wlamania. Wyjasnita, ze fragment terenu, ktdry
wykorzystali wlamywacze nie jest objety monitoringiem wizyjnym, ale
rozmieszczenie kamer zostalo zaprojektowane przez spoélke ,,Produkt.pl”, a spdtka
» I wierdza” nie miala na to zadnego wplywu.

Ocen stanowisko spolki ,,Twierdza”. Wyjasnij roznice miedzy umowg starannego
dzialania a umowg rezultatu.

W trakcie wykonywania umowy o roboty budowlane wykonawca zazadat od
inwestora przedlozenia w terminie 60 dni gwarancji zaptaty do wysokosci
wynikajacego z umowy wynagrodzenia w kwocie 2 450 765 zi. Inwestor przedtozyt w
terminie 50 dni od dorgezenia zgdania gwarancj¢ na kwote 2 000 000 zt. Po uptywie
30 dni, w trakcie ktérych wykonawca nadal kontynuowal prace, wykonawca zlozyl
o$wiadczenie o odstgpieniu od umowy, powolujac si¢ na niezlozenie w terminie
gwarancji zaplaty. Zazadal zaplaty za prace, ktore byt gotow wykonaé¢ w chwili
odstapienia o wartosci 1,5 min z1.

Inwestor zakwestionowatl skuteczno$¢ odstapienia, podnoszac, ze przed rozpoczeciem
wykonywania prac zaplacit zaliczke w kwocie 300 000 zl, a nastepnie w trakcie
wykonywania prac, jeszcze przed zlozeniem o$wiadczenia o odstgpieniu dalsze
700 000 zi. Wedlug inwestora, powolanie si¢ przez wykonawce na przedtozenie
gwarancji nieobejmujacej calego wynagrodzenia okre§lonego w umowie jest
naduzyciem prawa.

Ocen stanowiska stron. Oméw instytucje¢ gwarancji zaplaty za roboty budowlane.

W spolce komandytowo-akcyjnej ,,Mo6j Biznes sp. z o0.0. S.K.A” jedynym
komplementariuszem jest spétka z 0.0. ,M6j Biznes”. Michal Wzigty jest jedynym
wspolnikiem spoéiki ,,M6j Biznes” oraz jej prokurentem. Zgodnie z wpisem w KRS
spotka ,,M¢j Biznes” moze by¢ reprezentowana przez czilonka zarzadu dziatajacego
tacznie z prokurentem. Jedyny czlonek zarzadu spoiki ,,M6j Biznes” zlozyl na rece
Michata Wzietego o§wiadczenie o rezygnacji z funkcji cztonka zarzadu.

Czy spoélka z o0.0. ma organ uprawniony do jej reprezentacji? Czy Michal Wziety
moze reprezentowaé spétke komandytowo-akeyjna? Omow zasady reprezentacji
spolki komandytowo-akcyjnej.
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Inwestor ,,LuxDom” S.A. zamoéwil w pracowni projektowej ,,ProjBud” sp. z o.o0.
projekt budynku wielomieszkaniowego, ktory miat spetnia¢ okreslone przez inwestora
kryteria. Przedstawiciele spotki ,,LuxDom” odebrali wykonany projekt bez zastrzezen.
Spétka ,,ProjBud” otrzymala cate nalezne wynagrodzenie. Po 6 miesigcach inwestor
podpisat z gtéwnym wykonawcg ,,Budownictwo” S.A. umowe o wykonanie budynku
zgodnie z projektem. Z kolei gléwny wykonawca zlecit podwykonawcy Janowi
Predkiemu wykonanie robdt z branzy elektrycznej, w tym instalacji elektryczne;.

W trakcie odbioru gotowego budynku, inwestor stwierdzil, ze w okolo 1/3
pomieszczen brak jest w ogéle instalacji elektrycznej. Jan Predki wyjasnit, ze wykonat
prace zgodnie z projektem. Mial co prawda watpliwosci, ktore zglaszal wykonawcy,
ale otrzymatl jednoznaczne polecenie prowadzenia prac zgodnie z dokumentacjg
projektows. Pracownicy projektanta przyznali, ze w projekcie byt blad, wynikajacy z
wprowadzenia do programu projektowego wadliwych danych. Inwestor ustalif, Ze
koszt poprawienia budynku, tj. skucia czgsci tynkéw, wywiercenia otworow,
wykonania instalacji oraz ponownego tynkowania i malowania wyniesie 760 000 zt.
Ocen kto, wobec kogo i na jakiej podstawie ponosi odpowiedzialno$¢ za wadliwe
wykonanie budynku.

Leszek Niespieszny dnia 12.06.2018 r. wnidst przeciwko Januszowi Niezwyklemu
pozew o zaplate 120 000 zt. Wskazal, ze Janusz Niezwykly byt czlonkiem zarzadu
spotki z o0.0. ,Rekrut”. Powod dysponuje prawomocnym wyrokiem wydanym
przeciwko spétce dnia 10.02.2009 r., zasgdzajagcym na jego rzecz kwotg 120 000 zi.
Wyrok ten nigdy nie zostat przez spoétke wykonany.

Pozwany Janusz Niezwykly wniost o oddalenie powoddztwa. Podnidst, ze powdd nie
wykazat bezskuteczno$ci egzekucji, poniewaz nawet nie probowat wszczaé egzekucji.
Poza tym, zdaniem pozwanego, wierzytelno$¢ powoda wygasta na skutek wykreslenia
spotki ,,Rekrut” z KRS. Pozwany wyjasnil, ze spdotka zostata rozwigzana uchwatg
wspolnikéw, a nastgpnie po przeprowadzeniu postgpowania likwidacyjnego
wykre$lono ja z KRS w dniu 8.05.2018 r. Postanowienie o wykre$leniu stato sie
prawomocne z dniem 15.06.2018 r.

Ocen stanowisko pozwanego. Czy dopuszczalne bylo zakonczenie postgpowania
likwidacyjnego mimo istnienia nieunregulowanych zobowiazan spolki?

Producent narzedzi do majsterkowania ,,Wiertetko” S.A. opublikowal na stronie
internetowej cennik sprzedazy hurtowej i detalicznej na rok 2018. Z cennika tego
wynika, ze odbiorcy, ktérzy zamdwig w ciggu roku towar za kwote ponad 800 000 zl,
otrzymaja rabat w wysokosci 10% od kwoty zamdwienia ponad 800 000 zi. Hurtownie
i sklepy, ktore zobowigza si¢ nie prowadzi¢ sprzedazy wyrobéw konkurencyjnych
producentdw otrzymaja rabat 15% niezaleznie od wielkosci sprzedazy. Nadto, do
sklepdéw, ktére sg wlasnoscig spétki ,,Wiertelko” towar sprzedawany jest z 25%
upustem.

Przeanalizuj, czy spotka ,,Wiertelko” popelnia w ten sposob czyn nieuczciwej
konkurencji.
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. Spotka z o.0. ,,Pickne Domy” zawarta jako inwestor umowe o roboty budowlane z

,BudTech” S.A. W ramach umowy spétka ,BudTech” jako glowny wykonawca
zobowiazata sie wykonaé zgodnie z projektem budynek hotelowy. Po dokonaniu
odbioru i zaptacenia calego wynagrodzenia wykonawcy, do spoiki ,,Pigkne Domy”
zglosit sie Jan Pracowity prowadzacy dzialalnos¢ pod firmg ,Hydraulika”.
Oswiadczyl, ze na zlecenie ,BudTech” wykonal na budowie wszystkie prace
obejmujace instalacje wodno-kanalizacyjna. Umowa z ,,BudTech” przewidywala
wynagrodzenie w kwocie 600 000 zi. Gtéwny wykonawca zaplacil Janowi
Pracowitemu jedynie 100 000 z}. Jan Pracowity wezwal inwestora do zaplaty kwoty
500 000 zt, a nastepnie wniodst pozew.

W toku postepowania sgd ustalil, ze przedstawiciele ,,Pickne Domy” wiedzieli o
zatrudnieniu podwykonawcy, ale nie ztozyli zadnego o$wiadczenia w tej kwestii.
Pracownicy Jana Pracowitego poruszali si¢ po budowie w jednolitych kombinezonach
z napisem ,,Hydraulika”. Rowniez maszyny i samochody powoda byly oznaczone w
ten sposob. Sad ustalit takze, ze warto§¢ rob6t wykonanych przez powoda zostala
ustalona w umowie inwestora z gléwnym wykonawca na 450 000 zi.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Czy data zawarcia umowy o roboty budowlane ma
znaczenie dla oceny prawnej tego stanu faktycznego?

W dniu 21.12.2015 r. uchwalg wspdlnikéw spotki z o.0. ,Interes” powotano
trzyosobowy zarzad na dwuletnig kadencje. Umowa spdtki przewiduje, ze zarzad
moze liczy¢ maksymalnie czterech czionkéw. Dnia 28.12.2017 r. na zgromadzeniu
wspolnikow wobec uptywu kadencji zarzadu przystgpiono do wyboru nowych
czlonkéw zarzadu. W tym dniu udato si¢ wybra¢ tylko jednego czlonka zarzadu.
Zgromadzenie zostalo przerwane do dnia 29.12.2017 r. i w tym dniu wybrano
kolejnych dwoch czlonkow zarzadu. Zwyczajne zgromadzenie wspolnikdw
zatwierdzajace sprawozdanie finansowe sp6ltki odbylo si¢ w dniu 13.04.2018 1.

Jeden ze wspdlnikow wniést pozew o uchylenie uchwal z 28 i 29.12.2017 r.,
podnoszac, ze w tych dniach nie byto mozliwosci wyboru nowych cztonkéw zarzadu,
poniewaz mandaty cztonkdéw poprzedniego zarzadu wygasty dopiero 13.04.2018 r.
Ocen zasadno$¢ powéddztwa. Omoéw roznice miedzy kadencja a mandatem
czlonka zarzadu w spoélce z o.o.

Leszek Wytrawny zlecil Radostawowi Pokatnemu wykonanie naprawy koparki. Przy
odbiorze koparki w dniu 11.01.2018 r. okazalo si¢, ze koparka nie jest w pelni
sprawna. Mimo to Leszek Wytrawny odebral jg i-przewidzt do autoryzowanego
serwisu producenta koparki. W serwisie tym wyceniono zakres prac koniecznych do
naprawy koparki na kwote 25 000 zt. W dniu 22.05.2018 r. Radostaw Pokatny wezwat
Leszka Wytrawnego do zaptaty za wykonang naprawe kwoty 18000 zt. W
odpowiedzi Leszek Wytrawny odstgpit od umowy i zazadat od Radostawa Pokatnego
zaptaty kwoty 25 000 zt tytutem odszkodowania za nienalezycie wykonang naprawe.
Ocen skuteczno$é odstgpienia od umowy. Oméw roszezenia przyshugujace obu
stronom.
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Wojciech Metny prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie transportu
samochodowego. Ma siedzibe w Katowicach. W trakcie wykonywania przewozu na
trasie Katowice — Olsztyn w poblizu Olsztyna doszto do wypadku spowodowanego
przez Wojciecha Metnego. Nalezaca do niego cigzaréwka zostala odholowana do
Katowic i tam naprawiona. Wojciech Metny wystapit do swojego ubezpieczyciela o
wyplate odszkodowania w kwocie 40 000 zt, w tym 35 000 zl to koszt naprawy, a
5 000 zl koszt holowania.

Ubezpieczyciel wyplacit odszkodowanie w kwocie 30 000 zt. Wyjasnil, ze Wojciech
Metny powinien dokona¢ naprawy w najblizszym warsztacie w okolicach zdarzenia.
W konsekwencji dla potrzeb likwidacji szkody nalezalo zastosowaé nizsze stawki
roboczogodzin obowiagzujagce w Olsztynie, a nie w Katowicach. Z tego samego
powodu ubezpieczyciel w ramach odszkodowania nie uwzglednit kosztéw holowania
ciezaréwki Wojciecha Metnego z Olsztyna do Katowic.

Ocen stanowisko ubezpieczyciela. Wyjasnij, na jakie podstawie prawnej
ubezpieczyciel moze odmowi¢ wyplaty odszkodowania obejmujacego czeS¢
kosztow faktycznie poniesionych przez poszkodowanego w celu przywrdcenia
stanu poprzedniego.

W odpowiedzi na wezwanie do zaptaty wystosowane przez spotke ,,Sprzedaz” sp. z
0.0. Michat Wyniosty wskazal, ze zawarta z nim przez spoltke¢ umowa z dnia
10.06.2017 r. jest niewazna. Umowa zostala bowiem podpisana przez osoby
nieuprawnione do reprezentacji spolki. Michal Wyniosty wyjasnil, Zze trzyosobowy
zarzad spéiki zostal powolany na czas nieokreslony w 2014 r. Zatem mandaty
czlonkéw zarzadu wygasly najpdzniej w 2016 r. Tym samym, podpisy na umowie z
dnia 10.06.2017 r. zostaly ztozone przez osoby, ktére nie byly juz cztonkami zarzadu
spotki.

Czy stanowisko Michala Wynioslego jest zasadne? Omoéw problematyke
wygasni¢cia mandatu czlonka zarzadu.

. Jan Pracowity prowadzi sklep spozywczy. Korzysta z ustug agencji ochrony osoéb i

mienia ,,Twierdza” S.A., ktora zapewnia monitoring wizyjny i interwencje
pracownikéw ochrony w razie uruchomienia alarmu.

Do Jana Pracowitego zglosit sie Leszek Podstepny pracownik ,.Bezpieczenstwo” sp. z
0.0., proponujgc zawarcie umowy o ochrong sklepu. Po uzyskaniu informacji, ze Jana
Pracowitego ze spotka ,,Twierdza” lgczy umowa na czas okreslony zawarta na 4 lata,
Leszek Podstepny zaproponowal, ze spétka ,Bezpieczenstwo” pokryje wszystkie
koszty zwigzane z zerwaniem tej umowy, w tym zaptaci kare umowna, oraz zapewni
pomoc prawng przy rozwigzywaniu umowy.

Czy spoltka ,Bezpieczenstwo” popelnila w ten sposéb czyn nieuczciwej
konkurencji? Jezeli tak, oméw roszczenia przyshugujgce w takim wypadku spoélce
» Twierdza”,
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Spolka ,,Pickne Trawniki” sp. z 0.0. wniosta przeciwko Beacie Przebieglej pozew o
zaplate kwoty 34 000 zi. Powéd wskazal, ze w dniu 15.03.2017 r. strony zawarty
umowe sprzedazy nasion trawy, w ktorej uzgodnily, ze zaplata za dostarczone nasiona
nastgpi do dnia 30.04.2017 r. Beata Przebieglta odebrala nasiona 22.03.2017 r.
Zwrdcila je natomiast 9.05.2017 r. Mimo préb kontaktu, pracownikom spotki ,,Piekne
Trawniki” nie udato sie ustali¢é przyczyn zwrotu zaméwionych nasion. Powod
wskazat, ze dochodzona kwota to cena sprzedazy uzgodniona w umowie, ktorej
pozwana nie zaplacita. Jako podstawe prawna pow6d wskazat art. 471 k.c., podnoszac,
ze na skutek niewykonania przez pozwana zobowiazania (niezaptacenia ceny) poniést
szkode.

Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa, wyjasniajac, ze zwrdcita dostarczone
nasiona, poniewaz nie byly zgodne ze ztozonym zaméwieniem. Czynnos$¢ ta powinna
by¢ potraktowana jako odstapienie od umowy. Wobec tego nie moze by¢ mowy o
szkodzie w majgtku powoda.

Ocen stanowiska stron. Czy podana przez powoda podstawa prawna zadania
umozliwia uwzglednienie powédztwa?

Na nadzwyczajnym walnym zgromadzeniu akcjonariuszy ,,Tylko Zyski” S.A. zostala
podjeta uchwata o przymusowym wykupie akeji od akcjonariuszy, posiadajacych
ponizej 1% akcji. Z uchwalg glosowali akcjonariusze posiadajacy 90% akcji, w tym
takze akcjonariusze, ktdrych akcje podlegatyby wykupowi.

Akcjonariusz Witold Rozwazny wnidst pozew o uchylenie tej uchwaty, podnoszac
dwa zarzuty. Po pierwsze, uchwala o przymusowym wykupie akcji nie byla
umieszczona w projektowanym porzadku obrad. Po drugie, podjeta uchwata zostata
podjeta w celu pokrzywdzenia mniejszosciowych akcjonariuszy i dlatego jest
sprzeczna z dobrymi obyczajami.

Wskaz warunki, jakie musialyby byé¢ spelmione, aby powéddztwo zostale
uwzglednione. Oméw zasady przymusowego wykupu akcji.

Leokadia Postuszna zawarla z Towarzystwem Ubezpieczen ,,Bezpieczenstwo” S.A.
umowe agencji. W ramach umowy Leokadia Posluszna zobowigzala si¢ do
wyszukiwania klientow 1 zawierania w imieniu TU ,Bezpieczenstwo” umow
ubezpieczenia. W umowie ustalono, ze prowizja Leokadii Postusznej bedzie
obejmowala polowg skladki naleznej od ubezpieczonego w pierwszym roku
obowigzywania umowy i 10% sktadek naleznych przez kolejne 3 lata. Jednoczesnie w
wypadku faktycznego nieuiszczenia skladki prowizja nie nalezy si¢, a w wypadku jej
wyplacenia — Leokadia Postuszna zobowigzuje si¢ do jej zwrotu. Podstawg do zwrotu
prowizji jest rowniez rozwigzanie przez ubezpieczonego lub spoike ,,Bezpieczenstwo”
umowy ubezpieczenia przed uptywem trzech la od daty jej zawarcia.

Czy takie postanowienia umowy agencji s3 wazne? Omoéw instytucje prowizji del
credere.
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W dniu 12.08.2017 ,,Nowe Domy” S.A. jako inwestor zawarla z Budowlani sp. z o.0.
umowe o roboty budowlane. Spotka Budowlani jako gtéwny wykonawca zobowigzala
sic do wykonania osiedla 16 domoéw jednorodzinnych. Strony uzgodnily
wynagrodzenie kosztorysowe. Kosztorys okreslal réwniez warto$¢ poszczegdlnych
prac, w tym prac zwigzanych z ocieplaniem doméw na kwote 600 000 zt. Prace te
spotka Budowlani powierzyla podwykonawcy — ,,Ciepetko” S.A. Inwestor wyrazil
zgode na zatrudnienie podwykonawcy.

Po odbiorze calosci prac inwestor zaptacit spdlce Budowlani cale nalezne
wynagrodzenie. Spétka ,,Ciepetko” wniosta przeciwko ,,Nowe Domy” S.A. pozew o
zaplate wynagrodzenia w kwocie 200 000 z, podnoszac, ze nie otrzymata tej kwoty
od gléwnego wykonawey. Spotka ,,Ciepetko” przedstawila umowe z gléwnym
wykonawca na kwotg 700 000 zt i protokét odbioru prac.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Czy spoltka ,,Nowe Domy” moze wystapi¢ z jakim$
roszczeniem wobec Budowlani sp. z 0.0.? Oméw zasady odpowiedzialnoSci
inwestora i glownego wykonawcy za zaplate wynagrodzenia podwykonawcy.

. Wiestaw Przejrzysty zawart z ,,Leasing” S.A. umowg leasingu spychacza. Poniewaz

Wieslaw Przejrzysty nie zaplacil zadnej z uzgodnionych rat, po trzech miesigcach
,Leasing” S.A. wypowiedzial umowe. Nast¢pnie spotka ,,Leasing” wniosta pozew o
wydanie spychacza oraz zaptate kwoty 160 000 z}, na ktdra sktada si¢ kwota 16 000 zt
tytulem rat leasingowych naleznych za okres do wypowiedzenia umowy (4 x 4000 zl)
oraz kwota 144 000 zt stanowigca sume rat pozostatych do zaptaty.

Sad uwzglednit powddztwo w czesci dotyczgce] wydania spychacza oraz zaplaty
kwoty 16 000 zt. Wskazat, ze powdd dotaczyt do pozwu umowe leasingu, na ktorej
zostal ztozony jedynie podpis Wiestawa Przejrzystego. Brak natomiast podpiséw
przedstawicieli spotki. Skoro umowa nie zostala zawarta na pismie, to roszczenie
powoda znajduje uzasadnienie jedynie w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu.
Ocen rozstrzygnigcie sadu.

Michat Wstepny uzyskal wyrok zasadzajacy od spolki jawnej ,,Przebiegly i
wspOlnicy” kwote 23 000 zt. Wyrok uprawomocnit sig¢ 12.07.2008 r. Egzekucja
przeciwko spdtce okazala si¢ bezskuteczna.

Michat Wstepny wnidst pozew przeciwko wspdlnikowi spdtki jawnej — Marcinowi
Przebieglemu domagajac si¢ zasgdzenia kwoty 23 000 zl, powolujac si¢ na
subsydiarng odpowiedzialno$¢ wspolnikoéw za zobowigzania spotki.

Marcin Przebiegly wnidst o oddalenie powddztwa, podnoszac zarzut przedawnienia.
W odpowiedzi powo6d wskazal, ze od 9.07.2018 r. zgodnie z art. 118 k.c. koniec
okresu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, zatem
roszczenie przedawni sie dopiero z dniem 31.12.2018 r. Co wiegcej, zarzut
przedawnienia moze by¢ podniesiony jedynie przez dtuznika, czyli przez spélke, a nie
wspdlnika, ponoszgcego odpowiedzialno$é za zobowigzania spoiki.

Ocen stanowiska stron. Oméw zasady dotyczace przedawnienia roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej.
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Halina Wytrawna prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza — transport samochodowy
przyjeta od spolki ,,Spedytor” S.A. zlecenie przewozu przesyiki na trasie Kopenhaga —
Bialystok. W celu wykonania tej umowy Halina Wytrawna zawarla umowe zlecenia z
Janem Odpowiedzialnym — kierowca prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza.

W trakcie przewozu doszlo do wypadku samochodowego, ktérego sprawca zostat
ukarany mandatem. Ciezarowka Jana Odpowiedzialnego zostata tylko lekko
uszkodzona i przewdz mogl by¢ kontynuowany. Po dotarciu do odbiorcy okazata sie
jednak, ze na skutek wypadku przewozony tadunek zostal uszkodzony. Odbiorca
odmowit jego przyjecia. ‘
Nadawca przesylki ,,Maszyny Precyzyjne” S.A. wni6st przeciwko Halinie Wytrawnej
pozew o zaplate odszkodowania w kwocie 150 000 zt. Powdd wskazal, ze z uwagi na
niedostarczenie zamdéwionego towaru zostal obcigzony przez odbiorce karg umowna
w kwocie 50 000 zi. Natomiast kwota 100 000 zI to odszkodowanie za niszczony
fadunek. Halina Wytrawna wniosta o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze nie taczy jg
z powodowa spo6lka zaden stosunek prawny, poniewaz wykonywala przewo6z na
zlecenie spedytora. Poza tym, do zniszczenia tadunku doszto z przyczyn losowych.
Przeanalizuj relacje miedzy nadawca, odbiorcg, spedytorem, przewoznikiem,
podprzewoznikiem i sprawca wypadku oraz jego ubezpieczycielem. Ocen
zasadno$¢ powddztwa.

Michalina Dokladna w dniu 10.07.2018 r. wniosta przeciwko spolce jawnej
»Sympatyczny 1 wspdlnicy” pozew o zaptate kwoty 80 000 zt. Powddka wskazata, ze
jest wspdlnikiem spétki, ktéremu przypadka 1/10 udziatéw w spélce. Zgodnie z
umowa spotki wspélnicy biora udzial w zyskach spétki stosownie do posiadanych
udziatow. Spotka w latach 2010 — 2017 przynosita co roku zysk w wysokosci 100 000
zl. Stad roszczenie o wyptate udziatu w zysku jest zasadne.

Pozwana spétka wniosta o oddalenie powddztwa, przyznajac, ze spotka w latach 2010
— 2017 osiggneta zyski w wysokosci wskazanej przez powodke. Poniewaz jednak
wspoélnicy nigdy nie podjeli uchwaty podziale zysku spéiki, brak podstaw do jego
wyplaty. Poza tym roszczenia powddki ulegly przedawnieniu.

Ocen stanowisko pozwanej spétki. Zaproponuj rozstrzygniecie.

. Zbigniew Wykwintny prowadzi sklep z narzedziami ogrodniczymi, ktére kupuje od

,»Narzedziohurt” sp. z 0.0. Dotyczy to takze narzedzi renomowanego producenta ,,Lux
Narzgdzia™ S.A.

Zbigniew Wykwintny zwrécit si¢ do ,,Lux Narzedzia” o zwrot kwoty 30 000 zi
tytutem pokrycia kosztéw napraw narzedzi, wykonanych na rzecz konsumentéw w
ramach odpowiedzialnosci sprzedawcy za wady fizyczne rzeczy. Producent odméwit,
powolujgc si¢ na to, ze nie lgczy go zaden stosunek prawny ze Zbigniewem
Wykwintnym. Poza tym udziela gwarancji jedynie na 1 rok od chwili sprzedazy, a
naprawy byly wykonywane po uptywie roku od sprzedazy.

Ocen stanowisko producenta. Omoéw roszczenia sprzedawcy wobec poprzednich
sprzedawcow.
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Jan Wytrwaty prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Dostawy Plus sprzedat
,Gazotech” sp. z 0.0. narzedzia i materialy budowlane. Umowa zostala zawarta
15.01.2012 r. Cena zakupu w kwocie 50 000 zt miata zostaé uiszczona do dnia
30.01.2012 r. Poniewaz spétka nie zaptacita, Jan Wytrwaly wystgpil do sadu z
pozwem. W dniu 20.02.2014 r. Sad wydal nakaz zaplaty, w ktérym zasadzil od spotki
,,Gazotech” kwote 50 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od 1.02.2012 r. i kosztami
procesu w kwocie 125 z. Pozwana spotka nie wniosta sprzeciwu. Egzekucja wszczgta
przeciwko spoice okazala sie bezskuteczna i zostala umorzona postanowieniem
komornika z dnia 5.07.2016 1.

Jan Wytrwaly wnidst pozew przeciwko Leszkowi Rezolutnemu (czlonkowi zarzadu
spolki ,,Gazotech” w latach 2012 — 2013) i Ryszardowi Szybkiemu (czlonkowi
zarzadu spotki w latach 2014 — 2016), domagajac si¢ zasadzenia kwoty 50 125 zl wraz
z odsetkami od kwoty 50 000 zt od dnia 1.02.2012 r. Pozwani wniesli o oddalenie
powodztwa, wskazujac, ze spotka byla niewyplacalna juz w 2010 r. Nie zglosili
zadnych wnioskéw dowodowych.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Wyjasnij, za ktére zobowigzania spolki z o.0. ponosi
odpowiedzialnos¢ czlonek jej zarzadu.

Spotka ,Maszynohurt” sp. z o.0. zawarla dnia 10.08.2015 1. z prowadzacym
dziatalno$¢ gospodarczg Jerzym Godnym umowe sprzedazy. W ramach tej umowy
spotka ,,Maszynohurt” dostarczyta dnia 15.09.2015 r. zamoéwiony towar. Platnos¢
miala nastapi¢ w dwoch ratach do 15.12.2015 r. 1 15.01.2016 r. Poniewaz Jerzy Godny
nie zaptacil, spolka ,Maszynohurt” w dniu 30.12.2017 r. wystgpita z pozwem o
zaplate ceny sprzedazy.

W odpowiedzi na pozew Jerzy Godny podnidst jedynie zarzut przedawnienia.
Zaproponuj rozstrzygni¢cie. Omow zasady dotyczace przedawnienia roszczen
wynikajgcych z umowy sprzedazy zawartej mi¢dzy przedsigbiorcami.

. »Twdj Ogrod” S.A. jest producentem mebli ogrodowych. Spoétka ta zawarta umowe o

wspolpracy z ,,Dom w Budowie” sp. z 0.0. posiadajaca w calej Polsce sie¢ 50 sklepow
wielkopowierzchniowych. W ramach tej umowy spotka ,,Twoj Ogréd” zobowigzata
sie dostarcza¢ do sklepéw odbiorcy meble wedlug zamowien skiadanych przez
poszczegdlne sklepy. Strony ustalily, ze w wypadku, gdy w ciagu 6 miesigcy obroty
przekrocza 1 min zt spétka ,,Twoj Ogrod” udzieli rabatu w wysokosci 10% od ceny
wszystkich sprzedanych w tym okresie mebli. Jezeli obrét przekroczy 20 min zt —
rabat mial wynosi¢ 20%.

Czy takie postanowienie umowne jest dopuszczalne w $wietle przepisow u.z.n.k.?
Oméw czyn nieuczciwej konkurencji polegajacy na pobieraniu innych niz marza
handlowa oplat za przyjecie towaru do sprzedazy.
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Aleksander Wybitny prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza jako ksiggowy zakupil w
dniu 17.03.2014 r. od ,Laptops” S.A. komputer ze specjalistycznym
oprogramowaniem. Na komputer zostata udzielona dwuletnia gwarancja producenta.
W dniu 18.05.2015 r. komputer ulegl awarii. Aleksander Wybitny zwrdcit si¢ do
sprzedawcy z proSbg o dokonanie naprawy komputera. Przedstawiciel spotki
,Laptops” odméwil, wskazujac, ze w takiej sytuacji Aleksander Wybitny powinien
zwrocic sie do gwaranta.

Aleksander Wybitny dnia 20.06.2015 r. wnidst przeciwko ,,Laptops” pozew o zaplate
kwoty 17 000 zi, obejmujgcej zwrot ceny zakupu komputera w kwocie 7 000 zt oraz
odszkodowanie za szkode, wynikajaca z koniecznosci zaplacenia kary umowne;j.
Powé6d wyjasnit, ze z uwagi na brak sprawnego komputera musial odstgpi¢ od
wykonywanego zlecenia, co wigzato si¢ z zaptata kary umownej w kwocie 10 000 zt.
Sad powddztwo oddalit podnoszac, ze powdd nie moégt sie domagaé zwrotu ceny,
skoro nie odstgpit od umowy sprzedazy. Poza tym nie udowodnil, ze umowa
$wiadczenia ustug, od ktorej odstgpit nie mogta by¢ wykonana w inny sposéb — bez
konieczno$ci korzystania z komputera, ktory ulegl awarii.

Ocen rozstrzygnigcie sadu. Czy wniesienie przez Aleksandra Wybitnego pozwu
moze zosta¢ uznane za zlozenie o§wiadczenia o odstapieniu od umowy?

Beata Lekka zawarla z ,,Dobry Leasing” S.A., jako finansujacym umowg leasingu
samochodu osobowego. Umowa zostata zawarta na pig¢ lat. W umowie znalazto sig
postanowienie, ze po uplywie czas, na jaki umowa zostala zawarta Beata Lekka bedzie
uprawniona do wykupu pojazdu za kwote 1000 zi, pod warunkiem zgloszenia takiego
zgdania w terminie 30 dni od dnia zakonczenia umowy. Umowa w imieniu spotki
zostala podpisana przez pelnomocnika — Michala Stusznego.

Po zakoniczeniu umowy Beata Lekka zlozyla wniosek o przeniesienie wlasnosci
przedmiotu leasingu. Spétka ,Dobry Leasing” odmoéwita, wskazujac, ze
petnomocnictwo dla Michata Stusznego zostalo wypowiedziane dwa dni przed
podpisaniem umowy leasingu z Beatg Lekka. Strony nie taczy wigec zadna umowa.
Omoéw skutki niezachowania formy pisemnej dla umowy leasingu. Jezeli strony
nie zawarly umowy leasingu, to jaki stosunek prawny laczyl strony?

Po rozpoznaniu zarzutéw od nakazu zaptaty wydanego na podstawie weksla, Sad
uchylil zaskarzony nakaz i oddalil powodztwo. Zdaniem sadu, dolgczony do pozwu
nakaz nie zawiera bezwarunkowego przyrzeczenia zaptaty. Nad podpisem pozwanego
wystawcy znajduje si¢ bowiem adnotacja ,,na zabezpieczenie platnosci z umowy z
dnia 12.04.2012 r.”. Jak zostalo ustalone w toku postgpowania dowodowego dopisek
ten zostal zlozony przez wystawce przy podpisywaniu weksla. Nie bylo sporne
miedzy stronami, ze umowa z 12.04.2012 r. z uwagi na niezachowanie wymagane;j
formy jest niewazna.

Czy ten weksel jest niewazny? Jakie dopiski na wekslu moga skutkowac jego
niewaznoscig?
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Barbara Smaczna prowadzi restauracje ,,Pychotka” w Centrum Handlowym ,,Ziote
Wrota”. Z wiascicielem nieruchomosci zawarla umowe najmu na czas nieoznaczony.
Czynsz najmu jest co roku waloryzowany o wskaznik inflacji. Na poczatku 2016 r.
wiladze miasta rozpoczely przebudowe wezla komunikacyjnego w poblizu Centrum
Handlowego, co spowodowato, ze liczba klientdow w restauracji spadia o polowe.
Wobec trudnosécei finansowych Barbara Smaczna zaczeta ptacic tylko potowe czynszu.
Wynajmujgcy wniost pozew o zaplate niezaplaconej czgsci czynszu za drugg potowe
2016.

W odpowiedzi na pozew Barbara Smaczna wniosta o oddalenie powoddztwa,
podnoszac, ze w zwigzku z wada przedmiotu najmu byta uprawniona od domagania
sic obnizenia czynszu. Pozwana wskazata, ze utrudniony dojazd do Centrum
Handlowego jest wadg wynajetego lokalu. Nadto, z ostroznosci procesowej pozwana
podniosta zarzutu potragcenia kwoty stanowigcej polowe czynszu najmu za drugie
potrocze 2016 r., jako wzajemnego roszczenia o obnizenie czynszu najmu.
Zaproponuj rozstrzygniecie. Omow uprawnienia najemcy w zwigzku z wadami
przedmiotu najmu.

Spotka ,,Nasz Biznes” sp. z 0.0. ma trzech udzialowcow posiadajacych po 1/3
udziatow: Macieja Bogatego, Ilone Stluszng i Wojciecha Niedbalego. Cztonkami
zarzadu spéiki sg: Maciej Bogaty i Ilona Stuszna. Wojciech Niedbaly dnia 28.09.2014
r. zawart ze spotka umowe pozyczki na kwote 200 000 z. W umowie postanowiono,
ze kwota ta zostanie rozliczona przy wyplacie dywidendy spotki za 2017 r. Spoétka
zobowigzata si¢ podja¢ uchwale, zgodnie z ktdrg Wojciech Niedbaly w ramach splaty
pozyczki otrzyma dywidende w kwocie 200 000 zt wyzszej niz przypadataby w
stosunku do posiadanych udziatow.

Na zgromadzeniu wspolnikow dnia 30.03.2018 r. wspolnicy jednoglosnie podjeli
uchwate nr 1 o przeznaczeniu calego zysku spoiki za 2017 r. w kwocie 230 000 zt na
wyplate dywidendy. Wojciech Niedbaty ztozyl wniosek o podjecie uchwaty nr 2 o
wyplacie dywidendy dla niego w kwocie 210 000 zi. Za uchwalg oddano 1/3 glosow,
przeciw 2/3. Wojciech Niedbaly zaskarzyt uchwate nr 2 wnoszac o jej uchylenie. W
jego ocenie uchwala ta jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i zostala podjeta w celu
pokrzywdzenia powoda.

Ocen skuteczno$¢ zawartej umowy. Czy uchwala z dnia 30.03.2018 r. moze zostaé
uznana za tzw. uchwale negatywng?

Spolka z o.0. ,Finanse.pl” prowadzi dzialalno$¢ w zakresie doradztwa oraz uslug
finansowych i inwestycyjnych. Glownym sposobem sprzedazy ustug jest strona
internetowa www.finanse.pl. Taki sam zakres dzialalno$ci ma ,,Duze Zyski” S.A.
Spoltka ,,.Duze Zyski” zarejestrowala domene internetowa www.finans.pl. Po wejsciu
na ten adres nastgpuje przekierowanie na strong internetowg spétki ,,Duze Zyski”.

Czy spoélka ,,Duze Zyski” popelia w ten sposob czyn nieuczeiwej konkurencji?
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,,Chemia Domowa” sp. z 0.0. zawarla z Marcinem Skretnym umowg przedwstgpng
sprzedazy nieruchomosci niezabudowanej w celu zbudowania na tej nieruchomosci
zaktadu produkcyjnego spotki. Umowa zostata zawarta w formie aktu notarialnego,
okre$lono w niej termin zawarcia umowy przyrzeczonej. Spotka ,,Chemia Domowa”
przy zawarciu umowy uiscila zadatek w kwocie 200 000 zt. Mimo uptywu terminu i
gotowosci Marcin Skretnego do zawarcia umowy, spotka odméwita zawarcia umowy
przyrzeczone;j.

Spotka ,,Chemia Domowa” wniosta przeciwko Marcinowi Skretnemu pozew o zwrot
zadatku, podnoszgc ze umowa przedwstepna jest niewazna. Wedlug spélki, wbrew
tresci art. 228 pkt 4 k.s.h. wspolnicy nie podjeli uchwaty wyrazajacej zgode na
nabycie nieruchomosci. Umowa spoéiki nie zawiera natomiast zadnych postanowien w
tym przedmiocie. Skoro umowa przedwstgpna jest niewazna, to otrzymany przez
pozwanego zadatek jest §wiadczeniem nienaleznym.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Jakie czynno$ci spélki z o.0. wymagaja
wyrazenia zgody przez wspélnikéw?

W umowie o roboty budowlane strony postanowity, ze warunkiem dokonania odbioru
prac oraz zaplaty wynagrodzenia jest bezusterkowe wykonanie prac przez
wykonawce. Jezeli w trakcie odbioru robdt okaze sie, ze istnieja jakiekolwiek usterki,
inwestor bedzie uprawniony do odmowy odbioru, a umowa bedzie uwazana za
wykonang dopiero po usunieciu wszystkich usterek. Wtedy tez wymagalne bedzie
wynagrodzenie nalezne wykonawcy za wykonane prace.

Ocen, czy takie postanowienie umowne jest dopuszczalne. Omoéw role odbioru
robot dla wymagalno$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy.

Marek Idealny zlecit ,,Pickne Ogrody” sp. z 0.0. urzadzenie ogrodu przy swoim domu.
Poniewaz Marek Idealny nie byl usatysfakcjonowany efektem oraz mial zastrzezenia
co do jako$ci prac odméwit zaplaty czesci wynagrodzenia. Spétka ,,Pigkne Ogrody”
wniosta pozew o zaplate. Prawomocnym wyrokiem sad cze$ciowo uwzglednil
powddztwo, uznajac, ze odmowa zaplaty czesci wynagrodzenia byla uzasadniona.
Marek Idealny po zakonczeniu procesu zaczgt zamieszcza¢ na forach internetowych
dotyczacych urzgdzania ogrodoéw krytyczne opinie o spoice ,,Pickne Ogrody™.

Spétka ,,Piekne Ogrody” wniosta przeciwko Markowi Idealnemu pozew, domagajac
sie usuniecia negatywnych komentarzy, ztozenia o$wiadczenia na wskazanych forach
dyskusyjnych, ze jego krytyczne uwagi byly niezasadne oraz zaptaty kwoty 20 000 zi
w zwigzku z naruszeniem renomy powodowej spotki. Jako podstawa prawna
powddztwa zostaly wskazane przepisy ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Czy czyn nieuczciwej konkurencji moze zostaé
popeliony wylgcznie przez przedsi¢biorce?
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Przemystaw Wedrowny prowadzacy dzialalno§¢ gospodarczg — transport
samochodowy przyjat od spolki ,,Spedycja” S.A. zlecenie przewozu przesylki na trasie
Szczecin — Rzeszow. W zleceniu wskazano, ze towar ma zosta¢ dostarczony do
odbiorcy najpdzniej 13.06.2018 r. przed godz. 13.00. Uzgodniono wynagrodzenie za
przewo6z w kwocie 9000 zi.

Przemystaw Wedrowny odebral towar od nadawcy — ,,Universal Parts” sp. z 0.0. dnia
11.06.2018 r. o godz. 16.00. W trakcie przewozu doszlo do wypadku
samochodowego, ktorego sprawca zostala ukarany mandatem. Z uwagi na
uszkodzenie ciezarowki 1 Kkonieczno$§é zapewnienia transportu zastepczego,
Przemystaw Wedrowny dostarczyl tadunek odbiorcy 13.06.2018 r. o godz. 20.00.
Spotka ,,Universal Parts” wniosta przeciwko Przemystawowi Wedrownemu pozew o
zaplate odszkodowania w kwocie 30 000 zt. Powdd wskazal, Ze z uwagi na opdznienie
w dostarczeniu zamdwionego towaru zostat obcigzony przez odbiorce karg umowng w
kwocie 30 000 zt. Przemystaw Wedrowny wniost o oddalenie powddztwa, podnoszac,
ze nie laczy go z powodowsg spdtkq zaden stosunek prawny, poniewaz wykonywat
przew6z na zlecenie spedytora. Poza tym wskazal, ze za wszelkie konsekwencje
wypadku ponosi odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciel sprawy tego zdarzenia.
Przeanalizuj relacje miedzy nadawca, odbiorca, spedytorem, przewoznikiem i
sprawcg wypadku oraz jego ubezpieczycielem. Ocen zasadno$¢ powodztwa.

Janina Kwasna w dniu 8.06.2018 r. wniosta pozew o uchylenie uchwaly walnego
zgromadzenia akcjonariuszy ,,Interes” S.A. z dnia 12.01.2018 r. w przedmiocie
obnizenia kapitatu zakltadowego przez umorzenie nalezacych do niej akcji. Powodka
wskazata, ze w dotaczonym do zawiadomienia o zgromadzeniu porzadku obrad nie
bylo przewidziane podjecie takiej uchwaly. Wobec tego powddka nie stawita si¢ na
zgromadzeniu, podobnie jak inni akcjonariusze posiadajacy tacznie 60% akcji.

Sad oddalil powodztwo nie badajac zarzutéw powodki, przyjmujac jedynie, ze jako
bylemu akcjonariuszowi nie przystuguje jej legitymacja do zaskarzenia uchwaty.
Powddka wniosta apelacje wraz z wnioskiem o udzielenie zabezpieczenia przez
wstrzymanie wykonania zaskarzonej uchwaly. W apelacji zarzucita, ze stanowisko
sadu jest bledne, poniewaz w ten sposéb ze spdtki mozna wykluczyé kazdego
akcjonariusza.

Ocen zasadno$¢ apelacji.

. Sie¢ sklepow spozywezych ,,.Bocian” S.A., posiadajaca w calej Polsce 300 sklepow

prowadzi sprzedaz produktéw pod wilasng markg ,,Wysmienite”. Warto$¢ sprzedazy
tych produktéw w ciggu roku nie przekracza 20% calosci sprzedazy. Jednak ze
wzgledu na akcje promocyjne w miesigcu grudniu przekracza 40%. Przy czym w
niektérych grupach towardow, jak sery i chipsy warto$¢ sprzedazy towarow pod wlasng
marka sigga 70%, a w niektérych sklepach nawet 80%.

Czy spétka ,,Bocian” popelnia czyn nieuczciwej konkurencji? Jezeli tak, to jakie
roszczenia i komu przystugujg wobec tej spétki?



1.

PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW NR 36

,2DomBud” S.A. jest gtéwnym wykonawcg osiedla 20 doméw jednorodzinnych.
Spolka ta zawarla z Maciejem Pikantnym umowe dotyczaca polozenia dachéw z
blachy na tych domach. Maciej Pikantny byt zobowigzany do zakupu odpowiednich
blach. Po wykonaniu 5 dachéw Maciej Pikantny przedstawil je do odbioru.
,DomBud” odméwila odbioru, zaptaty wynagrodzenia, wskazujac na wady w
pokryciu dachow, a nastgpnie odstapita od umowy.

Maciej Pikantny zazadal, aby umozliwiono mu demontaz pokrycia dachéw, skoro
umowa, od ktorej odstgpiono jest uwazana za niezawarta. ,,DomBud” odmoéwila,
podnoszac, Ze wiascicielem dachu jest wlasciciel nieruchomosci, czyli inwestor.

Czyja wlasnoscig jest pokrycie dachu? Oméw roszczenia przyslugujgce stronom
w opisanych okolicznos$ciach.

Bartosz Znaczny, Michat Ukos$ny 1 Jadwiga Madra sa wspdlnikami spotki jawnej
»Znaczny Uko$ny”, $wiadczacej ustugi finansowo-ksiggowe. Bartosz Znaczny i
Jadwiga Madra wniesli pozew o wylaczenie ze spotki wspdlnika Michata Ukosnego.
Powodowie wskazali, ze dziatalno$¢ spétki opiera si¢ na pracy §wiadczonej osobiscie
przez wspdlnikéw. Pozwany nie moze $wiadczyé pracy, poniewaz przebywa w
tymczasowym areszcie juz od 3 miesigcy. Poza tym pobyt wspdlnika w areszcie
rzutuje negatywnie na renome spotki, ktorg klienci musza obdarza¢ zaufaniem.
Pozwany wnidést o oddalenie powodztwa, podnoszac, ze pozostaje niestusznie w
tymczasowym areszcie w zwigzku z wypadkiem samochodowym, co nie powinno
rzutowa¢ na renome spoiki. Przyznal, ze nie moze $wiadczy¢ pracy, ale jest to
spowodowane okoliczno$ciami od niego niezaleznymi. Nadto, zarzucil, ze zadanie jest
sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego, poniewaz wspdlnicy spolki jawnej
powinni si¢ w takich sytuacjach wspierac.

Ocen zasadno$é powéddztwa. Omow podstawy wylaczenia wspdélnika spolki
jawnej.

,DrogBud” sp. z o0.0. wniosta przeciwko Markowi Sprytnemu pozew, w ktérym
domaga sie¢ zatrudnienia przez pozwanego wszystkich pracownikéw na podstawie
uméw o prace oraz uiszczania nalezno$ci podatkowych, a takze zaplaty kwoty
100 000 zt. Powodowa spolka wskazata, ze obie strony prowadza dziatalnos$é
gospodarcza w zakresie budownictwa — zajmujg si¢ budowg i remontami drég. Czesto
startujg w tych samych przetargach organizowanych przez miasto X. Poniewaz Marek
Sprytny prowadzi ,nieuczciwg’ dzialalnos¢ gospodarczg, m.in. zatrudniajac
pracownikéw w ramach ,.elastycznych form zatrudnienia”, a nie na umowg o pracg
oraz nie placgc podatkéw i innych danin publicznych, jest w stanie oferowaé w
przetargach nizsze ceny. Prowadzi to do eliminacji spolki ,,DrogBud” z rynku.
Dochodzona kwota to utracony zysk, jaki powodowa spotka osiaggnetaby z wykonania
umowy zawarte] w ostatnim przetargu przegranym z Markiem Sprytnym. Jako
podstawa prawna pozwu zostaly wskazane przepisy ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji.

Czy Marek Sprytny popelnil czyn nieuczciwej konkurencji?
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Spétka ,,TorBud” S.A. zakupita od producenta ,BetonProd” sp. z o.0. 10000
podktadow kolejowych za kwote 1,3 mln zl. Po ich odebraniu spétka ,,TorBud”
zbadata 20 losowo wybranych podktadow. Okazalo sie, ze 18 z nich nie spelnia
parametrow technicznych, o ktérych producent zapewnil. W zwigzku z tym spdtka
,,TorBud” odstapita od umowy sprzedazy i zazadata zwrotu uiszczonej ceny.

Spotka ,,BetonProd” odmoéwita, podnoszac, ze kupujacy jest uprawniony do
odstgpienia od umowy tylko w zakresie podktadow, ktére sg wadliwe. Brak natomiast
podstaw do uznania, ze wszystkie podktady, poza 18 zbadanymi, sg wadliwe.
,,TorBud” wni6st pozew o zwrot uiszczonej ceny sprzedazy, zarzucajac, ze zupelnie
nieracjonalne i nazbyt kosztowne byloby badanie wszystkich 10 000 dostarczonych
podktadow. Nalezy przyja¢ domniemanie faktyczne, ze skoro 18 z 20 losowo
wybranych podkladow jest wadliwe, to wadliwe sa rowniez wszystkie pozostate.
Ocen, czy odstapienie od umowy bylo skuteczne. Oméw rozklad ci¢zaru dowodu
w przedstawionych okoliczno$ciach.

Towarzystwo Ubezpieczen ,,Pewnos$é” S.A. laczyla z Teresg Dobrg umowa agencji.
Umowa byla zawarta na czas okreslony do dnia 30.06.2017 r. W dniu 10.07.2017 r.
Teresa Dobra otrzymata prowizj¢ za umowy zawarte za jej posrednictwem w czerwcu
2017 1. Teresa Dobra w dniu 24.07.2017 zazadata od TU ,,Pewnos¢” przedstawienia
umoéw zawartych w czerwcu 2017 r. za jej posrednictwem oraz wyciggu z ksiag
handlowych, wskazujacych na przychody z tych umoéw. Mimo kilkukrotnych ponaglen
TU ,,Pewno$¢” udzielit odpowiedzi dopiero 29.12.2017 r. W odpowiedzi wskazano, ze
brak jest podstaw do udostgpnienia tych dokumentéw, poniewaz prowizja nalezna
Teresie Dobrej zostata wyliczona prawidtowo.

Teresa Dobra w dniu 2.01.2018 r. zlozyta pozew, w ktorym wniosta o dokonanie
wgladu i wyciggu z ksigg TU ,,Pewnos$¢” przez bieglego wskazanego przez sad.

Ocen zasadno$¢ powddztwa. Omow roszczenia informacyjne agenta.

W trakcie wspdlnego wyjazdu wakacyjnego do Tunezji — Michat Sypki i Jacek Predki,
bedacy jedynymi wspolnikami spotki z o.0. ,,Przysztosé” postanowili dokonaé zmian
w skladzie zarzadu spotki. W dni 15.07.2018 r. porzadzili dokument, w ktérym w pkt.
1 odwotali z zarzadu jednego z dwoéch cztonkdw, tj. Stefanie Karna, a w pkt. 2
powotali do zarzadu zone Michata Sypkiego — Eweling Sypka. Pod tym dokumentem
obaj wspdlnicy ztozyli podpisy. Nastepnie po powrocie z wakacji dnia 8.08.2018 1.
zlozyli ten dokument zarzgdowi spdtki, domagajac sie od drugiego czlonka zarzadu —
Witolda Znacznego podjecia czynnosci w celu dokonania zmian w KRS.

Dnia 20.08.2018 r. do sagdu wplynat pozew podpisany przez Stefanie Karng i Witolda
Znacznego, w ktorym powodowie, jako cztonkowie zarzadu domagali si¢ ustalenia
nieistnienia uchwaly z dnia 15.07.2016 r. Zdaniem powodéw, bez zwolania
zgromadzenia wspolnikéw nie bylo mozliwe podjgcie takiej uchwaty. W odpowiedzi
na pozew spétka uznata powddztwo. OdpowiedZz na pozew zostala podpisana w
imieniu spo6tki przez Stefani¢ Karng i Witolda Znacznego.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu.
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,Faktoring” S.A. zawarl z Bogdanem Pracowitym $wiadczacym ustugi informatyczne
umowe faktoringu. W ramach tej umowy Bogdan Pracowity przelat na rzecz faktora
. wszystkie przyszle wierzytelnosci” wobec swoich kontrahentéw, wynikajace ze
$wiadczonych ustug. Przy zawieraniu uméw z poszczeg6lnymi kontrahentami Bogdan
Pracowity informowat o przelewie i koniecznoéci spetniania wymagalnych swiadczen
na rzecz spoiki ,,Faktoring”.

Spotka ,,Faktoring” wezwala kontrahenta Bogdana Pracowitego ,,LuxMebel” S.A. do
zaplaty naleznosci w kwocie 19 000 zi, wynikajacej z wystawionej przez Bogdana
Pracowitego faktury. Spéika ,,LuxMebel” odméwita, wskazujac, ze kwotg tg zaptacita
bezposrednio ustugodawcy — Bogdanowi Pracowitemu. Zdaniem tej spotki nie jest
mozliwe skuteczne dokonanie przelewu blizej nieokreslonych wierzytelnosci
przysztych. Dlatego spotka ,,LuxMebel nie miata obowigzku spetni¢ §wiadczenia do
rak spotki ,, Faktoring”.

Wyjaénij, czy dopuszczalne jest dokonanie przelewu wierzytelnosci przyszlych.
Scharakteryzuj umowg¢ faktoringu.

W umowie o roboty budowlane strony zastrzegly kar¢ umowna za op6Znienie w
wykonaniu prac objetych umowg. Wszystkie prace zostaly zakonczone 10 dni po
terminie. Wykonawca wyjasnil, ze niedotrzymanie terminu nastapilo na skutek
niespotkanych w kwietniu opadéw $niegu, a wigc z przyczyn od niego niezaleznych.
Natomiast inwestor podniost, ze kara umowna zostala zastrzezona za opdznienie, a nie
za zwloke, wobec czego przyczyny niedotrzymania terminu nie majg znaczenia dla
obcigzenia wykonawcy karg umowna.

Czy w tych okoliczno$ciach istnieje podstawa do naliczenia kary umownej?

Stefan Letni i Jacek Zimowy prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza w formie spotki
cywilnej wreezyli spélce , Informatyka” S.A. weksel in blanco. Na wekslu podpisy
zlozyli obaj wspolnicy wraz z dopiskiem, ze podpisy te zostaly zlozone przez
wspdlnikdéw spotki cywilnej. W porozumieniu wekslowym strony uzgodnily, ze
spotka ,Informatyka” bedzie uprawniona do wypelnienia weksla obejmujacego
zobowigzania spdtki cywilnej wynikajgce z umowy laczacej strony, jezeli spdtka
cywilna bedzie zalegala z ptatnosciami ponad 3 miesigce i z tego powodu spotka
,Informatyka” wypowie umowe.

Spotka cywilna zostata przeksztalcona w spotke jawnag ,Letni i Zimowy” sp.j.
Nastepnie spotka jawna zostata przeksztalcona w ,Letni i Zimowy” sp. z o.o0.
Cztonkami zarzadu tej spdtki sa Stefan Letni i Jacek Zimowy. Spdika , Informatyka”
caly czas $wiadczyta ustugi na rzecz spétki jawnej, a potem spotki z o.0. Pierwotna
umowa zawarta ze spotkg cywilng nie zostata nigdy zmieniona.

Poniewaz ,,Letni i Zimowy” sp. z 0.0. zalegata z platnosciami ponad 3 miesigce,
spotka ,,Informatyka” wypelnita weksel na kwotg 56 000 zI i wezwala Stefana
Letniego i Jacka Zimowego do zaplaty.

Ocen poprawno$§¢ wypelnienia weksla. Oméw skutki przeksztalcenia spolki
osobowej w spolke kapitalows.
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., Wierzytelno$ci” sp. z 0.0. wniosta pozew przeciwko Jackowi Skrupulatnemu o
zaplate kwoty 50 000 zt. Powdd wskazatl, ze Jacek Skrupulatny byt cztonkiem zarzgdu
spolki z 0.0. ,,Ztoty Interes” w latach 2002 — 2017. Spétka zostata wykreSlona z KRS
po przeprowadzeniu likwidacji. Postanowienie o wykre$leniu stalo si¢ prawomocne z
dniem 31.12.2017 1. Spétka ,,Wierzytelnosci” dysponuje prawomocnym nakazem
zaptaty z dnia 20.05.2009 r. zasadzajacym od spotki ,,Ztoty Interes” kwote 50 000 zi,
obejmujaca wierzytelnosci powstate w 2007 r.

Pozwany wni6st o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze spotka ,.Ztoty Interes” nie
prowadzila dziatalnosci juz od 2008 r. i nigdy nie miala Zadnego majatku, a podstawy
ogloszenia upadlosci istnialy juz od poczatku dziatania spotki. Pozwany nie zglosit
zadnych wnioskéw dowodowych. Podnidst nadto zarzut przedawnienia.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw rozklad ciezaru dowodu w sprawach
odpowiedzialno$ci czlonkow zarzadu za zobowigzania spolki z o.0.

. Inwestor ,,Mrozonki” S.A. zawarl umowe z ,,BudHal” sp. z 0.0. 0 wybudowanie hali
magazynowej o konstrukcji stalowej. Strony uzgodnily wynagrodzenie ryczattowe
oraz okreslity termin zakonczenia prac na 31.03.2018 r. Poniewaz wedlug stanu na
dzien 15.04.2018 r. roboty byly zaawansowane w okolo 50% inwestor odstapit od
umowy i odmowit wyplaty wynagrodzenia.

,BudHal” wniést pozew o zaplate kwoty 4 min zl, stanowiagcej polowe naleznego
wynagrodzenia. Powod nie kwestionuje skutecznosci odstapienia, ale uwaza, ze
inwestor powinien zaplaci¢ za wykonane prace. W odpowiedzi na pozew spotka
Mrozonki” wniosta o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze $wiadczenie z umowy o
roboty budowlane ma charakter niepodzielny, skoro czg¢sci wybudowanej hali nie da
sie wykorzystaé w zaden sposéb. Jednoczesnie pozwany wskazal, ze powdd moze
zabraé z placu budowy niedokonczong konstrukcje hali, poniewaz odstapienie od
umowy powoduje, Ze umowa jest uwazana za niezawartg ze skutkiem ex tunc.

Ocen argumentacje stron. Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Omoéw skutki
odstapienia od umowy o roboty budowlane w kontekscie charakteru Swiadczenia
wykonawecy.

. Sad Rejonowy wydal nakaz zaplaty w postgpowaniu nakazowym na podstawie
zlozonego wraz z pozwem weksla wystawionego przez pozwanego. W nakazie
zasadzil na rzecz powoda kwote 50 000 zt wraz z kosztami procesu. W zarzutach od
nakazu zaplaty pozwany podniost, ze weksel jest niewazny. Nie zostalo w nim
bowiem okre§lone miejsce platnosci. Nadto nie wiadomo, jaka jest kwota
zobowigzania, poniewaz w treSci weksla stownie podana jest kwota piecdziesiat
tysiecy ztotych, a cyfrowo 50 000 USD. W odpowiedzi powdd wskazal, ze miejsce
platnosci weksla nie ma znaczenia dla jego wazno$ci. Ztozyt rowniez umowe, z ktorej
wynika, ze pozwany pozyczyt od powoda kwotg 50 000 zt. Powdd wyjasnil, ze weksel
stanowil zabezpieczenie tej umowy, stad wskazanie w tre$ci weksla kwoty 50 000
USD jest oczywistg omytka.

Ocen stanowiska stron w kontek$cie waznos$ci weksla.
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Leszek Mocny zawart ze spotka jawng ,,Szybki, Skuteczny i wspolnicy” umowe, na
podstawie ktorej $wiadczyt na rzecz spdiki ustugi informatyczne. Po trzech miesigcach
wykonywania ushug bez =zastrzezen Leszek Mocny wezwal spélke do zaptlaty
wynagrodzenia za ten okres w wysokosci 12 000 zi.

Spoétka odmowila, wskazujace, ze umowa o $§wiadczenie ustug jest niewazna. Zgodnie z
umowa spotki do czynno$ci zobowiazujacych i rozporzadzajgcych wymagane jest
dziatanie dwoch wspdlnikow spétki lub jednego lacznie z prokurentem. Taki sposéb
reprezentacji spdtki jest tez ujawniony w KRS. Natomiast umowa zostata podpisana
ze strony spoiki jedynie przez jednego wspolnika. W odpowiedzi Leszek Mocny
podniést, ze zgodnie z przepisami k.s.h. kazdy ze wspolnikéw spotki jawnej jest
uprawniony do reprezentacji spotki i prawa tego nie mozna ograniczy¢ ze skutkiem
dla osdéb trzecich. Wszelkie ograniczenia w tym zakresie majg skutek jedynie w
stosunkach wewnetrznych spétki.

Ocen stanowiska stron. Czy mozliwe jest przyjecie, Ze mimo braku podpiséw
0s6b uprawnionych do reprezentacji na umowie, strony zawarly umowe?

W umowie o roboty budowlane strony uzgodnity, ze inwestor bedzie dokonywat
platnosci co miesige, w miar¢ postepu robot zgodnie ze stanowigcym cze$é umowy
harmonogramem. Strony postanowily takze, ze wykonawca bedzie uprawniony do
odstgpienia od umowy, jezeli inwestor popadnie w opdznienie z platnoscig
przekraczajace 30 dni. W umowie uzgodniono tez, ze na wypadek odstgpienia przez
wykonawce od umowy z winy inwestora, inwestor bedzie zobowigzany do zaptaty
kary umownej w wysokosci 30% naleznego w dniu odstgpienia wynagrodzenia.

Ocen dopuszczalno$é zastrzezenia kary umownej w takim wypadku. Czy
odstgpienie od umowy ma wplyw na skuteczno$¢ zastrzezenia w tej umowie kary
umownej?

Dawid Mgtny w latach 2012 — 2017 dostarczal do ,,Supermarkety” S.A. wyroby
tekstylne, ktére zamawial u producentéw zgodnie z wytycznymi spoiki. Spoétka
»oupermarkety” posiada na terenie Polski sie¢ 200 sklepéw wielkopowierzchniowych.
Wspolpraca stron opierata si¢ na zawieranych co roku umowach na dany rok. W
ramach tych uméw Dawid Metny zobowiazal si¢ udzielaé spoéice ,,Supermarkety”
rabatu posprzedazowego w wysokosci 3,5% w wypadku, gdy w danym miesigcu
warto§¢ dostaw przekroczy 100 000 zt. Nadto, strony uzgodnily, ze za otwarcie
kazdego nowego sklepu spotki ,,Supermarket” Dawid Metny zaptaci 4000 zt ,,optaty
promocyjnej” za rozszerzenie sieci sprzedazy. Warto$¢ dostarczanych przez Dawida
Mgtnego towaréw w ciggu roku przekraczala 12 mln zt.

Strony prowadzily rozmowy co do zawarcia umowy na rok 2018, ale do zawarcia
umowy nie doszlo, mimo ze Dawid Metny zgodzil sie¢ na wszystkie warunki
proponowane przez przedstawicieli spdtki ,,Supermarkety”. Liczac na zawarcie
umowy, Dawid Megtny zamdwil u producentéw wyroby tekstylne za 450 000 zi. Nie
ma mozliwosci zbycia ich innym odbiorcy, z uwagi na oznaczenie ich znakiem
towarowym ,,Supermarkety”.

Jakie roszezenia przystuguja Dawidowi Metnemu wobec ,,Supermarkety” S.A.?



1.

2.

3.

PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW NR 41

Krzysztof Pracowity zawarl z ,,Soki Owocowe” S.A. umowe dostawy, w ktorej
zobowigzal sie dostarczy¢ spdice 300 ton jablek w cenie 1500 zl za tone. Strony
uzgodnily, ze wszystkie dostawy jabtek majg zosta¢ wykonane w pazdzierniku 2017 r.
Jednocze$nie w umowie zostala zastrzezona kara umowna w wysokosci 10 000 zt za
kazdy dzien opdznienia w wykonaniu umowy. Do 30.10.2017 r. Krzysztof Pracowity
dostarczyt 290 ton jablek. Ostatnia dostawa 10 ton jablek zostalta wykonana
10.10.2018 r. Spétka ,,Soki Owocowe” naliczyta kare umowng w kwocie 100 000 zt i
o tyle obnizyta kwotg zaptacong Krzysztofowi Pracowitemu.

Krzysztof Pracowity, wniést pozew o zaplate kwoty 100 000 zl, podnoszac, ze
opdznienie ostatniej dostawy wynikato z przyczyn od niego niezaleznych, poniewaz
ciezaréwka uzywana do transportu jabtek ulegta awarii.

Sad uwzglednit powddztwo, uznajgc, ze skoro zobowigzanie zostalo wykonane w
catoéci brak bylo podstaw do obcigzenia powoda karg umowng. Co wigeej sad
wskazal, ze kara umowna byla nadmiernie wygoérowana, poniewaz jej wysokos¢ w
sposob razacy odbiega od kar zastrzeganych w podobnych umowach zawieranych w
praktyce obrotu gospodarczego. Sad wyjasnit przy tym, ze, co prawda, powdd nie
domagal sie¢ miarkowania kary umownej, ale taki wniosek wynika z Zzadania
zasgdzenia pozostalej do zaptaty, a wynikajacej z umowy kwoty.

Ocen rozstrzygnigcie sgdu. Omoéw przeslanki miarkowania kary umownej.

Piotr Senny pozwatl solidarnie Wiktora Postusznego i Jacka Krngbrnego o zaplate
kwoty 240000 zi. Powdd wyjasnit, ze pozwani jako komandytariusze spotki
komandytowej ,,Sprytny” odpowiadaja za zobowigzania spotki. Egzekucja
prowadzona przeciwko spolce okazala si¢ bezskuteczna i zostala umorzona.
Wysoko$¢ sumy komandytowej w umowie spotki jest okreslona na kwotg 100 000 zi.
Wiktor Poshuszny wniost wktad w kwocie 150 000 zi, a Jacek Krngbrny — 50 000 zi.
Wklady te nie zostalty wspoélnikom zwrocone.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Oméw  zasady odpowiedzialnoSci
komandytariuszy za zobowigzania spélki komandytowej.

Henryk Obecny wnidst pozew o wydanie nakazu zaptaty na podstawie weksla in
blanco wystawionego przez Ewe Rozsadng. Pow6d wnidst o zasgdzenie kwoty 30 000
zt. Taka tez kwote sad zasadzil nakazem zaptaty.

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwana podniosta, ze dotaczony do pozwu weksel
nie zostal wypelniony. Na rozprawie pelnomocnik procesowy powoda wnidst o
udostepnienie mu dolgczonego do akt weksla celem jego wypelnienia. Wyjasnil, ze
weksel nie zostal wypelniony omytkowo. Wskazal, ze zamierza go wypelni¢ na kwote
50 000 zt i takiej kwoty powdd chee dochodzié od pozwanego, poniewaz ,,wynika to z
wzajemnych rozliczen”.

Czy przewodniczacy powinien udostepni¢ weksel celem jego uzupelnienia?
Przedstaw mozliwe rozstrzygnigcia sadu.
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W umowie o roboty budowlane, ktérej przedmiotem bylo wykonanie hali
magazynowej, strony uzgodnily wynagrodzenie ryczaltowe, obejmujace ,koszty
wszystkich prac niezbednych do wykonania obiektu zgodnie z projektem
budowlanym”. Wykonawca, po uwzglednieniu wszystkich kosztéw, zaplanowat
osiggnigcie zysku w kwocie 250 000 zt. Z uwagi na ulewne opady deszczu trwajgce
prawie trzy miesigce, wykonawca poniost dodatkowe koszty, nieprzewidziane w
czasie zawierania umowy, zwigzane z koniecznoscig odpompowywania wody z terenu
budowy — w tgcznej kwocie 400 000 zt.

Jakie uprawnienia ma w takiej sytuacji wykonawca wobec inwestora? Wyjasnij
réznice miedzy wynagrodzeniem ryczaltowym i kosztorysowym.

Postanowieniem z dnia 6.03.2017 r. sad rejestrowy po przeprowadzeniu postgpowania
likwidacyjnego wykreslit z rejestru przedsigbiorcéw spéltke z o.0. ,,Black Market”.
Postanowienie uprawomocnito si¢ 12.04.2017 r.

W dniu 30.06.2018 r. wierzyciel spétki ,,BlackMarket” Leszek Gigtki zlozyl do sadu
rejestrowego wniosek o uchylenie postanowienia o wykreSleniu spétki z rejestru.
Wskazal, Zze dysponuje tytulem wykonawczym przeciwko spdlce w postaci
prawomocnego wyroku zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci, zasadzajacego
kwote 167 000 zl. Podnidst rowniez, ze spotka ,Black Market” jest wiascicielem
nieruchomosci, co wynika z tresci ksiegi wieczystej nr WAIM 0067980/5. Istnieje
wigc mozliwo$¢ odzyskania kwoty zasadzonej wyrokiem, ale nie mozna
przeprowadzié egzekucji w wypadku, gdy dtuznik zostal wykreslony z KRS.

W jaki sposob Leszek Gi¢tki moze odzyska¢ swoja nalezno$§é?

Spoéika ,,0dzyskujemy Naleznosci” sp. z 0.0. wniosta pozew o zasgdzenie od ,,Holding
Budowlany” kwoty 200 000 zI na podstawie weksla wystawionego przez pozwanego.
Powodowa spotka wyjasnita, ze nabyla ten weksel w drodze indosu od Zygmunta
Interesownego, ktory z kolei byl nabywcg tego weksla w drodze indosu od Banku
Péinocnego S.A. Sad wydal nakaz zaptaty w postgpowaniu nakazowym.

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powddztwa, podnoszac,
ze weksel in blanco stanowil zabezpieczenie udzielonego kredytu. Zgodnie z
porozumieniem wekslowym mogl zostaé wypetniony na kwote zaleglosci istniejacych
w chwili wypowiedzenia kredytu. Wedlug pozwanego, bank nie byl uprawniony do
wypelnienia weksla, poniewaz caly kredyt zostat sptacony. Do zarzutéw dolgczone
zostalo os$wiadczenie banku o splacie kredytu w calosci. Nadto, pozwana spétka
zarzucila, ze w wypadku zbycia przez bank weksla niewypetnionego — Zygmunt
Interesowny nie byt uprawniony do jego wypelnienia.

W odpowiedzi powdd wyjadnil, Ze nie wie, kto wypehit weksel i przy jego nabyciu
nie byl tym zainteresowany. Zarzucil, ze pozwana spétka nie moze skutecznie
podnosi¢ wobec nabywcy weksla zarzutu wypelnienia tego weksla niezgodnie z
porozumieniem wekslowym.

Omoéw stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygniecie. Jak ksztaltuje si¢ rozklad
ciezaru dowodu w takiej sprawie?
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Leszek Szybki prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie transportu
samochodowego zobowigzal sie na zlecenie ,,Ogrodnictwo” S.A. przewiez¢ na trasie
Monachium — Poznan transport skrzynek stuzacych do pakowania owocdéw. Po
przyjezdzie na miejsce pracownicy producenta ,,OKH” GmbH dokonali zatadunku i
zamocowania skrzynek. Po przyjezdzie do Poznania okazalo sig, ze brakuje 98
skrzynek, ktore spadly z naczepy ciezarowki w trakcie przewozu.

Wyjasnij, kto ponosi odpowiedzialnos¢ za utrate czesci ladunku. Omoéw podstawe
prawng tej odpowiedzialnoSci.

Wykonawca rob6t budowalnych ,,Budujemy” S.A. w celu zabezpieczenia roszczen
inwestora spdtki ,,Inwestor” S.A. przedstawil gwarancj¢ zaplaty wystawiong przez
towarzystwo ubezpieczen, obejmujaca zobowigzanie do zaplaty ,,bezwarunkowo i na
pierwsze Zzadanie” inwestora kwoty niezbednej na pokrycie kosztéw usunigecia wad w
wykonanych pracach, nie wiekszych niz 200 000 zl.

Po wykonaniu wszystkich prac, wykonawca wytoczyl przeciwko inwestorowi
powodztwo o ustalenie, ze inwestor nie jest uprawniony do skorzystania z gwarancji,
ewentualnie o zakazanie inwestorowi skorzystania z gwarancji. Spotka ,,Budujemy”
podniosta, ze inwestor wezwal ja do zaptaty kwoty 300 000 zt z tytulu pokrycia
kosztow usunigcia wad w wykonanych pracach. Wykonawca odméwit zaplaty,
podnoszac, ze wykonane prac nie majg wad wskazanych przez spétke ,Inwestor”.
Uzasadniajagc powodztwo spdtka ,,.Budujemy” podniosta, ze skorzystanie przez
inwestora z gwarancji zaplaty jest bezzasadne.

Ocen zasadno$¢ powodztwa wykonawey. Oméw instytucje gwarancji zaplaty.

. Spétka ,Leasing” S.A. zawarla z Janem Skrupulatnym umowa leasingu maszyny

drukarskiej. Zabezpieczeniem roszczen spoiki ,,Leasing” byt weksel wiasny in blanco,
ktéry zgodnie z deklaracja wekslowa mégt zosta¢ wypeliony przez ,,Leasing” po
zakonczeniu umowy na kwote obejmujacy cato$¢ zadtuzenia Jana Skrupulatnego.

Po zakonczeniu umowy spodtka ,.Leasing” wypelnita weksel na kwote 5600 zi i
wniosta do sadu pozew. Sad wydal nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym,
uwzgledniajagc powddztwo w catosci. Jan Skrupulatny wnidst zarzuty od nakazu
zaplaty, podnoszac jedynie, ze weksel nie zostal wypeliony zgodnie z deklaracjg
wekslowa; nie zglosit zadnych wnioskéw dowodowych. Powdd nie ustosunkowal sie
do stanowiska pozwanego.

Sad uchylit nakaz zaplaty i oddalil powodztwo, wskazujae, ze powdd nie udowodnit
wysokosci naleznej mu kwoty.

Ocen rozstrzygni¢ecie. Oméw zasady rozkladu ci¢zaru dowodu w procesie
wekslowym.
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W dniu 5.02.2018 r. zgromadzenie wspdlnikéw spolki z o.o. ,,Biznes” podjgto
uchwale o zmianie umowy spolki, podwyzszeniu kapitatu zakladowego przez
utworzenie 100 nowych udzialow o warto$ci nominalnej 10 000 zt kazdy. Nastepnego
dnia Michat Konkretny zlozyl o$wiadczenie o przystapieniu do spdéiki ,,Biznes”,
objeciu nowoutworzonych udziatow i pokryciu ich wkladem pienigznym.

Nastepnie postanowieniem z dnia 12.07.2018 r. sad rejestrowy odmoéwil
zarejestrowania zmiany umowy spotki i podwyzszenia kapitatu zaktadowego.

W dniu 7.05.2018 r. odbylo sie zgromadzenie wspdlnikéw, ktdre nie bylo wczesniej
zwolane. W protokole odnotowano, ze caly kapital jest na nim reprezentowany.
Wspdlnicy podjeli uchwate o wyplacie dywidendy zysku spéiki osiagnigtego w 2017
r. Za uchwalg glosowali wspdlnicy posiadajacy 550 udzialéw (w tym Michal
Konkretny), a przeciwko — 450 udziatow.

Czy uchwala z dnia 7.05.2018 r. zostala podjeta prawidlowo? Kto i na jakiej
podstawie moze jg zaskarzy¢?

,Szybki Kurier” S.A. zawarl ze spotka ,,Sklep Internetowy” sp. z 0.0. umoweg
dotyczgcg dostarczania przesylek. Stronu uzgodnit miesigczne wynagrodzenie
ryczaltowe niezalezne od liczby przesylek, okreslajac jedynie ich goérng liczbe.
Jednoczes$nie ,,Szybki Kurier” zobowigzat si¢ do dostarczania wszystkich przesylek
nie pézniej niz w 48 godzin od nadania. Umowa nie przewidywata ani kary umowne;j,
ani mozliwosci odstgpienia od umowy, w razie niedopetnienia tego obowiazku przez
spotke ,,Szybki Kurier”.

W pierwszych dwéch miesigcach umowa byla wykonywana prawidlowo. W trzecim
miesigcu spotka ,,Szybki Kurier” dostarczyt 5 przesylek na 1760 z opdZnieniem od 12
do 36 godzin. W czwartym miesigcu takich przesytek bylo 7 na 2378. ,Sklep
Internetowy” odstapit od umowy, o§wiadczajac, ze ,,Szybki Kurier” S.A. nie wykonat
umowy.

Ocen skuteczno$¢ odstapienia od umowy. Oméw réznice mi¢dzy niewykonaniem
a nienalezytym wykonaniem zobowiazania.

Ryszard Zasadny zawart z ,Dobry Leasing” S.A. umowe leasingu maszyny do
produkcji kostki betonowej. Umowa zostala zawarta na okres 5 lat. W umowie
Ryszard Zasadny zobowigzat si¢ ubezpieczy¢é maszyn¢ na wlasny rachunek m.in. od
pozaru i mial obowigzek przedstawiaé ,Dobry Leasing” S.A. polise¢ obejmujaca
ubezpieczenie najpdzniej na 7 dni przed uptywem okresu obowigzywania poprzedniej
polisy. Zaniechanie tego obowiazku uprawniato finansujacego do wypowiedzenia
umowy.

W ostatnim roku obowiazywania umowy, okres ochrony ubezpieczeniowej trwal do
7.04.2016 1. Ryszard Zasadny, mimo wezwan finansujacego, nie przedstawit polisy do
dnia 5.04.2016 r. W tym dniu bedgca przedmiotem umowy maszyna ulegla
calkowitemu zniszczeniu na skutek pozaru hali.

Jaki jest skutek tego zdarzenia dla umowy leasingu? Omoéw wzajemne roszczenia
stron w takiej sytuacji.
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Ryszard Sprytny — cztonek zarzadu ,,Produkcja” sp. z 0.0. wnidst o zasgdzenie od tej
spotki kwoty 120 000 zl tytulem wynagrodzenia naleznego za wykonanie umowy
zlecenia zawartej ze spotka. Umowa zostala zawarta 16.05.2018 1. Spoltke ,,Produkcja”
reprezentowata Halina Pigkna.

Pozwana spdtka wniosta o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze umowa z
16.05.2018 r. jest niewazna, poniewaz Halina Pigkna zostala 14.05.2018 r. odwolana z
funkcji cztonka zarzadu. Powdd wskazat jednak, ze 14.05.2018 r. wspélnicy spoiki
podjeli uchwale wyrazajacg zgod¢ na zawarcie przez spotke umowy z powodem oraz
uchwale upowazniajagcg Haling Pickng do reprezentowania spotki przy zawieraniu tej
umowy. Ponadto, Halina Pigkna zostala wykre$lona z KRS jako czlonek zarzadu
spotki dopiero 19.07.2018 r.

Ocen stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygniecie przy zalozeniu, Ze powo6d
wykonal nalezycie zawartg umowe.

. Spolka ,Hale Magazynowe” S.A. zlecita ,,Budowa” sp. z 0.0. pomalowanie hali

magazynowej. Strony ustality, ze calos¢ wynagrodzenia zostanie zaplacona po
wykonaniu wszystkich prac. Termin wykonania umowy okreslono na 30 dni od
zawarcia umowy. Dolaczony do umowy harmonogram okreslal, jaki zakres prac mial
zostaé wykonany kazdego dnia. W umowie postanowiono takze, ze spdtka ,,Hale
Magazynowe” jest uprawniona do odstgpienia od umowy, jezeli opdznienie prac w
stosunku do harmonogramu przekroczy 2 dni.

Po wykonaniu wigkszosci prac, na 5 dni przed okreslonym w umowie terminem
zakonczenia prac, spolka ,Hale Magazynowe” odstapita od umowy z uwagi na
opoznienie prac w stosunku do harmonogramu o 3 dni i odmoéwila zaplaty
wynagrodzenia. ,,Budowa” sp. z 0.0. wniosta pozew o zaptate calego uzgodnionego
wynagrodzenia, zarzucajgc, ze odstgpienie od umowy bylo bezskuteczne, poniewaz
umowa — wbrew tresci art. 395 § 1 k.c. — nie okre$lata terminu, w ktérym mozna od
umowy odstgpic.

Ocen zasadno§é¢ powdéddztwa. Czy dopuszezalny byl taki sposob uksztaltowania
uprawnienia do odstapienia od umowy?

Nadzwyczajne zgromadzenie akcjonariuszy spoiki akcyjnej ,,Biznes” podjeto uchwate
o zbyciu przedsigbiorstwa spotki. Za uchwaty glosowali akcjonariusze posiadajgcy
74% akcji. Akcjonariusz Marian Zbytkowny, posiadajacy 5% akcji, ktory glosowat
przeciwko uchwale i zazadal zaprotokotowania sprzeciwu, wnidst pozew o ustalenie
nieistnienia uchwaly, ewentualnie o stwierdzenie niewazno$ci uchwaty. W
uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze uchwala ta jest sprzeczna z interesem spotki,
a poza tym nie uzyskata wystarczajacej wickszosci gtosdw, co oznacza, ze nie zostala
skutecznie podjeta. Mimo to zarzad spotki podjgt czynno$ci zmierzajace do
wykonania tej uchwaty.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Omow pojecie uchwal nieistniejacych.
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1. Bank Finansowo-Kredytowy S.A. wnidst przeciwko Michalinie Ostatniej pozew o
zaptate kwoty 45 000 zt wraz z odsetkami. Powod wyjasnil, ze pozwana w latach 2008
- 2013 byta cztonkiem zarzadu spéiki ,,Interesy” sp. z 0.0. Powod uzyskal w 2012 r.
tytul wykonawczy przeciwko tej spotce. Jednak egzekucja okazala si¢ bezskuteczna i
w 2014 r. zostala umorzona. Powod dochodzi pozwem jedynie kwoty naleznosci
gtownej w wysokosci 45 000 zt wraz z odsetkami wynikajgcymi z tytutu, naliczanymi
od 7.4.2011 1.

Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa, podnoszac, ze w chwili obecnej spétka
»nteresy” prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, posiada znaczny majatek oraz przynosi
znaczne zyski. Tym samym, nie ma zadnych przeszkdd, aby odzyskaé zasadzong na
rzecz banku nalezno$¢ w postgpowaniu egzekucyjnym. Pozwana podkreslita, ze sad
powinien bra¢ pod uwage stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy, a nie
budzi watpliwosci, Ze obecnie egzekucja przeciwko spéice bylaby skuteczna.
Zaproponuj rozstrzygni¢cie sadu. Omoéw przeslanki zwolnienia si¢ czlonka
zarzadu spolki z o.0. z odpowiedzialno$ci za zobowigzania spélki.

2. W umowie o roboty budowlane strony uzgodnily, ze wynagrodzenie wykonawcy
bedzie przez inwestora uiszczane w transzach po wykonaniu kolejnych etapdw prac,
wedtug harmonogramu stanowigcego zatacznik do umowy. Warunkiem wyplaty
wynagrodzenia mialo by¢ odebranie prac przez inwestora, stwierdzone protokotem
odbioru. Po wykonaniu III etapu prac (czyli okolo 50% robét objetych umows)
wykonawca zglosit je do odbioru. Inwestor odmowil podpisania protokotu odbioru z
uwagi na usterki w zgloszonych pracach. Odmoéwil takze wyplaty wynagrodzenia za
IIT etap prac. Wobec tego, wykonawca odstgpit od umowy.

Oméw uprawnienia stron zaréwno przy zalozeniu, Ze odstapienie od umowy bylo
skuteczne, jak i przy zalozeniu, Ze wykonawca nie byl uprawniony do odstapienia
od umowy.

3. ,,ABC Leasing” S.A. wniosla o zasgdzenie Patryka Skretnego kwoty 120 000 zi.
Powo6d podniodst, ze strony laczyla umowa leasingu pompy do betonu, ktdrej
zabezpieczeniem byl wystawiony przez Patryka Skretnego weksel in blanco. Zgodnie
z deklaracjag wekslowa spolka ,,ABC Leasing” byta uprawniona do wypelnienia
weksla na kwote nalezno$ci Patryka Skretnego wynikajagcych z umowy leasingu na
dzien jej wypowiedzenia. Z uwagi na zaleglosci w platnosci rat leasingowych powod
wypowiedzial lgczacg strony umoweg i wypelnit weksel na kwote dochodzong
pozwem. Sad wydal nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym.

Pozwany w zarzutach od nakazu zaptaty wniést o oddalenie powddztwa, podnoszac,
ze weksel zostal wypelniony niezgodnie z deklaracja wekslows, a kwota, na ktorg
zostal wypelniony weksel nie zostala udowodniona i nie wynika z przedstawionych
przez powoda dokumentow.

Omoéw rozklad ci¢zaru dowodu w wypadku podniesienia zarzutu wypelnienia
weksla niezgodnie z deklaracja wekslowa. Czy w przedstawionym stanie
faktycznym sad moze uwzglednié powédztwo w oparciu o stosunek podstawowy?
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Leszek Slaby wykonal na zamoéwienie ,Ustlugi Biurowe” sp. z o0.0. system
informatyczny, ktérego przeznaczeniem jest automatyczna ewidencja czasu pracy
pracownikéw. Poniewaz system, mimo czterokrotnego poprawiania przez Leszka
Stabego nadal nie dziala w zakladany sposdb, spdtka ,,Ustugi Biurowe” odmoéwita
zaplaty catosci uzgodnionego w umowie wynagrodzenia.

Leszek Slaby wnidst pozew, domagajgc si¢ zaplaty ustalonego w umowie
wynagrodzenia w wysokosci 135 000 zi. Podnidst, ze wykonal dzielo zgodnie z
umows, a stwierdzone usterki mozna usungé. Co wigcej, pozwany nigdy nie wzywat
go do wykonania naprawy systemu, a Leszek Staby usuwal usterki z wlasnej
inicjatywy.

Pozwana spotka wniosta o oddalenie powddztwa, twierdzac, ze odmowa zaplaty
wynagrodzenia powinna by¢ potraktowana jako odstgpienie od umowy, a wobec
odstgpienia od umowy powodowi nie nalezy si¢ wynagrodzenie. Wskazala réwniez,
ze strony zawarly umowe rezultatu, ktorej powdd nie wykonal, poniewaz zamierzony
rezultat nie zostat osiagnigty.

Ocenn stanowiska stron. Omoéw zasady odpowiedzialnoSci przyjmujacego
zamowienie za wady dziela.

Bank Finansowy S.A. udzielit Ryszardowi Sypkiemu pozyczki w kwocie 50 000 zt.
Zabezpieczeniem umowy byt weksel in blanco. Weksel zgodnie z porozumieniem
wekslowym mogt by¢ wypelniony przez bank na kwote pozyczki pozostaly do splaty
na dzien wypekienia weksla. Ryszard Sypki zwrocit pozyczke w czesci, tj. w kwocie
10 000 zi. Bank wypelnil weksel na kwotg 50 000 zt. Nastepnie wnidst o wydanie na
podstawie tego weksla nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym.

W zarzutach od nakazu zaptaty Ryszard Sypki podniost, ze weksel jest niewazny,
poniewaz podpis wystawcy jest nieczytelny i nie wiadomo, kto go zlozyt. Co wigcej,
weksel zostal wypehiony na kwotg nieodpowiadajaca zadtuzeniu wobec banku.

W odpowiedzi powodd wskazal, ze po wniesieniu zarzutéw od nakazu zaplaty waznosé
weksla nie ma zadnego znaczenia, poniewaz spor przesuwa si¢ na plaszczyzng
stosunku podstawowego. Istotne jest wiec jedynie to, czy Ryszard Sypki zaciagnat
pozyczke.

Ocen stanowisko stron. W jakich okoliczno$ciach po wniesieniu zarzutow od
nakazu zaplaty istotny dla rozstrzygni¢cia staje si¢ stosunek podstawowy?

Michat Szybki prowadzi sklep z materialami budowlanymi. Przez dwa lata
wspoltpracowal z producentem farb i lakieréw ,Farby.pl” S.A. Po zakonczeniu
wspdlpracy Michat Szybki zamiedcil na stronie internetowej sklepu wpis: ,,Ostrzegam.
Nie kupujcie farb i lakieréow od Farby.pl. To nieuczciwy dostawca. Sprzedawane przez
niego farby sg bardzo zlej jakosci, a w razie reklamacji skladanej przez klienta
Farby.pl przerzucajg calg odpowiedzialno$¢ na sprzedawcg. Wspdlpraca z Farby.pl
przyniosta mi tylko straty”.

Czy zachowanie Michala Szybkiego stanowi czyn nieuczciwej konkurencji?
Omow, jakie roszczenia moga przyshugiwac spélece Farby.pl.
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Spotka ,Inwestycje” S.A. jako inwestor zawarta umowe o wybudowanie hali
produkcyjnej z generalnym wykonawca — ,,Genbud” sp. z 0.0. Z kolei ,,Genbud”
zawarl umowe o wykonanie robdt ziemnych (wykopéw pod fundamenty) z
podwykonawcg ,,Wykopy” S.A. Tres¢ umowy podwykonawczej nie zostata
przedstawiona spodlce ,,Inwestycje”. Prezes spoiki ,,Inwestycje” odwiedzajacy budowe
zostal poinformowany, ze cze$¢ robot jest wykonywanych przez pracownikdéw spotki
»Wykopy”. Zapoznal si¢ z zakresem wykonywanych robét, ale nie zajat zadnego
stanowiska w tej kwestii. Po wykonaniu i odbiorze robot spéika ,,Wykopy” zwrécita
si¢ o zaplate wynagrodzenia uzgodnionego z ,,Genbud” do inwestora. Spodtka
»nwestycje” odmoéwita zaplaty, wskazujac, ze nie wyrazila zgody na zawarcie umowy
podwykonawczej.

Czy stanowisko spélki ,Inwestycje” jest zasadne? Czy dla oceny tej kwestii ma
znaczenie data zawarcia umowy? Omoéw zasady odpowiedzialno$ci inwestora
wobec podwykonawcy.

Henryk Prywatny w dniu 11.01.2018 r. wnidsl pozew o uchylenie uchwaly
wspolnikdw spétki ,,Biznes” sp. z 0.0. o odwotlaniu go z funkcji czlonka zarzadu
spolki. Zarzucil, ze kwestia ta nie byla objeta porzadkiem obrad, a na zgromadzeniu
byli obecni wspolnicy majacy jedynie S50% udziatéw. Za uchwalag glosowata
wiekszos$¢ obecnych wspolnikéw, dysponujgca tacznie 40% udziatow.

Pozwana spoélka nie zlozyla odpowiedzi na pozew. Na rozprawe wyznaczong na
14.08.2018 1. nikt si¢ nie stawil. Przewodniczacy zamkngl rozprawe i odroczyt
ogloszenie wyroku do dnia 28.08.2018 r. W tym dniu zostal ogloszony wyrok zaoczny
oddalajacy powodztwo. Sad uznal, ze z uwagi na odwotanie z zarzadu powdd nie ma
legitymacji do zaskarzenia uchwaty wspolnikow.

W apelacji powdd podnidst, ze wywody sadu dotyczace braku legitymaciji sa bledne,
poniewaz w dniu 24.08.2018 r. nabyt 50 udziatéw spolki ,,Biznes”. Posiada wiec
legitymacje do zaskarzenia uchwaty jako wspdlnik. Wyjasnit takze, ze udzialy nabyt
od Jacka Cichego, ktory glosowal przeciwko uchwale, a po jej powzieciu zazadat
zaprotokotowania sprzeciwu.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu drugiej instancji. Oméw podmioty uprawnione
do zaskarzenia uchwaly wspélnikow spélki z o.o.

. Strony w umowie leasingu postanowily, ze finansujacy spotka ,,Leasing” S.A. jest

uprawniony do wypowiedzenia umowy leasingu, jezeli korzystajacy — Leszek Sprytny
bedzie pozostawal w zwloce z zaplata co najmniej 2 rat leasingowych. Poniewaz
Leszek Sprytny nie uiscil w terminie kolejnych 3 rat, finansujacy, bez uprzedniego
wezwania, wypowiedzial umowg. Leszek Sprytny zakwestionowal skuteczno$é
wypowiedzenia, podnoszac, ze finansujagcy nie moze w taki sposéb wypowiedzieé
umowy.

Czy wypowiedzenie umowy bylo skuteczne? Jaki warunki muszg by¢ spelione,
aby finansujacy byl uprawniony do wypowiedzenia umowy leasingu?
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Spolka z 0.0. ,,Biznes” zostata wpisana do KRS 10.02.2008 r. Od poczatku jedynym
cztonkiem zarzadu spotki byt Leszek Podstepny, ktéry zostat odwotany z tej funkcji z
dniem 31.12.2014 r. W dniach 1.01.2015 r. — 15.01.2015 r. kolejnym czlonkiem
zarzadu byt Stefan Sprytny. Od dnia 16.01.2015 r. jedynym czlonkiem zarzadu spotki
zostata Lucyna Przebiegla. W dniu 30.12.2015 r. Lucyna Przebiegla ztozyta wniosek o
ogloszenie upadlosci spdiki ,,Biznes”. Wniosek ten zostat oddalony, poniewaz majatek
spotki nie wystarczal na zaspokojenie kosztéw postepowania. Wedtug opinii bieglego
podstawy do ogloszenia upadtosci istniaty juz drugiej polowie 2014 r.

Windykator S.A. wnidst przeciwko Leszkowi Podstepnemu, Stefanowi Sprytnemu i
Lucynie Przebieglej powddztwo, domagajac si¢ zasadzenia solidarnie kwoty 100 000
zt. Powdd wskazal, ze dysponuje prawomocnym wyrokiem wydanym w dniu
20.05.2015 r. przeciwko spoéice ,,Biznes” zasgdzajacym na rzecz spotki Windykator
kwote 100 000 zi. Wyrok obejmuje wierzytelnosci powstale i wymagalne w styczniu
2014 1.

Zaproponuj rozstrzygni¢cie. Oméw zasady odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu
za zobowigzania spolki z o.o.

Spotka z o.0. ,,Printer Polska” jest dystrybutorem na ternie Polski drukarek laserowych
Printer. Spotka ta zawarta na lata 2015 - 2017 umowg z siecig sklepow ,,Elektronika”
S.A. na wylgczng sprzedaz drukarek. ,Printer Polska” dostarczal drukarki do
poszczegolnych sklepow wedhug zamdwien sktadanych przez spoétke ,Elektronika”.
Strony rozliczaty si¢ wedtug cennika stanowigcego zatgcznik do umowy.
Poszczegdlne sklepy kilka razy do roku organizowaly promocje drukarek ,,Printer”. W
tym czasie drukarki te byly eksponowane przy samym wejsciu do sklepu. Ekspozycja
ta byla wyraznie oznaczona marka ,Printer”. Za kazda takg promocj¢ spdika
,»Elektronika” wystawiata fakture na kwote 2 000 zb. ,,Printer Polska” faktur tych nie
kwestionowat.

Po zakonczeniu wspoélpracy ,,Printer Polska™ wezwat spéike ,,Elektronika” do zwrotu
kwoty 1,2 mln zl, wskazujgc, ze kwoty pobierane za promocje to inna niz marza
handlowa oplata za przyjecie towaru do sprzedazy.

Ocen, czy spolka ,,Elektronika” popelnila czyn nieuczciwej konkurencji.

Krystyna Nadobna wniosta przeciwko Michalowi Dalekiemu pozew o zaptat¢ kwoty
20 000 zt na podstawie weksla wlasnego. Na wekslu podpis Michata Dalekiego zostat
ztozony pod tekstem weksla i pieczgtka ,,Export Import S.A.”. Sad wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu nakazowym.

W zarzutach od nakazu zaptaty Michal Daleki podnidst, ze weksel podpisat jako
jedyny czlonek zarzadu spétki ,,Export Import” uprawniony do jednoosobowe]
reprezentacji tej spotki. Wnidst o oddalenie powoédztwa z uwagi na brak legitymacji
biernej. Sad po przestluchaniu Michata Dalekiego jako strony, uznal, ze jego celem i
zamiarem bylo zaciggni¢cie zobowigzania wekslowego w imieniu wlasnym, a nie w
imieniu spéiki. Dlatego tez utrzymal w mocy nakaz zaplaty.

Ocen rozstrzygniecie. Oméw zasady wykladni weksla.
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Strony zawarly umowe o wykonanie ulicy osiedlowej. Ustalily, ze wykonawca
otrzyma wynagrodzenic w wysoko$ci wynikajgcej] z przemnozenia iloSci
poszczegolnych robdt przez stawki okreslone w zataczniku do umowy (tj. za metr
kwadratowy wylanego asfaltu, utozenia kraweznikéw o dtugosci 1 m itp.). Przy czym
ilo§¢ wykonanych prac miata zosta¢ ustalona po ich zakonczeniu na podstawie
obmiarow. Jednoczesnie strony ustalily kar¢ umowna za zwloke w wykonaniu umowy
w wysokosci 0,5% naleznego wykonawcy wynagrodzenia za kazdy dzien zwloki, a
takze kar¢ umowng za niewykonanie umowy w wysoko$ci 10% naleznego
wykonawcy wynagrodzenia za niewykonane prace.

Ocen wazno$¢ tak okreSlonej kary umownej. Czy kara umowna powinna by¢
ustalona w okreslonej kwocie pieni¢znej?

Wspdlnikami spdtki ,,Sprzedaz” sp. z 0.0. s3: Leszek Cichy posiadajacy 50 udzialdw,
Jacek Znaczny posiadajacy 48 udzialdw i Stefan Biegly posiadajacy 2 udzialy. Na
zgromadzeniu wsp6lnikéw obecni byli wszyscy trzej wspolnicy. Pod glosowanie
zostala poddana uchwala o odwotaniu Stefana Bieglego z zarzadu spdtki. Za
podjeciem uchwaly glosowat Leszek Cichy, przeciwko — Stefan Biegly, a Jacek
Znaczny wstrzymat si¢ od glosu.

Stefan Biegly wniost pozew o ustalenie nieistnienia uchwaty, wskazujac, ze po
podjeciu uchwaty pozostali wspolnicy uniemozliwiajg mu wykonywanie obowigzkow
czlonka zarzadu. Podniésl, Zze jego zdaniem uchwata w ogoéle nie zostata podjeta,
poniewaz wniosek o jego odwolanie nie uzyskal wiekszosci gtosow.

Ocen zasadno$¢ powodztwa.

Kamil Wesoly zawarl z ,.e-leasing” sp. z 0.0. umowe leasingu uzywanej koparki.
Umowa zostala zawarta na 3 lata. Raty leasingowe zostaly ustalone na kwote 3000 zi
miesiecznie. Kamil Wesoly zaplacil pierwsze 6 rat, a nastepnie zaprzestal ich
uiszczania. Spétka finansujaca dwukrotnie wezwala Kamila Wesolego do zaplaty
zaleglych rat, pod rygorem wypowiedzenia umowy. Pierwsze wezwanie zostalo
wystosowane w sytuacji, gdy zaleglto$¢ wynosila 2 raty, a drugie 5 rat. Poniewaz
zaleglos¢ nie zostal uregulowana spoltka ,.e-leasing” wypowiedziata umowe 1 zazagdata
zwrotu koparki. Wypowiedzenie zostalo dokonane w sytuacji, w ktérej wymagalne
byto juz 10 rat. ‘

Spoétka ,.e-leasing” wniosta przeciwko Kamilowi Wesolemu pozew, domagajac sie
zaplaty kwoty 90 000 zl, stanowigcej réwnowarto$¢ 30 rat leasingowych pozostatych
do zaplaty. W odpowiedzi na pozew, Kamil Wesoty wnidst o oddalenie powddztwa,
podnoszac, ze zwrdcona przez niego koparka jest warta ponad 100 000 zl, a wigc
pokrywa warto$¢ nieuiszczonych rat. Ustosunkowujac sie do tego zarzutu finansujacy
podnidst, ze koparka jest zuzyta i niesprawna i nie ma faktycznej mozliwosci jej
sprzedazy.

Ocen stanowiska stron. Oméw rozliczenia stron umowy leasingu w wypadku jej
wypowiedzenia przed terminem.



