PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 1

1. Jan K. wniést do Sadu Rejonowego w B. o sprostowanie aktu urodzenia matoletniego
Wojciecha K., poprzez wykreslenie go w tym akcie jako ojca matoletniego.
W uzasadnieniu podnidst, ze w chwili, gdy sktadal oswiadczenie o uznaniu ojcostwa
znajdowal si¢ w stanie nietrzezwosci. W rzeczywistosci nie jest jednak ojcem
maloletniego. Reprezentujaca matoletniego Wojciecha K. przedstawicielka ustawowa
wniosta o oddalenie wniosku. Przyznata, ze Wojciech K. w chwili sktadania o§wiadczenia
faktycznie byt nietrzezwy, ale z pewnoscig jest ojcem matoletniego.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i omowi¢ instytucje sprostowania akt stanu

cywilnego.

2. Anna S. w pozwie wniesionym przeciwko Wojciechowi P. wniosta o nakazanie
pozwanemu, aby w ogoélnopolskiej telewizji, w trakcie gtdownego wydania programu
informacyjnego, oglosit na swoj koszt przeprosiny, odczytywane przez lektora, o tresci:
»Przepraszam Anng S. za to, ze pomowitem j3 o popetnienie przestepstwa. Podane przeze
mnie informacje byty nieprawdziwe. Wyrazam ubolewania z powodu naruszenia dobr
osobistych Anny S.”. Podniosta, Ze pozwany udzielajac wywiadu podczas gtownego
wydania programu informacyjnego zarzucit jej popelnienie przestepstwa, a zarzut ten byt
nieprawdziwy. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Przyznal, ze dopuscit si¢
pomowienia Anny S., ktéra rzeczywiscie nie popetnila przestepstwa. Podniost jednak, ze
koszt przeprosin w formie okreslonej przez powodke wynosi okoto 30.000 tysigcy ztotych,
co znaczaco wplynie na sytuacj¢ finansowa rodziny pozwanego, w tym jego maloletnich
dzieci. Zarzucit w zwigzku z tym, ze zadanie powodki jest sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Natalia S. w pozwie wniesionym przeciwko Leonowi K. wniosla o zasadzenie kwoty
100.000 ztotych. Podniosta, zZe jest siostrag pozwanego i oboje s3 spadkobiercami zmartego
Zenona K. 1 dziedziczg po nim z ustawy po Y2 czesci kazdy. Poniewaz jedynym
sktadnikiem majatku zmarlego byla nieruchomos¢, ktorg zmarty podarowal pozwanemu
12 lat temu, powodce ze spadku nic nie przypadto. Wartos¢ nieruchomosci wedtug stanu
z chwili jej dokonania, a wedtug cen aktualnych, wynosi natomiast 300.000 ztotych.
Pozwany wniost o oddalenie powddztwa. Przyznatl okoliczno$ci przytoczone przez
powddke, ale podnidst, ze zachowek powodce si¢ nie nalezy, gdyz jest spadkobierca
ustawowym, a zmarly nie sporzadzit testamentu. Ponadto darowizna zostata dokonana
przed wigcej niz dziesigciu laty.

Prosze¢ zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 2

1. Kazimiera G. w pozwie wniesionym przeciwko swojemu synowi Wiodzimierzowi G.
1jego zonie Katarzynie G. wniosta o ustalenie nieistnienia matzenstwa pozwanych.
W uzasadnieniu podniosta, ze jej syn Wtodzimierz G. zlozyt o§wiadczenie, ze wstgpuje
w zwigzek matzenski z Katarzyng G., pod wptywem grozby pozbawienia zycia ze strony
jej ojca. Wlodzimierz G. powiedziat powodce zardwno o tej grozbie, jak i o tym, ze
obawiat si¢ jej spetnienia, gdyz ojciec Katarzyny G. byl prawomocnie skazany za
usitowanie zabojstwa jej poprzedniego narzeczonego. Pozwani wniesli o oddalenie
powoddztwa. Przyznali okoliczno$ci wskazane w pozwie, ale podniesli, ze obecnie sg
zgodnym i szczesliwym malzenstwem.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i omowi¢ instytucje ustalenia nieistnienia
malzenstwa.

2. Wactaw H. i Danuta H. w pozwie wniesionym przeciwko Adamowi H. wniesli
o orzeczenie eksmisji pozwanego z nieruchomosci stanowiacej ich wiasnos¢. Podniesli, ze
Adam H. jest mezem ich corki Zofii H. 1 oboje, wraz z dzie¢mi, zamieszkuja na
nieruchomosci powodow, doktadajac si¢ jedynie do kosztéw utrzymania nieruchomosci.
Zadanie eksmisji uzasadnili tym, ze pozwany dopuscit sie zdrady malzefiskiej w stosunku
do ich corki. Nie zyczg sobie w zwiagzku z tym, aby Adam H. nadal zamieszkiwatl razem
z nimi. Pozwany przyznat okolicznos$ci przytoczone przez powodéw. Wnidst jednak
o oddalenie powodztwa podnoszac, ze do tej pory nie zostal orzeczony rozwod pomiedzy
nim, a Zofig H., w zwigzku z czym ma prawo zamieszkiwa¢ wspdlnie ze swoja zong
i dzieémi. Zarzucil ponadto, ze zadanie eksmisji jest sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Stanistawa K. w pozwie wniesionym przeciwko Grzegorzowi R. wniosta o zasadzenie
kwoty 12.000 ztotych. Podniosta, Zze pozwany jest jej bratem i zostal powotany do catosci
spadku po zmartym Henryku R., ktory byt ojcem stron. Spadkodawca w testamencie
wlozyt na pozwanego obowigzek wykonania rzezby ulubionego kota spadkodawcy
I umieszczenia jej na nagrobku spadkodawcy. Poniewaz pozwany, pomimo wezwania ze
strony powodki, nie wykonat tego obowigzku, powddka sama zamowita taka rzezbe
1 umiescita ja na nagrobku spadkodawcy. Poniosta w zwiazku z tym koszty w kwocie
12.000 ztotych, ktorych zwrotu si¢ domaga. Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.
Przyznat okolicznosci przytoczone przez powddke, ale podnidst, ze takie rozrzadzenie
testamentowe jest niewazne.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 3

1. Anna T. w wieku 16 lat i 10 miesiecy, uzyskata zezwolenie sagdu na zawarcie matzenstwa
z Tadeuszem K. W dniu swoich 17-tych urodzin Anna T. zawarla zwigzek matzenski
z Tadeuszem K. 6 miesigcy pdzniej Anna T. wniosta o uniewaznienie matzenstwa
zawartego z Tadeuszem K. W uzasadnieniu pozwu podniosta, ze zawierajac zwigzek
malzenski dzialata pod wptywem btedu, gdyz byta przekonana, Ze jest w cigzy
z Tadeuszem K. 1 oswiadczyta, ze uchyla si¢ od skutkéw prawnych swojego o$wiadczenia.
Okazato si¢ bowiem, ze Anna T nie jest w ciazy, a lekarz wystawiajacy zaswiadczenie si¢
pomylit. Podniosta ponadto, ze fakt cigzy stanowit podstawe uzyskania przez nig
zezwolenia na zawarcie matzenstwa, a zatem zezwolenie to nalezy traktowac jako
nieistniejgce. Pozwany Tadeusz K. wniost o oddalenie powodztwa. Podniost, ze Anna T.
dziata pod wplywem swojej matki, a jako matoletnia nie moze sktada¢ skutecznych
o$wiadczen woli.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygniecie i omowic instytucje¢ uniewaznienia malzenstwa.

2. Wanda R. w pozwie wniesionym przeciwko Darii R. wniosta o eksmisj¢ pozwane;j
z nieruchomosci stanowiacej jej wtasno$¢. Podniosta, ze pozwana jest jej petnoletnia
wnuczkg 1 pozwolita jej nieodptatnie zamieszka¢ w swojej nieruchomosci po tym, jak
zmarli jej rodzice. Zadanie eksmisji uzasadnila tym, Ze pozwana bez powodu negatywnie
wypowiada si¢ o niej w stosunku do sgsiadow, puszcza glo§no muzyke, a ostatnio jej
ublizyta. Pozwana przyznata okoliczno$ci przytoczone przez powddke. Wniosta jednak
o oddalenie powodztwa podnoszac, ze zadanie pozwu jest sprzeczne z zasadami
wspotzycia spolecznego. Jest bowiem catkowicie niezdolna do pracy i nie ma gdzie
zamieszkac.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Ewa S. wniosta o stwierdzenie, ze w cato$ci nabyta spadek po zmartym Karolu T. na
podstawie testamentu. Podniosta, ze zmarty powotal jg w catosci do spadku w testamencie
wlasnorgcznym. Co prawda zostala powotana do spadku pod warunkiem, ze rozwiedzie si¢
ze swoim me¢zem, ale warunek ten jest sprzeczny z zasadami wspoétzycia spotecznego,
gdyz godzi w dobro rodziny, w zwigzku z czym w ogole nie moze by¢ brany pod uwagg.
Uczestniczka Karolina T. wniosta z kolei o stwierdzenie, ze nabyta w catosci spadek po
zmartym na podstawie ustawy, gdyz jest jedynym spadkobierca ustawowym zmartego.
Podniosta, ze zmarty nigdy nie méwit dlaczego zawarl taki warunek w testamencie. Skoro
jednak warunek jest niewazny, to pociaga za sobg niewaznos$¢ catego rozrzadzenia
testamentowego. W toku postepowania ustalono, ze Karol T. zmart jako wdowiec,

a Karolina T. byta jego jedynym dzieckiem.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 4

1. Wojciech W. w pozwie wniesionym przeciwko swojej corce Karolinie A. i jej mgzowi
Sebastianowi A. wnidst o ustalenie nieistnienia matzenstwa pozwanych. W uzasadnieniu
podnidst, ze w chwili zawarcia matzenstwa jego corka byta ubezwtasnowolniona
catkowicie. Pozwani wniesli o oddalenie powodztwa. Przyznali, ze Karolina A. w chwili
zawarcia matzenstwa byla catkowicie ubezwlasnowolniona, ale obecnie toczy si¢
postepowanie o uchylenie jej ubezwlasnowolnienia i przewodniczacy pouczyt strony
o prawdopodobnym wyniku sprawy wskazujac, ze prawdopodobnie dojdzie do uchylenia
ubezwlasnowolnienia.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i omowic instytucje ustalenia nieistnienia
malzenstwa.

2. 12 letni Adam W., jako kupujacy, zawarl umowe sprzedazy ze Stanistawem T., jako
sprzedajacym, ktorej przedmiotem byl rower gorski o wartosci 6.000 ztotych. Rower zostat
matoletniemu wydany, a zaplata nastapila gotowka w chwili jego wydania. Srodki na
zakup roweru matoletni posiadat z kieszonkowego, ktore dostawatl od rodzicow
w wysokos$ci 1.000 ztotych miesigcznie. Rodzice matoletniego prowadza dziatalnos¢
gospodarcza, ktora przynosi miesieczny dochod w wysokosci 60.000 ztotych.

Prosze oceni¢ wazno$¢ umowy i uzasadnié swoje stanowisko.

3. Wiadystaw D. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedziba
w G. wniost o zasadzenie kwoty 10.000 ztotych tytutem zado$éuczynienia za doznany
uszczerbek na zdrowiu. Podnidst, ze doznal ztamania reki w wypadku drogowym, ktérego
sprawca posiadat ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zaktadzie
ubezpieczen. Pozwany nie kwestionowat swojej odpowiedzialno$ci. Przyznat, ze wysokos¢
zados$¢uczynienia jest adekwatna do krzywdy doznanej przez powoda. Wniost jednak
o oddalenie powodztwa ponad kwote 6.000 ztotych. Podniost bowiem, Zze powdd posiadat
ubezpieczenie od nastepstw nieszczesliwych wypadkoéw u innego ubezpieczyciela.

W zwiazku z tym otrzymat z tego tytutu kwote 4.000 tysigce ztotych. Powdd przyznat te
okolicznos¢.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 5

1. Andrzej B. w pozwie wniesionym przeciwko Sandrze B. wnidst o uniewaznienie
malzenstwa zawartego przez nich. W uzasadnieniu podniost, ze zawart matzenstwo pod
wplywem bledu wywolanego podstgpnie przez pozwang. Oszukala go ona bowiem co do
swojego wyksztatcenia, wyznania i przekonan, co wyszto na jaw jeszcze podczas wesela
1 powoduje nieustanne ktotnie pomigedzy matzonkami. Pozycie fizyczne nie zostalo
w zwigzku z tym w ogodle nawigzane. Sandra B. uznata zadanie pozwu.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i omowi¢ instytucje uniewaznienia zawartego
pod wplywem bledu.

2. Jan R. w pozwie wniesionym przeciwko Danielowi R. wniost o zasgdzenie od pozwanego
kwoty 50.000 ztotych tytutem zachowku po zmartym Tomaszu R., ktory byt ojcem stron.
Podniost, ze strony sa bra¢mi i pozwany zostat w catosci powotany do dziedziczenia po
zmarlym na podstawie testamentu. Zmarty nie pozostawit innych spadkobiercow. W sktad
spadku wchodzi wytacznie nieruchomos$¢ o wartosci 300.000 ztotych. Pozwany wnidst
o oddalenie powddztwa. Podniost, ze wylacznie on zajmowat si¢ ojcem w chorobie, ktéra
zakonczyla si¢ jego $miercig. Powdd nie interesowat si¢ ojcem, od wielu lat nie miat z nim
zadnego kontaktu, pomimo prosby pozwanego nie przyjechat si¢ z nim pozegnaé, a nawet
nie byl na jego pogrzebie. Pow6d mieszka za granicg i zarabia okoto 20.000 ztotych
miesig¢cznie, a zarobki pozwanego wynosza okoto 3.000 ztotych miesigcznie i zamieszkuje
on w nieruchomosci, ktora odziedziczyt. Powod przyznat okolicznosci przytoczone przez
pozwanego, ale podnidsl, ze nie miat kontaktu z ojcem, gdyz parg lat temu, podczas ktétni,
ojciec powiedzial, ze nie zyczy sobie wiecej go widzie¢, a zachowek mu si¢ nalezy, gdyz
nie zostal wydziedziczony przez ojca.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Robert W. wnidst przeciwko Tadeuszowi M. pozew o zaptatg kwoty 20.000 ztotych
tytutem zado$¢uczynienia za doznany uszczerbek na zdrowiu. Pozwany nie kwestionujac
swojej odpowiedzialnosci, ani tez wysokosci zado$cuczynienia zagdanego przez powoda
w odniesieniu do doznanego przez niego uszczerbku na zdrowiu, wnidst o jego obnizenie
podnoszac, ze jest osobg niepetnosprawng, catkowicie niezdolng do pracy i otrzymuje
najnizszg rent¢ z tytutu niezdolnosci do pracy.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 6

1. Wanda G. w pozwie wniesionym przeciwko Wojciechowi G. wniosta o uniewaznienie
malzenstwa zawartego przez strony. W uzasadnieniu podniosta, ze zawarta matzenstwo
pod wplywem btedu co do tozsamosci pozwanego. Po $lubie okazato si¢ bowiem, ze jest
on zupehie innym czlowiekiem niz ten, z ktorym chciata zawrze¢ malzenstwo. Pozwany
jest uzalezniony od alkoholu, poniza ja, nie chce pdjs¢ do pracy, nie ukonczyt studiow,

a jedynie szkot¢ podstawowa. Gdyby wiedziata o tych okoliczno$ciach, to nie zawartaby
matzenstwa z pozwanym, a z jego bratem, ktory. Pozwany uznat zadanie pozwu.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i omowic blad co do tozsamosci jako przestanke
uniewaznienia malzenstwa.

2. Anna K. w dniu 1 marca 2022 r. wniosta o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci
potozonej w B. Podniosta, ze wtascicielka nieruchomosci Urszula K. w 1973 r. wyjechata
z Polski i oddata nieruchomos$¢ wnioskodawczyni do bezplatnego uzywania. W tym
samym roku wnioskodawczyni zburzyta znajdujacy si¢ na nieruchomosci budynek
mieszkalny, w jego miejsce zbudowata dom, w ktérym obecnie mieszka, ogrodzita
nieruchomo$¢, zaczeta ptaci¢ podatki i ponosi¢ optaty publicznoprawne. Cze$¢
nieruchomosci wydzierzawita, a zyski przeznaczata na wilasne utrzymanie. Uczestniczka
Urszula K. przyznata okolicznosci przytoczone przez wnioskodawczyni¢. Podniosta
jednak, ze stwierdzenie zasiedzenia bytoby sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego.
Anna K. jag bowiem oszukata. Miala korzysta¢ z nieruchomosci, ale zwrocic ja Urszuli K.
po jej powrocie do kraju. Obecnie wraca do Polski i nie bedzie miata gdzie mieszkac.
Ponadto nieruchomo$¢ stanowita jedyny wartosciowy sktadnik jej majatku.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Ewa S. wniosla o stwierdzenie, ze w calo$ci nabyta spadek po zmartym Karolu T. na
podstawie testamentu. Podniosta, Ze zmarty powotat ja w calosci do spadku w testamencie
wlasnorecznym. Co prawda przed $Smiercig podart ten testament mowigc, ze nie chce aby
po nim dziedziczyla i ze spadek po nim ma przypasc¢ jego jedynej corce Karolinie T., ale
w tym czasie byl juz czeSciowo ubezwlasnowolniony. Uczestniczka Karolina T. wniosta
z kolei o stwierdzenie, ze nabyla w calo$ci spadek po zmartym na podstawie ustawy, gdyz
jest jedynym spadkobiercg ustawowym zmartego. Podniosta, ze podarcie testamentu nie
stanowi oswiadczenia woli, a czynnos$¢ faktyczna, w zwigzku z czym do takiego odwotania
testamentu nie jest konieczna pelna zdolno$¢ co czynnos$ci prawnych.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.
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ZESTAW 7

1. Karol G. wniost pozew o uniewaznienie malzenstwa zawartego z Krystyna G.
W uzasadnieniu pozwu podniost, ze Krystyna G. w chwili zawarcia malzenstwa
z powodem pozostawala juz w zwigzku matzenskim z Kamilem R. Poniewaz Krystyna G.
1 Kamil R. zgineli w tej samej katastrofie lotniczej, w toku sprawy Krystyna G. byta
reprezentowana przez kuratora ustanowionego przez sad, ktory wnidst o umorzenie
postepowania z powodu $mierci Krystyny G.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. 16 letni Ryszard B. zawarl umowe zamiany z Cezarym T. Zgodnie z trescig tej umowy
matoletni zobowigzat si¢ przenies¢ na Cezarego T. wlasnos¢ roweru gorskiego w zamian
za przeniesienie wlasno$ci innego roweru gorskiego. Rowery te rdznity si¢ jedynie
rozmiarem, gdyz obie strony mialy rowery niedopasowane do swojego wzrostu,

a odpowiednie dla drugiej strony. Oba rowery byly warte po 3.000 ztotych. Maloletni swoj
rower otrzymat w prezencie urodzinowym od rodzicow, gdyz uprawia kolarstwo gorskie,
przy czym dokonat jego wyboru catkowicie samodzielnie, poniewaz rodzice nie posiadaja
na ten temat odpowiedniej wiedzy.

Prosze oceni¢ waznos¢ i skuteczno$¢ umowy oraz uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Daniel C. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w G.
wniost o zasadzenie kwoty 5.000 ztotych. Podniodst, ze na skutek kolizji jego samochod
zostat uszkodzony, a jego naprawa trwata 10 dni. Sprawca szkody posiadal ubezpieczenie
odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. Powdd podniost
ponadto, ze przez czas naprawy samochodu korzystat z pojazdu zastgpczego, a koszt jego
najmu wynosit 500 zlotych za dzien. Zaktad ubezpieczen zaoferowat mu co prawda
nieodptatne korzystanie przez czas naprawy z pojazdu zastgpczego stanowigcego wlasnos¢
tego zaktadu, ale zaoferowany pojazd byt samochodem miejskim, podczas gdy samochdd
powoda jest duzg limuzyng. Pozwany zaktad ubezpieczen przyznat okolicznosci faktyczne
przytoczone przez powoda, ale wniost o oddalenie powddztwa w catosci. Podniost,
ze samochdd stuzy do przemieszczania si¢ 1 pojazd zaoferowany przez pozwanego
to umozliwiat. Ponadto powdd jezdzi samochodem sam 1 nie przewozi nim innych osob,
w zwigzku z czym jego wielko$¢ nie ma zadnego praktycznego znaczenia.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 8

1. Jan G. pozostaje w zwigzku matzenskim z Anng G. Ze zwigzku tego pochodzi troje
maloletnich dzieci w wieku 3, 51 11 lat. Malzonkowie wraz z dzie¢mi zamieszkuja
w nieruchomosci wchodzacej w sktad majatku osobistego Jana G. Jan G. dopuscit si¢ przy
tym zdrady malzenskiej z Beatg J. 1 zaprzestal tozenia na utrzymanie wspdlnych dzieci
malzonkéw. Umowa zawartg w formie aktu notarialnego Jan. G. dokonat nastepnie
darowizny wyzej wskazanej nieruchomosci na rzecz Beaty J. uzasadniajgc dokonanie tej
czynnosci glgbokim uczuciem do Beaty J.
Prosze oceni¢ waznos¢ i skutecznos¢ umowy darowizny oraz uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Ewa D. w pozwie wniesionym przeciwko Stanistawie G. wniosla o nakazanie pozwanej,
aby zamies$cita w lokalnej gazecie w B. przeprosiny o nast¢pujacej tresci: ,,Z catego serca
przepraszam Ewe D. za to, ze ktamliwie zarzucitam jej niegospodarnos¢ jako Wojtowi
Gminy B. Wyrazam z tego powodu najglgbsze ubolewanie. Jest mi niezmiernie przykro
z powodu naruszenia dobr osobistych Ewy D., ktora jest najlepszym wojtem w historii B.
Wyrazam najdalej idaca skruche i pokornie prosz¢ o wybaczenie. ”. Podniosta, ze pozwana
na posiedzeniu Rady Gminy B. zarzucita jej niegospodarno$¢, co bylo zarzutem
nieprawdziwym, a nieprawdziwo$¢ zarzutu zostala potwierdzona w wynikach kontroli
prowadzonej przez organy kontroli panstwowej. Pozwana Stanistawa G. wniosta
o oddalenie powodztwa. Przyznata, ze dopuscila si¢ naruszenia dobr osobistych Ewy D.
Podniosta jednak, ze wystarczajace beda przeprosiny podczas sesji Rady Gminy B.,

a ponadto powodka nie udowodnita, aby byta najlepszym wojtem w historii B., co
uniemozliwia uwzglednienie jej zadania.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Wiadystaw D. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedziba
w G. wniost o zasadzenie kwoty 10.000 ztotych tytutem zado$éuczynienia za doznany
uszczerbek na zdrowiu. Podniost, ze doznat ztamania reki w wypadku drogowym, ktérego
sprawca posiadat ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zakladzie
ubezpieczen. Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnosci. Przyznat, ze wysokos¢
zados$Cuczynienia jest adekwatna do krzywdy doznanej przez powoda. Wniost jednak
o oddalenie powodztwa ponad kwote 6.000 ztotych. Podnidst bowiem, ze w wyroku
skazujacym sprawce wypadku na rzecz powoda zostata zasagdzona nawigzka w kwocie
4.000 ztotych, ktora sprawca zaptacit powodowi. Powod przyznat t¢ okolicznos¢.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 9

1. Sabina H. w pozwie wniesionym przeciwko Karolowi H. wniosta o nakazanie pozwanemu
podjecia pracy zarobkowej z wynagrodzeniem odpowiadajacym co najmniej
wynagrodzeniu minimalnemu, ewentualnie o nakazanie pozwanemu zajmowania si¢
czteroletnig corkg stron w godzinach od 6:00 do 16:00. W uzasadnieniu podniosta, ze
pozwany nie ma zamiaru podj¢cia pracy, a na prosby, aby zajat si¢ corkg odpowiada, ze
jest zmeczony, co z kolei uniemozliwia podjecie pracy powodce. Corka z uwagi na
problemy zdrowotne nie moze bowiem uczeszcza¢ do przedszkola. Pozwany wnidst
o oddalenie powoddztwa podnoszac, ze zardwno praca, jak 1 zajmowanie si¢ dziec¢mi,
sg sprzeczne z jego filozofig zyciowa.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Ewa C. w pozwie wniesionym przeciwko Januszowi R. wniosta o zasadzenie kwoty
10.000 ztotych tytutem odszkodowania. Podniosta, ze wraz z Marig D. byty
wspotwlascicielkami, po 2 czg$ci kazda, motocykla o wartosci 30.000 ztotych, ktory
zostat uszkodzony przez Janusza R. Koszt przywrdcenia motocykla do stanu poprzedniego
wynosi 10.000 ztotych. Pozwany Janusz R. przyznat okolicznos$ci przytoczone w pozwie.
Whniost jednak o oddalenie powddztwa podnoszac, ze pozew powinien zosta¢ wniesiony
facznie przez Ewe C. i Marie D.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.

3. Rafal K. w pozwie wniesionym przeciwko Danucie R. wnidst o nakazanie pozwanej
wydania samochodu osobowego. Podniost, ze samochod ten, razem kilkoma
nieruchomos$ciami, wchodzi do spadku po zmartym Romualdzie K., ktory byl ojcem
powoda, a powdd jest jedynym spadkobiercg zmartego. Pozwana pomimo wezwania nie
wydata powodowi samochodu. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa. Podniosta, ze
zawarla z Romualdem K. umowe darowizny samochodu objetego zadaniem pozwu
w ktorej strony ustalily, ze wlasnos¢ samochodu przejdzie na pozwang z chwilg $mierci
Romualda K. W zwigzku z tym to pozwana jest wtascicielkg samochodu.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 10

1. W toku sprawy o rozwdd powodka Daria Z. wniosta o udzielenie zabezpieczenia, poprzez
zobowigzanie pozwanego Gustawa Z., do placenia na jej rzecz, przez czas trwania
postepowania, kwoty 1.000 ztotych miesiecznie, co stanowi potoweg kosztow utrzymania
domu. W uzasadnieniu podniosta, ze pozwany zaprzestal doktadania si¢ do jakichkolwiek
wydatkéw pomimo tego, ze nadal zamieszkuje z powddka 1 zarabia 5.000 ztotych
miesi¢cznie. Pozwany wnidst o oddalenie wniosku o zabezpieczenie. Podniost, ze
powoddka pracuje 1 zarabia 8.000 ztotych miesigcznie, w zwigzku z czym znalazlby si¢
w gorszej sytuacji niz powodka.

Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Katarzyna S. w pozwie wniesionym przeciwko Adamowi J. wniosta o nakazanie
pozwanemu, aby na portalu spoteczno$ciowym F. oraz w wybranej przez siebie gazecie
codziennej w B. oraz w L. zamie$cil przeprosiny nast¢pujacej tresci: ,,Przepraszam
Katarzyng S. za zamieszczenie obrazliwego wpisu na jej temat na portalu
spoteczno$ciowym F. Zamieszczone przeze mnie tresci naruszaly dobra osobiste
Katarzyny S. i wyrazam z tego powodu ubolewanie”. Podniosta, ze Adam J. na portalu
spoteczno$ciowym F. zamie$cit obrazliwy wpis na jej temat, ktory naruszat jej dobre imig.
Przeprosiny powinny dotrze¢ zardwno do uzytkownikow portalu, jak réwniez
mieszkancow B., gdzie zamieszkuje powddka, jak i mieszkancow L., gdzie zamieszkuje
pozwany. Pozwany przyznat, ze naruszyt dobra osobiste Katarzyny S. Wnidst jednak
o oddalenie powodztwa podnoszac, ze nie mozna uwzgledni¢ zadania pozwu, gdyz nie
obrazit pow6dki w prasie. Podniost ponadto, ze zlikwidowat juz swoje konto na portalu
spoteczno$ciowym F.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Ewa R. wniosta w dniu 11 wrze$nia 2021 r. przeciwko Wojciechowi P. pozew o zaptatg
kwoty 20.000 ztotych tytutem odszkodowania. W uzasadnieniu podniosta, ze szkoda
wynikla z tego, ze pozwany ukradt jej pienigdze w takiej kwocie w 2006 r. Pozwany
wniost o oddalenie powodztwa. Przyznat, ze ukradl powddce 20.000 ztotych, ale w tej
sprawie nie toczyto si¢ postgpowanie karne, w zwigzku z czym nie zapadt prawomocny
wyrok skazujacy i roszczenie powddki jest przedawnione.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 11

1. W toku sprawy o rozwod powddka Daria Z. wniosta o udzielenie zabezpieczenia, poprzez
zobowigzanie pozwanego Gustawa Z., do placenia na jej rzecz, przez czas trwania
postepowania, kwoty 1.000 ztotych miesiecznie, co stanowi potoweg kosztow utrzymania
domu. W uzasadnieniu podniosta, ze pozwany zaprzestat doktadania si¢ do jakichkolwiek
wydatkoéw i1 zarabia 5.000 ztotych miesigcznie. Pozwany wniost o oddalenie wniosku
o zabezpieczenie. Podniost, ze powddka pracuje i zarabia 8.000 ztotych miesi¢cznie,

a ponadto wyprowadzit si¢ od powodki 1 sam prowadzi gospodarstwo domowe.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Andrzej F. w pozwie wniesionym przeciwko Skarbowi Panstwa — Zaktadowi Karnemu
w B. wnidst o zasadzenie kwoty 50.000 ztotych tytutem zado$cuczynienia. Podnidst, ze
cela w ktorej odbywal kare pozbawienia wolnosci byta pozbawiona klimatyzacji, przez co
w lecie byto w niej goraco i1 duszno. Ponadto positki byly podawane w metalowych
miskach, przez co ich smak ulegal pogorszeniu. W dodatku podczas spozywania obiadu
w kotlecie mielonym znalazt si¢ odtamek kosci, ktory spowodowal ztamanie zgba powoda.
Pozwany przyznal okoliczno$ci faktyczne przytoczone przez powoda, jednak wniost
o oddalenie powddztwa. Podniost, ze w lecie cele byly wietrzone, a to, ze w lecie moze
by¢ goraco jest niezalezne od pozwanego 1 wynika z odwiecznych praw natury. Odno$nie
podawania positkdow w metalowych miskach podniost, ze wynika to ze wzgledow
bezpieczenstwa. Podnidst ponadto, ze positki sg dostarczane do zaktadu karnego przez
podmiot zewnetrzny, wyloniony w drodze przetargu, za ktory pozwany nie ponosi
odpowiedzialnosci.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Wieslawa A. wniosta pozew przeciwko Markowi F. o zaplate kwoty 10.000 zlotych.
W uzasadnieniu podniosta, ze zawarta ona z pozwanym umowe o dzieto, w ktore;j
pozwany przyjal na siebie odpowiedzialno$¢ za niewykonanie dzieta w terminie rowniez
z takiej przyczyny, ze dostawca nie dostarczy na czas materiatu do wykonania dzieta. Na
wypadek niedotrzymania terminu oddania dzieta zostata natomiast zastrzezona kara
umowna w wysokos$ci 10.000 ztotych. Pozwany wniost o oddalenie powoddztwa. Przyznal,
ze jego odpowiedzialno$¢ zostata rozszerzona tak, jak wskazano w pozwie, ale w takim
przypadku zastrzezenie kary umownej byto niedopuszczalne, gdyz jego odpowiedzialno$¢
zostala w ten sposob podwojnie rozszerzona.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 12

1. W toku sprawy o rozwod powddka Daria Z. wniosta o udzielenie zabezpieczenia, poprzez
zobowigzanie pozwanego Gustawa Z., do placenia na jej rzecz, przez czas trwania
postepowania, kwoty 1.000 ztotych miesiecznie, co stanowi potoweg kosztow utrzymania
domu. W uzasadnieniu podniosta, ze pozwany zaprzestal doktadania si¢ do jakichkolwiek
wydatkéw pomimo tego, ze nadal zamieszkuje z powodka 1 zarabia 5.000 ztotych
miesi¢cznie. Pozwany wnidst o oddalenie wniosku o zabezpieczenie. Podniost, ze
powoddka pracuje 1 zarabia 8.000 zlotych miesigcznie. Ponadto powodka wniosta
0 orzeczenie rozwodu ze swojej winy, na co pozwany w odpowiedzi na pozew wyrazit
zgodg, a zatem to jemu nalezg si¢ alimenty od powodki.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Wojciech J., jako wlasciciel nieruchomosci wtadnacej, wnidst o zmiang tresci stuzebnosci
drogi koniecznej w ten sposob, aby poszerzy¢ pas drogowy w celu umozliwienia przejazdu
wiekszym samochodem osobowym. Podnidst, ze w czasie, gdy stuzebnos¢ byta
ustanawiana, szeroko$¢ pasa drogowego byta wystarczajaca. Obecnie przejazd
samochodem osobowym, z uwagi na zwigkszenie si¢ wymiardow takich samochodéw, jest
juz jednak bardzo utrudniony, a w warunkach zimowych wregcz niemozliwy. Kazimierz K.,
jako wtasciciel nieruchomosci obcigzonej, w odpowiedzi na wniosek wniost o jego
oddalenie. Podniost, ze przepisy kodeksu cywilnego przyznaja prawo zadania zmiany
tresci lub sposobu wykonywania stuzebnosci wytacznie whascicielowi nieruchomosci
obcigzone;j.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Roman Z. wniodst przeciwko Ewie K. pozew o zaptate kwoty 10.000 ztotych.
W uzasadnieniu wskazal, ze pozyczyt taka kwote Zenonowi M, natomiast Ewa K.
porgczyla zwrot pozyczki. Zenon M. nie zwrdcit w terminie pozyczonej kwoty,
co uzasadnia odpowiedzialno$¢ pozwanej. Ewa K. wniosta o oddalenie powodztwa.
Przyznata okolicznos$ci wskazane przez powoda. Podniosta natomiast, ze
jej odpowiedzialno$¢ ma charakter akcesoryjny i1 ze wniesienie pozwu przeciwko niej jest
w zwigzku z tym przedwczesne, gdyz powdd do tej pory nie pozwat o zaptate Zenona M.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 13

1. W toku sprawy o rozwod powddka Daria Z. wniosta o udzielenie zabezpieczenia, poprzez
zobowigzanie pozwanego Gustawa Z., do placenia na jej rzecz, przez czas trwania
postepowania, kwoty 1.000 ztotych miesiecznie. W uzasadnieniu podniosta, ze na skutek
wyprowadzki pozwanego jej sytuacja zyciowa i majatkowa ulegly znacznemu
pogorszeniu. Powodka zarabia bowiem 5.000 zlotych, a pozwany 15.000 ztotych
miesi¢cznie. Pozwany wnidst o oddalenie wniosku o zabezpieczenie. Podniost, ze
powoddka dopuscita si¢ zdrady malzenskiej, co uzasadnia orzeczenie rozwodu z jej
wylacznej winy 1 wyklucza zgdanie alimentow na jej rzecz.

Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Bogdan S. w pozwie wniesionym przeciwko Dawidowi H. wnidst o czesciowe
pozbawienie tytutu wykonalno$ci tytutu wykonawczego w postaci wyroku Sadu
Rejonowego w T., w zakresie zasgdzonych odsetek umownych za op6znienie. Podniodst, ze
odsetki te zostaly zasgdzone od dnia 1 stycznia 2005 r. do dnia zaptaty w wysokosci 1%

w stosunku dziennym. Przekraczaja one zatem odsetki maksymalne i nie moga by¢
egzekwowane. Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa. Podnidst, ze w dacie wydania
wyroku nie obowigzywaly przepisy o odsetkach maksymalnych, a zobowigzanie nie
wygaslo i moze by¢ w zwiazku z tym egzekwowane.

Prosze oceni¢ stanowiska stron i zaproponowac rozstrzygniecie.

3. Karol T. w pozwie wniesionym przeciwko Urszuli T. wniost o uznanie pozwane;j
za niegodng dziedziczenia po zmartym Henryku T. Podnidst, ze jest synem pozwanej,
a zmarty byl jego ojcem 1 me¢zem pozwanej. Pozwana naduzywata alkoholu, nie dbata
o meza, dopuscila si¢ zdrady matzenskiej, a ponadto opuscita go w chorobie,
wyprowadzajac si¢ ze wspolnego mieszkania. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa.
Przyznata okoliczno$ci faktyczne przytoczone w pozwie. Podniosta, ze Henryk T. rowniez
naduzywat alkoholu, przed laty takze dopuscit si¢ zdrady malzenskiej 1 to on wyrzucit ja
z domu, gdy odkryt jej zdradg, mimo Ze prosita go o przebaczenie.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 14

1. W toku sprawy o rozwod powddka Daria Z. wniosta o udzielenie zabezpieczenia, poprzez
zobowigzanie pozwanego Gustawa Z., do placenia na jej rzecz, przez czas trwania
postepowania, kwoty 2.000 ztotych miesiecznie. W uzasadnieniu podniosta, ze na skutek
wyprowadzki pozwanego znalazta si¢ w niedostatku, gdyz zgodnie z ustaleniami stron nie
pracowata i nie ma zadnych dochodéw, a pozwany zarabial i zarabia 15.000 ztotych
miesi¢cznie. Pozwany wnidst o oddalenie wniosku o zabezpieczenie. Podniost, ze
powodka nie jest niezdolna do pracy i moze podjaé prace.

Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Henryk K. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w R.
wniost o zasadzenie kwoty 10.000 ztotych. Podniost, Ze jego samochod zostal uszkodzony
w wyniku zdarzenia, za ktore ponosi odpowiedzialnos¢ sprawca, ktory posiadat
ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. Koszt
przywrocenia uszkodzonego pojazdu do stanu poprzedniego wynosi 10.000 ztotych, przy
czym nie naprawit jeszcze samochodu. Pozwany przyznat okolicznos$ci przytoczone
w pozwie. Wniost jednak o oddalenie powodztwa podnoszac, ze skoro powod nie naprawit
samochodu, to wniesienie pozwu jest przedwczesne.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Kamil M. w pozwie wniesionym przeciwko Sklepowi Rowerowemu spoétce z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w C. wniost o zobowiazanie pozwanego do wydania
nowego, wolnego od wad roweru elektrycznego. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze rower
kupit 3 miesigce temu od Adama R., ktory nabyt go z kolei od Sklepu Rowerowego spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w C. po6t roku temu. Wada roweru ujawnita
si¢ jeszcze w czasie, gdy jego wihascicielem byl Adam C., ktéry w umowie sprzedazy
zawartej z Kamilem M. przelal na niego wszelkie roszczenia wynikajace z umowy
sprzedazy zawartej ze Sklepem Rowerowym spdika z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w C. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Przyznal, ze rower jest wadliwy,
ale wada nie powstala z jego winy, a ponadto nie wiedziat o wadzie 1 nie miat mozliwosci
0 niej wiedziec.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 15

1. Jan S. wniost pozew o eksmisje Adrianny S. W uzasadnieniu podnidst, ze strony sg
matzenstwem i wspolnie zamieszkuja w mieszkaniu wchodzacym w sktad majatku
odrgbnego powoda. Pozwana dopuscita si¢ zdrady matzenskiej, w zwigzku z czym
z powodztwa Jana S. toczy si¢ przeciwko Adriannie S. takze postepowanie w sprawie
o rozwdd, w ktérym powod wnidst o orzeczenie rozwodu z wylacznej winy pozwane;j.
Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa podnoszac, ze orzeczenie eksmisji jest sprzeczne
z zasadami wspotzycia spotecznego, gdyz nie ma aktualnie gdzie zamieszkac.
Jednoczesnie przyznata, ze dopuscita si¢ zdrady.

Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Anna F. w pozwie wniesionym przeciwko Karolowi T. wniosta o zasagdzenie kwoty 20.000
ztotych. Podniosta, ze w galerii sztuki prowadzonej przez pozwanego zauwazylta obraz
autorstwa Jana W. wystawiony do sprzedazy za kwotg 20.000 ztotych. Poniewaz
wiedziata, ze Jan W. jest znanym i cenionym malarzem, a obrazy jego autorstwa osiagaja
ceny co najmniej 50.000 ztotych, uznata ze oferta jest bardzo atrakcyjna i nabylta obraz za
kwote 20.000 ztotych. Gdy przyszta do domu na podstawie podpisu na obrazie
zorientowala si¢, ze autorem obrazu jest syn Jana W., noszacy takie samo imi¢ i nazwisko,
ktory rowniez jest malarzem. Obraz byt bowiem podpisany ,,Jan W. syn”. Poniewaz
obrazy tego autora osiggaja ceny co najwyzej 5.000 ztotych natychmiast wrocita do galerii
i ztozyta Karolowi T. pisemne o§wiadczenie, Ze uchyla si¢ od skutkéw prawnych swojego
oswiadczenia, gdyz ztozyla je pod wplywem btedu. Zazadata ponadto zwrotu 20.000
ztotych, ale Karol T. odmowit. Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie
powodztwa. Podniost, ze powodka sama przyznala, iz wiedziala jakie ceny osiagaja obrazy
Jana W., a ponadto obraz byl wyraznie podpisany i pozwany w zaden sposob nawet nie
sugerowal, Ze autorem obrazu jest Jan W., a nie jego syn. Nie widzi w zwigzku z tym
powodu do zwrotu zaptaconej ceny.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.

3. Bogdan S. w pozwie wniesionym przeciwko Wactawowi B. wniost o ustalenie, ze umowa
najmu lokalu uzytkowego zawarta pomigdzy stronami w dniu 11 grudnia 2021 r. jest
niewazna. W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 7 grudnia 2021 r. pozwany wynajat juz ten
sam lokal, ktory byt przedmiotem umowy stron, Piotrowi C. Pozwany wnidst o oddalenie
powoddztwa podnoszac, ze Bogdan S. i Piotr C. moga si¢ jako$ porozumie¢ pomiedzy soba.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.
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ZESTAW 16

1. Gustaw T. w pozwie wniesionym przeciwko matzonkom Marioli J. i Janowi J. wnidst
o zasadzenie od pozwanych solidarnie kwoty 30.000 ztotych. W uzasadnieniu podnidst, ze
zawart z pozwanym Janem T. umowg¢ sprzedazy samochodu osobowego za kwote¢ objeta
zadaniem pozwu, lecz nie otrzymat zaptaty pomimo wydania samochodu. Pozwana
Mariola T. wniosta o oddalenie powodztwa w stosunku do niej podnoszac, ze nie byta
strong umowy sprzedazy. Z kolei pozwany Jan J. wnidst o oddalenie powddztwa
w stosunku do niego i podnidst, ze samochod kupit jako prezent urodzinowy dla zony i jej
go przekazal.
Prosze oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Henryk K. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w R.
wniost o zasadzenie kwoty 10.000 ztotych. Podniost, ze jego samochod zostat uszkodzony
w wyniku zdarzenia, za ktore ponosi odpowiedzialnos¢ sprawca, ktory posiadat
ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. Koszt
przywrocenia uszkodzonego pojazdu do stanu poprzedniego wynosi 10.000 ztotych. Na
koszt ten sktadaja si¢ koszty cze¢sci w kwocie 7.000 ztotych oraz robocizna w kwocie 3.000
ztotych, przy czym powdd zakupit czegsci 1 naprawit samochdd samodzielnie. Pozwany
przyznat okolicznosci przytoczone w pozwie. Wniost o oddalenie powddztwa ponad kwote
7.000 ztotych podnoszac, ze skoro powdd naprawil samochod samodzielnie, to moze
domagac si¢ jedynie zwrotu wydatkéw poniesionych na zakup czesci koniecznych do
naprawy.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Karol T. w pozwie wniesionym przeciwko Danielowi T. wnidst o uznanie pozwanego za
niegodnego dziedziczenia po zmartym Henryku T. Podniodst, Ze strony postgpowania sa
bra¢mi, a zmarly byt ich ojcem. Pozwany dopuscit si¢ cigzkiego pobicia ojca, przy czym
postepowanie karne zostato umorzone z uwagi na niepoczytalnos¢ pozwanego. Pozwany
wniost o oddalenie powodztwa. Podnidst, ze ojciec mu przebaczyt, gdyz w dniu $mierci,
gdy przyszedt go odwiedzi¢, chociaz si¢ do niego nie odezwal, to podat mu reke.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.
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1. Tomasz D. w pozwie wniesionym przeciwko matzonkom Henrykowi W. i Annie W.
wniost o zasadzenie od pozwanych solidarnie kwoty 50.000 ztotych. W uzasadnieniu
podniost, ze zawart z pozwanym Henrykiem W. umowe pozyczki, a pozyczona kwota,
pomimo uplywu terminu, nie zostata zwrdcona. Pozwani wniesli o oddalenie powddztwa.
Podniesli, ze pozyczka zostata w czgséci przeznaczona na splate dlugow zwigzanych
z dziatalno$cig gospodarcza pozwanego Henryka W., a w cze$ci na wyjazd wakacyjny
pozwanych. Pozwana Anna W. nie wyrazata zadnej zgody na zaciggniecie pozyczki przez
meza.

Prosze ocenié¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje
stanowisko.

2. Franciszek P. w pozwie wniesionym przeciwko Karolowi G. wnidst o nakazanie
pozwanemu ztozenia wobec niego, w formie pisemnej, o§wiadczenia nastgpujacej tresci:
,Przepraszam Franciszka P. za to, ze nazwatem go przestepca, czym naruszytem jego
dobra osobiste”. Podniost, ze pozwany podczas wyktadu dla studentéw nazwat go
przestgpca, czym naruszyt jego dobra osobiste. W stosunku do powoda toczyto si¢
postgpowanie karne, ale prawomocnym wyrokiem zostalo ono warunkowo umorzone.
Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa. Przyznal, ze podczas wyktadu nazwal powoda
przestepca, ale dzisiaj rowniez powtorzyltby te stowa i ich nie zatuje, a ponadto nie widzi
powodu do pisemnych przeprosin, skoro jego wypowiedz nie miata formy pisemne;.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

3. Gabriela D. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedziba
w B. wniosla o zasadzenie kwoty 50.000 ztotych tytutem zado§¢uczynienia. Podniosta, ze
jej syn Dariusz D. w 2016 r. zgingt w wypadku drogowym spowodowanym przez
kierujacego pojazdem mechanicznym, ktéry posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen, ktory za spowodowanie tego wypadku
zostal skazany prawomocnym wyrokiem. Zadana kwota ma jej zrekompensowaé¢ doznany
bol psychiczny 1 cierpienie z powodu $mierci syna. Pozwany wnidst o oddalenie
powodztwa. Nie kwestionowal wysokosci zagdanego zados¢uczynienia, natomiast podnidst,
ze syn powodki przyczynit si¢ do zdarzenia w 100%. Sprawca zdarzenia byl bowiem pod
wplywem alkoholu, ktory spozywal razem z Dariuszem D.,ktory zostal przez niego
zakupiony, samochodem pojechat wytacznie na prosbe Dariusza D., zeby zawiez¢ go do
jego dziewczyny, a ponadto Dariusz D. nie miat zapigtych paséw bezpieczenstwa.
Prosze zaproponowa¢ rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.
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1. Matzonkowie Karol K. 1 Wiestawa K., pozostajacy w ustroju wspolnosci majatkowe;,
w pozwie wniesionym przeciwko Marianowi G. wniesli o zasadzenie od pozwanego na ich
rzecz jako wierzycieli solidarnych kwoty 30.000 ztotych. W uzasadnieniu podniesli, ze
zawarli z pozwanym umowe pozyczki kwoty objetej zadaniem pozwu, ktdrej pozwany
pomimo uptywu terminu nie zwrdcit. Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa podnoszac,
ze matzonkowie nie majg legitymacji czynnej w sprawie, gdyz kazdy z nich powinien
wnie$¢ osobne powodztwo o zaplate czesci pozyczki przypadajgcej na niego.
Prosze oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Franciszek P. w pozwie wniesionym przeciwko Karolowi G. wnidst o nakazanie
pozwanemu ztozenia wobec wszystkich studentéw drugiego roku prawa uczelni K.,
w formie pisemnej, os§wiadczenia nastepujacej tresci: ,,Przepraszam Franciszka P. za to, ze
nazwalem go przestepca, czym naruszylem jego dobra osobiste”. Podniost, ze pozwany
podczas wyktadu dla studentow drugiego roku prawa uczelni K. nazwat go przestepca,
czym naruszyt jego dobra osobiste. W stosunku do powoda toczylo si¢ postepowanie
karne, ale prawomocnym wyrokiem sad odstgpit od wymierzenia powodowi Kary.
Pozwany wniost o oddalenie powoddztwa. Przyznat, ze podczas wyktadu dla studentow
drugiego roku prawa uczelni K., nazwat powoda przestepca, ale dzisiaj rowniez
powtdrzylby te stowa i ich nie zaluje. Nie widzi ponadto powodu do sktadania przeprosin
w stosunku do studentow, gdyz ich w zaden sposob nie obrazil, a ponadto nie wszyscy
studenci byli obecni na wyktadzie, co wynika z listy obecnos$ci na wykladzie.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Henryk J. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedziba w G.
wniost o zasadzenie kwoty 10.000 ztotych tytulem zado§¢uczynienia za doznany
uszczerbek na zdrowiu wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 wrzesnia
2021 r. do dnia zaptaty. Podniodst, ze sprawca zdarzenia byt kierujacy pojazdem
mechanicznym, ktory posiadat ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym
zakladzie ubezpieczen. Zgloszenie zdarzenia ubezpieczycielowi wraz z wezwaniem do
zaptaty kwoty objetej zadaniem pozwu nastapito w dniu 1 sierpnia 2021 r. Pozwany uznat
powodztwo w zakresie Zadania zaptaty nalezno$ci glownej. Wnidst natomiast o oddalenie
powodztwa w zakresie zadania zaplaty odsetek od dnia 1 sierpnia 2021 do dnia
poprzedzajacego wydanie wyroku w sprawie. Podnidsl, ze wysoko$¢ zado$¢uczynienia jest
ustalana przez sad, a zatem nastepuje w wyroku 1 odsetki moga by¢ zasadzone dopiero od
tej daty.

Prosze ocenié¢ stanowiska stron i zaproponowac rozstrzygniecie.
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ZESTAW 19

1. Matzonkowie Karol K. 1 Wiestawa K., pozostajacy w ustroju wspolnosci majatkowe;j,
w pozwie wniesionym przeciwko Marianowi G. wniesli o zasadzenie od pozwanego na
rzecz kazdego z nich kwot po 15.000 ztotych. W uzasadnieniu podniesli, ze zawarli
z pozwanym umowg¢ pozyczki kwoty 30.000 ztotych, ktérej pozwany pomimo uptywu
terminu nie zwrocil. Pozwany wniost o oddalenie powddztwa podnoszac, ze pozyczki
udzielili mu oboje matzonkowie wspdlnie, a nie kazdy z nich osobna.

Prosze oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje
stanowisko.

2. Stefan B. wniost ustanowienie stuzebnosci drogowej na rzecz kazdoczesnego wtasciciela
nieruchomosci X oraz Y, ktorych obecnie jest wtascicielem, polegajacej na prawie
przejscia i przejazdu przez nieruchomos$é¢ Z, stanowiacg aktualnie wtasno$¢ Bronistawa T.
Podniost, ze na nieruchomosci X znajduje si¢ dom oraz zabudowania gospodarcze,
natomiast nieruchomo$¢ Y stanowi pole uprawne. Obie nieruchomosci X oraz Y maja
co prawda dostep do drogi publicznej, ale sg rozdzielone nieruchomoscig Z. Z uwagi na
uktad nieruchomosci i sieci drogowej wnioskodawca musi dojezdza¢ maszynami
rolniczymi z nieruchomosci X na nieruchomos¢ Y trasg o dtugosci 5 km, podczas gdy
przejazd przez nieruchomos$¢ Z skrocitby te tras¢ do 200 metrow, co dawatoby
wnioskodawcy nie tylko znaczng oszczedno$¢ czasu, ale tez kosztow przejazdu. Bronistaw
T. wniost o oddalenie wniosku. Przyznat okolicznosci przytoczone przez wnioskodawce.
Podniost natomiast, ze cigzkie maszyny rolnicze zdewastuja jego nieruchomos¢.

Prosz¢ oceni¢ stanowiska stron.

3. Karol P. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedziba w G.
wniodst o zasadzenie renty w wysokosci 10.000 ztotych miesigcznie. Podnidsl, Ze na skutek
wypadku drogowego, ktorego sprawca posiadat ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej
w pozwanym zakladzie ubezpieczen, stal si¢ trwale niezdolny do jakiejkolwiek pracy.

W czasie wypadku byt aplikantem sagdowym, a wypadek mial miejsce na miesigc przed
egzaminem s¢dziowskim, do ktérego w zwigzku z tym juz nie przystgpit. Po zdaniu
egzaminu zostatby natomiast asesorem sagdowym, a nastgpnie sedzig, w zwiazku z czym
wysoko$¢ zadanej renty odpowiada wysokosci wynagrodzenia sedziego. Pozwany
przyznal okoliczno$ci przytoczone przez powoda. Wnidst jednak o oddalenie powddztwa.
Podnidst, ze nie wiadomo, czy powdd zdalby egzamin s¢dziowski, a tym bardziej czy
zostalby sedzia.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.
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1. Matzonkowie Karol K. 1 Wiestawa K., pozostajacy w ustroju wspolnosci ustawowej,
W pozwie wniesionym przeciwko Marianowi G. wniesli o zasadzenie od pozwanego na ich
rzecz kwoty 30.000 ztotych. W uzasadnieniu podniesli, ze zawarli z pozwanym umowe
pozyczki kwoty objetej zadaniem pozwu, ktorej pozwany pomimo uptywu terminu nie
zwrécil. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa podnoszac, ze powodowie nie wskazali,
1z s3 wierzycielami solidarnymi, co uniemozliwia uwzglednienie ich zadania.
Prosze oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Jan G. w pozwie wniesionym przeciwko Skarbowi Panstwa — Komendantowi Miejskiemu
Policji w T. wnidst o zasadzenie kwoty 1.000 ztotych tytutem zado$cuczynienia za
naruszenie jego dobr osobistych. Podnidst, ze w ostatnim roku na terenie Gminy T., ktory
jest objety wiasciwosciag Komendy Miejskiej Policji w T., doszto do kilkunastu rozbojow,
ktorych sprawcey nie zostali wykryci. W zwigzku z tym zyje w poczuciu zagrozenia
1 zostata naruszona jego wolnos$¢, gdyz ze strachu przestat wychodzi¢ wieczorami z domu.
Obowiazkiem Policji jest natomiast zapewnienie obywatelom bezpieczenstwa. Pozwany
wniost o oddalenie powodztwa. Podnidst, ze gming zamieszkuje ponad 50 tysigcy
mieszkancow, w zwigzku z czym obawy powoda s3 nieuzasadnione, gdyz
prawdopodobienstwo, ze stanie si¢ on ofiarg rozboju jest znikome. Ponadto trwaja
intensywne dziatania zmierzajace do wykrycia sprawcow popetnionych przestepstw, przy
czym jest wiadome powszechnie, ze nie zawsze sprawcy przestepstw zostaja wykryci
I takie oczekiwanie jest nierealne.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Jan N. w pozwie wniesionym przeciwko Karolowi G. 1 Annie L. wniost o ustalenie, ze
umowa sprzedazy samochodu osobowego zawarta przez pozwanych jest niewazna.
W uzasadnieniu wskazat, ze uprzednio sprzedal ten samochod Karolowi G. 1 w umowie
zostalo na jego rzecz zastrzezone prawo pierwokupu. Tymczasem Karol G. sprzedat
samochdd Annie L. bezwarunkowo. Oboje pozwani wniesli o oddalenie powodztwa.
Podniesli, ze Karol G. mowit powodowi, 1z zamierza sprzeda¢ samochod, a powod nie
zglaszal do tego zastrzezen.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.
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1. Stefan K. w pozwie wniesionym przeciwko matzonkom Darii H. i Adamowi H. wnidst
o wydanie nieruchomosci potozonej w B. W uzasadnieniu podnidst, ze zawart z Darig H.
umowg sprzedazy tej nieruchomosci, a Daria H. w ksiedze wieczystej byta wpisana jako
jej wylaczny wiasciciel. Pozwani wniesli o oddalenie powddztwa. Podniesli, ze pozostaja
w ustroju wspdlnosci ustawowej, o czym powdd wiedzial, a nieruchomos¢ zostata przez
nich nabyta po zawarciu zwigzku matzenskiego.
Prosze oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Daniel C. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w G.
wniost o zasadzenie kwoty 8.000 ztotych. Podnidst, ze na skutek kolizji jego samochdd
zostat uszkodzony, a jego naprawa trwata 10 dni. Sprawca szkody posiadal ubezpieczenie
odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. Powod podnidst, ze
przez czas naprawy samochodu korzystat z pojazdu zastgpczego, a koszt jego najmu
wynosit 800 zlotych za dzien. Zaréwno samochod powoda, jak 1 samochdd zastepcezy, byly
samochodami klasy miejskiej. Pozwany zaktad ubezpieczen przyznat okoliczno$ci
faktyczne przytoczone przez powoda, ale wnidst o oddalenie powddztwa ponad kwotg
2.000 ztotych. Podnidst, ze samochod powoda byt samochodem marki ,,popularnej”

i dzienny koszt wynajmu takiego samochodu wynosi 200 ztotych, podczas gdy powod
wynajat co prawda samochdd zblizonej klasy, ale marki ,,prestizowej”, ktérego koszt
najmu jest wyzszy. Tymczasem roznica pomiedzy takimi pojazdami polega jedynie na
lepszym samopoczuciu kierujgcego, a takich kwestii naprawienie szkody nie obejmuje.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Jan G. w pozwie wniesionym przeciwko Karolowi Z. wniost o zobowigzanie pozwanego
do zlozenia o§wiadczenia woli przenoszacego na powoda wlasno§¢ samochodu
osobowego. W uzasadnieniu wskazatl, ze pozwany nabyl w catosci spadek po zmartym
Wactawie G. na podstawie ustawy, a na rzecz powoda zostat w testamencie, sporzagdzonym
w formie aktu notarialnego, ustanowiony zapis windykacyjny samochodu wskazanego
w pozwie. Samochdd ten byt wlasnoscig spadkodawcy w chwili otwarcia spadku. Pomimo
stosownego wezwania pozwany nie ztozyt do tej pory o§wiadczenia przenoszacego na
niego wlasno$¢ samochodu. Pozwany przyznat okoliczno$ci wskazane przez powoda.
Whniost o oddalenie powddztwa podnoszac, ze ma pigc lat na ztozenie takiego
o$wiadczenia.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.
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1. Wiestawa R. w pozwie wniesionym przeciwko Danielowi C. wniosta o zasadzenie od
pozwanego kwoty 50.000 ztotych. W uzasadnieniu podniosta, Zze pozwany poreczyt sptate
zobowigzania z tytutu umowy pozyczki zawartej przez powddke z Karolem G., ktora to
pozyczka pomimo uptywu terminu nie zostata zwrdcona. Pozwany wniost o oddalenie
powoddztwa. Podniost, ze pozostaje w zwigzku matzenskim i porgczenie zostato przez
niego udzielone bez zgody wspotmatzonka.

Prosze oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Daniel C. w pozwie wniesionym przeciwko Marii G. wnidst o ustalenie, ze umowa
pozyczki zawarta przez strony jest niewazna. Podniost, Ze na mocy tej umowy pozwana
pozyczyta mu 5.000 ztotych. Powod nie miat jednak zadnego zamiaru pozyczaé
od pozwanej pieniedzy, a zawart umowe wytacznie po to, aby mie¢ pretekst do spotkania
si¢ z pozwang. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa. Podniosta, Ze nic nie wiedziata
o okoliczno$ciach przytoczonych przez powoda.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Henryk J. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w G.
wniost o zasadzenie kwoty 10.000 ztotych tytulem zado$éuczynienia za doznany
uszczerbek na zdrowiu wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 9 wrzesnia
2021 r. do dnia zaptaty. Podniodst, ze sprawca zdarzenia byt kierujacy pojazdem
mechanicznym, ktory posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym
zakladzie ubezpieczen. Zgloszenie zdarzenia ubezpieczycielowi wraz z wezwaniem do
zaptaty kwoty objetej zadaniem pozwu nastapito w dniu 1 wrzesnia 2021 r. Powod
wyznaczyl zaktadowi ubezpieczen 7 dniowy termin do zaptaty, ktora jednak nie nastapita.
Pozwany uznat powddztwo w zakresie zadania zaptaty naleznosci gtoéwnej. Wniost
natomiast o oddalenie powodztwa w zakresie zadania zaptaty odsetek od dnia 9 wrzesnia
2021 r. do dnia poprzedzajacego wydanie wyroku w sprawie. Podniost, ze wysokos¢
zados$Cuczynienia jest ustalana przez sad, a zatem nastepuje w wyroku i1 odsetki mogg by¢
zasadzone dopiero od tej daty.

Prosze oceni¢ stanowiska stron i zaproponowac rozstrzygniecie.
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1. Jan W. wniost o rozwigzanie przez rozwod, bez orzekania o winie, zwigzku malzenskiego
zawartego z Karoling W. W uzasadnieniu podniost, ze strony od roku zamieszkuja osobno,
od tego czasu nie dochodzi pomigdzy nimi do pozycia fizycznego i nie kocha juz zony.
Pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa. Podniosta, ze nadal kocha meza, a ponadto nie
moze si¢ zgodzi¢ na rozwod z przyczyn religijnych. W dodatku powdd wyprowadzit si¢ do
innej kobiety, z ktérg zdradzit ja przed wyprowadzka. Jest mu jednak w stanie wybaczy¢
1 wzig¢ udziat w terapii matzenskiej, aby odbudowac zwigzek. Strony nie majg wspdlnych
matoletnich dzieci.

Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Karolina H. w pozwie wniesionym przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu
Rejonowego w B. wniosta o zasagdzenie kwoty 20.000 ztotych tytutem zado$cuczynienia.
Podniosta, ze Ewa S. — sedzia Sadu Rejonowego w B., przedstawiajac ustnie zasadnicze
powody rozstrzygniecia, nazwata pozwang ,,nikczemng i niegodziwa matka, ktora nigdy
nie powinna mie¢ dzieci”. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Podniost, ze powddka
zostata wyrokiem pozbawiona wtadzy rodzicielskiej z uwagi na zaniedbania, jakich
dopuscita si¢ w stosunku do dzieci, a zatem uzyte wobec niej okreslenie byto prawdziwe.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Daniel C. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w G.
wniost o zasadzenie kwoty 2.000 ztotych. Podniost, ze na skutek kolizji jego samochod
zostat uszkodzony, a jego naprawa trwata 10 dni. Sprawca szkody posiadal ubezpieczenie
odpowiedzialnos$ci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. Powdd podnidst
ponadto, ze przez czas naprawy samochodu korzystat z pojazdu zastepczego, a koszt jego
najmu wynosit 200 zlotych za dzien. Pozwany zaktad ubezpieczen przyznat okolicznosci
faktyczne podniesione w pozwie, ale wniost o oddalenie powodztwa w catosci. Podniost,
ze zaoferowat powodowi uzyczenie samochodu zastepczego, zblizonego do samochodu
powoda, ale powdd nie podajac przyczyny odmowit ze skorzystania z tego pojazdu i na
wlasng reke wynajat inny samochod. Tym samym spowodowatl powstanie zbednych
kosztow.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 24

1. Jan W. wniost o rozwigzanie przez rozwod, bez orzekania o winie, zwigzku matzenskiego
zawartego z Karoling W. W uzasadnieniu podniost, ze strony od 20 lat zamieszkuja
osobno, od tego czasu nie dochodzi pomigdzy nimi do pozycia fizycznego i nie kocha juz
zony. Pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa. Podniosta, ze nadal kocha meza,

a ponadto nie moze si¢ zgodzi¢ na rozwdd z przyczyn religijnych. W dodatku powod
wyprowadzit si¢ do innej kobiety, z ktorg zdradzit jg przed wyprowadzka, nadal z nig
mieszka i ma z nig matoletniego syna. Jest mu jednak w stanie wybaczy¢ 1 wzig¢ udziat w
terapii matzenskiej, aby odbudowac zwigzek. Strony nie majg wspolnych matoletnich
dzieci.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Tadeusz W. w pozwie wniesionym przeciwko Dariuszowi T. — redaktorowi naczelnemu
gazety lokalnej w B. wniost o zasadzenie kwoty 10.000 ztotych tytulem zado$éuczynienia.
Podniost, ze w gazecie lokalnej w B. ukazat si¢ artykut, z ktérego wynikalto, ze powdd
dopuscil si¢ kradziezy. Tymczasem przeciwko powodowi nie toczylo si¢ ani nie toczy
zadne postepowanie karne, w szczego6lnos$ci dotyczace przestgpstwa kradziezy. Pozwany
wniost o oddalenie powodztwa. Podnidst, ze powddztwo powinno by¢ skierowane
przeciwko autorowi artykutu, ktérym byt Wojciech Z. Ponadto artykut zostat napisany na
podstawie rozmowy z Zenonem K., ktory szczegdtowo opisat zdarzenie, podczas ktoérego
powdd miat si¢ dopusci¢ kradziezy na jego szkode. Autor artykutu skontaktowat si¢
telefonicznie z powodem, aby umozliwi¢ mu odniesienie si¢ do twierdzen Zenona K., ale
powdd stanowczo odmoéwit wszelkiego komentarza 1 roztaczyt rozmowe.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Jan M. w pozwie wniesionym przeciwko Grzegorzowi P. wniost o zasagdzenie kwoty 5.000
ztotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 wrzesnia 2021 r. Podniost, ze
pozyczyt pozwanemu kwote objeta zagdaniem pozwu, a termin zwrotu pozyczki uptywat
w dniu 31 sierpnia 2021 roku. Pomimo uptywu terminu pozyczka nie zostata zwrdcona.
Pozwany uznat powddztwo co do zadania zaptaty naleznosci gldéwnej. Wnidst natomiast
0 oddalenie powodztwa w zakresie zgdania zaplaty odsetek od dnia 1 wrzesnia 2021 r. do
dnia 20 wrze$nia 2021 r. Podniost, Zze pismem doreczonym w dniu 13 wrzesnia 2021 r.
powod wezwat go do zwrotu pozyczki w terminie 7 dni, a tym samym pozostaje
w opOznieniu ze spetnieniem §wiadczenia dopiero od dnia 21 wrze$nia 2021 r.

Prosz¢ oceni¢ stanowiska stron i zaproponowac rozstrzygniecie.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 25

1. Jan W. wniost o rozwigzanie przez rozwod zwigzku matzenskiego zawartego z Karoling
W. z winy pozwanej. W uzasadnieniu podniost, ze okoto 5 lat temu pozwana zachorowata
na chorobe psychiczna, przez co stala si¢ ona drazliwa, ztosliwa i agresywna w stosunku
do niego. Poniewaz nie byt juz w stanie wytrzyma¢ zachowania zony okoto rok temu
wyprowadzit si¢ od niej i zerwat z nig wszelkie wi¢zi. Pozwana wniosta o oddalenie
powddztwa. Przyznata, ze jest chora psychicznie w zwigzku z czym wymaga opieki,

a poza m¢zem nie ma si¢ nig kto zaja¢. Nadal kocha me¢za i nie wyobraza sobie zycia bez
niego. Strony nie majg wspolnych matoletnich dzieci.
Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Wojciech W. w pozwie wniesionym przeciwko Urszuli Z. wniost o ustalenie, ze umowa
zawarta przez strony jest umowg o dzieto. W uzasadnieniu podniést, ze zawarl z pozwang
umowg, ktorej przedmiotem byly czynnos$ci polegajace na naprawianiu palet
transportowych. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa. Podniosta, ze umowa zostata
nazwana umow3 zlecenia i nazwa ta jest wigzaca dla stron.

Prosze zaproponowa¢ prawidlowa wykladnie umowy zawartej przez strony.

3. Daria T. w pozwie wniesionym przeciwko Urszuli W. wniosta o wydanie samochodu
osobowego. W uzasadnieniu podniosta, ze samochodd objety zadaniem pozwu przekazata
pozwanej na podstawie umowy darowizny. Po zawarciu umowy i jej wykonaniu pozwana
dotkliwie pobita powddke i spowodowata u niej trwaty uszczerbek na zdrowiu. W zwigzku
z tym przed wniesieniem pozwu powddka zlozyta pozwanej oswiadczenie o odwotaniu
darowizny 1 wezwala ja do wydania samochodu, czego pozwana nie uczynita. Pozwana
wniosta o oddalenie powodztwa. Przyznata okolicznosci wskazane w pozwie, ale
podniosta, Ze tego rodzaju jednorazowe zdarzenie nie uzasadnia odwotania darowizny.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 26

1. Anna S. wniosta w imieniu matoletniego Karola S. pozew o zasagdzenie alimentow na rzecz
matoletniego przeciwko Tadeuszowi S. W uzasadnieniu podniosta, ze pozwany nie tozy na
utrzymanie matoletniego i przedtozylta odpis skrocony aktu urodzenia matoletniego
z ktorego wynika, ze ojcem matoletniego jest Tadeusz S. Pozwany w odpowiedzi na
pozew podniost, Ze nie jest ojcem maloletniego, gdyz miesiagc przed jego urodzeniem
matzenstwo stron zostato rozwigzane przez rozwod z winy powodki. W uzasadnieniu
wyroku rozwodowego sad ustalit, ze powddka rok przed urodzeniem si¢ matoletniego
wyprowadzita si¢ od pozwanego i1 zerwata z nim wszelkie relacje. W zwigzku z tym
pozwany nie moze by¢ ojcem matoletniego.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Andrzej F. w pozwie wniesionym przeciwko Skarbowi Panstwa — Zaktadowi Karnemu
w B. wnidst o zasagdzenie kwoty 50.000 ztotych tytutem zado$cuczynienia. Podnidst, ze
cela w ktorej odbywat kare pozbawienia wolnosci byta pomalowana na ponury kolor, ktory
wzbudzat w nim depresyjny nastrdj. Powdd lubi natomiast zywe, jasne kolory. Ponadto
wyposazenie celi byto niskiej jakosci, a powod jest przyzwyczajony do wyzszego
standardu. W szczegodlnos$ci 16zko powoda byto wykonane z ostrych katownikow,
co spowodowato, ze powdd rozcial sobie reke 1 konieczne byto zatozenie mu 5 szwow.
Pozwany przyznat okoliczno$ci faktyczne przytoczone przez powoda, jednak wnidst
o oddalenie powoddztwa. Podniost, ze upodobania kolorystyczne stanowig kwesti¢ gustu,
a sprzety w celi, chociaz nie najwyzszej jakos$ci, to spetniajg swoja funkcje. W zakresie
rozcigcia rgki powoda stwierdzit, ze wynikato ono wytacznie z nieuwagi powoda, gdyz
ostre krawedzie katownika byty doskonale widoczne dla kazdego. Powod nie zachowat
zatem elementarnej ostroznosci.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Wojciech W. w pozwie wniesionym przeciwko Urszuli Z. wnidst o ustalenie, ze umowa
zawarta przez strony jest umowa o dzieto. W uzasadnieniu podniost, ze zawart z pozwang
umowe, ktorej przedmiotem bylto pielggnowanie (pielenie, koszenie, pielegnowanie)
ogrodu pozwanej. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa. Podniosta, ze umowa zostata
nazwana umowag zlecenia 1 nazwa ta jest wigzaca dla stron.

Prosz¢ zaproponowac prawidlowa wykladni¢ umowy zawartej przez strony.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 27

1. Stanistawa R. w pozwie wniesionym przeciwko Karolowi R. wniosta o zasgdzenie na jej
rzecz kwoty 300 zlotych miesigcznie tytutem alimentéw. Podniosta, ze matzenstwo stron
zostato rozwigzane przez rozwdd z winy pozwanego. Przed orzeczeniem rozwodu
powodka zarabiata 3.000 ztotych miesi¢cznie, natomiast pozwany 3.600 zlotych
miesi¢cznie, co odpowiadato mozliwosciom zarobkowym i majatkowym stron. Po
rozwodzie znalazta si¢ w gorszej sytuacji niz maz, w zwigzku z czym sytuacj¢ t¢ nalezy
wyroéwnaé. Pozwany wniodst o oddalenie powodztwa. Podniost, ze winne rozktadowi
pozycia byly obie strony, a uznat swojg wing tylko dlatego, ze w dniu rozprawy spieszyt
si¢ do pracy. Ponadto jego wydatki sg obecnie wyzsze niz powodki, gdyz wynajmuje
wieksze mieszkanie niz powoddka, co kosztuje go o 500 zlotych miesigcznie wigce;.
Prosze¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

2. Jan M. w pozwie wniesionym przeciwko Marcinowi R. wnidst o nakazanie pozwanemu,
aby wydat powodowi nieruchomos$¢ stanowiaca wtasno$¢ powoda. Podniost, ze zawart
z pozwanym umowe¢ najmu tej nieruchomosci na czas okreslony. W chwili zawarcia
umowy znajdowat si¢ w bardzo trudnej sytuacji finansowej, w zwigzku z czym byt
zmuszony przez okoliczno$ci do zawarcia umowy i nie miat mozliwosci swobodnego
podjecia decyzji w tym przedmiocie. W zwigzku z tym zawarta umowa jest niewazna, co
uzasadnia zagdanie wydania nieruchomosci. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa.
Podniost, ze nic nie wiedziat o sytuacji finansowej powoda. Gdyby byta mu ona znana, to
nie zawartby z powodem umowy, gdyz nie chcialby wykorzystywac jego potozenia. Skoro
jednak umowa zostata zawarta, to powinna obowigzywac do konca okreslonego w niej
terminu.
Prosze¢ zaproponowa¢ rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.

3. Wiestaw W. wniost przeciwko Karolowi T. pozew o zaptate kwoty 30.000 ztotych.
W uzasadnieniu podnidst, ze pozwany reprezentowat go jako adwokat w sprawie o zaptatg
kwoty 30.000 ztotych przeciwko Zenonowi M. na podstawie umowy o dzieto 1 sprawa ta
zostala przez powoda przegrana. Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa. Przyznal, ze
zawarl z pozwanym umowe o dzieto, ale powod nie udowodnit jego winy w nienalezytym
wykonaniu umowy.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 28

1. Stanistawa R. w pozwie wniesionym przeciwko Karolowi R. wniosta o zasgdzenie na jej
rzecz kwoty 20.000 zlotych miesigcznie tytulem alimentow. Podniosta, ze malzenstwo
stron zostato rozwigzane przez rozwdd z winy pozwanego. Przed orzeczeniem rozwodu
powodka zarabiata 10.000 ztotych miesigcznie, natomiast pozwany 50.000 ztotych
miesi¢cznie, co odpowiadato mozliwosciom zarobkowym i majatkowym stron. Po
rozwodzie znalazla si¢ w gorszej sytuacji niz maz, w zwigzku z czym sytuacje¢ t¢ nalezy
wyroéwnaé. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Podniost, ze zarobki powodki sg
wysokie 1 alimenty si¢ jej nie nalezg. Ponadto z dochodow uzyskiwanych w czasie trwania
matzenstwa realizowal swojg pasj¢ pilotowania samolotéw, co kosztowato 40.000 ztotych
miesi¢cznie.

Prosze¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

2. Andrzej F. w pozwie wniesionym przeciwko Skarbowi Panstwa — Zaktadowi Karnemu
w B. wnidst o zasadzenie kwoty 50.000 ztotych tytutem zado$cuczynienia. Podnidst, ze
w celi, w ktorej odbywat kare pozbawienia wolnosci, znajdowato si¢ 16zko pigtrowe,
a powdd spal na pietrze tego 16zka. L.6zko nie posiadato zadnej drabinki ani stopni,
a poniewaz powod ma 158cm wzrostu, a t6zko ma wysokos¢ 130 cm, musial wchodzi¢ na
nie przy pomocy taboretu. Podczas wchodzenia na t6zko taboret si¢ zachwial, na skutek
czego powdd upadt i doznatl ztamania rgki. Nie méogt w zwigzku z tym uczestniczy¢
w dorocznych mistrzostwach zaktadu karnego w sitowaniu na r¢ke, organizowanych przez
dyrektora zaktadu karnego w ramach zaje¢ kulturalno-oswiatowych. Przez to prestiz
powoda wsrdd wspotosadzonych znaczaco podupadt, gdyz byt on ubiegtorocznym
mistrzem 1 tytul ten utracit. Pozwany przyznat okolicznosci faktyczne przytoczone przez
powoda, jednak wniost o oddalenie powodztwa. Podniost, ze ztamanie reki powoda
wynikato wylacznie z jego winy, gdyz gdyby ostroznie wchodzit na t6zko, to nie dosztoby
do zachwiania taboretu, a tym samym upadku i zlamania reki. Powdd moglt ponadto
poprosi¢ innego osadzonego o przytrzymanie mu taboretu.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Wiktor Z. wniodst przeciwko Marcinowi W. pozew o zaptate kwoty 5.000 ztotych.
W uzasadnieniu podnidst, ze zawart z pozwanym umoweg uzyczenia samochodu
osobowego, a za uchybienie terminowi wydania samochodu zostata zastrzezona kara
umowna w wysokosci 5.000 ztotych. Pozwany wnidst o oddalenie powoddztwa. Przyznal,
ze rzeczywiscie nie wydat powodowi samochodu, ale dlatego, ze zostal on mu skradziony.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 29

1. Stanistawa R. w pozwie wniesionym przeciwko Karolowi R. wniosta o zasgdzenie na jej
rzecz kwoty 500 zlotych miesigcznie tytutem alimentéw. Podniosta, ze matzenstwo stron
zostato rozwigzane przez rozwdd z bez orzekania o winie. Przed orzeczeniem rozwodu
kazda ze stron strony zarabiata minimalne wynagrodzenie za prace, co odpowiadato
mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym stron. Po rozwodzie musiata wynajac
mieszkanie 1 ponosi w zwigzku z tym koszty o 500 ztotych wyzsze, niz gdy strony
mieszkaly razem. Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa. Podniost, ze nie zmuszat
powodki do wyprowadzki 1 po rozwodzie strony nadal mogty mieszka¢ razem.

Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Agnieszka G. w pozwie wniesionym przeciwko Markowi B. wniosta o zasadzenie kwoty
10.000 ztotych tytutem zado$¢uczynienia. Podniosta, ze pozwany potracit samochodem jej
kota, a poniewaz powodka byta ze swoim kotem emocjonalnie zwigzana, przez kilka
miesiecy odczuwata smutek, cierpienie i bol z powodu jego utraty. Pozwany przyznat
okolicznosci przytoczone przez powodke. Wniodst o oddalenie powodztwa podnoszac, ze
skoro kot powoddki byt wypuszczany z domu, to powddka powinna si¢ liczy¢ z jego strata.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Zaktad Ubezpieczen S.A. z siedzibg w R. w pozwie wniesionym przeciwko Adamowi T.
wniost o zasadzenie kwoty 2.000 ztotych. Podniodst, ze samochdd pozwanego ulegt
uszkodzeniu w kolizji drogowej, ktérej sprawca posiadat ubezpieczenie odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. W zwigzku z tym powod wyplacit
pozwanemu odszkodowanie w wysokosci 12.000 ztotych. Zostato ono wyliczone na
podstawie tego, ze wartos¢ pojazdu przed szkoda wynosita 22.000 ztotych, koszt
przywrocenia pojazdu do stanu poprzedniego wynosit 30.000 ztotych, a warto$¢ pojazdu
w stanie uszkodzonym wynosita 10.000 ztotych. Rzeczoznawca zaktadu ubezpieczen
pomylit si¢ jednak w wycenie pojazdu w stanie uszkodzonym, gdyz prawidtowa wartos§¢
powinna wynosi¢ 12.000 ztotych, co wyszto na jaw juz po wyptacie odszkodowania na
rzecz pozwanego, podczas kontroli poprawno$ci wycen rzeczoznawcow zakladu
ubezpieczen. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Podnidsl, ze samochdd sprzedat
w stanie uszkodzonym za kwote 10.000 ztotych, gdyz nikt nie zaoferowat mu za niego
wyzszej ceny. Nie widzi ponadto powodu, aby miat ponosi¢ konsekwencje wadliwe;j
wyceny dokonanej przez rzeczoznawce powoda.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 30

1. Stefan D. w pozwie wniesionym przeciwko Anieli D. wniost o ustalenie, ze jego
obowigzek alimentacyjny wzgledem po zwanej wygast. Podniost, ze matzenstwo stron
zostalo rozwigzane przez rozwod bez orzekania o winie 2 lata temu i od powoda na rzecz
pozwanej zasadzono kwotg 500 ztotych miesiecznie tytutem alimentéw. Podniést ponadto,
ze pozwana od okoto roku zamieszkuje z Wojciechem T., z ktérym prowadzi wspdlne
gospodarstwo domowe 1 ktorego miesi¢cznie dochody wynosza 10.000 ztotych. Pozwana
whniosta o oddalenie powodztwa. Przyznata okolicznos$ci wskazane przez powoda, ale
stwierdzila, ze nie majg one zadnego znaczenia dla rozstrzygnigcia sprawy.

Prosze oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Przedsiebiorstwo Wodociagowe spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.
wniosto o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej, polegajacej na korzystaniu
z nieruchomosci stanowiacej aktualnie wtasno$¢ Romana H. w zakresie posadowienia
rurociggu. Podniosto, Ze rurociag znajduje si¢ nieruchomo$ci Romana H. co najmniej od
40 lat, gdyz wtedy po raz pierwszy zostal zaznaczony na mapach geodezyjnych i znajduje
si¢ na nich do chwili obecnej. Roman H. wnidst o oddalenie wniosku podnoszac, ze
rurociag znajduje si¢ w catosci w ziemi i w zaden sposob nie jest widoczny na
nieruchomosci.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Anna D. i Wiladystaw D., dzialajac w imieniu maloletniego syna Tadeusza D. w pozwie
wniesionym przeciwko Zakladowi Ubezpieczen SA z siedziba w G. wnidst o zasadzenie
na rzecz maloletniego renty w wysokos$ci 20.000 ztotych miesigcznie. Podniesli, Ze na
skutek wypadku drogowego, do ktorego doszto przed rokiem i ktorego sprawca posiadat
ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen, maloletni
stal si¢ w przysztosci catkowicie niezdolny do jakiejkolwiek pracy zarobkowej. W chwili
wypadku mial 5 lat 1 chodzit do przedszkola, ale byt wybitnie uzdolniony, gdyz w swojej
kategorii wiekowej byl mistrzem Polski w szachach. W zwigzku z tym w przysztosci jego
mozliwosci zarobkowe bytyby w praktyce nieograniczone, a wysokos¢ renty jest
umiarkowana. Pozwany nie kwestionowat swojej odpowiedzialnosci 1 przyznat
okoliczno$ci przytoczone w pozwie. Wniost jednak o oddalenie powddztwa podnoszac, ze
wniesienie powodztwa jest przedwczesne, gdyz matoletni jeszcze przez wiele lat nie
osiggalby zadnych dochodéw. Ponadto nie wiadomo jak potoczytyby si¢ jego dalsze losy,
gdyz doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze bardzo wiele uzdolnionych dzieci w zyciu
dorostym nie osigga zadnych sukcesow.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 31

1. Wiadystaw K. i Helena K. w pozwie wniesionym przeciwko Annie K. wnies$li o zasadzenie
na ich rzecz solidarnie kwoty 400.000 ztotych. Podniesli, ze pozwana jest ich corka,
a zadana kwota stanowi taczng sume kosztow utrzymania i wychowania pozwanej,
poniesionych przez powodow. Podniesli ponadto, ze zadaja zwrotu tych kosztow, gdyz
pozwana wykazala si¢ wobec nich razaca niewdzigcznos$cia i dopuscita si¢ przestepstwa
przeciwko powodom, za co zostata skazana prawomocnym wyrokiem sgdu. Pozwana
wniosta o oddalenie powodztwa podnoszac, ze zostata juz ukarana w postepowaniu
karnym, a w toku tego postepowania kilkukrotnie przeprosita swoich rodzicow.
Prosze oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Stefan B. wnidst ustanowienie stuzebnosci drogowej na rzecz kazdoczesnego wilasciciela
nieruchomosci X, ktorej obecnie jest wlascicielem, polegajacej na prawie przejscia
1 przejazdu przez nieruchomos$¢ Y, stanowigca aktualnie wiasno$¢ Bronistawa T. Podniost,
ze nieruchomos¢ X jedynie czgsciowo posiada dostep do drogi publicznej. Przez
nieruchomo$¢ przebiega bowiem naziemny rurociag cieptowniczy, ktory uniemozliwia
przejscie i przejazd z jednej czesci nieruchomosci na druga. Bronistaw T. wniost
o oddalenie wniosku. Przyznat okolicznosci przytoczone przez wnioskodawce. Podniost
natomiast, ze czg¢$¢ nieruchomoscei, ktora nie ma dostgpu do drogi publicznej, stanowi
jedynie 10% powierzchni catej nieruchomosci X, w zwigzku z czym nie ma ona istotnego
znaczenia.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Kamil M. w pozwie wniesionym przeciwko Sklepowi Rowerowemu spotce z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w C. wniodst o zobowigzanie pozwanego do wydania
nowego, wolnego od wad roweru elektrycznego. W uzasadnieniu pozwu wskazat, ze rower
nabyty na podstawie umowy sprzedazy zawartej 3 miesigce wczesniej okazat si¢ wadliwy
1 nie nadaje si¢ do uzytku. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Przyznat, ze rower
jest wadliwy, ale wada nie powstata z jego winy, a ponadto nie wiedzial o wadzie 1 nie
mial mozliwosci o niej wiedzie€.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 32

1. Aniela G., reprezentujgca matoletniego Flipa G. jako jego matka, w pozwie wniesionym
przeciwko Grzegorzowi G. wniosta o zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletniego
alimentéw w kwocie 500 zlotych miesigcznie. Podniosta, ze pozwany nie lozy na
utrzymanie matoletniego, a zagdana kwota odpowiada potrzebom matoletniego oraz
mozliwo$ciom majatkowym i zarobkowym pozwanego. Podniosta ponadto, ze zawarta
z pozwanym zwigzek matzenski juz po urodzeniu si¢ matoletniego, gdy matoletni si¢
urodzit nie pozostawata w zwigzku matzenskim, a razem z pozwanym ztozyli przed
kierownikiem urzedu stanu cywilnego zgodne o§wiadczenia, ze matoletni bedzie nosit
nazwisko pozwanego. W zwigzku z tym powstalo domniemanie, ze pozwany jest ojcem
matoletniego. Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa. Nie kwestionowal wysokosci
zadanych alimentow. Podniost natomiast, ze nie wyklucza, ze jest ojcem matoletniego, ale
nie ma co do tego pewnosci.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie, uzasadnic swoje stanowisko i omowi¢
domniemania zwigzane z pochodzeniem dziecka.

2. Ewa C. w pozwie wniesionym przeciwko Januszowi R. wniosta o zasagdzenie kwoty
10.000 ztotych tytutem odszkodowania. Podniosta, ze wraz z Marig D. byty
wspotwiascicielkami, po Y2 czesci kazda, motocykla o wartosci 10.000 ztotych, ktory
zostat zniszczony przez Janusza R. Pozwany Janusz R. przyznat okolicznosci przytoczone
w pozwie. Wniost jednak o oddalenie powodztwa podnoszac, ze pozew powinien zostac¢
wniesiony tacznie przez Ewe C. i Mari¢ D.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

3. Wojciech W. w pozwie wniesionym przeciwko Urszuli Z. wnidst o ustalenie, Ze umowa
zawarta przez strony jest umowa o dzieto. W uzasadnieniu podnidst, ze zawart z pozwang
umowg, ktorej przedmiotem bylo przeprowadzenie zaj¢¢ na kursie przygotowujacym do
egzaminu wstepnego na aplikacje adwokacka. Podniost, Ze na tych zajgciach studenci
rozwigzywali kazusy uprzednio przygotowane przez powoda. Pozwana wniosta
o oddalenie powodztwa. Podniosta, ze umowa zostala nazwana umowg zlecenia 1 nazwa ta
jest wigzaca dla stron.

Prosze zaproponowac prawidlowa wykladnie umowy zawartej przez strony.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 33

1. Matoletni Dariusz Z. wymagat przeprowadzenia zabiegu operacyjnego w znieczuleniu
ogbélnym. W zwiazku z tym Szpital Wojewodzki w B. zwrécit si¢ rodzicOw maloletniego,
ktérym obojgu przystuguje wtadza rodzicielska, o wyrazenie zgody na zabieg. Zgoda taka
zostala udzielona przez matke matoletniego Ewg Z. oraz przez Hanng T., legitymujaca si¢
petnomocnictwem udzielonym jej przez ojca matoletniego Zenona Z., do wykonywania
wszelkich czynnosci z zakresu wtadzy rodzicielskiej dotyczacych matoletniego w imieniu
Zenona Z.

Prosze ocenié¢ skutecznos$é¢ zgody na zabieg operacyjny maloletniego i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Ludwik F. w pozwie wniesionym przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu
Rejonowego w B. wnidst o zasadzenie kwoty 10.000 zlotych tytutem zado$cuczynienia.
Podniost, ze w jego skrzynce pocztowej znajdowalo si¢ awizo, w zwigzku z czym udat si¢
na poczte w celu odbioru przesyltki. Podczas odbioru tej przesytki, ktora jak si¢ okazato
byta wystana z Sadu Rejonowego w B., zauwazyt, Zze poza jego danymi widoczna jest
sygnatura sprawy zaczynajaca si¢ od ,,II K”. W zwigzku z tym kazda osoba, ktora widziata
przesytke, a zatem co najmniej pracownicy poczty, moze kojarzy¢ powoda ze sprawg
karng 1 uwaza¢ go za oskarzonego, gdyz jest powszechnie wiadome, ze taka sygnatura jest
nadawana wlasnie sprawom karnym. Tymczasem powdd nie jest oskarzony w zadnym
postgpowaniu, a w sprawie wystepowal jedynie jako swiadek. Pozwany przyznat
okolicznosci przytoczone przez powoda. Wniost jednak o oddalenie powodztwa
podnoszac, ze przesytke widzieli jedynie pracownicy poczty, a sama sygnatura nie
swiadczy o tym, w jakim charakterze adresat przesytki wystepuje w postgpowaniu.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Wojciech W. w pozwie wniesionym przeciwko Urszuli Z. wnidst o ustalenie, Ze umowa
zawarta przez strony jest umowa o dzielo. W uzasadnieniu podniost, ze zawart z pozwang
umowe, ktorej przedmiotem byto prowadzenie cotygodniowych zaje¢ dla z dogoterapii dla
dzieci w przedszkolu. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa. Podniosta, ze umowa
zostala nazwana umowg zlecenia 1 nazwa ta jest wigzaca dla stron.

Prosze zaproponowac prawidlowa wykladnie umowy zawartej przez strony.
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ZESTAW 34

1. Matoletni Dariusz Z. wymagat przeprowadzenia zabiegu operacyjnego w znieczuleniu
ogbélnym. W zwiazku z tym Szpital Wojewodzki w B. zwrdcit si¢ rodzicoéw matoletniego,
ktérym obojgu przystuguje wtadza rodzicielska, o wyrazenie zgody na zabieg. Zgoda taka
zostala udzielona przez matke matoletniego Ewg Z. oraz przez Hanng T., legitymujaca si¢
pelnomocnictwem udzielonym jej przez ojca matoletniego Zenona Z., do podejmowania
decyzji w zakresie zabiegdéw medycznych dotyczgcych matoletniego w imieniu Zenona Z.
Prosze ocenié¢ skutecznos$é¢ zgody na zabieg operacyjny maloletniego i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Gabriela D. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg
w B. wniosta o zasagdzenie kwoty 50.000 ztotych tytutem zado$cuczynienia. Podniosta, ze
jej syn Dariusz D. w 2006 r. zgingt w wypadku drogowym spowodowanym przez
kierujacego pojazdem mechanicznym, ktory posiadat ubezpieczenie odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen, ktory za spowodowanie tego wypadku
zostat skazany prawomocnym wyrokiem. Zadana kwota ma jej zrekompensowaé doznany
bol psychiczny i cierpienie z powodu $mierci syna. Pozwany wniost o oddalenie
powodztwa. Nie kwestionowal wysokosci zadanego zado$¢uczynienia, natomiast podniost,
ze roszczenie powddki jest przedawnione, a ponadto nie ma ono podstawy prawne;.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Jarostaw W. wnidst przeciwko Karolinie G. pozew o zaptate 1.000 ztotych.
W uzasadnieniu wskazatl, ze zawart z pozwang umowe najmu samochodu osobowego na
6 miesigcy za czynszem wynoszacym 12.000 ztotych. W czasie obowigzywania umowy
samochod ulegl awarii 1 koszt jej usunigcia wynosit 1.000 ztotych. Koszt ten pokryt
powod. Co prawda w umowie strony ustality, Ze koszty usunigcia awarii do kwoty
nieprzekraczajacej 20% wynagrodzenia bedzie ponosil powod, ale takie postanowienie jest
sprzeczne z obowigzujacymi przepisami 1 w zwigzku z tym niewazne. Pozwana wniosta
0 oddalenie powddztwa. Przyznata okoliczno$ci wskazane przez powoda, ale podniosta, ze
postanowienie umowne jest wazne. Usunigcie awarii samochodu lezy bowiem w interesie
powoda, gdyz to on korzysta z samochodu.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 35

1. Wiestawa Z. i Artur Z. — rodzice maloletniego Kamila Z., zawarli w formie aktu
notarialnego umowe darowizny nieruchomosci, w ktérej Wiestawa Z. darowata na rzecz
maloletniego Kamila Z., reprezentowanego przez Artura Z., nieruchomos¢ o warto$ci
500.000 ztotych, wchodzaca w sktad jej majatku odrebnego. Jednoczesnie w akcie
notarialnym zostata ustanowiona stuzebno$¢ osobista mieszkania na rzecz Wiestawy Z.,
ktorej warto$¢ zostata okreslona na 100.000 ztotych.

Prosze oceni¢ waznos¢ tej umowy i uzasadni¢ swoje stanowisko.

2. Stefan B. wniost ustanowienie stuzebnosci drogowej na rzecz kazdoczesnego wtasciciela
nieruchomosci X, ktorej obecnie jest wlascicielem, polegajacej na prawie przejscia
1 przejazdu przez nieruchomos$¢ Y, stanowiacg aktualnie wtasno$¢ Bronistawa T. Podnidst,
ze nieruchomos$¢ X nie posiada dostepu do drogi publicznej, a zatem jego wniosek jest
uzasadniony. Bronistaw T. wniost o oddalenie wniosku. Przyznal okoliczno$ci przytoczone
przez powoda. Podniost natomiast, ze wnioskodawca od 40 lat przechodzi i przejezdza do
swojej nieruchomosci przez nieruchomos¢ swojego kuzyna Tadeusza R., ktory zgodzit si¢
na to podczas swoich urodzin, na ktérych byli obecni wnioskodawca i uczestnik. Na
nieruchomosci Tadeusza R. powstaty nawet koleiny, gdyz Stefan B. przejezdza po niej
cigzkim samochodem. Skoro zatem przez taki czas wnioskodawcy nie byty potrzebne
przejscie i przejazd po nieruchomosci uczestnika, to brak jest podstaw do uwzglednienia
jego wniosku.
Prosze¢ oceni¢ stanowiska stron.

3. Zofia Z. wniosta przeciwko Annie K. pozew o zaptat¢ kwoty 200 zlotych z tytutu
nienalezycie wykonanej ustugi fryzjerskiej. W uzasadnieniu wskazala, ze pozwana
wadliwie wykonala na jej rzecz ustuge farbowania wloséw, w zwiazku z czym byla
zmuszona do zlecenia poprawki, co kosztowato ja 200 ztotych. Pozwana wniosta
o oddalenie powodztwa. Przyznata okolicznosci wskazane przez powddke, ale podniosta,
ze powddka nie przedstawita zadnych dowodow, ktére moga swiadczy¢ o winie pozwane;.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 36

1. Wiestawa Z. i Artur Z. — rodzice maloletniego Kamila Z., zawarli w formie aktu
notarialnego umowe dozywocia, na mocy ktorej Wiestawa Z. przeniosta na rzecz
maloletniego Kamila Z., reprezentowanego przez Artura Z., wlasno$¢ nieruchomosci
o wartosci 500.000 ztotych, wchodzaca w sktad jej majatku odrebnego.

Prosze oceni¢ waznos¢ tej umowy i uzasadni¢ swoje stanowisko.

2. Henryk J. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w G.
wniost o zasgdzenie kwoty 10.000 ztotych tytutem zado$cuczynienia za doznany
uszczerbek na zdrowiu wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 9 wrzesnia
2021 r. do dnia zaptaty. Podniost, ze sprawcg zdarzenia byt kierujacy pojazdem
mechanicznym, ktory posiadat ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym
zaktadzie ubezpieczen. Zgloszenie zdarzenia ubezpieczycielowi wraz z wezwaniem do
zaptaty kwoty objetej zadaniem pozwu nastgpito w dniu 1 wrzesnia 2021 r. Powod
wyznaczyt zaktadowi ubezpieczen 7 dniowy termin do zaptaty, ktora jednak nie nastapita.
Pozwany uznal powddztwo w zakresie zadania zaptaty nalezno$ci gtdéwnej. Wnidst
natomiast o oddalenie powodztwa w zakresie zadania zaptaty odsetek od dnia 9 wrzes$nia
2021 do 31 wrzesnia 2021 r. Podniost, ze zaktad ubezpieczen ma 30 dni na spetnienie
$wiadczenia, liczac od dnia zgloszenia zdarzenia.

Prosze oceni¢ stanowiska stron i zaproponowac rozstrzygniecie.

3. Wojciech W. w pozwie wniesionym przeciwko Urszuli Z. wniost o ustalenie, ze umowa
zawarta przez strony jest umowg o dzieto. W uzasadnieniu podniést, ze zawarl z pozwang
umowg, ktorej przedmiotem bylo wprowadzenie do programu komputerowego danych
z ankiet 1 stworzenie w ten sposob bazy danych. Pozwana wniosta o oddalenie powoddztwa.
Podniosta, ze umowa zostata nazwana umow3 zlecenia i nazwa ta jest wigzaca dla stron.
Prosz¢ zaproponowac prawidlowa wykladni¢ umowy zawartej przez strony.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 37

1. Ryszard G. w pozwie 0 rozwod wniesionym przeciwko Annie G. wnidst o miedzy innymi
o orzeczenie opieki naprzemiennej nad matoletnim synem stron Karolem G. Wskazat, ze
maloletni bedzie przebywal na zmiang, po dwa tygodnie u kazdego z rodzicéw. Wniodst
ponadto o ustalenie, ze kazde z rodzicoOw bgdzie ponosi¢ koszty utrzymania matoletniego
podczas jego pobytu u tego rodzica. Pozwana Anna G. uznata powo6dztwo i poparta
wniosek powoda w zakresie. W toku postepowania ustalono, ze dochody powoda wynosza
10.000 ztotych miesi¢cznie, a pozwanej 3.000 zlotych miesigcznie, co odpowiada ich
mozliwosciom zarobkowym.

Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Ewa C. w pozwie wniesionym przeciwko Januszowi R. wniosta o zasadzenie kwoty
20.000 ztotych tytulem odszkodowania. Podniosta, ze wraz z Marig D. byly
wspotwlascicielkami, po 2 czg$ci kazda, motocykla o wartosci 15.000 ztotych, ktory
zostat uszkodzony przez Janusza R. Koszt przywrdcenia motocykla do stanu poprzedniego
wynosi 20.000 ztotych, a warto$¢ motocykla w stanie uszkodzonym wynosi 10.000
ztotych. Pozwany Janusz R. przyznat okolicznosci przytoczone w pozwie. Wnidst jednak
o oddalenie powddztwa podnoszac, ze powddka chee si¢ wzbogaci¢ jego kosztem, gdyz
domaga si¢ zasadzenia kwoty wyzszej niz warto$¢ motocykla, a ponadto moze jedynie
dochodzi¢ przypadajacej na nig czesci odszkodowania, gdyz wniosta pozew wytacznie we
wlasnym imieniu.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Wojciech W. w dniu 11 marca 2021 r. wniost przeciwko Karolowi G. pozew o zaptate
kwoty 20.000 ztotych. W uzasadnieniu wskazat, Ze jego roszczenie wynika z umowy
pozyczki zawartej z pozwanym, ktora miata zosta¢ zwrocona do dnia 12 listopada 2020 r.
Karol G. wniost o oddalenie powddztwa. Wskazal, ze on pozyczyt z kolei pozwanemu
kwote 30.000 ztotych, ktora miata zosta¢ zwrécona do dnia 1 grudnia 2020 r. W tym
samym dniu, w ktorym otrzymal wezwanie do zaptaty od powoda, to jest w dniu 20
listopada 2020 r., ztozyt w zwigzku z tym powodowi o§wiadczenie o potragceniu. Podniost
zarzut potracenia 1 przedtozyl dokument umowy pozyczki podpisany przez powoda, ktory
nie zaprzeczyt istnieniu swojego zobowigzania wzgledem pozwanego. W toku catego
procesu obie strony dziataly osobiscie.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.
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ZESTAW 38

1. Jan W. wniost o uregulowanie kontaktow z matoletnim synem Wojciechem W. w ten
sposob, aby mial prawo do takich kontaktow w co druga sobote od godziny 10.00 do
godziny 12.00 w miejscu zamieszkania matoletniego i w obecnos$ci jego matki.

W uzasadnieniu wskazat, ze matka maloletniego Anna W. uniemozliwia mu kontakty

z matoletnim i kategorycznie nie zgadza si¢ na to, aby wnioskodawca zabierat
matoletniego do siebie. Uczestniczka Anna W. wniosta o oddalenie wniosku podnoszac, ze
Jan. W. w wyroku rozwodowym zostat pozbawiony wtadzy rodzicielskiej.

Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Daniel C. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w G.
wniost o zasadzenie kwoty 2.000 ztotych. Podniodst, ze na skutek kolizji jego samochdod
zostat uszkodzony, a jego naprawa trwata 10 dni. Sprawca szkody posiadal ubezpieczenie
odpowiedzialnos$ci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. Kwota objeta zagdaniem
pozwu stanowi rownowarto$¢ kosztow najmu pojazdu zastepczego za okres naprawy
samochodu powoda, przy czym powod nie wynajat pojazdu zastgpczego, gdyz w tym
czasie akurat przebywal na kwarantannie i nie mogt opuszcza¢ domu. Pozwany zaktad
ubezpieczen przyznat okolicznosci faktyczne przytoczone przez powoda, ale wnidst
o oddalenie powoddztwa w catosci. Podniodst, ze skoro powod nie korzystat z pojazdu
zastgpczego 1 nie ponidst zwigzanych z tym kosztoéw, to nie moze domagac si¢ ich zwrotu.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.

3. Roman S. wnidst przeciwko Agnieszce B. pozew o zaptate kwoty 500 ztotych.
W uzasadnieniu podnidst, ze zawart z pozwang umowe o dzieto, a na wypadek zwtoki
w jego wykonaniu zostata zastrzezona kara umowna w wysokosci 500 ztotych. Pozwana
oddata dzieto tydzien po umdéwionym terminie. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa
przyznajac, ze nie oddata dziela w terminie, ale powdd nie udowodnit, aby spdZnienie
w oddaniu dzieta wynikato z jej winy.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.
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1. Jan W. w pozwie wniesionym przeciwko Annie W. wniost o rozwigzanie zwigzku
malzenskiego stron przez rozwdd z winy pozwanej. W uzasadnieniu wskazat, ze od okoto
dwoch lat strony nie mieszkajg razem i nie utrzymuja ze sobg zadnych kontaktow. Powod
wyprowadzit si¢, gdyz pozwana przestata si¢ do niego odzywac, zamieszkala w osobnym
pokoju i nie byt juz w stanie wytrzymac¢ atmosfery panujacej w domu. Pozwana wniosta
o0 orzeczenie rozwodu z winy powoda. Przyznata okoliczno$ci wskazane przez powoda, ale
podniosta, ze zrobita tak dlatego, ze powod zngcat si¢ on nad nig zaro6wno psychicznie, jak
1 fizycznie, za co zostat skazany prawomocnym wyrokiem.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie, uzasadnic swoje stanowisko i omowic¢ pojecie
winy w rozkladzie pozycia malzenskiego.

2. Ewa C. w pozwie wniesionym przeciwko Januszowi R. wniosta o zasgdzenie kwoty
10.000 ztotych. Podniosta, ze wierzytelno$¢ objeta zadaniem pozwu wchodzi w sktad
spadku po zmartym ojcu Ewy C., ktory na mocy ustawy nabyly Ewa C. i jej siostra
Karolina F. — po % cze$ci kazda, na dowod czego przedtozyta postanowienie
o stwierdzeniu nabycia spadku. Dziat spadku nie zostal do tej pory przeprowadzony.
Pozwany Janusz R. przyznat, Zze zmarlemu przystugiwata w stosunku do niego
wierzytelnos¢ w kwocie 10.000 ztotych. Wnidst jednak o oddalenie powodztwa
podnoszac, ze pozew powinien zosta¢ wniesiony lacznie przez Ewg C. i Karoling F.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Anna W. wniosta przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen ,,A&A” sp. z 0.0. z siedziba w G.
pozew o zaptatg zadoscuczynienia w wysokosci 100.000 ztotych. W uzasadnieniu
wskazala, ze jej syn Adam W. zginal w wypadku komunikacyjnym, a sprawca zdarzenia
posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen.
Podniosta, Ze syn miat 24 lata, byl jej jedynym dzieckiem mieszkat razem z nig, pomagat
jej w czynnosciach zycia codziennego, wspierat ja w chorobie, spedzat z nig wolny czas na
wycieczkach gorskich. Pozwany zaktad ubezpieczen wnidst o oddalenie powddztwa
w cato$ci. Przyznat okolicznosci wskazane przez powodke, natomiast podniost, ze syn
powodki byt osobg znang z awanturniczego usposobienia, wszczynat awantury z kolegami
pod wptywem alkoholu 1 byt karany za wykroczenia, w zwigzku z czym zados¢uczynienie
powodce si¢ nie nalezy.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.
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1. Jan W. w pozwie wniesionym przeciwko Annie W. wniost o rozwigzanie zwigzku
malzenskiego stron przez rozwdd z winy pozwanej. W uzasadnieniu wskazal, ze pozwana
wyprowadzita si¢ od niego 2 lata temu, czym naruszyta obowigzki matzenskie. Od tego
czasu pomi¢dzy matzonkami nie istnieja zadne wi¢zi charakterystyczne dla zwigzku
malzenskiego. Pozwana wniosta o orzeczenie rozwodu z winy powoda. Przyznata, ze
wyprowadzita si¢ od meza, ale dlatego, ze dopuscit si¢ on zdrady matzenskie;.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie, uzasadnic swoje stanowisko i omowic¢ pojecie
winy w rozkladzie pozycia malzenskiego.

2. Zaktad Ubezpieczen SA z siedzibg w R. w pozwie wniesionym przeciwko Adamowi T.
wnidst o zasadzenie kwoty 2.000 ztotych. Podniost, ze samochod pozwanego ulegt
uszkodzeniu w kolizji drogowej, ktorej sprawca posiadat ubezpieczenie odpowiedzialnosci
cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. W zwigzku z tym powdd wyptacit
pozwanemu odszkodowanie w wysokosci 12.000 ztotych. Zostalo ono wyliczone na
podstawie tego, ze wartos¢ pojazdu przed szkoda wynosita 22.000 ztotych, koszt
przywrdcenia pojazdu do stanu poprzedniego wynosit 30.000 ztotych, a warto$¢ pojazdu
w stanie uszkodzonym wynosita 10.000 ztotych. Tymczasem pozwany sprzedat samochod
w stanie uszkodzonym za 12.000 tysigcy ztotych, co uzasadnia zadanie zaptaty 2.000
ztotych. Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa. Podniodst, ze sprzedal samochod po roku
od daty wyptaty odszkodowania, a w tym czasie ceny wzrosty. Nie widzi w zwigzku z tym
powodu, aby miat ponosi¢ konsekwencje czynnikow od niego niezaleznych.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Wojciech W. w pozwie wniesionym przeciwko Urszuli Z. wnidst o ustalenie, ze umowa
zawarta przez strony jest umowa o dzieto. W uzasadnieniu podnidst, ze zawart z pozwang
umowg, ktorej przedmiotem bylo przebudowanie rowu melioracyjnego poprzez jego
poglebienie, poszerzenie i umocnienie brzegéw. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa.
Podniosta, ze umowa zostata nazwana umow3 zlecenia 1 nazwa ta jest wigzaca dla stron.
Prosze zaproponowa¢ prawidlowa wykladnie umowy zawartej przez strony.
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1. Anna W. w pozwie wniesionym przeciwko Adamowi W. 1 Krzysztofowi K. wniosta
o ustalenie, ze umowa darowizny zawarta pomi¢dzy pozwanymi jest niewazna.
W uzasadnieniu wskazata, ze Krzysztof K. jest kolega jej m¢za Adama W. Pozwani
zawarli umow¢ darowizny na mocy ktérej Adam W., bez zgody Anny W. przenidst na
Krzysztofa K. whasnos¢ samochodu osobowego o wartosci 300.000 ztotych nalezacego do
majatku wspolnego Anny W. i Adama W. Pozwani wniesli o oddalenie powddztwa.
Przyznali okoliczno$ci wskazane w pozwie, ale podniesli, ze Adam W. mégt swobodnie
rozporzadzi¢ samochodem, gdyz wylacznie on z niego korzystat.
Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Wladystaw D. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedziba
w G. wniost o zasadzenie kwoty 10.000 ztotych tytutem zado$éuczynienia za doznany
uszczerbek na zdrowiu. Podnidst, ze doznatl ztamania reki w wypadku drogowym, ktérego
sprawca posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym zaktadzie
ubezpieczen. Pozwany nie kwestionowat swojej odpowiedzialno$ci. Przyznal, Zze wysoko$¢
zados$¢uczynienia jest adekwatna do krzywdy doznanej przez powoda. Wniodst jednak
o oddalenie powoddztwa ponad kwote 6.000 ztotych. Podniost bowiem, ze w wyroku
skazujacym sprawce wypadku na rzecz powoda zostata zasagdzona nawigzka w kwocie
4.000 ztotych. Powdd przyznat te okoliczno$é, przy czym podnidsl, ze sprawca do tej pory
nie zaplacit nawiagzki na jego rzecz.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Jan H. wniost przeciwko Alojzemu F. pozew o zaptate kwoty 30.000 ztotych.
W uzasadnieniu wskazat, ze pozwany prowadzi parking strzezony, na ktéorym powdd
zostawil swoj samochdd osobowy. Poniewaz samochdd ten zostat skradziony powod
dochodzi od pozwanego zaptaty kwoty odpowiadajacej wartosci samochodu z dnia jego
kradziezy. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Przyznal okoliczno$ci wskazane
w pozwie 1 podnidst jedynie, ze brak jest podstaw do przypisania mu odpowiedzialnosci za
szkode poniesiong przez powoda.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.
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1. Matzonkowie Anna J. i Kamil J. w pozwie wniesionym przeciwko Danielowi C. wniesli
o0 zasadzenie na ich rzecz jako wierzycieli solidarnych kwoty 5.000 ztotych.
W uzasadnieniu pozwu wskazali, ze pozwany uszkodzit samochdd nalezacy do ich
majatku wspdlnego, a koszt jego przywrdcenia do stanu poprzedniego wyniost 5.000
ztotych. Pozwany uznat powddztwo i przyznatl okoliczno$ci wskazane w pozwie.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie, uzasadnic swoje stanowisko i omowic
solidarno$¢ wierzycieli w prawie cywilnym.

2. Piotr K. w pozwie wniesionym przeciwko Ryszardowi L. wniost o nakazanie pozwanemu
wydania roweru szosowego marki X. Podniost, ze nabyt ten rower poprzez serwis
internetowy za kwote 1.000 ztotych, ktéra przelat na rachunek pozwanego. Zdecydowat si¢
na zakup, gdyz jest zapalonym kolarzem i wiedziat, ze warto$¢ roweru wynosi okoto
10.000 ztotych. Ryszard L. pomimo wezwania odméwil wydania roweru. Pozwany wnidst
o oddalenie powodztwa. Podnidst, ze cena roweru zostata przez niego okreslona
omytkowo, gdyz w pospiechu nie zauwazyt, ze nie dopisat w niej jeszcze jednego zera.
Natychmiast po zakonczeniu sprzedazy poinformowal o tym powoda i wystal do niego
maila, ze anuluje sprzedaz.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Maria G. w pozwie wniesionym przeciwko Danielowi C. wniosta o zasadzenie kwoty
5.000 ztotych. Podniosta, ze pozwany jest wlascicielem nieruchomosci do ktorej
bezposrednio przylega chodnik. Powddka przechodzita tym chodnikiem w dniu 15 grudnia
2021 r. okoto godziny 1.00 w nocy, poslizgneta si¢ na zalegajacym na nim $niegu
1 przewrocila sig, na skutek czego doznata zlamania reki. Pozwany wniost o oddalenie
powodztwa. Przyznat okolicznosci przytoczone przez powodke, jak rowniez nie
kwestionowat tego, ze wysoko$¢ zadanego zado$¢uczynienia jest adekwatna do krzywdy
doznanej przez powddke. Podnidst jednak, ze w czasie opaddéw $niegu chodnik od$nieza
regularnie, rano przed wyjSciem do pracy, po potudniu po powrocie z pracy i wieczorem
przed pojsciem spa¢. W dniu zdarzenia postapit doktadnie tak samo, a ze chodzi spac¢
okoto godziny 23.00, wigc zakonczyt od$niezanie mniej wigcej o tej godzinie. Nie jest
natomiast jego wing to, ze $nieg padat rowniez po 23.00. Ponadto powodka widziata, ze na
chodniku zalega $nieg, w zwiazku z czym to ona ponosi odpowiedzialno$¢ za zaistniale
zdarzenie.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.
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1. Matoletni Grzegorz T. doznal w wypadku drogowym trwatego uszczerbku na zdrowiu,
ktoéry zostal oceniony przez zespoét lekarzy na 50%. Sprawca zdarzenia posiadat
ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w Zaktadzie Ubezpieczen S.A. z siedziba w P.
W toku postepowania likwidacyjnego rodzice matoletniego Adam T. i Joanna T. zawarli
z Zaktadem Ubezpieczen P. ugodg, na mocy ktérej Zaktad Ubezpieczen S.A. z siedzibg w
P. zobowiazal si¢ zaptaci¢ na rzecz matoletniego Grzegorza T. kwote 1.000.000 ztotych.
Jednoczes$nie zrzekli si¢ wszelkich dalszych roszczen wynikajgcych z tego zdarzenia
drogowego.

Prosze oceni¢ waznos$¢ zawartej ugody.

2. Robert W. wnidst przeciwko Tadeuszowi M. pozew o zaptatg kwoty 20.000 ztotych
tytutem odszkodowania za uszkodzenie pojazdu. Pozwany nie kwestionujac swojej
odpowiedzialnosci, ani tez wysoko$ci odszkodowania zadanego przez powoda
w odniesieniu do doznanej przez niego szkody, wnidst o jego obnizenie podnoszac, ze jest
osobg niepetnosprawna, catkowicie niezdolng do pracy i otrzymuje rent¢ w wysokos$ci
1300 ztotych brutto, podczas gdy powdd zarabia okoto 20.000 ztotych miesigcznie.
Wskazal ponadto, ze w czasie zdarzenia znajdowal si¢ w stanie znacznie ograniczonej
poczytalnosci.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Kamil M. w pozwie wniesionym przeciwko Sklepowi Rowerowemu spoéice z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w C. wnidst o zobowigzanie pozwanego do wydania
nowego, wolnego od wad roweru elektrycznego. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze rower
kupit 3 miesigce temu od Adama R., ktory nabyt go z kolei od Sklepu Rowerowego spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w C. po6t roku temu. Wada roweru ujawnita
sie po jego nabyciu przez Kamila M. Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa. Przyznat,
ze rower jest wadliwy, ale wada nie powstata z jego winy, a ponadto nie wiedzial o wadzie
1 nie miat mozliwos$ci o niej wiedziec.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.
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1. Ewa S. 1 Adam S. we wniosku do sgdu opiekunczego wniesli o wyrazenie zgody na
sprzedaz nieruchomosci lokalowej stanowigcej wlasnos¢ ich matoletniego syna Kamila S.,
w ktorej wszyscy wspolnie zamieszkuja. Podniesli, ze zamierzaja wyprowadzi¢ si¢ do
odleglej miejscowosci 1 potrzebuja srodkow na zakup nowego mieszkania. W zwigzku
z tym konieczna jest sprzedaz nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ matoletniego.
Planowana czynno$¢ jest zgodna z dobrem matoletniego, ktory rowniez bedzie mieszkat
w nowym mieszkaniu.
Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Henryk J. wniost przeciwko Piotrowi T. pozew o zaptate kwoty 5.000 ztotych tytutem
naprawienia szkody za zalanie jego mieszkania, ktore z mieszkania pozwanego,
potozonym pigtro wyzej. W uzasadnieniu pozwu podnidst, ze pozwany ponosi
odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka, a w sprawie nie zachodzi zadna przestanka
egzoneracyjna. Pozwany Piotr T. wnidst o oddalenie powddztwa podnoszac, ze jego
odpowiedzialno$¢ opiera si¢ na zasadzie winy, ktéra nie zostata mu udowodniona.
Prosze oceni¢ stanowiska stron i zaproponowac rozstrzygniecie.

3. Sebastian H. wniost przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen ,,A&A” sp. z 0.0. z siedzibg w G.
pozew o zaptate odszkodowania w wysokosci 3.000 ztotych. W uzasadnieniu wskazat, ze
wskutek wypadku komunikacyjnego doznal rozstroju zdrowia, a sprawca zdarzenia
posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen.
W zwiagzku z wypadkiem konieczna byta natychmiastowa rehabilitacja, a $redni koszt
takiej rehabilitacji wynosi 3.000 ztotych. Z powodu braku §rodkow powdd nie skorzystat
jednak z rehabilitacji. Pozwany zaktad ubezpieczen wnidst o oddalenie powodztwa
w calosci. Przyznal okoliczno$ci wskazane przez powoda, natomiast podnidst, ze powod
nie ponidst kosztow rehabilitacji, a ponadto mdgl on skorzysta¢ z rehabilitacji w ramach
Narodowego Funduszu Zdrowia. W toku postepowania ustalono, ze czas oczekiwania na
rehabilitacj¢ w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia wynosi 6 miesigcy.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.
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1. Ewa S. 1 Adam S. we wniosku do sadu opiekunczego wniesli o wyrazenie zgody na
odrzucenie spadku po zmarlym Karolu S. w imieniu matoletniego syna Kamila S.
Podniesli, ze Karol S. byt dziadkiem matoletniego, a Ewa S., cérka zmartego i matka
matoletniego odrzucita juz spadek. W sktad spadku wchodzi nieruchomosé, ale znajdujacy
si¢ na niej dom wymaga generalnego remontu i jest potozony w odlegtej miejscowosci.
Whnioskodawcy nie maja srodkOw na remont, a utrzymywanie nieruchomosci bedzie
stanowito dla nich tylko klopot, w tym z uwagi na znaczng odlegtos¢ od ich miejsca
zamieszkania.

Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Daria D. w pozwie wniesionym przeciwko Krzysztofowi A. wniosta o zasadzenie kwoty
10.000 ztotych. Podniosta, ze prawomocnym wyrokiem kwota objeta zagdaniem pozwu
zostala od niej zasagdzona na rzecz pozwanego z tytutu niezwrdconej pozyczki, a nastepnie
przymusowo przez niego wyegzekwowana. Pozwany jest w zwigzku z tym bezpodstawnie
wzbogacony jej kosztem, gdyz wlasnie odnalazta potwierdzenie zaptaty tej kwoty, ktora to
zaplata nastgpita przed wniesieniem przeciwko niej pozwu o zaplate. Powodka nie
przedtozyta tego potwierdzenia w toku postepowania sagdowego z powodu jego zagubienia.
Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Podniost, ze wyegzekwowat naleznos¢
zasadzong prawomocnym wyrokiem i nie widzi powodu do jej zwrotu.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Janusz R. wniost przeciwko Grazynie T. pozew o zaptate kwoty 10.000 ztotych.
W uzasadnieniu wskazat, ze strony zawarty umowe, zgodnie z ktorg pozwana zobowigzata
si¢ do przygotowania powoda do egzaminu wstgpnego na aplikacje adwokacka. Strony
ustality wynagrodzenie pozwanej na kwotg 10.000 ztotych. W umowie zastrzezono
ponadto, ze w przypadku, gdy powdd nie dostanie si¢ na aplikacje, to wynagrodzenie
bedzie w catosci podlegato zwrotowi, a powod na aplikacje si¢ nie dostat. Pozwana
whniosta o oddalenie powodztwa. Podniosta, ze decyzja o przyjeciu na aplikacje zalezy nie
od niej, tylko od komisji egzaminacyjnej, a ponadto widocznie powdd za mato si¢ uczyt.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.
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1. Anna D. we wniosku do sadu opiekunczego wniosta o wyrazenie zgody na dokonanie
darowizny nieruchomosci na jej rzecz przez Wtadystawe R. Podniosta, Ze jest corka
1 opiekunem prawnym catkowicie ubezwlasnowolnionej Wtadystawy R. Swoj wniosek
uzasadnita tym, ze Wladystawa R. nie sporzadzita testamentu, a poniewaz ma dwie corki,
to obie beda po niej dziedziczy¢ z ustawy. Tymczasem to Anna D. wylacznie zajmuje si¢
matka 1 nieruchomos¢, w ktoérej obie zamieszkuja, nalezy si¢ wylacznie jej.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Urszula O. w pozwie wniesionym przeciwko Annie S. wniosta o zasgdzenie kwoty 20.000
ztotych. Podniosta, ze sprzedata Annie S. samochodd osobowy za kwote 50.000 ztotych.
W umowie sprzedazy okreslono termin zaptaty na dwa tygodnie od wydania samochodu,
a na wypadek niedokonania przez Ann¢ S. zaplaty w terminie zostata zastrzezona kara
umowna w wysokosci 20.000 ztotych. Pomimo uptywu terminu zaptata nie nastgpita. Anna
S. wniosta o oddalenie powodztwa podnoszac, ze Urszula O. nie poniosta zadnej szkody,
a zatem kwota kary umownej jej si¢ nie nalezy.
Prosze¢ zaproponowa¢ rozstrzygniecie i uzasadnié swoje stanowisko.

3. Ewa Z. w dniu 11 wrze$nia 2021 r. wniosta przeciwko Danucie W. pozew o zaptatg kwoty
50.000 ztotych. W uzasadnieniu wskazata, ze w dniu 8 stycznia 2021 r. zawarla z pozwang
umowe pozyczki kwoty objetej zagdaniem pozwu. Pozyczka miata by¢ zwrocona do dnia
31 grudnia 2022 r. Strony okreslity w umowie, ze kwota pozyczki zostanie przez pozwana
przeznaczona na zakup samochodu osobowego, natomiast w przypadku przeznaczenia jej
na inny cel bedzie podlegata natychmiastowemu zwrotowi. Pozwana w dniu 11 stycznia
2021 r. nabyla za pozyczong kwote rower szosowy. W zwigzku z tym zaktualizowat si¢
obowiazek natychmiastowego zwrotu pozyczki, co uzasadnia zadanie pozwu. Pozwana
wniosta o oddalenie powodztwa. Przyznata okolicznos$ci wskazane w powie natomiast
podniosta, ze miata prawo swobodnie dysponowa¢ kwotg pozyczki, a przeciwne
postanowienia umowne sg niewazne.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 47

1. Waldemar Z. i Katarzyna Z. we wniosku do sagdu opiekunczego wniesli o wyrazenie zgody
na wniesienie powodztwa o zaptate w imieniu maloletniego syna Kamila Z. Podniesli, ze
matoletni doznal w wypadku drogowym trwatego uszczerbku na zdrowiu, a ubezpieczyciel
odpowiedzialnosci cywilnej sprawcy nie spetnit dobrowolnie §wiadczenia na rzecz
matoletniego. W zwigzku z tym w postepowaniu sgdowym beda domagac si¢ zaplaty na
rzecz matoletniego kwoty 1.000.000 ztotych. Na potwierdzenie podniesionych
okolicznosci przedtozyli odpis prawomocnego wyroku skazujacego sprawce wypadku oraz
dokumentacj¢ medyczng matoletniego, z ktore wynika, ze doznat on trwatego uszczerbku
na zdrowiu w wysokosci 10%.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Ewa R. wniosta w dniu 11 wrzeénia 2021 r. przeciwko Wojciechowi P. pozew o0 zaptate
kwoty 20.000 ztotych tytutem odszkodowania. W uzasadnieniu podniosta, ze szkoda
wynikla z tego, ze pozwany ukradt jej pienigdze w takiej kwocie w 2006 r.. Pozwany
wniost o oddalenie powodztwa. Przyznal, ze ukradt powodce 20.000 ztotych, ale
postgpowanie karne w tej sprawie zostalo warunkowo umorzone, a zatem nie zapadt
prawomocny wyrok skazujacy go za przestgpstwo i roszczenie powddki jest przedawnione.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Jan H. wni6st przeciwko Alojzemu F. pozew o zaptate kwoty 30.000 ztotych.
W uzasadnieniu wskazat, ze pozwany prowadzi parking niestrzezony, z zainstalowanym
monitoringiem wizyjnym, na ktorym powod zostawit swoj samochdod osobowy. Poniewaz
samochdd ten zostat skradziony powod dochodzi od pozwanego zaptaty kwoty
odpowiadajacej wartosci samochodu z dnia jego kradziezy. Pozwany wnidst o oddalenie
powodztwa. Przyznat okoliczno$ci wskazane w pozwie natomiast podnidst, ze brak jest
podstaw do przypisania mu odpowiedzialnos$ci za szkode poniesiong przez powoda.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 48

1. Stefan B. 1 Ewa B. jako rodzice 16 letniego Tadeusza B. zawarli umowg¢ najmu
okazjonalnego mieszkania, stanowigcego wiasnos¢ matoletniego, na okres 5 lat. Najemca
zobowigzat si¢ do uiszczenia czynszu z gory, jednorazowo, za caty okres obowigzywania
umowy i w dacie zawarcia umowy przekazat rodzicom matoletniego kwote 48.000
zlotych. W umowie zastrzezono, ze przychod z najmu zostanie przeznaczony na pokrycie
zobowigzan zwigzanych z dziatalnos$cig gospodarczg prowadzong przez ojca maloletniego.
Prosze oceni¢ waznos$¢ zawartej umowy.

2. Wiestaw W. w pozwie wniesionym przeciwko Ewie T. wniost o zasgdzenie kwoty 10.000
ztotych. Podniost, ze zawart z pozwang umowe o przeprowadzenie zabiegu medycznego
polegajacego na laserowym usuni¢ciu szpecacej blizny. Na skutek zabiegu doszto do
powiktania w postaci przebarwienia pourazowego, ktore jest rownie szpecace jak sama
blizna. Przed wyrazeniem zgody na zabieg nie zostat przez pozwang poinformowany
0 mozliwos$ci powstania takiego powiktania. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa.
Przyznata okoliczno$ci przytoczone przez powoda. Nie kwestionowala rowniez tego, ze
wysokos¢ zados¢uczynienia jest adekwatna do krzywdy doznanej przez powoda. Podniosta
natomiast, ze powstanie powiktania nie zalezy od tego, czy powod zostat poinformowany
o takiej mozliwosci, a samo powiklanie jest typowe i nie wynika z bledu w sztuce
medycznej. Biegly powotany w sprawie potwierdzil w swojej opinii, ze powiklanie
W postaci przebarwienia pourazowego jest powikltaniem typowym oraz ze nie doszto do
popelniania btedu w sztuce medyczne;.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Henryk W. wniost przeciwko Danielowi C. pozew o wydanie samochodu osobowego.
W uzasadnieniu wskazat, Zze oddat pozwanemu ten samochdd do bezplatnego uzywania na
czas nieokres$lony. Poniewaz samochdd jest mu obecnie potrzebny powod wezwat
pozwanego do wydania samochodu w terminie 7 dni. Pomimo upltywu wyznaczonego
terminu pozwany nie wydat mu samochodu. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa.
Podnidst, ze w umowie nie przewidziano mozliwosci jej wypowiedzenia.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 49

1. Elzbieta L. i Dariusz L. jako rodzice matoletniej Heleny L., dziatajac w imieniu
maloletniej, nabyli na podstawie umowy nieruchomos¢ lokalowa za kwotg 500.000
ztotych. Srodki na zakup nieruchomosci pochodzity z majatku matoletniej. Rodzice
matoletniej stwierdzili bowiem, ze w sytuacji wysokiej inflacji i niskiego oprocentowania
lokat bankowych zakup nieruchomosci jest korzystny z punktu widzenia interesow
majatkowych matoletniej. Ceny nieruchomosci systematycznie rosng, a tym samym
majatek matoletniej ulegnie dzigki temu powiekszeniu.

Prosze oceni¢ waznos$¢ zawartej umowy.

2. Sebastian H. wniost przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen ,,A&A” sp. z 0.0. z siedzibg w G.
pozew o zaptate odszkodowania w wysokosci 10.000 ztotych. W uzasadnieniu wskazat, ze
wskutek wypadku komunikacyjnego doznat rozstroju zdrowia, a sprawca zdarzenia
posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen.
W zwigzku z wypadkiem konieczna byta natychmiastowa rehabilitacja, na ktorg powod
wydat 10.000 ztotych. Powod wyjasnit, ze ma zaufanie tylko do swojego rehabilitanta
1 dlatego zdecydowat si¢ na skorzystanie z jego ustug. Pozwany zaktad ubezpieczen wnidst
o oddalenie powddztwa w catosci. Przyznat okoliczno$ci wskazane przez powoda,
natomiast podnidsl, Zze $redni koszt rehabilitacji takiej, jakiej potrzebowat powod wynosi
5.000 ztotych, a ponadto mégt on skorzysta¢ z rehabilitacji w ramach Narodowego
Funduszu Zdrowia. W toku postepowania ustalono, ze czas oczekiwania na rehabilitacje
w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia wynosi 6 miesigcy.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Stanistaw W. w pozwie wniesionym przeciwko Danielowi C. wnidst o rozwigzanie umowy
zawartej przez strony. W uzasadnieniu wskazal, ze zawarl z pozwanym umowe w ktorej
pozwany zobowigzat si¢ do wykonania mebli kuchennych na wymiar, wedtug
indywidualnego projektu, za wynagrodzeniem w kwocie 10.000 ztotych. W czasie
pomiedzy zawarciem umowy, a przystgpieniem do wykonania mebli, ceny materiatow,
ktore zgodnie z umowg miat dostarczy¢ powdd, wzrosty jednak o 200%. Pozwany wniost
o oddalenie powodztwa. Podnidst, ze jest gotowy do wykonania zamowienia, a jego
wynagrodzenie jest niezalezne od kosztu materiatow.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 50

1. 16 letni Ryszard G. zawart umowe dzierzawy nieruchomosci rolnej, stanowigcej jego
wlasnos¢, z Alicja F. Po zawarciu umowy Alicja F. zorientowala si¢, ze Ryszard G. nie jest
pelnoletni i zwrdcilta si¢ do jego rodzicow Henryka G. i Stefanii G. o potwierdzenie
czynnos$ci dokonanej przez matoletniego. Okazato si¢ przy tym, ze rodzice matoletniego sa
rozwiedzeni, przy sad ograniczyt wtadzg¢ rodzicielskg Henryka G. nad maloletnim do
wspotdecydowania ze Stefanig G. o istotnych sprawach dotyczacych matoletniego
w zakresie jego leczenia, edukacji i miejsca zamieszkania. Stefania G. potwierdzita
czynnos$¢ matoletniego, natomiast Henryk G. odmowit takiego potwierdzenia. W zwigzku
z tym Alicja F. wystapita do sadu opiekunczego o wyrazenie zgody na zawarcie umowy
dzierzawy przez maloletniego.

Prosze¢ zaproponowac rozstrzygniecie, uzasadnic¢ swoje stanowisko i oceni¢ waznos¢
oraz skuteczno$¢ zawartej umowy.

2. Daria D. w pozwie wniesionym przeciwko Krzysztofowi A. wniosta o zasagdzenie kwoty
10.000 ztotych. Podniosta, ze prawomocnym wyrokiem kwota objeta Zagdaniem pozwu
zostata od niej zasagdzona na rzecz pozwanego z tytutu niezwrdconej pozyczki, a nastepnie
przymusowo przez niego wyegzekwowana. Pozwany jest w zwigzku z tym bezpodstawnie
wzbogacony jej kosztem, poniewaz powodka dysponuje potwierdzeniem zaptaty tej kwoty,
ktora nastapita po wniesieniu pozwu o zaptate. Powoddka nie przedtozylta tego
potwierdzenia w toku postgpowania sadowego, gdyz nie przypuszczata, ze pozwany zatai
te okolicznos$¢. Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa. Podnidst, ze wyegzekwowat
nalezno$¢ zasagdzong prawomocnym wyrokiem i nie widzi powodu do jej zwrotu.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Bogdan S. w pozwie wniesionym przeciwko Wactawowi B. wnidst o ustalenie, ze umowa
dzierzawy nieruchomosci zawarta pomi¢dzy stronami w dniu 11 grudnia 2021 r. jest
niewazna. W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 7 grudnia 2021 r. pozwany wydzierzawit
juz ta samg nieruchomos¢, ktéra byla przedmiotem umowy stron, Piotrowi C. Pozwany
wniost o oddalenie powodztwa podnoszac, ze Bogdan S. 1 Piotr C. mogg si¢ jakos
porozumie¢ pomigdzy sobag.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 51

1. Ewa W. we wniosku do sagdu opiekunczego wniosta o pozbawienie Zenona R. wladzy
rodzicielskiej nad maloletnim Kamilem W. Podniosta, Ze strony sg rodzicami
maloletniego, przy czym nie sg matzenstwem i od roku wspolnie nie zamieszkuja, gdyz
Zenon R. wyjechat za granice. W zwiazku z tym uzyskiwanie zgody Zenona R. co do
réznego rodzaju czynnosci jest dla niej klopotliwe, zwtaszcza ze czgsto konieczna jest
zgoda udzielona w formie pisemnej. Zenon R. wniost o oddalenie wniosku. Podniost, ze
zawsze wyrazat zgode, gdy tylko Ewa W. go o to poprosita i nigdy nie robit zadnych
problemow.

Prosze zaproponowacd rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Jan. M., dziatajac w imieniu matoletniego Karola G., wniost przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen S.A. z siedzibg w G. pozew o zaptate kwoty 20.000 zlotych z tytutu
zados$¢uczynienia za uszczerbek na zdrowiu matoletniego, spowodowany przez
kierujacego pojazdem mechanicznym, ktory posiadat ubezpieczenie odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa
ponad kwote 10.000 ztotych. Podnidsl, ze kwota zados¢uczynienia zadana przez powoda
jest adekwatna do doznanej krzywdy, ale matoletni przyczynit si¢ do zaistniatego
zdarzenia w 50%. Do zdarzenia doszto bowiem na skutek potaczenia dwoch przyczyn, to
jest wtargniecia matoletniego na jezdni¢ i nadmiernej predkosci kierujacego. Matoletni
w czasie zdarzenia miat 3 lata.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Marian P. w pozwie wniesionym przeciwko Annie K. wnidst o uznanie za bezskuteczna
w stosunku do niego umowy darowizny, na mocy ktorej Wiestaw K. przeniost na rzecz
pozwanej, ktora jest jego corka, wlasno§¢ nieruchomosci. W uzasadnieniu wskazat, ze
przystuguje mu w stosunku do Wiestawa K. wierzytelno$¢ w kwocie 1.000.000 ztotych,
a nieruchomos¢ o wartosci 1.500.000 ztotych stanowita jedyny sktadnik majatku Wiestawa
K. Pozwana Anna K. wniosta o oddalenie powo6dztwa. Przyznata okoliczno$ci wskazane
w pozwie, ale podniosta, ze Wiestaw K. jest zatrudniony na podstawie umowy o prace
z wynagrodzeniem 4.000 ztotych miesigcznie.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE
ZESTAW 52

1. Ewa W. we wniosku do sagdu opiekunczego wniosta o ograniczenie wtadzy rodzicielskiej
Zenona R. nad matoletnim Kamilem W. do wspdtdecydowania z nig o istotnych sprawach
dotyczacych matoletniego z zakresu leczenia, edukacji i miejsca zamieszkania
matoletniego. Podniosta, Ze strony sg rodzicami matoletniego, przy czym nie sa
malzenstwem i od roku wspdlnie nie zamieszkuja. W ubiegtym miesigcu Zenon R. nie
wyrazit zgody na udzial matoletniego w zajeciach jazdy konnej. Zenon R. wniost
o oddalenie wniosku. Podniost, ze nie wyrazit zgody na udzial matoletniego w zajeciach,
gdyz jest to niebezpieczne 1 zagraza zdrowiu matoletniego.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.

2. Karol P. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w G.
wniost o zasadzenie renty w wysokosci 3.000 ztotych miesigcznie. Podniost, ze na skutek
wypadku drogowego, ktorego sprawca posiadat ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej
w pozwanym zaktadzie ubezpieczen, stat si¢ trwale niezdolny do petnienia obowiazkow
sedziego. W zwigzku z tym zostat przeniesiony w stan spoczynku. Wysokos$¢ zadanej renty
stanowi natomiast r6znic¢ pomiedzy wysokoscig jego wynagrodzenia jako sedziego,

a wysokoscig stanu spoczynku. Pozwany przyznat okolicznos$ci przytoczone przez
powoda. Wniost jednak o oddalenie powddztwa. Podniost, ze powdd za 6 miesiecy
osiggnie wiek uzasadniajacy przej$cie w stan spoczynku, a wtedy i tak bedzie osiagat takie
same dochody jak osigga obecnie, natomiast renta nie moze by¢ zasagdzona na czas
okreslony.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Andrzej D. wniodst przeciwko Dorocie S. pozew o zaptatg kwoty 6.000 zlotych.
W uzasadnieniu wskazat, ze zawart z pozwang umowe najmu lokalu uzytkowego na
3 miesigce, za czynszem wynoszacym 2.000 zlotych miesigcznie. Powdd faktycznie
korzystatl z lokalu stanowigcego przedmiot umowy przez umowiony czas. Juz po
opuszczeniu lokalu okazato si¢ jednak, ze pozwana nie jest jego wtascicielem, ani tez nie
ma do niego zadnego innego tytutu prawnego. W zwiazku z tym pozwana jest
zobowigzana do zwrotu wynagrodzenia. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa.
Podniosta, ze wynagrodzenie otrzymane od powoda zuzyta juz w taki sposob, zZe nie jest
juz wzbogacona.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 53

1. Karol K. we wniosku do sagdu opiekunczego wniost o uregulowanie kontaktow
z matoletnim synem Grzegorzem K. w ten sposob, ze bedzie miat prawo do osobistego
kontaktu z matoletnim, poza jego miejscem statego pobytu, co drugi weekend od piatku od
zakonczenia zaje¢ szkolnych do niedzieli do 19.00. Podnidst, ze matka matoletniego Zofia
K. nie chce wyrazi¢ zgody na takie kontakty. Podniost ponadto, ze strony sa rozwiedzione,
a w wyroku rozwodowym sad nie orzekt o utrzymywaniu kontaktéw z dzieckiem. Matka
matoletniego Zofia K. wyrazita zgode na kontakty okreslone przez Karola K. pod
warunkiem, ze nie bedzie w nich uczestniczy¢ matka Karola K., ktora zostata
prawomocnie skazana za zniewazenie Zofii K.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Anna D. i Wiladystaw D., dziatajac w imieniu maloletniego syna Tadeusza D. w pozwie
wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen SA z siedzibg w G. wnidst o zasagdzenie
na rzecz matoletniego renty w wysokosci 20.000 ztotych miesigcznie. Podniesli, ze na
skutek wypadku drogowego, do ktoérego doszto przed rokiem i ktorego sprawca posiadat
ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen, matoletni
stat si¢ w przyszlosci calkowicie niezdolny do jakiejkolwiek pracy zarobkowej. W chwili
wypadku miat 15 lat i chodzit do liceum ogdlnoksztatcacego. Byt przecigtnym uczniem
1z zadnego przedmiotu nie byl szczegdlnie uzdolniony, ale mial zamiar zosta¢ znanym
youtuberem, co z pewnos$cig by mu si¢ udalo, gdyz miat talent do opowiadania ciekawych
historii. Jak natomiast powszechnie wiadomo dochody z tego rodzaju dziatalno$ci sa
bardzo wysokie. Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci i przyznat
okoliczno$ci przytoczone w pozwie. Wnidst jednak o oddalenie powodztwa podnoszac, ze
powdd do tej pory nie osiggat zadnych dochodow jako youtuber.

Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Andrzej D. wniost przeciwko Dorocie S. pozew o zaptate kwoty 6.000 ztotych.
W uzasadnieniu wskazatl, ze zawart z pozwang umowe najmu lokalu uzytkowego na
3 miesigce, za czynszem wynoszacym 2.000 ztotych miesiecznie. Powod faktycznie
korzystatl z lokalu stanowigcego przedmiot umowy przez umowiony czas. Juz po
opuszczeniu lokalu okazato si¢ jednak, ze pozwana nie jest jego wtascicielem, ani tez nie
ma do niego zadnego innego tytutu prawnego. W zwigzku z tym pozwana jest
zobowigzana do zwrotu wynagrodzenia. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa.
Podniosta, ze wynagrodzenie otrzymane od powoda przekazata juz wiascicielowi lokalu.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.



PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE

ZESTAW 54

1. Hanna R., matka 9 letniego Jana R., we wniosku do sadu opiekunczego wniosta
o zawieszenie wiadzy rodzicielskiej Wojciecha R. nad matoletnim. Podniosta, ze Wojciech
R. zostal w ubiegltym roku skazany prawomocnym wyrokiem na kar¢ 25 lat pozbawienia
wolnosci. Wojciech R. wniost o nieuwzglednienie wniosku. Podniost, ze nadal chce mie¢
udzial w podejmowaniu decyzji dotyczacych maloletniego, gdyz popetnione przez niego
przestepstwo nie byto przestepstwem na szkode matoletniego.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Wiestaw W. wniost przeciwko Karolowi T. pozew o zaptate kwoty 30.000 ztotych.
W uzasadnieniu podniost, ze pozwany reprezentowat go jako adwokat w sprawie o zaptate
kwoty 30.000 ztotych przeciwko Zenonowi M. i1 sprawa ta zostala przez powoda
przegrana. Powdd nie podniost konkretnych zarzutow co do czynnosci podejmowanych
przez pozwanego w sprawie o zaptate przeciwko Zenonowi M. Stwierdzit natomiast, ze
pozwany przed wniesieniem pozwu méwil mu, ze jest tak dobrym adwokatem, ze wygra
kazda sprawe.
Prosze¢ zaproponowa¢ rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.

3. Michal W. w pozwie wniesionym przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen ,,A&A” spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w R. wnidst o zasadzenie kwoty 300 ztotych.
W uzasadnieniu wskazat, ze wskutek wypadku komunikacyjnego ponidst szkode,
a sprawca zdarzenia posiadat ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym
zaktadzie ubezpieczen. Pozwany zaktad ubezpieczen pierwotnie nie uznal swojej
odpowiedzialnos$ci 1 odméwil wyptaty odszkodowania. Dopiero po przedtozeniu przez
powoda ekspertyzy sporzadzonej na jego zlecenie przez rzeczoznawcg z zakresu ruchu
samochodowego, pozwany wyptacit powodowi nalezne odszkodowanie. Kwota zadana
w pozwie stanowi koszt tej wtasnie ekspertyzy. Pozwany zaklad ubezpieczen wnidst
o oddalenie powo6dztwa podnoszac, ze koszt ekspertyzy nie stanowi szkody wynikajace;j
z wypadku komunikacyjnego.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.
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1. Wiestawa N. w pozwie o rozwod wniesionym przeciwko Grzegorzowi N. wniosta réwniez
0 zakazanie pozwanemu utrzymywania kontaktoéw z matoletnig corkg stron Urszulg N.
Podniosta, ze pozwany zostal skazany prawomocnym wyrokiem za zngcanie si¢ fizyczne
1 psychiczne nad nig oraz pelnoletnim synem stron Tadeuszem N. Maloletnia byta
swiadkiem czyndéw pozwanego. Pozwany wniodst o ustalenie, ze bedzie miat prawo do
osobistego kontaktu z maloletnig, poza jej miejscem statego pobytu, co drugi weekend od
piatku od zakonczenia zaje¢ szkolnych do niedzieli do 19.00. Podniost, ze w stosunku do
matoletniej nie dopuscit si¢ przestepstwa, w zwigzku z czym nie ma podstaw do zakazania
mu utrzymywania z nig kontaktow.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie w zakresie kontaktow z maloletnia i uzasadnié
swoje stanowisko.

2. Roman S. wniost przeciwko Agnieszce B. pozew o zaptate kwoty 500 ztotych.
W uzasadnieniu podniost, ze zawart z pozwang umowe o dzielo, a na wypadek op6znienia
w jego wykonaniu zostata zastrzezona kara umowna w wysokos$ci 500 ztotych. Pozwana
oddata dzieto tydzien po uméwionym terminie. Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa
podnoszac, ze nie oddata dzieta w terminie, gdyz producent materialu do wykonania dzieta
sp6znit si¢ z jego dostawa z powodu pozaru magazynu.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Stefan M. wni6st przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen spotce z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedziba w P. pozew o zaptate kwoty 10.000 zlotych.
W uzasadnieniu pozwu podnidst, ze zawarl umowe ubezpieczenia mieszkania, ktdrego jest
najemca. Na skutek zalania mieszkania po jego stronie powstata szkoda w wysokos$ci
10.000 ztotych. Pozwany wniost o oddalenie powoddztwa. Przyznat okolicznos$ci wskazane
przez powoda. Podniost natomiast, Ze zawarta umowa jest niewazna, gdyz powod nie byt
wlascicielem mieszkania, a do zawarcia umowy doszlo na skutek przeoczenia pracownika
pozwanego.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.
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1. Anna Z. w pozwie o rozwdd wniesionym przeciwko Karolowi Z. wniosta o zasagdzenie od
pozwanego na rzecz matoletniego Marcela Z. kwoty 5.000 ztotych miesigcznie tytutem
alimentéw. Podniosta, ze matoletni zamieszkuje z powodka, gdyz pozwany wyprowadzit
si¢ ze wspdlnego mieszkania. Do czasu, gdy strony mieszkaty razem, przeznaczaty na
utrzymanie matoletniego kwote 8.000 ztotych miesigcznie. Matoletni uczeszczat bowiem
na liczne zaj¢cia dodatkowe, uczyt si¢ trzech jezykow obcych, wyjezdzat na obozy
sportowe, realizowat kosztowne hobby. Strony kupowaty mu wytacznie drogie i markowe
ubrania i obuwie. Strony zarabiaty po okoto 20.000 ztotych miesi¢cznie, co odpowiadato
ich mozliwo$ciom zarobkowym. Pozwany przyznat okolicznosci faktyczne wskazane
przez powodke. Zakwestionowal jednak wysoko$¢ alimentéw ponad kwote 4.000 ztotych
miesi¢cznie. Podnidst, ze poniewaz dochody obojga rodzicow sg takie same, to powinny
one ponosi¢ koszty utrzymania maloletniego w rownej wysokosci.

Prosze, oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Andrzej R. wniost przeciwko Kamilowi M. pozew o ustalenie, Ze jego zobowigzanie
z umowy sprzedazy zawartej pomi¢dzy stronami wygasto. W uzasadnieniu podniodst, ze
przedmiotem umowy byl telewizor opisany w umowie co do marki i modelu. Na skutek
btedu systemu sprzedazy internetowej ostatni taki telewizor zostat przez powoda sprzedany
PO zawarciu umowy przez strony, a nie ma mozliwosci zamdéwienia go u dystrybutora,
gdyz takie telewizory nie s3 juz produkowane. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa.
Przyznat okolicznos$ci wskazane przez powoda, ale podnidst, ze telewizory takie jak
stanowigcy przedmiot umowy sg nadal dostgpne w sprzedazy w innych sklepach.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Wojciech W., $wiatowej stawy gitarzysta, w pozwie wniesionym przeciwko Urszuli Z.
wniost o ustalenie, ze umowa zawarta przez strony jest umowa o dzieto. W uzasadnieniu
podniost, ze zawart z pozwang umowe, ktorej przedmiotem byto wykonanie przez niego na
urodzinach pozwanej improwizowanego utworu muzycznego. Pozwana wniosta
o oddalenie powodztwa. Podniosta, ze umowa zostala nazwana umowg zlecenia 1 nazwa ta
jest wigzaca dla stron.

Prosz¢ zaproponowac prawidlowa wykladni¢ umowy zawartej przez strony.
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1. Anna Z. w pozwie o rozwdd wniesionym przeciwko Karolowi Z. wniosta o zasagdzenie od
pozwanego na rzecz matoletniego Marcela Z. kwoty 5.000 ztotych miesigcznie tytutem
alimentéw. Podniosta, ze matoletni zamieszkuje z powodka, gdyz pozwany wyprowadzit
si¢ ze wspdlnego mieszkania. Do czasu, gdy strony mieszkaty razem, przeznaczaty na
utrzymanie matoletniego kwote¢ 8.000 ztotych miesigcznie. Matoletni uczeszczat bowiem
na liczne zaj¢cia dodatkowe, uczyt si¢ trzech jezykow obcych, wyjezdzat na obozy
sportowe, realizowat kosztowne hobby. Strony kupowaty mu wytacznie drogie i markowe
ubrania i obuwie. Strony zarabiaty po okoto 20.000 ztotych miesi¢cznie, co odpowiadato
ich mozliwo$ciom zarobkowym. Pozwany przyznat okolicznosci faktyczne wskazane
przez powodke. Zakwestionowal jednak wysoko$¢ alimentéw ponad kwote 3.000 ztotych
miesi¢cznie. Podniost, ze w zwigzku z wyprowadzka musial wynajaé mieszkanie,

a samodzielne prowadzenie gospodarstwa domowego wiaze si¢ z wyzszymi kosztami.
Dodatkowe wydatki pozwanego wynosza okoto 5.000 ztotych, co stanowi %4 jego
dochodow, a zatem wysoko$¢ alimentéw powinna zosta¢ proporcjonalnie obnizona.
Potowe kosztéw utrzymania matoletniego, to jest kwote 4.000 ztotych miesigcznie nalezy
w zwigzku z tym obnizy¢ o 1.000 zlotych, co daje wiasnie 3.000 ztotych miesigcznie.
Prosze oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje
stanowisko.

2. Marian P. w pozwie wniesionym przeciwko Annie K. wnidst o uznanie za bezskuteczna
w stosunku do niego umowy darowizny, na mocy ktorej Wiestaw K. przenidst na rzecz
pozwanej, ktora jest jego corka, wlasnos¢ nieruchomosci. W uzasadnieniu wskazat, ze
przystuguje mu w stosunku do Wiestawa K. wierzytelnos¢ w kwocie 1.000.000 ztotych,
a nieruchomos$¢ o warto$ci 1.500.000 zlotych stanowita jedyny sktadnik majatku Wiestawa
K. Pozwana Anna K. wniosta o oddalenie powddztwa. Przyznata okolicznosci wskazane
w pozwie, ale podniosta, Ze nieruchomos$¢ jest obcigzona hipoteka na rzecz banku
w wysokosci 2.000.000 ztotych.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Janusz R. wniodst przeciwko Grazynie T. pozew o zaptatg kwoty 2.000 ztotych.
W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze zawart z pozwang umowe o napisanie dla niej pracy
magisterskiej z zakresu prawa za cen¢ 2.000 ztotych 1 wywigzal si¢ ze swojego
zobowigzania. Pozwana nie ui$cita natomiast uméwionego wynagrodzenia. Pozwana
wniosta o oddalenie powodztwa. Podniosta, Ze praca zostala zakwestionowana na
podstawie wynikow sprawdzenia w programie antyplagiatowym, w zwigzku z czym
umowa nie zostata nalezycie wykonana.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.
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1. Daria B. w pozwie o rozw6d wniesionym przeciwko Ryszardowi B. wniosta migedzy
innymi o powierzenie wykonywania wladzy rodzicielskiej nad matoletnim synem stron
Franciszkiem B. obojgu rodzicom, ustalenie ze miejscem zamieszkania matoletniego
bedzie miejsce zamieszkania powddki oraz o ustalenie kontaktéw pozwanego z matoletnim
w ten sposob, ze pozwany bedzie mial prawo do takich kontaktoéw w kazdym tygodniu od
niedzieli od godziny 19.00 do soboty do godziny 10.00. Podniosta, ze ojciec powinien
uczestniczy¢ W wychowaniu syna w jak najszerszym zakresie, a ponadto po pracy jest
zmg¢czona 1 musi odpocza¢. Pozwany wnidst o ustalenie kontaktow z matoletnim
w kazdym tygodniu od soboty od godziny 10.00 do niedzieli do godziny 19.00. Podniost,
ze miejsce dziecka jest przy matce i on tez potrzebuje odpocza¢ po pracy.

Prosze oceni¢ stanowiska stron, zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje
stanowisko.

2. Marian P. w pozwie wniesionym przeciwko Annie K. wnidst o uznanie za bezskuteczng
w stosunku do niego umowy darowizny, na mocy ktorej Wiestaw K. przeniost na rzecz
pozwanej, ktora jest jego corka, wlasnos$¢ nieruchomosci. W uzasadnieniu wskazal, ze
przystuguje mu w stosunku do Wiestawa K. wierzytelnos¢ w kwocie 1.000.000 ztotych,
a nieruchomos¢ o wartosci 1.500.000 ztotych stanowita jedyny sktadnik majatku Wiestawa
K. Pozwana Anna K. wniosta o oddalenie powddztwa. Przyznata okolicznos$ci wskazane
w pozwie, ale podniosta, ze nieruchomos¢ jest obcigzona hipoteka na rzecz banku
w wysokosci 1.400.000 ztotych.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Jarostaw W. wniost przeciwko Karolinie G. pozew o zaptate 1.000 ztotych.
W uzasadnieniu wskazat, ze zawart z pozwang umowe najmu lokalu uzytkowego na
12 miesigey za czynszem wynoszacym 24.000 ztotych. Koszt doprowadzenia lokalu do
stanu niepogorszonego wyniost 1.000 ztotych 1 zostat pokryty przez powoda. Co prawda
strony ustalily w umowie, ze pozwana ma zwréci¢ lokal w stanie z chwili zakonczenia
umowy, ale takie postanowienie jest sprzeczne z obowigzujacymi przepisami i w zwigzku
z tym niewazne. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa. Przyznata okolicznosci
wskazane przez powoda, ale podniosta, ze postanowienie umowne jest wazne, gdyz koszt
doprowadzenia lokalu do stanu niepogorszonego jest niewielki w stosunku do
wynagrodzenia, ktore uzyskal powod.
Prosz¢ zaproponowac rozstrzygnie¢cie i uzasadni¢ swoje stanowisko.
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1. Feliks D. w pozwie wniesionym przeciwko Arturowi D. wniost o zasgdzenie od
pozwanego kwoty 500 zlotych miesigcznie tytutem alimentéw. Podnidst, ze pozwany jest
jego pelnoletnim synem, ktory zarabia miesi¢cznie 10.000 ztotych, co odpowiada jego
mozliwo$ciom zarobkowym. Powdd zachorowat na nowotwor przez co stracit prace. Nie
ma w zwigzku z tym zadnych Zrédet utrzymania. Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa.
Przyznal okoliczno$ci wskazane przez powoda. Podnidst, ze powod wyprowadzit si¢ od
pozwanego 1 jego matki, gdy powdd miat 5 lat. Od tego czasu nie interesowat si¢ w ogole
pozwanym i nie mial z nim zadnego kontaktu, natomiast regularnie ptacit alimenty
zasadzone przez sad, do czasu usamodzielnienia si¢ pozwanego.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic¢ swoje stanowisko.

2. Jan N. w pozwie wniesionym przeciwko Karolowi G. wnidst o nakazanie pozwanemu
wydania mu samochodu osobowego. W uzasadnieniu wskazat, ze uprzednio sprzedat ten
samochdd Karolowi G. i w umowie zostato na jego rzecz zastrzezone prawo pierwokupu.
Tymczasem Karol G. sprzedal samochdd Annie L. bezwarunkowo. Pomimo tego powdd
w dniu zawarcia umowy przez strony ztozyt Karolowi G. o$wiadczenie, ze korzysta z
prawa pierwokupu, w zwigzku z czym wtasno$¢ samochodu przeszta na niego. Pozwany
wniost o oddalenie powodztwa. Przyznal okoliczno$ci wskazane przez pozwanego.
Podnidst, ze prawo pierwokupu moze mie¢ zastosowanie tylko do nieruchomosci.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnic swoje stanowisko.

3. Stanistaw W. w pozwie wniesionym przeciwko Danielowi C. wnidst o rozwigzanie umowy
zawartej przez strony. W uzasadnieniu wskazal, ze zawart z pozwanym umowe¢ w ktorej
zobowigzal si¢ do wykonania mebli kuchennych na wymiar, wedtug indywidualnego
projektu. W czasie pomigdzy zawarciem umowy, a przystapieniem do wykonania mebli,
ceny materiatow, ktore zgodnie z umowa miat zapewni¢ powdd, wzrosty jednak o 20%.
Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa. Podnidsl, ze strony umowity si¢ na
wynagrodzenie w kwocie 30.000 ztotych oraz ze nie wie, jakie mialy by¢ koszty
materiatow, gdyz nie byl sporzadzany zaden kosztorys.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.
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1. Jan K., ubezwtasnowolniony cze$ciowo, zawart z Anng S. umowe dzierzawy
nieruchomosci rolnej stanowigcej jego wtasnos¢. Anna S. zwroécila sie do kuratora
ubezwtasnowolnionego Jana K. — Artura Z. o potwierdzenie tej czynnosci. Artur Z.
odmoéwil potwierdzenia czynno$¢ Jana K. informujac jednoczesnie Anng Z., ze jego
odmowa wynika z tego, ze musi na nig uzyska¢ zgode sadu opiekunczego. Nastepnie
uzyskat taka zgode 1 ztozyl Annie S. o§wiadczenie, ze potwierdza czynnos¢ Jana K.
W odpowiedzi Anna S. o§wiadczyla, ze umowa juz jej nie obowiazuje, gdyz kurator
odmowit jej zatwierdzenia.

Prosze oceni¢ waznos¢ i skuteczno$é powyzszej umowy.

2. Sebastian H. w pozwie wniesionym przeciwko Dariuszowi K. wniost o zasadzenie na jego
rzecz kwoty 1.000 ztotych. W uzasadnieniu podnidst, ze zawart z pozwanym umowe,
w ktorej zobowigzatl si¢ wykona¢ i zamontowac schody wejsciowe na poddasze. Dopiero
po przystapieniu do montazu okazato si¢, ze zaistniata konieczno$¢ zainstalowania
dodatkowych mocowan, w zwiazku z wadliwa konstrukcje stropu. Koszty prac
dodatkowych wynidst 1.000 ztotych. Zalacznikiem do umowy byt natomiast kosztorys
sporzadzony przez powoda. Pozwany wniost o oddalenie powddztwa. Podniost, ze
w umowie strony okreslity wynagrodzenie powoda na 8.000 ztotych. Przyznal, ze
zatacznikiem do umowy byt kosztorys, przy czym cata jego tres¢ byta nastgpujaca:
,»okresla sie koszt wykonania i zamontowania schodéw na 8.000 ztotych”. Prosz¢
zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.
Prosze zaproponowa¢ rozstrzygniecie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. Henryk J. w pozwie wniesionym przeciwko Konradowi L. wniost o zasadzenie kwoty
10.000 ztotych. Podnidst, ze Konradowi L. przystugiwata wzgledem Ludwika S.
wierzytelno$¢ w kwocie 10.000 ztotych. Powod zawart z Ludwikiem S. umowg, na mocy
ktorej zobowigzat si¢ zwolni¢ go z dlugu wzgledem Konrada L. 1 na podstawie tej umowy
zaptacit Konradowi L. kwoteg 10.000 ztotych. Umowa okazata si¢ jednak niewazna,

a zatem Konrad L. jest bezpodstawnie wzbogacony jego kosztem, co uzasadnia obowigzek
zwrotu zaptaconej kwoty. Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa. Podniost, ze nie
zawierat z powodem zadnej umowy, a zatem jej niewaznos$¢ nie ma zadnego znaczenia.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie i uzasadnié¢ swoje stanowisko.
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1. Adam M. sprzedat Bogdanowi S. nieruchomo$¢ umowg w formie aktu notarialnego
1 Bogdan S. zostal wpisany do dziatu II ksiggi wieczystej. W chwili zawierania umowy
Adam M. znajdowat si¢ w stanie wyltaczajacym $wiadome podjecie decyzji i wyrazenie
woli. Rok pdzniej Bogdan S. zmart. Pozostawit testament, w ktorym jedynym
spadkobiercg ustanowit Cezarego L. Cezary L. przyjat spadek i na dwa dni przed
uprawomocnieniem si¢ postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po Bogdanie S.
zawart z Damianem W. umowg sprzedazy tej nieruchomosci. Damian W. nie wiedziat
0 niewaznosci umowy zawartej pomi¢dzy Adamem M. i Bogdanem S. Damian W. zostat
wpisany do ksiegi wieczystej nieruchomosci jako wiasciciel po uzupetieniu wniosku
0 WpIs 0 uprawomocnione w miedzyczasie postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku
po Bogdanie S.
Czy Damian W. nabyl wlasnos$¢ nieruchomosci?

2. Adam K. darowat Bogustawowi L. nieruchomos$¢. Trzy lata po dokonaniu darowizny
Bogustaw L., bedac pod wptywem alkoholu, bez powodu dotkliwie pobit Adama K. Po
pobiciu Adam K. przez dwa tygodnie przebywat w szpitalu. Gdy opuscit szpital dowiedziat
si¢, ze tydzien po pobiciu Bogustaw L. zginat w wypadku samochodowym. Jedynym
spadkobierca Bogustawa L. jest jego syn Czestaw L. Dwa tygodnie po opuszczeniu
szpitala Adam K. ztozyt Czestawowi L na piSmie o§wiadczenie, iz odwotuje darowizne
dokonang na rzecz Bogustawa L.

Czy takie o§wiadczenie o odwolaniu darowizny jest skuteczne?

3. Maloletni Andrzej S. pozostajacy pod wtadza rodzicielskg ojca Cezarego S. jest
wlascicielem samochodu. Ojciec uzyskat zgode sadu opiekunczego na sprzedaz tego
samochodu za okreslong kwote. Zawarl w imieniu syna umowg¢ sprzedazy za takg kwote ze
swoja druga zona.

Czy doszlo do zawarcia waznej umowy?
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1. Adam N. sprzedatl Konradowi W. nieruchomos$¢ umowa w formie aktu notarialnego
1 Konrad W. zostat wpisany do dziatu II ksiegi wieczystej. W chwili zawierania umowy
Adam N. znajdowat si¢ w stanie wylaczajacym swiadome podjecie decyzji i wyrazenie
woli. Konrad W. dwa lata p6zniej sprzedal nieruchomo$¢ dziatajacemu w dobrej wierze
Czestawowi A. Rok pdzniej Damian N., legitymujacy si¢ prawomocnym postanowieniem
o stwierdzeniu nabycia w catosci spadku po Adamie N., wytoczyt przeciwko Czestawowi
A. powddztwo o uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
poprzez wpisanie do dziatu IT Damian N. jako wlasciciela. Czestaw A, wnidst o oddalenie
powddztwa, powotujac si¢ na nabycie nieruchomos$ci w dobrej wierze. Damian N. zarzucit,
ze umowa pomiedzy Konradem W. a Czestawem A. jest niewazna, jako sprzeczna z art.
140 k.c. gdyz tylko wilascicielowi wolno rozporzadza¢ rzecza, a Konrad W., wobec
niewaznos$ci umowy z Adamem N., nie byt wlascicielem. Natomiast niewazno$¢ umowy
wyklucza mozliwo$¢ nabycia prawa wlasnosci wskutek dziatania rekojmi wiary publicznej
ksiagg wieczystych.
Czy powodztwo Damiana N. powinno zosta¢ uwzglednione?

2. Andrzej A. darowal Bogdanowi B. samochdd. Dwa lata po otrzymaniu darowizny Bogdan
B. opublikowat powies¢, w ktorej w ztosliwy i kpiarski sposob opisat — jedynie lekko
zmieniajac szczegoty, tak ze nikt nie mial watpliwosci kogo publikacja dotyczy —
opowiedziane mu w zaufaniu przez Andrzej A. okoliczno$ci dotyczace jego Scistego zycia
prywatnego. Dwa tygodnie po ukazaniu si¢ opowiadania Andrzej A,. zginal w wypadku
samochodowym. Jego spadkobiercami ustawowymi sg syn Cezary A. i corka Dorota B.
(bedaca zong Bogdana B.). Spadkobiercy ztozyli dwa miesigce po $mierci Andrzeja A.
o$wiadczenia o przyjeciu spadku, po czym Cezary A. niezwlocznie o$§wiadczyl siostrze, ze
chce odwota¢ darowizng, ktoérag Andrzej A. dokonat na rzecz Bogdana B.. Dorota B.
odpowiedziata, Ze nie zgadza si¢ na odwolanie darowizny. Dwa tygodnie pdzniej Cezary
A. ztozyl samodzielnie oswiadczenie Bogdanowi B., iz odwotuje darowizng dokonang na
jego rzecz przez Andrzeja A.

Czy oswiadczenie 0 odwolaniu darowizny zlozone przez Cezarego A. jest skuteczne?

3. W prawomocnym wyroku orzekajacym rozwod matzonkéw Adama A. i Beaty A. wiadza
rodzicielska nad ich dwuletnim wowczas synem Sebastianem A. zostata pozostawiona
obojgu rodzicom, a od ojca Adama A. zasadzono na rzecz Sebastiana A. alimenty w
kwocie po 500 zt miesigcznie platne do ragk matki. Adam A. nie uiScit ani jednej raty
alimentacyjnej. Po pieciu latach od prawomocnosci wyroku Beata A. w imieniu syna
ztozyta wniosek o wszczecie postgpowania egzekucyjnego obejmujgcego catos¢ zalegtych
alimentow oraz alimenty na przyszto$¢. Po zawiadomieniu go przez komornika
0 wszczgciu postgpowania egzekucyjnego Adam A. wytoczyt przeciwko Sebastianowi A.
powddztwo o pozbawienie w catosci wykonalnosci tytutu wykonawczego - rozstrzygnigcia
0 obowigzku alimentacyjnym zawartego w wyroku rozwodowym, zarzucajac, ze wszystkie
zobowigzania nim stwierdzone ulegly przedawnieniu.

Czy tak sformulowane powédztwo powinno zosta¢ uwzglednione?
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1. Artur A. bedacy wiascicielem nieruchomosci X wytoczyt przeciwko Benedyktowi B.
(wlascicielowi sasiedniej nieruchomosci Y) pozew o zakazanie przechodu i przejazdu
przez nieruchomos$¢ X. Benedykt B. w odpowiedzi na pozew przedtozyt wypis
notarialnego o$wiadczenia Cezarego S. (poprzedniego wlasciciela nieruchomosci)

o0 ustanowieniu na rzecz kazdoczesnego witasciciela nieruchomosci Y prawo przechodu

1 przejazdu, oraz oswiadczyl, ze nieruchomos$¢ Y tylko dzigki tej stuzebnosci ma dostep do
drogi publicznej. Artur A. zarzucil, iz nieruchomos$¢ X zakupit od Cezarego S., w ksiedze
wieczystej tej nieruchomosci nie byta ujawniona zadna stuzebnos$¢ 1 nic nie wskazywato,
ze shuzebnos¢ taka istnieje. Obie strony wykazaty powotywane przez siebie okolicznosci.
Czy powoédztwo Artura A. powinno zosta¢ uwzglednione?

2. Antoni W. darowat Bogustawowi S. nieruchomos$¢. Dwa lata pdzniej Bogustaw S. pod
wplywem narkotykéw, bez powodu, pobit dotkliwie brata Antoniego W. Sze$¢ miesiecy
po dowiedzeniu si¢ o pobiciu Antoni W., ztozyt Bogustawowi S. o§wiadczenie na piSmie,
w ktorym odwotat darowizne 1 wezwat Bogustawa S. do zwrotu nieruchomosci.
Bogustaw S. odmowil 1 dwa tygodnie pozniej darowat nieruchomos¢ swojej corce Celinie
S. 1j3 jej wydal. Dwa miesigce pdznej Antoni W. wytoczyt przeciwko Celinie S.
powddztwo o wydanie nieruchomosci.

Czy takie powodztwo powinno zosta¢ uwzglednione?
Czy Antoni W. ma prawng mozliwos$¢ odzyskania darowanej nieruchomosci?

3. Malzonkowie Artur A. i Barbara A. pozostawali w separacji faktycznej od 5 lat, gdy
Barbara A. urodzita corke Celing A. Barbara A. w imieniu corki wystgpita przeciwko
Arturowi A. o zaplate alimentdéw, uzyskata wyrok zaoczny zasadzajacy alimenty na
dziecko ptatne do jej rak w kwocie 500 zt miesigcznie i wszczela postgpowanie
egzekucyjne. O wydaniu wyroku i o urodzeniu dziecka Artur A. dowiedzial si¢ od
komornika. Dwa tygodnie po dowiedzeniu si¢ o urodzeniu dziecka Artur A. wytoczyt
powodztwo o zaprzeczenie ojcostwa Celiny A. Postgpowanie o zaprzeczenie 0jcostwa
trwalo 2 lata z uwagi na uporczywa obstrukcje procesowa stosowang przez Barbare A.
1 zakonczylo si¢ prawomocnym wyrokiem zaprzeczajagcym ojcostwo Artura A. Przez caty
ten czas Artur A. spetnial terminowo $§wiadczenia alimentacyjne na rzecz Celiny A. Po
prawomocnym zaprzeczeniu ojcostwa Artur A. wytoczyt przeciwko Celinie A. pozew
o pozbawienie wykonalno$ci wyroku zasadzajacego alimenty oraz o zwrot wszystkich
spelnionych na jego podstawie $wiadczen.

Czy tak sformulowane roszczenia powinno zosta¢ uwzglednione?
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1. Arnold W. darowal Benedyktowi B. w formie aktu notarialnego nieruchomos¢. Benedykt
B. zostat wpisany do ksiegi wieczystej jako wiasciciel. Dwa lata pdzniej Benedykt B. pod
wptywem alkoholu, bez powodu, pobil dotkliwie Arnolda W. Arnold W. ztozyt
Benedyktowi B. o$§wiadczenie o odwotaniu darowizny w formie pisemnej. Po otrzymaniu
oswiadczenia Benedykt B. sprzedat nieruchomos¢ Czestawowi C., ktory w chwili
zawierania umowy sprzedazy wiedziat o zlozeniu o§wiadczenia o odwotaniu darowizny.
Kto jest wlascicielem nieruchomosci?

Jakie uprawnienia przystuguja w takiej sytuacji Arnoldowi W.?

2. Mieszkajacy za granicg Artur A. chciat zakupi¢ w Polsce nieruchomos¢. Przekazat
Bogdanowi B. kwote pieni¢dzy przeznaczong na zakup a Bogdan B. zobowigzat si¢ wobec
niego na pismie, ze znajdzie dla niego nieruchomos$¢, zakupi we wlasnym imieniu
a nastepnie przeniesie na rzecz Artura A. Bogdan B. znalazt atrakcyjng nieruchomos¢ za
ceng wynoszaca 75% kwoty, jaka na ten cel przekazat mu Artur A. i jg zakupit placac ceng
ze srodkow przekazanych mu na zakup przez Artura A. Dwa miesigce pozniej zglosit si¢
do niego Czestaw C. 1 zaoferowat kupno od niego tej nieruchomosci za cen¢ 10% wyzsza
od tej, ktora zaplacit wezesniej Bogdan B. Bogdan B. oswiadczyt Czestawowi C., Ze jest
zobowigzany przenie$¢ ta nieruchomos$¢ na Artura A.. Na to Czestaw C. zapytat si¢, czy
poinformowat juz Artura A. o zakupie, a gdy Bogdan B. zaprzeczyt, zaproponowalt, ze
kupi od niego nieruchomo$¢ za ceng wyzsza o 20%, a Bogdan B. moze dla Artura A.
poszukac inng nieruchomos¢. Bogdan B. zgodzit si¢ i sprzedat Czestawowi C.
nieruchomos$¢ za oferowang ceng. Dwa miesigce pdzniej Artur A. dowiedzial si¢ o calej
sytuacji, a poniewaz przedmiotowa nieruchomo$¢ bardzo mu odpowiadata zazadat od
Bogdana B., Zzeby przenidst na niego tg nieruchomos¢. Bogdan B. odmowit, oswiadczajac,
ze w ogole nie jest do tego wobec Artura A. zobowigzany, gdyz umowa zobowigzujaca do
przeniesienia wlasno$ci nieruchomos$ci wymaga aktu notarialnego a poza tym
nieruchomos$¢ stanowi juz wlasno$¢ Czestawa C. 1 Bogdan B. 1 tak nie moglby juz jej
przenies¢ na Artura A.

Z jakich uprawnien moze skorzysta¢ Artur A. aby sta¢ si¢ wlascicielem
nieruchomosci?

3. Adam A. pozostaje w zwigzku nieformalnym z Barbarg B.. Jednocze$nie Adam A.
pozostaje w ustroju wspdlnosci ustawowej ze swoja zong Zofig A.. Adam A. i Barbara B.
zawarli w formie aktu notarialnego umowg zakupu na wspotwiasnos¢ po 1/2 czgsci
nieruchomosci. Srodki na zaptate catej ceny zakupu pochodzity z oszczednosci
zgromadzonych przez Adama A. z dziatalnosci gospodarczej wykonywanej przez niego
w trakcie trwania wspolnos$ci ustawowej z zong.

Kto jest obecnie wlascicielem nieruchomosci gruntowej?
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1. Adam A. zawart z Bogustawem B. umowe darowizny nieruchomosci w formie aktu
notarialnego. W rzeczywistosci Adam A. umdwit si¢ ustnie, ze Bogustaw B. kupuje od
niego te nieruchomos$¢ i pobrat od Bogustawa B. uzgodniong tytutem ceny kwote 200.000
zt. Na podstawie umowy darowizny Bogustaw B. zostat wpisany do ksiegi wieczystej jako
wiasciciel. Po dwoch latach Adama A. wytoczyt przeciwko Bogustawowi B. powodztwo
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej poprzez wpisanie Adama A. jako wtasciciela do
dziatu 11
Czy takie powoddztwo powinno zosta¢ uwzglednione?

2. Artur A. bedacy wiascicielem nieruchomosci gruntowej uzyczyt ja swojemu kuzynowi
Bogdanowi Z. na okres 1 roku. 2 miesigce po zawarciu umowy uzyczenia Artur A.
sprzedat ten grunt Czestawowi C.

Czy Czestaw C. moze w takiej sytuacji zazgdaé¢ od Bogdana Z. aby wydal mu
uzyczong nieruchomos¢?
Jakie uprawnienia w takiej sytuacji przysluguja Bogdanowi Z.?

3. Arnold W. pozostaje w ustroju wspolnosci ustawowej matzenskiej. Jego mieszkajacy za
granicg brat Bogdan W. zwrdcit si¢ do niego z listowng prosba aby zakupit dla niego nowy
samochdd i na koszty zakupu przelal mu kwote 80.000 zt. Arnold W. zakupit we wlasnym
imieniu samochdd za kwote 80.000 zt. Po przyjezdzie Bogdana W. do Polski obaj zawarli
pisemng umowe przeniesienia wlasnosci samochodu na Bogdana W., z tym, ze samochdd
w chwili jej zawarcia znajdowat si¢ na strzezonym parkingu i dwa dni p6zniej miat zostaé
odebrany przez Arnolda W. i nastepnie przekazany Bogdanowi W. Tego samego dnia Zona
Arnolda W. dowiedziala si¢ o umowie i o$wiadczyla Arnoldowi W. i Bogdanowi W. Ze
stanowczo sprzeciwia si¢ jej zawarciu.

Czy Bogdan W. nabyl wlasno$¢ samochodu?
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1. Wiasciciel Adam W. sprzedat Bogustawowi B. rower 1 wydat mu go. Cena w kwocie 5000
zt miata zosta¢ zaptacona w terminie 2 tygodni od zawarcia umowy, ale nie zostata
zaplacona. Adam W. wezwat Bogustawa B. do zaptaty zakres§lajac dodatkowy tygodniowy
termin, ostrzegajac, ze po jego bezskutecznym uptywie odstapi od umowy. Po otrzymaniu
wezwania Bogustaw B. sprzedal rower Czestawowi C. i wydalt mu go. Po bezskutecznym
uptywie wyznaczonego dodatkowego terminu Adam W. ztozyl Bogustawowi B.
oswiadczenia o odstgpieniu od umowy sprzedazy.

Kto jest wlascicielem roweru?

2. Augustyn A. wydzierzawit Benedyktowi B. grunt rolny na 5 lat. Wydanie nieruchomosci
Benedyktowi B. miato nastgpi¢ po dwoch tygodniach od zawarcia umowy. Tydzien po
zawarciu umowy dzierzawy Benedykt B. zawart z Cezarym C. umoweg, ktorg przelat na
Cezarego C. wynikajaca z umowy dzierzawy wierzytelnos¢ do Augustyna A. o oddanie
gruntu do uzywania i pobierania pozytkéw. Cezary C. w terminie przewidzianym umowg
dzierzawy zwrocil si¢ do Augustyna A. o wydanie mu gruntu, powotujac si¢ na umowe
dzierzawy migdzy Augustynem A. i Benedyktem B. oraz na zawartg z Benedyktem B.
umowe przelewu.

Czy w tej sytuacji Augustyn A. jest zobowigzany wyda¢ Benedyktowi B.
przedmiotowy grunt?

3. Spadkodawca powotat w testamencie jako jego spadkobiercow syna i jego zong (swoja
synowa). W chwili otwarcia spadku syn i synowa spadkodawcy pozostawali w ustroju
wspolnosci ustawowej. Oboje ztozyli o$wiadczenia o przyjeciu spadku.

Czy skladniki majatku spadkowego przez nich nabyte weszly w sklad ich majatku
wspolnego czy tez udzialy w nich weszly w sklad ich majatkow osobistych?
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1. Artur A. sprzedal Bogdanowi B. nieruchomos$¢ za kwote 500.000 zt. Cena zgodnie
Z umowa miata zosta¢ uiszczona w terminie 4 tygodni od zawarcia umowy, ale nie zostala
zaplacona. Artur A. wezwal Bogdana B. do zaptaty zakres$lajac dodatkowy tygodniowy
termin, ostrzegajac, ze po jego bezskutecznym uptywie odstapi od umowy.
W miegdzyczasie Bogdan B. zostat wpisany do ksiegi wieczystej jako wiasciciel
nieruchomosci. Niezwtocznie po wpisie do ksiegi wieczystej Bogdan B. sprzedat
nieruchomo$¢ Cezaremu C., ktory wiedziat o niezaptaceniu ceny Bogdana B. Po
bezskutecznym uptywie wyznaczonego dodatkowego terminu Artur A. ztozyt Bogdanowi
B. oswiadczenie o odstgpieniu od umowy sprzedazy.
Kto jest w takiej sytuacji wlascicielem nieruchomosci?

2. Adam A. wydzierzawit od wlasciciela Benedykta B. dziatke gruntu na 10 lat. Umowa nie
wypowiadala si¢ w kwestii dopuszczalnosci poddzierzawy. Dwa lata pdzniej Adam A.
poddzierzawit grunt Czestawowi C. na jeden rok. Po uptywie okresu poddzierzawy
Czestaw C. nie zwrécit gruntu Adamowi A., ale uczynil to dopiero po uptywie kolejnego
roku. Po odzyskaniu gruntu Adam A. wytoczyt przeciwko Czestawowi C. powodztwo
o odszkodowanie za niewykonanie przez rok umownego obowigzku zwrotu gruntu po
zakonczeniu poddzierzawy w kwocie 10.000 zt. Na uzasadnienie powotal, iz méogt w tym
czasie poddzierzawic¢ ten grunt innej osobie za taki czynsz za jeden rok. Czestaw C. wniost
o oddalenie powddztwa.

Ocen zasadnos$¢ zadania Adama A.

3. W trakcie trwania wspolnosci ustawowej maz uzyskiwat znaczne dochody z prowadzonej
dziatalnosci zawodowej, ktore byty przeznaczane na utrzymanie matzonkow i zakup
nieruchomosci pod inwestycje. Zona nie pracowata, pozostawala na utrzymaniu meza,
prowadzita wspolne gospodarstwo domowe. Malzenstwo bylo bezdzietne. Nastgpnie
prawomocnie orzeczono rozwod bez orzekania o winie. W odpowiedzi na wniosek bytej
zony o podzial majatku wspdlnego byly maz wniost o ustalenie nierdéwnych udziatow
w proporcji 90% na rzecz me¢za 1 10% na rzecz zony wskazujac, ze zona w ogole nie
przyczynita si¢ do powstania majatku wspolnego.

Czy tak uzasadniony wniosek moze zosta¢ uwzgledniony?
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1. Wiasciciel nieruchomosci wielomieszkaniowej Artur A. zmart w 1986 r. W 1991 r.
uprawomocnito si¢ postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po nim z mocy ustawy
przez Skarb Panstwa. W 1993 r. zostata wydana w odniesieniu do tej nieruchomoscli
decyzja komunalizacyjna na rzecz Gminy G. i Gming wpisano do ksiggi wieczystej jako
wilasciciela. W latach 1993-1995 Gmina G. ustanowita odrgbng wlasno$¢ trzech lokali
w nieruchomosci wigzac z nimi udziaty w prawie wiasnosci budynku 1 w prawie
uzytkowania wieczystego gruntu i1 zbyla na rzecz najemcow lokali. W 1996 r. Benedykt A.
uzyskat zmiang¢ postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po Arturze A. w ten sposob,
1z Benedykt A. nabyt ten spadek w catos$ci na podstawie testamentu. Nast¢pnie Benedykt
A. uzyskal stwierdzenie niewaznosci decyzji komunalizacyjnej dotyczacej nieruchomosci.
Kto jest wlascicielem lokali zbytych przez Gmine¢ G.?

Do kogo naleza pozostale, niewyodrebnione lokale w tej nieruchomosci?

2. Spadkodawca zmarl pozostawiajac zong i matoletniego wspodlnego syna. W chwili §mierci
spadkodawcy toczyla si¢ sprawa z powodztwa zony o rozwdd, w ktérej Zona wnosita
o rozwdd z winy spadkodawcy zarzucajac naduzywanie alkoholu 1 kilkukrotnie pobicie,
a spadkodawca wniost o rozwod z winy zony, zarzucajac, iz dopuscita si¢ zdrady
malzenskiej. Zarzuty obu stron byly uzasadnione. Spadkodawca pozostawit wazny
i skuteczny testament, w ktérym do catosci spadku powotal swojg siostrg. Czysta wartos¢
spadku wynosi 800.000 zt. Spadkodawca nigdy nie dokonywatl darowizn ani zapisow
windykacyjnych.
Komu, wobec kogo i w jakiej wysokoS$ci przystuguje roszczenie o zaplate zachowku?

3. Malzonkowie Adam A. i Barbara A. darowali swojej corce Celinie A. nalezacy do ich
majatku wspdlnego lokal mieszkalny. Trzy miesigce przed zawarciem tej umowy Adam A.
zaciagnat bez zgody Barbary A. pozyczke u Edwarda E., zobowiazujac si¢ do jej zwrotu
w terminie 1 miesigca i obowigzku tego nie wykonal. Adam A. nie ma zadnego majatku
osobistego o istotniejszej wartosci. Po dokonanej darowiznie rowniez w majatku
wspolnym Adama A. 1 Barbary A. nie ma sktadnikow o istotniejszej wartosci. Rok po
zawarciu umowy darowizny Edward E. ztozyt przeciwko Celinie A. powo6dztwo o uznanie
darowizny za bezskuteczng wobec niego. W odpowiedzi na pozew Celina A. wniosta
o oddalenie powodztwa, zarzucajac, ze darowizna nie krzywdzi w zaden sposob Edwarda
E., gdyz w braku zgody Barbary A. i tak nie moglby zaspokoi¢ si¢ ze sktadnikow majatku
wspolnego Adama A. i Barbary A.

Ocen stan prawny.
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1. Ubezwlasnowolniony catkowicie Artur A., bedacy ujawnionym w ksigdze wieczystej
wlascicielem nieruchomosci gruntowej, zawart z Bogdanem B. umowe sprzedazy tej
nieruchomos$ci. Uméwiona cena byla rynkowa i zostata przez kupujacego wyptacona
Arturowi A. przy zawieraniu umowy. Bogdan B. nie wiedziatl o ubezwlasnowolnieniu
Artura A. Bogdan B. zostal ujawniony w ksigdze wieczystej. Trzy miesigce po wpisaniu do
ksiegi wieczystej Bogdan B. darowat nieruchomos$¢ swojej corce Cecylii B., ktora zostata
wpisana do ksiegi wieczystej jako wiascicielka. 2 miesigce pozniej zmart Artur A. 1 jego
jedyny spadkobierca ustawowy legitymujacy si¢ zarejestrowanym aktem poswiadczenia
dziedziczenia — syn Sebastian A. — wytoczyt przeciwko Cecylii. B. powodztwo
o0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym poprzez
wykreslenie Cecylii B. i ujawnienie jako wiasciciela Sebastiana A.

Czy tak sformulowane powédztwo jest zasadne?

2. Alina A. byta najemczynia lokalu na podstawie decyzji administracyjnej o przydziale.
Alina A. zmarta 1 stycznia 1999 r. W dacie $mierci zamieszkiwata lokal sama. Nie
pozostawita testamentu. Jej jedyne dziecko - syn Bogdan A. - posiada wiasny dom.
Niezwlocznie po $mierci Aliny A. Bogdan A. zamieszkal w lokalu i zglosit si¢ do
wilasciciela nieruchomosci, w ktérej znajduje si¢ lokal aby zaptaci¢ czynsz najmu za
kolejny miesigc. Wiasciciel odmowit przyjecia czynszu i o§wiadczyl Bogdanowi A., ze ma
si¢ z lokalu niezwlocznie wyprowadzi¢, gdyz nie mieszkat z Aling A. w dacie jej $mierci
1 nie wstapit w stosunek najmu.

Ocen stan prawny.

3. Pomigdzy pozostajacymi w ustroju wspolnosci ustawowej matzonkami Antonim A.
1 Barbara A. orzeczono prawomocnie rozwdd. 2 miesigce po orzeczeniu rozwodu Antoni
A. ze $rodkow swojego majatku osobistego pokryt koszty remontu dachu w domu, ktory
matzonkowie nabyli w trakcie trwania wspdlnosci ustawowej do majatku wspolnego.
Nastepnie Barbara A. ztozyta wniosek do sadu o dokonanie podzialu majatku
dorobkowego. Antoni A. nie wnioskowat w tym postepowaniu o zasgdzenie od Barbary A.
roszczenia z tytutu wydatkow poniesionych przez niego na koszty remontu dachu. Zgodnie
z postanowieniem sadu, ktore uprawomocnito sig, nieruchomo$¢ z domem przypadta
Antoniemu A. z obowiazkiem sptaty na rzecz Barbary A. Po uprawomocnieniu si¢
postanowienia Antoni A. wezwat Barbar¢ A. do zwrotu %2 wydatku przez niego
poniesionego na koszty remontu dachu, a po bezskutecznym uptywie zakre§lonego terminu
ztozyl Barbarze A. o$wiadczenie, iz potraca wierzytelnos¢ z tego tytutu z wierzytelnoscia
z tytulu sptaty naleznej Barbarze A.
Czy tak zlozone o$wiadczenie 0 potraceniu jest skuteczne?
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1. Antoni A. wytoczyt przeciwko Bogdanowi B. powodztwo o wydanie nieruchomosci,
powotujac na uzasadnienie, iz nabyt wlasno$¢ tej nieruchomosci na podstawie ustawy
o uregulowaniu wlasnosci gospodarstw rolnych i przedstawiajac ostateczng decyzje
administracyjng stwierdzajaca to nabycie. Bogdan B. wnidst o oddalenie powodztwa,
zarzucajac, ze wlasnos¢ tej nieruchomosci w trybie tej ustawy nabyl on i rowniez
przedstawil ostateczng decyzj¢ administracyjng stwierdzajaca nabycie przez niego
wlasnosci nieruchomosci.
Jak w takiej sytuacji winien postapic sad?

2. Wskutek rozszczelnienia si¢ uszczelki w kranie w mieszkaniu Adama A. doszto do zalania
znajdujgcego si¢ ponizej mieszkania Benedykta B. Koszty naprawy poniesione przez
Benedykta B. zostaly mu zwrocone przez Zaktad Ubezpieczen, w ktorym mieszkanie
Benedykta B. bylo ubezpieczone. Po wyplacie odszkodowania Benedyktowi B. Zaktad
Ubezpieczen wezwal Adama A. do zwrotu rownowartosci wyptaconej Benedyktowi B
kwoty. Adam A. zarzucit, ze uszczelki wymienit 2 miesigce wczesniej zatrudniony przez
niego zawodowy hydraulik i nic nie wskazywato na wadliwe funkcjonowanie kranu.
Przyjmujac, ze fakty powolane przez Adama A. sa prawdziwe ocen zasadnos¢
zadania skierowanego do niego przez Zaklad Ubezpieczen.

3. Spadkodawca w testamencie powotat do dziedziczenia swojego pozostajacego w ustroju
wspolnosci ustawowej pasierba, zastrzegajac w testamencie, ze spadek ma wej$¢ w sktad
majatku wspdlnego pasierba i jego zony. W terminie 3 miesigcy od otwarcia spadku zona
pasierba ztozyta w formie aktu notarialnego o§wiadczenie, ze w swoim imieniu odrzuca
spadek po spadkodawcy.

Jakie skutki prawne wywolalo to o$wiadczenie?



