POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,
POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH
NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 1

. Janusz T., oskarzony o przestgpstwo z art. 280 § 2 k.k. nie stawil si¢ na pierwsza rozprawe,
wyznaczong na dzien 27 kwietnia 2016 r, nie usprawiedliwiajagc swojej nieobecnosci.
Stwierdzajac, ze oskarzony odebral wezwanie osobiscie, sad okregowy zdecydowal o
prowadzeniu postgpowania pod jego nieobecno$é. Po odczytaniu wyjasnien ztozonych przez
oskarzonego w postgpowaniu przygotowawczym oraz przestuchaniu wezwanych swiadkow
sad wydal wyrok, ktorym skazal Janusza T. za zarzucane mu przestepstwo na karg 5 lat
pozbawienia wolnosci. W apelacji od tego wyroku obrofica podnidst, ze wyrok jest dotkniety
uchybieniem o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej, gdyz w sprawach o
zbrodnie obecnos¢ oskarzonego na rozprawie jest obowigzkowa.

Ocen postepowanie sadu i zasadno$¢ zarzutu apelacji.

Sad Rejonowy w J. umorzyl warunkowo postepowanie przeciwko Leszkowi K. o czyn z art.
177 § 1 k.k. Grzegorz R., wystepujacy w procesie jako oskarzyciel positkowy, w tym samym
dniu, w ktorym ogloszono wyrok, skierowal do sadu odwotawczego pismo oznaczone jako
.skarga na niesprawiedliwy wyrok”. Tres¢ tego pisma ograniczyt do stwierdzenia, ze
,okazywana przez Sad Rejonowy poblazliwos¢ wobec oskarzonego, ktory jest zwyklym
morderca drogowym to kpina z wymiaru sprawiedliwosci 1 jego krzywdy”.

Jak potoczy si¢ dalsze postepowanie?

. Angelika K., zona skazanego Albina K., skierowata do Sad Okregowy w K. wniosek o
odwolanie skazanemu warunkowego zwolnienia z odbycia reszty kary 10 miesigcy
pozbawienia wolnosci orzeczonej za przestgpstwo z art. 207 § 1 kk.iart. 157 § 2k.k. wzw. z
art. 11 § 2 kk. W uzasadnieniu wniosku podata, ze po uptywie zaledwie tygodnia od
opuszczenia zaktadu karnego zachowanie skazanego ,wrocito do poprzedniego stanu”.
Skazany, bedac pod wplywem alkoholu, wszczyna awantury, w takcie ktdrych szarpie ja,
popycha, grozi pobawieniem Zzycia.

Jak w tej sytuacji postapi sad?
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ZESTAW NR 2

1. Oskarzony wnidst o przywrdcenie terminu do ztozenia wniosku o sporzadzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego. W uzasadnieniu podniosl, ze
przesylajac do sgdu zwolnienie lekarskie — L4 wraz z wnioskiem o odroczenie rozprawy,
byt przekonany, iz zostanie on uwzgledniony i spokojnie oczekiwat na zawiadomienie o
kolejnym terminie rozprawy. Tymczasem, sad nie powiadomil go ani o tym, Ze nie
uwzglednil jego wniosku ani nie dor¢czyt mu wyroku. O wydaniu wyroku dowiedziat si¢
dopiero w chwili wezwania go do uiszczenia grzywny.

Sad nie uwzglednil wniosku oskarzonego, stwierdzajac w uzasadnieniu, ze nie wykazal
on, aby niedotrzymanie terminu bylo nastgpstwem przyczyn od niego niezaleznych.
Czy sad postapil slusznie? Czy skazany moze zaskarzy¢ to postanowienie?

2. Pawel M. zostal oskarzony o popelnienie przestgpstwa z art. 190 § 1 k.k. Na rozprawg
wyznaczong w tej sprawie stawila si¢ pokrzywdzona, ktora jeszcze przed otwarciem
przewodu sadowego oswiadczyla, ze jako bylta juz zona oskarzonego korzysta z prawa
odmowy zeznan. W tej sytuacji prokurator stwierdzit, iz cofa akt oskarzenia. Oskarzony,
ktoremu sad polecit ustosunkowaé si¢ do stanowiska prokuratora, oswiadczyl, ze jest
oburzony takim sposobem traktowania ludzi i zada przeprowadzenia procesu. Uwaza
bowiem, ze ma prawo do wykazania swojej niewinnosci i obrony dobrego imienia.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jakg decyzj¢ podejmie sad?

3. Sad Rejonowy w J., postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2016 r., zarzadzit Janowi U.
skazanemu za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. wykonanie warunkowo zawieszonej kary 7
miesiecy pozbawienia wolnosci. W uzasadnieniu postanowienia wskazal, ze skazany w
okresie proby dopuscit sie dwoch wykroczen z art. 119 § 1 kw. Zazalenie na to
postanowienie zlozyl skazany, podnoszac, ze nie popelnil w okresie proby zadnego
przestepstwa. Przyznal, ze faktycznie zostat ukarany za wykroczenia, ale byty to drobne
przewinienia nie majgce nic wspdlnego z bezpieczenstwem w ruchu drogowym.
Podkreslit ponadto, ze nie zostal wystuchany przed zarzadzeniem wykonania kary, gdyz
nie zawiadomiono go skutecznie o terminie posiedzenia — zawiadomienie odebrata zona, i
przekazata mu je dopiero w dniu posiedzenia.

Ocen stanowisko sgdu. Omow zasady udzialu skazanego w posiedzeniach sgdu w
post¢powaniu wykonawczym.
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Andrzej S. zostat oskarzony o popelnienie przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. art. 12 k.k.
Na jednej z kolejnych rozpraw oskarzony zlozyl wniosek o wylgczenie sedziego
orzekajgcego w tej sprawie. W uzasadnieniu wniosku stwierdzil, ze w przerwie migdzy
rozprawami ustalil, ze w sprawie rozpoznawanej przez tego samego sedziego, a dotyczacej
Janusza S., ktéremu zarzucono paserstwo — nabycie przedmiotow z przestepstwa, ktore miat
popetni¢ oskarzony, zapadl juz wyrok skazujacy. Jest zatem dla niego oczywistym, ze choc
jest niewinny, to tez zostanie skazany, gdyz w przeciwnym razie sedzia musialby
zakwestionowa¢ swoj wcezesniejszy wyrok. Prokurator wniost o oddalenie wniosku jako
spdznionego.

Ocen zasadno$¢ wniosku oskarzonego i stanowiska prokuratora. Jak w tej sytuacji
postapi sad?

Prokurator przedstawil Piotrowi M. zarzut popelenienia przestgpstwa z art. 209 § 1 kk.,
polegajacego na tym, ze w okresie od lutego 2014 r. do lutego 2016 r. uporczywie uchylat si¢
od tozenia na utrzymanie matoletniego syna Pawta M. Oskarzony nie przyznat si¢ do winy,
lecz nie zaprzeczyl, iz ,.faktycznie nie przekazywat bytej zonie pieni¢dzy na utrzymanie syna,
ale uwaza, ze skoro syn woli by¢ razem z zong i jej nowym kochankiem, to niech oni go
utrzymuja. Dlatego nie bedzie placit alimentow choc¢by mial niestusznie ponies¢ karg”. W tej
sytuacji, prokurator uzgadniajac z oskarzonym wymierzenie mu  kary 10 miesigcy
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oddaniem go pod dozér kuratora, wystapit do sadu z wmoskxem o wydanie na posiedzeniu
wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary.
Ocen zaistnialg sytuacje i wskaz dalszy tok post¢powania.

Sad penitencjarny, postanowieniem z dnia 26 czerwca 2015 r. udzielit skazanemu Alanowi K.
przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci na okres do 26 grudnia 2015 r. W dniu 15
grudnia 2015 r. skazany ztozyt wniosek o udzielenie mu dalszej przerwy na okres kolejnych 6
miesiecy z uwagi na trudna sytuacje konkubiny i pigciorga matoletnich dzieci. Z uwagi na
opdznienie w sporzadzeniu wywiadu kuratora, potwierdzajacego okolicznosci podnoszone
przez skazanego, wniosek skazanego rozpoznano na posiedzeniu w dniu 1 marca 2016 r. Sad
uwzglednil wniosek skazanego i udzielit mu dalszej przerwy na okres 6 miesiecy, tj. do dnia 1
wrzesnia 2016 r. Postanowienie zaskarzone zostato zazaleniem prokuratora, ktory podniost,
ze okreslajac koniec przerwy, sad nie uwzglednit koniecznosei liczenia miesigca za 30 dni.
Ocen prawidlowos¢ rozstrzygniecia sadu i zasadno$¢ zazalenia prokuratora.
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Do Sadu Rejonowego w R., przed ktorym toczy si¢ postgpowanie w sprawie Kamila J.,
oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk., wplynelo pismo stowarzyszenia ,,Stop
przemocy w rodzinie”. Jego prezes, wystgpujac w imieniu stowarzyszenia, wnidst o
dopuszczenie go do udziatu w sprawie, jako przedstawiciela organizacji spofecznej, gdyz
wymaga tego interes nieporadnych pokrzywdzonych (matoletnich dzieci oskarzonego). Do
wymienionego pisma dotgczono jednoczesnie wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan
Anny K., ktéra z ramienia stowarzyszenia udzielala pomocy pokrzywdzonym, a takze
wniosek 0 wyznaczenie organizacji spolecznej zglaszajacej udzial w postgpowaniu
petnomocnika z urzedu. Stowarzyszenie ,,Stop przemocy w rodzinie” nie posiada bowiem
srodkow pozwalajgcych na sfinansowanie profesjonalnego zastgpstwa procesowego.

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy i jakie skutki procesowe wywola pismo?

. Patryk C. zostal oskarzony o zbrodni¢ z art. 280 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k. Na rozprawie,
jeszcze przed otwarciem przewodu sadowego, obronca oskarzonego o$wiadczyl, ze sktada w
jego imieniu wniosek o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie mu kary 4 lat
pozbawienia wolnosci bez prowadzenia postgpowania dowodowego. W tej sytuacji
przewodniczacy zwrécit si¢ do prokuratora i pokrzywdzonego o zajecie stanowiska w
przedmiocie wniosku. Prokurator o$wiadczyl, ze nie bedzie sprzeciwial sig wnioskowi
obroncy oskarzonego. Pokrzywdzony stwierdzit natomiast, ze decyzje pozostawia sagdowi.
Czy uwzglednienie wniosku jest mozliwe? Jak bedzie przedstawial si¢ dalszy tok
postepowania?

Skazany, skladajac zazalenie na postanowienie sadu penitencjarnego, ktéry nie uwzglednit
wniosku dyrektora zaktadu karnego o udzielenie skazanemu warunkowego przedterminowego
zwolnienia, wniost jednoczesnie o doprowadzenie go na posiedzenie sadu odwotawczego. W
uzasadnieniu podnidst, ze nie korzysta z pomocy obroncy i dlatego chcialby osobiscie
uczestniczy¢ w posiedzeniu. Pozwoli mu to na przedstawienie argumentacji, ktdrej nie potrafi
wyrazié w wyczerpujacy sposob w formie pisemne;j.

Czy wniosek skazanego jest wigzacy? Jak ksztaltujg si¢ zasady udzialu skazanego w
posiedzeniach sadu w postepowaniu wykonawczym?
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1. Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. uniewinniono Janusza P. od zarzutu popelenienia
przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. Wyrok ten zaskarzony zostal na niekorzy$¢ oskarzonego przez
prokuratora. Na rozprawie odwolawczej, sgdzia sprawozdawca, skladajgc sprawozdanie,
wskazal réwniez na konieczno$é wziecia pod uwage faktu uptywu okresu przedawnienia
karalno$ci przestgpstwa zarzucanego oskarzonemu. Po zamknigciu przewodu sadowego i
udzieleniu glosu stronom, prokurator oswiadczyl, ze cofa wniesiong apelacj¢. Obecny na
rozprawie pelnomocnik oskarzyciela positkowego stwierdzil, ze wbrew stanowisku
prokuratora, popiera wniesiony przez niego Srodek odwotawczy, uznajac, Ze na tym etapie
postepowania jego cofniecie nie jest dopuszczalne. Oskarzony o$wiadezyl, ze z uwagi na brak
wyksztalcenia prawniczego nie potrafi si¢ odnies¢ do stanowisk oskarzycieli, ale
podtrzymuje, ze jest niewinny.

Ocen zaistnialg sytuacje.

2. Przeciwko Jarostawowi P. wszczeto postepowanie o przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. Wobec
tego, ze Jarostaw P. nie przebywal w miejscu zameldowania, a z informacji uzyskanych w
drodze wywiadu srodowiskowego wynikato, ze wyjechat z kraju w poszukiwaniu pracy, nie
zdotano mu oglosi¢ postanowienia o przedstawieniu zarzutow i przestucha¢ go w charakterze
podejrzanego. W tym stanie rzeczy, sagd rejonowy uwzgledniajac wniosek prokuratora,
motywowany obawg ukrywania si¢ podejrzanego, zastosowal wobec niego tymczasowe
aresztowanie na okres jednego miesigca od dnia zatrzymania i zarzadzil poszukiwanie listem
gonczym. Jeszeze przed ujeciem podejrzanego do sadu rejonowego wplynelo zazalenie jego
obroficy. Wnoszac o uchylenie aresztu, skarzacy poniost, ze nie mozna moéwi¢ o obawie
ukrywania sie podejrzanego, skoro nie miat on wiedzy o wszczgciu postgpowania, a o tym ze
jest poszukiwany dowiedzial si¢ przypadkowo z Internetu. Ponadto zarzucane mu
przestepstwo zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci nieprzekraczajaca 2 lat, a sad nie byt
uprawniony do wydania listu goficzego.

Czy zazalenie obroncy podejrzanego jest zasadne.

3. Obrofica skazanego zwrocil sie do sadu penitencjarnego o warunkowe zawieszenie na okres
proby 5 lat wykonania reszty kary 1 roku i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci orzeczonej za
przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. W uzasadnieniu wniosku podnidst, ze z uwagi na zly stan
zdrowia skazany wielokrotnie korzystal z odroczenia kary, a okres odroczenia trwal ponad
rok. Wskazatl ponadto, ze w okresie odroczenia skazany naprawil szkodg, a z uwagi na
zaliczenie na poczet kary okresu tymczasowego aresztowania, do odbycia pozostalo mu
zaledwie 8 miesiecy kary pozbawienia wolnosci.

Ocen zaistnialg sytuacje.
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ZESTAW NR 7

1. Przed sadem rejonowy toczy si¢ postepowanie przeciwko Henrykowi C., oskarzonemu
przestepstwo z art. 177 § 1 kk. polegajace na tym, ze w dniu 1 sierpnia 2015 r. kierujac
ciggnikiem rolniczym, nie ustapil pierwszenstwa poruszajacemu si¢ motocyklem Janowi K.,
czym spowodowal wypadek drogowy, w ktorym Jan K. doznal obrazen ciala na okres powyzej
7 dni. Przed zamknieciem przewodu sgdowego, pokrzywdzony, wystepujacy w sprawie jako
oskarzyciel positkowy, oswiadczyt, ze zwrocit si¢ we wlasnym zakresie do prof. Andrzeja
Starka, ktory jest wpisany na liste biegtych sagdowych z zakresu chirurgii o sporzadzenie opinii
lekarskiej. Z opinii tej wynika, ze na skutek wypadku, pokrzywdzony doznal ci¢zkiego
uszczerbku w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Sktadajac opini¢ do akt sprawy, oskarzyciel
positkowy wniost o zaliczenie jej do materiatu dowodowego, gdyz wynika z niej, ze oskarzony
powinien odpowiadaé za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. Prokurator oswiadczyl, ze pozostawia
wniosek do uznania sgdu. Obronca oskarzonego sprzeciwit si¢ wnioskowi, podnoszgc, ze
przeprowadzenie dowodu z dostarczonej przez pokrzywdzonego opinii jest niedopuszczalne.
Ocen zaistnialg sytuacje.

2. W stosunku do Ryszarda R. oskarzonego o popelnienie przestgpstwa z art. 200 § 1 kk.,
zastosowano tymczasowe aresztowanie. Podstawg stosowania tego srodka zapobiegawczego
byta grozaca oskarzonemu surowa kara. Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2016 r. uznano
oskarzonego za winnego zarzucanego mu przestgpstwa i skazano go na kare 2 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Wobec tego, ze oskarzony byl tymczasowo aresztowany, sad w toku
postepowania miedzyinstancyjnego przedtuzyt okres stosowania tego srodka zapobiegawczego
na okres dalszych 3 miesiecy. W uzasadnieniu stwierdzit, ze oskarzonemu nadal grozi surowa
kara — gérna granica ustawowego zagroZenia za przypisane mu przestgpstwo wynosi 12 lat
pozbawienia wolnosci, a prokurator ztozyl apelacj¢ na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajgc
wyrokowi razgcg tagodno$¢ orzeczonej kary i wnoszac o zaostrzenie jej do 8 lat pozbawienia
wolnosci. Postanowienie zaskarzyl obronca oskarzonego, podnoszac, Ze z uwagi na
wprowadzenie oskarzonemu do wykonania kary pozbawienia orzeczonej w innej sprawie nie ma
podstaw do stosowania $rodka zapobiegawczego.

Czy zazalenie obroncy oskarzonego jest zasadne?

3. Po wezwaniu skazanego Pawla M. do stawienia si¢ w areszcie $ledczym w dniu 20 maja 2016 1.
celem odbycia kary 2 lat pozbawienia wolnosci, obrofica skazanego ztozyt w dniu 13 maja 2016
r. wniosek o odroczenie wykonania kary z uwagi na sytuacj¢ rodzinna — koniecznos¢ opieki nad
ciezko chorg matka. Sad zlecil kuratorowi sprawdzenie tych okolicznosci w drodze wywiadu
srodowiskowego i wyznaczyl termin posiedzenia na dzien 1 czerwca 2016 r. W dniu 30 maja
2016 r. Pawel M. zostal zatrzymany i osadzony w zakltadzie karnym celem odbycia kary. Na
posiedzenie w dniu 1 czerwca 2016 r. stawil si¢ obrofica. Wnoszac o wstrzymanie wykonania
kary, o$wiadczyl, ze popiera wniosek o odroczenie jej wykonania.
Czy w tej sytuacji osadzenie skazanego w zakladzie karnym bylo dopuszczalne? Jakg
decyzje¢ podejmie sad?
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1. Jakub T. zostal skazany wyrokiem nakazowym za przestgpstwo z art. 278 § 1 k.k., za ktore na
podstawie tego przepisu i art. 37a k.k. wymierzono mu 100 stawek dziennych grzywny po 20
ztotych kazda. Jednoczesnie sgd orzekt wobec oskarzonego $rodek kompensacyjny w postaci
obowigzku naprawienia szkody przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 1250 zt. Po
doreczeniu wyroku nakazowego stronom, oskarzony zlozyl sprzeciw, podnoszgc w nim
jednoczesnie, ze jeszcze przed wydaniem wyroku naprawil szkodg, zwracajgc
pokrzywdzonemu skradziony laptop. Dlatego tez uwaza, ze wyrok nakazowy jest nietrafny i
zbyt surowy. Sedzia, ktéremu przydzielono sprawe, po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy i
tre$cig sprzeciwu, skierowal sprawe na posiedzenie. Na wyznaczonym posiedzeniu sad wydat
wyrok nakazowy. Skazujgc oskarzonego za zarzucane mu przestgpstwo, wymierzyl mu 70
stawek dziennych grzywny po 15 zlotych kazda i orzekt nawigzke na rzecz pokrzywdzonego
w kwocie 200 zl.

Ocen zaistnialg sytuacje.

2. Zbigniewa K. jest skazanym odbywajacym kar¢ pozbawienia wolnosci. W sprawie o wydanie
wyroku lacznego, wszczetej na wniosek skazanego, sad rejonowy, stwierdzajac brak
warunkéw do wydania wyroku tgcznego, umorzyl postgpowanie. Skazany ktéry nie ma
obronicy, zlozyl w terminie zazalenie na to postanowienie. Do zazalenia dotgczyl wniosek o
doprowadzenie na posiedzenie sadu odwotawczego, gdyz zamierza wyjasni¢ ,szereg
nieporozumien, ktore spowodowaly umorzenie postgpowania’.

Czy i jakie skutki wywola wniosek skazanego? Oméw zasady udzialu stron w
posiedzeniach sagdu odwolawczego.

3. Dyrektor zaktadu karnego skierowal do sadu penitencjarnego wniosek o udzielenie
skazanemu Pawlowi K. rocznej przerwy w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci.
Uzasadniajac wniosek, stwierdzil, ze u skazanego zdiagnozowano chorob¢ nowotworowa
wymagajaca stosowania chemioterapii. Wigzienna stuzba zdrowia nie dysponuje
mozliwo$ciami prowadzenia takiej terapii. Skazany korzysta z zaleconego leczenia, ale jego
prowadzenie powoduje konieczno$¢ kazdorazowego dowozenia Pawla K. do szpitala
onkologicznego. Skazany obecny na posiedzeniu wyznaczonym w tej sprawie popart wniosek
dyrektora, prokurator za$ o$wiadczyl, ze pozostawia wniosek dyrektora do uznania sadu.

Czy zachodza warunki do uwzglednienia wniosku dyrektora? Jakie znaczenie ma w tej
sprawie stanowisko prokuratora?
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W sprawie Grzegorza Z., oskarzonego o czyn z art. 270 § 1 k.k., Sagd Rejonowy w R. umorzyt
warunkowo postgpowanie, uznajgc, ze zarzucany oskarzonemu czyn stanowi wypadek
mniejszej wagi z art. 270 § 2a k.k. Wydany w tej sprawie wyrok zaskarzony zostal na
niekorzys¢ oskarzonego apelacja prokuratora domagajacego sie zmiany wyroku poprzez
wydluzenie okresu proby i orzeczenie $rodka karnego. Na rozprawie apelacyjnej, obrofica
oskarzonego, ustanowiony przez niego dopiero na etapie postgpowania odwotawczego,
wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Stwierdzil
bowiem, ze oskarzony od wielu lat leczy si¢ psychiatrycznie co potwierdza dokumentacija z
poradni zdrowia psychicznego. Oskarzony nie podnosit tej okolicznosci wezesniej, gdyz nie
chcial ujawnia¢ tego wstydliwego dla niego faktu, moggcego mieé¢ tez negatywne
konsekwencje dla jego zatrudnienia.

Ocen zaistnialy sytuacje. Czy podniesiona przez obronce okoliczno$é bedzie miala
wplyw na dalszy tok postepowania?

W sprawie Zbigniewa Z., oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k., obronca oskarzonego wnidst o dopuszczenie dowodu z akt sprawy o zaplate,
toczgce] si¢ przeciwko oskarzonemu przed sgdem cywilnym z powddztwa oskarzycielki
positkowej i odczytanie protokotu rozprawy w zakresie dowodu z przestuchania w
charakterze stron Zbigniewa Z. i oskarzycielki positkowej. Uzasadniajgc wiosek, obronca
podal, iz zmierza on do wykazania konsekwencji i spéjnosci linii obrony oskarzonego oraz
niewiarygodnosci zeznan oskarzycielki positkowej, ktéra w procesie cywilnym w sposob
zupetnie odmienny przedstawiata okoliczno$ci zachowania oskarzonego. Pelnomocnik
oskarzycielki positkowej 1 prokurator wnie$li o oddalenie wniosku dowodowego jako
niedopuszczalnego.

Jak w tej sytuacji powinien postapi¢ sad?

Postanowieniem z dnia 15 maja 2015 r. sad penitencjarny odwotal warunkowe zwolnienie
udzielone Januszowi P. skazanemu za przestgpstwo z art. 62 ust 2 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii. Swoja decyzj¢ sad uzasadnit razacym naruszeniem porzadku prawnego przez
skazanego, ktory w okresie proby dopuscit siec dwoch wykroczen z art. 87 § 1 k.w., za ktore
wymierzono mu kar¢ 30 dni aresztu. Postanowienie zaskarzyl skazany, podnoszac w nim, ze
przepisy kodeksu karnego wykonawczego nie przewidujg odwotania warunkowego
zwolnienia z powodu popelenienia wykroczenia. Ponadto nie jest dopuszczalne odwotanie mu
warunkowego zwolnienia, jezeli nie uchyla si¢ od dozoru i zgodnie z nalozonym na niego
obowiazkiem pracuje zawodowo.

Czy zazalenie skazanego jest zasadne?
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. Jan K. zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. Po skierowaniu sprawy
przez prezesa sgdu na posiedzenie w celu rozwazenia umorzenia postgpowania, sad rejonowy,
stwierdzajac, ze spoteczna szkodliwos¢ czynu zarzucanego oskarzonemu jest znikoma, wydat
postanowienie umarzajgce postepowanie. Zazalenie na to postanowienie zlozyl prokurator.
Przewodniczacy wydziatu polecit przedstawi¢ zazalenie sg¢dziemu referentowi. Ten za$ po
zapoznaniu si¢ z argumentacjg prokuratora, skierowal sprawe na posiedzenie, na ktérym
postanowit o uchyleniu zaskarzonego postanowienia i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania. Zazalenie na to postanowienie ztozyl obronca oskarzonego, podnoszac, ze bylo
ono nieskuteczne, gdyz uchylajac orzeczenie merytorycznie rozstrzygajace sprawe i
przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania, sad rejonowy wszedt w kompetencje sadu
odwotawczego.

Ocen zaistnialg sytuacje¢? Jakie czynnosci podejmie przewodniczacy wydzialu?

. Pawel K. zostal oskarzony o przestgpstwo z art. 177 § 1 k.k., ktérym poszkodowany zostat
Rafat M. Oskarzony nie przyznal sie do winy i odmowit sktadania wyjasnien. Jedyny dowod
w tej sprawie stanowily zeznania Rafala M., ktéry =zeznajac w postgpowaniu
przygotowawczym, opisat szczegdtowo przyczyny i przebieg wypadku drogowego. W trakcie
przestuchania przed sadem Rafat M. stwierdzit jedynie, ze z uwagi na skutki wypadku nie
pamieta tego zdarzenia i nie potrafi si¢ odnies¢ do odczytanych mu zeznan z sledztwa. Na
kolejng rozprawe wyznaczong w celu przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego stawil sig
Rafal M., o$wiadczajac ze jako osoba najblizsza dla oskarzonego, chce skorzysta¢ z prawa
odmowy zeznan. Stwierdzil, ze od lat pozostaje z oskarzonym w trwatlym zwigzku, ktory
zamierzajg ,.zalegalizowac” za granicg. Nie ujawniali tego faktu wczesniej, gdyz obawiali sig
negatywnej reakcji srodowiska, w ktéorym zyja 1 pracuja.

Czy i jakie znaczenie dla toczgcego si¢ postepowania bedzie mialo oswiadczenie
swiadka?

Barttomiej K. odbywajgcy kare 6 miesigcy pozbawienia wolnoscl orzeczong za przestgpstwo
z art. 209 § 1 kk. zwrocil si¢ do sadu penitencjarnego o udzielenie zgody na odbycie
pozostalej czesci kary (do konca kary pozostalo mu jeszcze 3 miesigee) w systemie dozoru
elektronicznego. Podniost, Zze zamieszkuje wspdlnie z matka i dolgczyt do wniosku jej
pisemna zgode. W toku wszczetego w tej sprawie postepowania okazalo sig, ze w stosunku do
skazanego zapadt kolejny wyrok, ktorym zostal skazany za przestgpstwo z art. 209 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. na kar¢ 10 miesi¢cy pozbawienia wolnosci.

Ocen zaistnialg sytuacje¢ i zaproponuj rozstrzygniecie sadu.
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1. Po zlozeniu wyjasnien przez Janusza K. oskarzonego o przestepstwo z art. 288 §1kk.,sadw
dniu 10 maja 2016 r. postanowil przerwa¢ rozprawe do dnia 7 czerwca 2016 r., informujac o
tym obecnych na sali — oskarzonego, obrofice oskarzonego, oskarzyciela positkowego i
prokuratora. Na wyznaczong rozprawe stawit si¢ tylko jeden z trzech wezwanych $wiadkow.
W tej sytuacji, z uwagi na nieobecnos¢ prokuratora sad przerwat rozprawe do dnia 15 lipca
2016 r. Na wyznaczong w tym dniu rozprawe nie stawili sie oskarzony i oskarzyciel
positkowy, ktérych nie powiadomiono o terminie rozprawy. Obronca oskarzonego wniost o
odroczenie rozprawy, stwierdzajac, ze dowiedzial si¢ o niej przypadkowo z wokandy i jest
pewny, iz oskarzony, tak samo zreszta jak i on i oskarzyciel positkowy nie wiedzieli o
terminie rozprawy, gdyz nie zostali o nim powiadomieni.

Ocen prawidlowo$¢ toku postepowania i zasadno$¢ wniosku obroncy?

2. Po przeprowadzeniu wstepnej kontroli aktu oskarzenia, sprawe Adama K. oskarzonego o
przestgpstwo z art. 207 § 1 k.k. skierowano na posiedzenie celem rozwazenia warunkowego
umorzenia post¢powania. Sad na posiedzeniu wydal wyrok, ktérym warunkowo umorzyt
postgpowanie o zarzucane oskarzonemu przestgpstwo. Apelacje od tego wyroku wnidst
prokurator, zarzucajgc mu obraz¢ prawa procesowego, wynikajaca z braku mozliwosé
wydania wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie na posiedzeniu bez wniosku
prokuratora. Do sadu wptyneta réwniez apelacja pokrzywdzonej, ktéra podniosta, ze gdyby
miala  mozliwos¢ udzialu w  posiedzeniu, nie dopuscitaby do takiej ,jawnej
niesprawiedliwosci”, jaka jest umorzenie postepowania. Dodata, ze nie mogla odebra¢
dwukrotnie awizowanej przesylki, zawierajacej zawiadomienie o posiedzeniu, gdyz
przebywata w sanatorium.

Czy apelacja pokrzywdzonej jest dopuszezalna? Czy w Kkontek$cie zarzutow
podnoszonych przez prokuratora i pokrzywdzong procedowanie sadu bylo prawidlowe?

3. Grzegorz B. zostal prawomocnie skazany za przestgpstwo z art. 209 § 1 kk. na kare 10
miesigey ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Wobec tego, iz
skazany nie podjgl wykonywania wyznaczonej mu pracy, a z informacji uzyskanych przez
kuratora wynikalo, ze skazany nie przebywa w miejscu zamieszkania, sad zarzadzil mu
wykonanie 5 miesigcy zastgpczej kary pozbawienia wolno$ci. Postanowienie zaskarzyl
skazany. Wnoszgc o uchylenie zaskarzonego postanowienia, podniost, ze nie mégt podja¢ sie
wykonywania wyznaczonej mu pracy, gdyz zostal tymczasowo aresztowany
Ocen zasadnos¢ zazalenia skazanego.



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,
POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH
NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 14

L. Janusz K., skazany za przestepstwo z art. 177 § 1 k.k., skierowal do sad okregowego wniosek
0 wznowienie postgpowania. W uzasadnieniu podnidst, ze nie popelnit przestepstwa, za ktore
zostat skazany. Wypadek, w ktorym uczestniczyt spowodowala faktycznie zona. Z uwagi na
to, ze byla wowczas w cigzy i nie chcial, aby przezywata stres zwigzany z procesem,
zdecydowal si¢ przyzna¢ do winy i wzigé odpowiedzialno$¢ na siebie. Nie zdawat jednak
sobie sprawy z tego, ze wyrok skazujacy bedzie stanowit tak duza trudno$é w znalezieniu
pracy. Do wniosku skazany dotaczyl oswiadczenie zony. Potwierdzila w nim okolicznosci
podnoszone przez skazanego i wyrazila gotowo$¢ poniesienia odpowiedzialnosci za
przestepstwo, ktore popetita. Po zapoznaniu si¢ z trescia wniosku i aktami sprawy, ktorej
wniosek dotyczyl, sad postanowil odmowi¢ przyjecia wniosku, uznajgc ze jest oczywiscie
bezzasadny.

Czy sad postapil slusznie?

2. W toku sledztwa prowadzonego przeciwko Henrykowi M., podejrzanemu o przestepstwo z
art. 286 § 1 kk. w zw. art. 12 kk., sad rejonowy, uwzgledniajgc w dniu 10 maja 2016 r.
wniosek prokuratora, przedtuzyt (okreslony do dnia 11 maja 2016 r.) okres tymczasowego
aresztowania podejrzanego na dalsze 3 miesigce, tj. do dnia 11 sierpnia 2016 r. W dniu 16
maja 2016 r. prokurator przestat do sadu akt oskarzenia, za$ w dniu 20 maja 2016 r. do sadu
wplyngl wniosek oskarzonego o uchylenie tymczasowego aresztowania. Po skierowaniu
sprawy na posiedzenie, sad postanowil ,, nie uwzgledni¢ wniosku oskarzonego i utrzymaé w
mocy zastosowany wobec niego $rodek zapobiegawczy”. W uzasadnieniu stwierdzil, ze nie
ustaly przyczyny jego stosowania, a z uwagi na wyznaczenie rozprawy w dniu 29 czerwca
2016 r. przedwczesnym byloby rozstrzyganie o przedtuzaniu okreslonego okresu
tymczasowego aresztowania. Zazalenie na to postanowienie ztozyt oskarzony.

Czy w tej sytuacji zazalenie oskarzonego bylo dopuszczalne?

3. Na posiedzeniu wyznaczonym w przedmiocie odwolania Grzegorzowi K. (lat 18)
warunkowego zwolnienia z zaktadu poprawczego z powodu uchylania sie od natozonych na
niego obowigzkow, matka nieletniego ztozyla wniosek o wyznaczenie mu obroncy z urzedu.
W uzasadnieniu wniosku podniosta, ze posiada jedynie wyksztalcenie podstawowe i dlatego
nie potrafi pomée synowi, ktory rowniez ukonczyt tylko szkole podstawows i ,,nie zna sie na
prawie”. Oboje tez nie pracuja, utrzymujgc si¢ z renty rodzinnej. Nieletni, ktéremu
umozliwiono ustosunkowanie si¢ do wniosku matki, o$wiadczyl, ze go nie popiera i ,nie
potrzebuje zadnego adwokata” .

Zaproponuj rozstrzygnigcie wniosku i uzasadnij je ? Kiedy nieletni musi mie¢ obronce?
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1. Zenon K. zostat oskarzony o popehienie przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. W trakcie procesu —
po ztozeniu przez oskarzonego wyjasnien i przestuchaniu $wiadkow, sad z uwagi na powziete
watpliwosci co do charakteru doznanych przez pokrzywdzonego obrazen dopuscit dowod z
uzupelniajgcej opinii bieglego lekarza sadowego. Wezwany na rozprawe biegly stwierdzit, ze
po zapoznaniu si¢ z calo$cig materialu dowodowego, uznaé trzeba, ze pokrzywdzony doznat
obrazen naruszajacych czynnosci narzadu ciata na okres ponizej 7 dni. Po uprzedzeniu przez
sad stron o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu, obrofica oskarzonego wniost o
skierowanie sprawy na posiedzenie i umorzenie postgpowania z uwagi na brak skargi
uprawnionego oskarzyciela.

Jak w tej sytuacji powinien postgpi¢ sad?

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 29 kwietnia 2016 r., Jan N. zostal skazany za
przestgpstwo z art. 207 § 1 k.k. popetnione w okresie od lipca 2012 r. do wrzesnia 2015 r. na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Apelacje od tego wyroku wniost sam oskarzony. Stwierdzit,
ze jest niewinny, a wyrok jest niesprawiedliwy i stronniczy, gdyz zostat oparty jedynie na
obciazajacych go dowodach. Wnidst zatem o uchylenie wyroku w celu przestuchania w
charakterze Swiadkow Alicji i Pawla N. — rodzicow oraz Kamili i Mateusza M, — sgsiadow.
Na rozprawie apelacyjnej oskarzony o$wiadczyl, ze domaga sie przestuchania wskazanych
przez siebie 0sob, ktore sa zorientowane w jego relacjach z zona i potwierdza, ze nie znecal
si¢ nad nig. Oswiadezyl, ze nie zglaszal takiego wniosku dowodowego wezesniej, bo byt
przekonany, ze prokurator nie przedstawit dowodéw uzasadniajacych jego wing, a nazwiska
0s0b wymienionych w apelacji byly znane sadowi, gdyz »przewijaly si¢” w jego
wyjasnieniach. Obecny na rozprawie prokurator wnidst o oddalenie wniosku dowodowego
oskarzonego jako spéznionego. Dodal tez, ze w jego ocenie apelacja oskarzonego nie
powinna by¢ w ogole przyjeta, gdyz nie spetnia wymogéw srodka odwotawczego.

Ocen zaistnialg sytuacje?

3. Sad Rejonowy w K., ustalajac, ze Pawel K. skazany za przestepstwo z art. 279 § 1 kk. na
karg 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania uchyla si¢ od
obowiazku naprawienia szkody, zarzadzil wykonanie kary. W pismie skierowanym do Sadu
Rejonowego w K. skazany wnidst o umozliwienie mu odbywania kary w systemie dozoru
elektronicznego. W uzasadnieniu wniosku wskazal, ze w zwigzku z nawiazaniem kontaktu z
Janem P. — wiascicielem gospodarstwa agroturystycznego w Bieszezadach, cheiatby odbywaé
kar¢ poza miejscem stalego zameldowania, na terenie tego gospodarstwa. Do wniosku
dotaczyt oswiadczenie Jana P., ktory zobowigzat sig zatrudni¢ skazanego na okres 1 roku przy
pracach porzadkowych w swoim pensjonacie, umozliwiajgc mu w tym czasie pobyt na terenie
gospodarstwa.

Jakie czynnoSci powinien podja¢ w tej sprawie sad? Czy wniosek moze zostaé
uwzgledniony?
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1. Do Sadu Rejonowego w O. wplynal akt oskarzenia przeciwko Janowi K., ktoremu
zarzucono popelnienie przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 16
maja 2014 r., w celu uzycia za autentyczny, podrobit podpis Zofii K. na wniosku o
przyznanie zasitku rodzinnego. Na rozprawe wyznaczong w tej sprawie stawita si¢ Zofia
K. wraz z pelnomocnikiem — radcg prawnym. Zglaszajagc swéj udziat w sprawie,
petnomocnik oswiadezyt, ze Zofia K., jako pokrzywdzona, bedzie dziatala w charakterze
oskarzyciela positkowego.

Ocen zaistnialg sytuacje.

2. Sad Okrggowy w K., rozpoznajac zazalenie podejrzanego na postanowienie o
przedtuzeniu okresu tymczasowego aresztowania wobec Alana H., podejrzanego o
popelnienie przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie,
zastrzegajac jednoczesnie, ze tymczasowe aresztowanie ulegnie zmianie na poreczenie
majgtkowe z chwilg zlozenia w terminie 7 dni, tj. do dnia 10 czerwca 2016 r. poreczenia
w kwocie 20 000 zt. W dniu 14 czerwca 2016 r. do Sgdu Okregowego w K. wplyneto
pismo podejrzanego, w ktorym wnidst o wykonanie postanowienia sadu i uchylenie
tymeczasowego aresztowania. Podnidst w nim, ze jego rodzinie udalo si¢ zgromadzié
wymagang kwote porgczenia dopiero w dniu 10 czerwcea 2016 r., a ze wzgledu na to, ze
kolejne dni to sobota i niedziela, kwote poreczenia mozna bylo wplaci¢ na odpowiedni
rachunek w dniu 13 czerwca 2016 1.

Ocen zaistnialg sytuacje.

3. Obronca skazanego za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci  skierowal do sadu rejonowego wniosek o umorzenie postepowania
wykonawezego. W uzasadnieniu podniost, ze uwagi na stwierdzong u skazanego chorobe
psychiczng postepowanie wykonawcze jest juz od 10 lat zawieszone, a z uzyskiwanych
przez sad opinii lekarskich wynika, ze stan zdrowia skazanego nie tylko nie ulega
poprawie, ale si¢ pogarsza. W tej sytuacji kierowanie skazanego na kolejne badania
kontrolne jest niecelowe, a utrzymywanie go w stanie stalej niepewnosci co do
mozliwosci osadzenia w zaktadzie karnym jest niehumanitarne.

Czy wniosek obroncy skazanego jest zasadny?
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1. Zapoznajac sie z aktami sprawy Janusza T., oskarzonego o popelnienie przestgpstwa z
art. 190 § 1 k.k., sedzia referent stwierdzit brak wniosku pokrzywdzonego o $ciganie. W
tej sytuacji skierowal sprawe na posiedzenie, na ktorym sad postanowil zwrocic
prokuratorowi sprawe celem usunigcia istotnego braku dochodzenia poprzez odebranie od
pokrzywdzonego stosownego os$wiadczenia. Postanowienie to zaskarzyl prokurator,
podnoszac, ze wskazane uchybienie nie stanowi istotnego braku postepowania. Zazalenie
ztozyl rowniez oskarzony, stwierdzajac, ze orzeczenie sadu narusza zasade skargowosci,
gdyz zgodnie z przepisami brak wniosku powinien skutkowaé umorzeniem postgpowania.
Ocen prawidlowo$é postanowienia sadu i zasadno$¢ whiesionych zazalen.

2. Pawel G. zostal skazany wyrokiem sadu okregowego za przestgpstwo z art. 156 § 3 k.k.
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Wyrok zaskarzony zostal wylgcznie na niekorzysc
oskarzonego apelacjami prokuratora i oskarzyciela positkowego. Obaj skarzacy zarzucili
wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych, prowadzacy do niezasadnego odstgpienia od
zakwalifikowania czynu Pawla G. z art. 148 § 1 kk., a polegajacy na przyjeciu, ze nie
dziatal on z zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonego, w sytuacji gdy ilos¢ i sila
zadanych mu cioséw w glowe prowadzi do wnioskow przeciwnych. Naradzajgc si¢ nad
wyrokiem, cztonkowie skladu orzekajacego zgodni byli co do tego, ze sad pierwszej
instancji trafnie ustalil, ze czyn oskarzonego wyczerpywal znamiona z art. 156 § 3 k.k.
Nie mieli jednak rowniez zadnych watpliwosci, ze wymierzona Pawtowi G. kara w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia jest razgco lagodna. Przy uwzglednieniu okolicznosci
czynu i warunkéw osobistych oskarzonego, kara wymierzona za przypisane mu
przestepstwo nie powinna by¢ nizsza niz 6 lat pozbawienia wolnosci.

Jaki wyrok w tej sytuacji wyda sad odwolawezy i jak go uzasadni?

3. Dyrektor zamknigtego zaktadu psychiatrycznego, w ktorym wykonywany jest $rodek
zabezpieczajacy w stosunku do Jana M., przestat do sadu rejonowego, ktory orzekl ten
$rodek, pismo podpisane przez siebie i drugiego lekarza psychiatre, a informujgce o braku
postepéw w leczeniu Jana M. i koniecznosci kontynuowania terapii. Po przeprowadzeniu
posiedzenia, sad orzekt o utrzymaniu srodka zabezpieczajacego przez okres dalszych 6
miesigcy. Zazalenie na to postanowienie ztozyt Jan M. Podnidst w nim, ze w przedmiocie
utrzymania detencji powinien orzeka¢ sad penitencjarny, a ponadto, orzekajac o
stosowaniu wobec niego $rodka zabezpieczajgcego, sad byl zobligowany do wystuchania
bieglego psychologa, bieglego psychiatry oraz bieglego seksuologa, gdyz stwierdzono u
niego zaburzenia preferencji seksualnych.

Ocen zasadno$¢ zazalenia.
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1. W sprawie Patryka C., oskarzonego o przestepstwo art. 278 § I kk., na etapie wnioskow
skfadanych przed zamknieciem przewodu sgdowego, obronca oskarzonego wnidst o
dopuszczenie dowodu z nowej opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego. W
uzasadnieniu swego wniosku podni6st, ze uzyskana jeszcze w $ledztwie opinia musi budzi¢
zastrzezenia, gdyz przybrana do jej wydania biegla psycholog jest corka jednego z
opiniujgcych bieglych lekarzy psychiatrow. Obecny na rozprawie prokurator wnidst o
oddalenie wniosku obrofcy. Uzasadniajac swoje stanowisko stwierdzil, ze ztoZenie wniosku
na tym etapie postgpowania wskazuje, ze zmierza on do przedtuzenia postepowania, a skoro
obronca nie podnosi merytorycznych argumentow, ktére podwazatyby trafno$¢ znajdujacej
si¢ w aktach sprawy opinii, to zgodnie z jej trescia, nie wystepuja juz w sprawie uzasadnione
watpliwosci <o do poczytalnosei oskarzonego.

Ocen zaszdnos$¢ wniosku obroncy oskarzonego i stanowiska prokuratora? Jaka decyzje
powinien podjaé sad?

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 4 lutego 2016 r. Aleksy J. zostatl skazany za
przestgpstwo z art. 291 § 1 k.k. na karg 1 roku pozbawienia wolnosci. Sad Okregowy w K.,
nie uwzgledniajgc apelacji oskarzonego, wyrokiem z dnia 10 maja 2016 r. utrzymal
orzeczenie sgdu pierwszej instancji w mocy. W dniu 10 czerwca 2016r. prokurator skierowat
do Sadu Rejonoizego w K. wniosek o orzeczenie wobec oskarzonego $rodka karnego w
postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 2000 zlotych, tj. rownowartosci korzyscei,
Jakg oskarzony uzyskat za pomoc w zbyciu pochodzacego z kradziezy samochodu. Aleksy J.,
ktory stawit si¢ na posiedzenie stwierdzil, ze nie rozumie stanowiska prokuratora i uwaza je
za probe obejscia przepisow regulujgcych terminy zaskarzenia wyroku. Ponadto w jego
ocenie sgd rejonowy nie powinien ingerowaé w orzeczenie, ktore byto poddane kontroli sagdu
wyzszej instancji.

Ocen zaistnialg sytuacje?

3. Grzegorz B. zostat osadzony w zakladzie karnym w celu odbycia kary 3 miesi¢cy pobawienia
wolnosci orzeczonej za przestgpstwo z art. 178a § 1 kk., a takze dwéch zastepczych kar
pozbawienia wolnosci w rozmiarze 25 i 100 dni zarzgdzonych za nieuiszczone grzywny oraz
kary 30 dni aresztu orzeczonej za wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. Po odbyciu pierwszej z
wymienionych kar, skazany skierowat do sadu penitencjarnego wniosek o udzielenie mu
warunkowego zwolnienia z obycia reszty kar. W uzasadnieniu podniost, ze w zakladzie
karnym cieszy sie bardzo dobrg opinia, a odbycie kary 3 miesigcy pozbawienia wolnosci bylo
dla niego wystarczajgco traumatycznym przezyciem, aby powstrzyma¢ go w przysztosci
nawet przed najmniejszym naruszeniem prawa.

Ocen zasadnos$¢ wniosku skazanego.
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. Obrofica z urzedu, ktéry zostal wyznaczony skazanemu w postgpowaniu kasacyjnym,
poinformowat sad, ze po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy i pismem skazanego oznaczonym
jako ,kasacja” nie stwierdzil podstaw do wniesienia kasacji i wnidst o przyznanie naleznego
mu wynagrodzenia. Prezes sadu powiadomit skazanego o stanowisku obroncy, informujac go
o mozliwosci sporzadzenia i wniesienia kasacji przez obrofice ustanowionego z wyboru. W
odpowiedzi na pismo prezesa, skazany, stwierdzajgc, ze jako rencista nie ma srodkéw na
optacenie adwokata, wnidst o wyznaczenie nowego, solidnego obroncy z urzedu, gdyz
poprzedni nawet si¢ z nim nie skontaktowat. Dodat tez, iz z punktu widzenia gwarantowane;j
przez konstytucje rownosci wobec prawa jest niedopuszczalnym, aby o zasadnosci zastrzezen
jakie maja do wyroku osoby, ktorych nie sta¢ na oplacenie adwokata rozstrzygal nie Sad
Najwyzszy, ale obronca z urze¢du.

Ocen zaistnialg sytuacje.

. Andrzej P. zostal oskarzony o przestgpstwo z art. 207 § 1 kk., polegajace na tym, ze w
okresie od lutego 2013 r. do maja 2015 r., bijac rekami po catym ciele, szarpige, wyzywajac
wulgarnie i grozac pozbawieniem zycia, znecal si¢ fizycznie i psychicznie nad zong Anng P.i
matoletnim synem Pawlem P. (ur. 21.02.2001r.). Na rozprawie w dniu 29 czerwca 2016 r.
oskarzony wnidst o przestuchanie w charakterze swiadkow: pokrzywdzonego Pawta P. oraz
corki Alicji P. (ur. 1.07.2005 r.), ktérzy nie byli przestuchiwani w postepowaniu
przygotowawczym. Dodal, ze w sytuacji gdy oskarzenie opiera sig jedynie na zeznaniach
zainteresowanych rozstrzygnieciem pokrzywdzonej Anny P. i jej matki, nie wyobraza sobie,
aby nie przestuchano dzieci obserwujacych zachowanie swoich rodzicow. Prokurator
pozostawil wniosek do uznania sadu, za§ Anna P., dziatajagca w charakterze oskarzyciela
positkowego, o$wiadczyla, ze nie sprzeciwia si¢ przestuchaniu dzieci, lecz z uwagi na ich
dobro nie wyraza zgody na to, aby zeznawaly w obecnosci oskarzonego, ktorego ,.panicznie
si¢ boja”.

Czy wniosek oskarzonego zasluguje na uwzglednienie. Jak bedzie przebiegalo
postepowanie jezeli sad zdecyduje si¢ uwzgledni¢ wniosek oskarzonego?

. Skazujac Waldemara B. za przestgpstwo z art. 177 § 1 k.k. na karg roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, sad jednoczesnie
orzek! na rzecz pokrzywdzonego nawiazke w kwocie 10 000 zt. Po uplywie 4 miesiecy od
uprawomocnienia si¢ wyroku pokrzywdzony skierowat do sadu pismo, w ktorym domagat si¢
podjecia odpowiednich dzialan ,,nadajgcych wyrokowi realny charakter” 1 umozliwiajacych
mu skorzystanie z nawigzki. Podnidst bowiem, ze wystane skazanemu monity o zaplate
nawiazki pozostaty bez zadnego odzewu. Do sadu wplynelo rowniez pismo skazanego
zawierajace wniosek o odroczenie lub roztozenie nawiazki na raty. Uzasadniajac go, skazany
stwierdzil, ze zarabiajac 1800 z}. miesigcznie i majac na utrzymaniu troje dzieci, nie jest w
stanie odlozy¢ wiecej niz 500 miesiecznie.

Jakie czynnoéci podejmie w tej sprawie podejmie sad?
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1. Na rozprawe apelacyjng w sadzie okregowym w dniu 15 lipca 2016 r. nie stawil si¢ oskarzony
Jakub L. Ze zwrotnego poswiadczenia odbioru zawiadomienia o terminie rozprawy wynikato,
ze kierowang do niego korespondencja odebrat osobiscie w dniu 24 czerwca 2016. Obecny na
rozprawie prokurator o$wiadczyl, ze jest mu z urzedu wiadomo, ze w dniu 29 czerwca 2016
r. Jakub L., zostal jako podejrzany tymczasowo aresztowany na okres 3 miesigcy. W tej
sytuacji obrofica z urzedu Jakuba L. wniost o odroczenie rozprawy i doprowadzenie
oskarzonego na termin rozprawy. Stwierdzil, iz wobec tego, ze oskarzony nie poinformowat
go 0 pozbawieniu wolnosci, nie mogt wezesnej wystapi¢ z wnioskiem o sprowadzenie Jakuba
L. na rozprawe odwotawczg.

Czy wniosek obroncy jest zasadny? Jak w tej sytuacji powinien postapi¢ sagd?

2. Prezes sadu rejonowego, do ktorego wplyngl akt oskarzenia przeciwko Pawlowi M.
oskarzonemu o popeknienie przestepstwa z art. 228 § 1 k.k., wystapit do sgdu apelacyjnego w
o rozwazenie przekazania sprawy wlasciwemu sadowi okrggowemu. W uzasadnieniu
wniosku wskazal, ze sprawa ma duza wage, gdyz oskarzony, ktéremu zarzuca si¢ przyjecie
korzysci majatkowej jest diugoletnim burmistrzem i z tej racji od momentu wszczgcia
postepowania przygotowawczego sprawie towarzyszy duze zainteresowanie medialne.
Ponadto, oskarzony jest osobg powszechnie znang w srodowisku lokalnym, a w przesziosci
jako aplikant sadowy praktykowal w miejscowym sadzie rejonowym. Wskazal rowniez, iz
sprawa ma skomplikowany charakter, gdyz podstawg oskarzenia s3 materiaty z podstuchow, a
wiec dowodéw niespotykanych w dotychczasowej praktyce orzeczniczej kierowanego przez
niego sadu.

Ocen zaistnialg sytuacje.

3. Wobec nieletniego Jakuba S. (lat 16), ktory dopuscit si¢ czynu karanego z art. 13 § 1 kk. w
zw. z art. 282 k.k., polegajacego na tym, ze na terenie gimnazjum, w celu osiggnigcia korzysci
majatkowej, przemoca i grozbg bezprawna usitowal wymusi¢ od maloletniego Pawla R.
pienigdze, sad rodzinny zastosowal $rodek wychowawczy w postaci odpowiedzialnego
nadzoru matki Teresy S. W dniu 15 lipca 2016 r. do sadu rodzinnego wptyngto pismo Teresy
S., w ktérym wniosta o zwolnienie jej z nalozonego na nig obowigzku nadzoru. W
uzasadnieniu stwierdzila, ze jej syn osiagnal pelnoletnio$é. A wobec tego, ze nie liczy si¢ z jej
zdaniem, ona nie ma zadnej realnej mozliwosci wplywania na jego zachowanie. Pismo
przedstawiono do decyzji przewodniczacemu wydziatu.

Jaka decyzje powinien podjac przewodniczacy?
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Na rozprawg wyznaczong w sprawie Piotra M. i Pawla K., ktorych oskarzono o popeienie
przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., stawili si¢ obaj oskarzeni, prokurator oraz wszyscy wezwani
swiadkowie. Nie stawil si¢ natomiast zawiadomiony o terminie rozprawy obronca z urzedu
Piotra M., wyznaczony na wniosek oskarzonego motywowany brakiem $rodkéw na
ustanowienie obroncy z wyboru. Piotr M. o$wiadezyt, ze kontaktowal sie z wyznaczonym
obroncg, ktory z racji innych swoich obowigzkéw nie moze uczestniczyé w rozprawie. Nie
sprzeciwia si¢ jednak prowadzeniu postgpowania pod jego nicobecnos¢é. Wnosi jedynie, aby
sad po zamknigciu przewodu sadowego przerwal rozprawe w celu umozliwienia obroncy
wygloszenia mowy koncowej. W ramach wnioskow zgtaszanych przed otwarciem przewodu
sgdowego Pawet K. wniost o wyznaczenie mu obroncy z urzedu, podnoszac, ze jako uczen
liceum nie pracuje. a jego bezrobotnych rodzicéw nie sta¢ na finansowanie mu obrony z
wyboru.

Czy w tej sytuacji mozliwym jest prowadzenie rozprawy i wydanie wyroku?

Sad Rejonowy w K., uwzgledniajac (przy braku sprzeciwu prokuratora i pokrzywdzonego)
wniosek oskarzonego Pawta K. o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie okre$lonej kary
bez przeprowadzenia postgpowania dowodowego, wyrokiem z dnia 4 maja 2016 r. skazat go
za przestepstwo z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 kk. na kar¢ 1 roku pozbawienia
wolnosci. Apelacje od tego wyroku wywiedli prokurator i oskarzony. Prokurator, powotujac
si¢ na obraze art. 64 § 2 k.k., wniost o zmiang wyroku przez wymierzenie oskarzonemu kary
I roku i 2 miesigcy pozbawienia wolnosci. Oskarzony w osobistej apelacji wniost ..o
ponowne 1 wnikliwe rozpoznanie sprawy”. W uzasadnieniu podnidst, ze przed sadem zmienit
swoje stanowisko z Sledztwa i przyznajac si¢ do winy, poddat si¢ dobrowolnie karze. Zrobit
to tylko po to, aby doprowadzi¢ do uchylenia tymczasowego aresztowania. Nie skladat jednak
wyjasnien ani przed sadem ani w postepowaniu przygotowawczym. Jedynym zas dowodem
jego winy byly zeznania pokrzywdzonego, ktory rozpoznat go z zaledwie 90 — procentowy
pewnoscia.

Ocen zaistnialg sytuacje.

Sad penitencjarny, uwzgledniajgc wniosek Andrzeja Nowaka, motywowany zlym stanem
zdrowia, udzielit skazanemu przerwy w odbywaniu kary na okres 3 miesiecy. Po
uprawomocnieniu si¢ postanowienia i zwolnieniu skazanego do sadu wplyneto pismo
dyrektora zaktadu karnego, informujgce o tym, Ze na skutek btednego wprowadzenia danych
do sytemu komputerowego przestane sgdowi s$wiadectwo lekarskie dotyczylo innego
osadzonego., noszacego takie samo imi¢ i nazwisko, jak skazany. Z przestanego w zataczeniu
wilasciwego Swiadectwa lekarskiego wynikato, ze stan zdrowia skazanego nie budzil
zastrzezen 1 nie stwierdzono u niego zadnych przeciwwskazan do odbywania kary. W tej
sytuacji Sad penitencjarny skierowal sprawe na posiedzenie, na ktérym postanowil o
uchyleniu postanowienia o udzieleniu przerwy.

Ocen trafnos¢ rozstrzygniecia sagdu. Czy skazany moze je zaskarzy¢?
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1. W sprawie Adama P., Jarostawa O. i Zbigniewa B. oskarzonych o przestepstwo z art. 279 § 1
k.k. sad postanowit odroczy¢ wydanie wyroku. Na publikacj¢ wyroku stawil si¢ oskarzony
Adam P. oraz obronca z urzedu Zbigniewa B. Nie stawili si¢ natomiast: prokurator,
oskarzyciel positkowy, oskarzony Jarostaw O. oraz jego obronca z urzedu, oskarzony
Zbigniew B., odbywajacy kar¢ pozbawienia wolnosci, co do ktérego nie zarzadzono
sprowadzenia na ogloszenie wyroku, a takze obronca z wyboru Adama P.

Czy w tej sytuacji sad powinien dor¢czy¢ stronom i obroncom odpis wyroku? W jakim
terminie strony i obroncy moga zlozy¢ wniosek o sporzadzenie i dor¢czenie uzasadnienia
wyroku?

2. Pawel S. zostal oskarzony o czyn z art. 157 § 1 k.k. Z uwagi na ujawniony przez oskarzonego
na rozprawie fakt podjecia leczenia psychiatrycznego sad rejonowy celem ustalenia stanu jego
zdrowia psychicznego dopuscit dowod z opinii biegtych lekarzy psychiatrow. Ze
sporzadzonej przez bieglych opinii wynikato, iz oskarzony w chwili czynu miat zniesiong
poczytalno$¢ i zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze w zwigzku z chorobg psychiczng
ponownie popelni czyn zabroniony przeciwko zyciu lub zdrowiu. Powotujac si¢ na tres¢
opinii, pelnomocnik oskarzyciela positkowego ztozyt na rozprawie wniosek o zastosowanie
wobec oskarzonego tymczasowego aresztowania. Obronca oskarzonego ocenit wniosek
petnomocnika jako bezpodstawny i niedopuszczalny. Podniost rowniez, ze oskarzony stawia
sie na kazde wezwanie sadu, nie utrudnia postepowania, nie udowodniono mu, aby grozit
komukolwiek pozbawieniem zycia, a za czyn ktérego miat si¢ dopusci¢, a do popelenienia
ktorego sie nie przyznaje nie grozi mu surowa kara, gdyz sady za podobne przestgpstwa
orzekaja zazwyczaj kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania.
Jak w tej sytuacji powinien postgpi¢ sad, jezeli zgromadzone dowody wskazywalyby na
duze prawdopodobienstwo, ze oskarzony jest sprawcg zarzucanego mu czynu?

3. Marian K. zostal skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat oraz orzeczong na podstawie 71 § 1 k.k.
grzywne w wysokosci 80 stawek dziennych po 40 ztotych kazda. Na poczet grzywny sad
zaliczyl mu okres zatrzymania w dniach 10 — 11 lutego 2015 r. Z uwagi na bezskutecznos¢
egzekucji, sad rejonowy zarzadzil skazanemu wykonanie 8 miesigcy zastgpczej Kary
ograniczenia wolnosci, zobowigzujac go w tym czasie do wykonywania pracy spofecznej w
wymiarze 20 godzin miesi¢cznie. Po wykonaniu 45 godzin pracy spofecznie uzytecznej
skazany wniést o zamiane pozostalej reszty kary na grzywng, gdyz zdobyt zatrudnienie i
posiada juz dochody pozwalajace na jej splate.

Ocen zaistniala sytuacje.
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. Przed sadem okregowym toczy si¢ postgpowanie przeciwko oskarzonemu, ktoremu
zarzucono popetnienie dwoch czynéw — przestgpstwa z art. 280 § 2 k.k. oraz przestgpstwa z
art. 288 § 1 kk. Po zlozeniu przez pokrzywdzonego zeznan, sad na wniosek obroncy
oskarzonego dopuscit dowdd z opinii bieglego z zakresu szacowania wartosci ruchomosci na
okoliczno$¢ ustalenia wysokosci szkody, jaka oskarzony mial spowodowa¢, uszkadzajac
samochéd pokrzywdzonego. Celem przeprowadzenia tego dowodu sad rozprawe odroczyl. Ze
sporzadzonej przez bieglego opinii wynikato, ze z uwagi na wysokos¢ szkody, ktéra nie
przekraczata ¥4 minimalnego wynagrodzenia, czyn oskarzonego stanowi wykroczenie z art.
124 § 1 k.w.

Czy stwierdzona okoliczno$¢ bedzie miala wplyw na dalszy tok postepowania? Jezeli
tak, to jaki?

. Alfred K. zostat oskarzony o popeienie przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. Po zapoznaniu si¢ z
aktami sprawy, sedzia referent wydat zarzadzenie o skierowaniu sprawy na posiedzenie celem
warunkowego umorzenia postepowania. Na posiedzenie nie stawit si¢ ani oskarzony, ani
pokrzywdzony ani tez prokurator. Ten ostatni skierowat do sadu pismo, w ktorym oswiadczyl,
iz wobec tego, ze oskarzyciel nie wystapil z wnioskiem o warunkowe umorzenie
postepowania, uwaza skierowanie sprawy posiedzenie za nieuzasadnione. Po ujawnieniu akt
sprawy, sad wydal wyrok, ktorym warunkowo umorzyl postepowanie 0 zarzucany
oskarzonemu czyn, uznajac iz stanowi on wypadek mniejszej wagi z art. 278 § 3 k.k.

Czy postepowanie sadu bylo prawidlowe? W jakim terminie i kto bedzie mogl zaskarzy¢
wydany wyrok?

Skazany za przestepstwo z art. 190 § 1 kk. na karg 6 miesigcy ograniczenia wolnosci
skierowal do sadu rejonowego wniosek o uchylenie nalozonego na niego obowigzku
przygotowania si¢ do zawodu. Wniosek uzasadnit problemami zdrowotnymi. Po
przeprowadzeniu posiedzenia i wystuchaniu skazanego, sad postanowit nie uwzglednic jego
wniosku. Postanowienie zaskarzyl skazany, wnoszac w zazaleniu o jego uchylenie. W
uzasadnieniu podnidst, ze sad naruszyl jego prawa, rozpoznajgc sprawe bez udziatu obroncy
z urzedu, ktory bronit go w sprawie, w ktorej zostat skazany. Skoro jego sytuacja nie ulegla
zmianie, gdyz w dalszym ciagu leczy si¢ z uzaleznienia od srodkow odurzajgcych, nie osiaga
zadnych dochodow i pozostaje na utrzymaniu rodzicéw, to nadal powinien mie¢ mozliwos¢
korzystania z pomocy obroncy.

Czy zazalenie skazanego jest zasadne? Omoéw zasady Korzystania z pomocy obroncy w
postepowaniu wykonawczym.
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1. Janusz S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 24 sierpnia 2015 r. poprzez rzucanie kamieniami w
okna domu Leszka K. dokonal zniszczenia mienia pokrzywdzonego, powodujac szkodg w
wysokosci 3000 zt. Na rozprawg wyznaczong w tej sprawie stawili si¢ oprocz oskarzonego i
pokrzywdzonego réwniez rodzice i dwaj pelnoletni bracia oskarzonego. Stawil si¢ réwniez
Jakub S., ktéry o$wiadczyt, ze jako dziennikarz lokalnego tygodnika ,,Nowiny” gromadzi
material prasowy na temat konfliktu istniejacego od wielu pokolen migdzy rodzinami
oskarzonego i pokrzywdzonego i dlatego wnosi o zezwolenie na wykonanie kilku zdje¢ z
rozprawy. W tej sytuacji pokrzywdzony Leszek K. wnidst o wylaczenie jawnosci rozprawy.
Stwierdzil, ze nie widzi zadnego powodu do ,robienia z jego krzywdy prasowej szopki”.
Oskarzony o$wiadczyt, ze uwaza wniosek pokrzywdzonego za bezzasadny. Nie wie dlaczego
czlonkowie jego najblizszej rodziny nie mogliby go wspiera¢ swojg obecnoscia. Oswiadczyt
tez, iz ,,lojalnie uprzedza sad, ze wiedzac jak dziata polski wymiar sprawiedliwosci, bedzie
nagrywat dyktafonem przebieg rozprawy.

Ocen zaistnialg sytuacje.

2. W sprawie Antoniego A., oskarzonego o czyn z art. 157 § 1 k.k. prokurator wystapit do sadu
7 wnioskiem o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego i orzeczenie uzgodnionej z
oskarzonym kary. Wobec tego, ze pokrzywdzony nie sprzeciwil sig wnioskowi i nie stawit si¢
na posiedzenie, sad uwzglednit wniosek i wydal wyrok. W terminie 7 dni, pozbawiony
wolnosci w innej sprawie oskarzony ztozyt wniosek o dorgczenie mu uzasadnienia wyroku w
catosci. Wniosek o tej samej tresci zlozyl rowniez pokrzywdzony. Po sporzadzeniu
uzasadnienia wyroku, doreczono je oskarzonemu i pokrzywdzonemu. Po uptywie 14 dni od
doreczenie uzasadnienia oskarzonemu do sagdu wplyneto pismo jego obroncy. Whniost w nim
o przestanie mu sporzadzonego uzasadnienia wyroku, ktore zgodnie z przepisami, z uwagi na
ztozenie wniosku przez oskarzonego, powinno zosta¢ dorgczone rowniez jemu. Zwrocit sie
réwniez o przestanie zardbwno jemu jak i oskarzonemu pelnego uzasadnienia, gdyz wedlug
informacji przekazanych mu przez Antoniego A., dorgczone mu uzasadnienie nie zawierato
ani ustalen faktycznych ani oceny dowoddw, co uniemozliwia sporzadzenie apelacji.

Jak w tej sytuacji powinien postapi¢ sad? Czy pojete dotychczas czynnosci byly
prawidlowe?

3. Nieletnia Liliana K. (lat 18) zostala warunkowo zwolniona z zakladu poprawczego. Okres
proby ustalono na 2 lata. Wobec tego, iz w tym czasie Liliana K. popelnita przestepstwo z
art. 279 § 1 kk., za ktére zostala skazana na karg¢ 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, sad rodzinny odwotat
warunkowe zwolnienie i zarzadzil umieszczenie nieletniej w zakladzie poprawczym.
Zazalenie na to postanowienie zlozyta nieletnia, podnoszc, ze w jej sytuacji brak przestanek
do odwotania warunkowego zwolnienia.

Czy zazalenie nieletniej jest zasadne?



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,
POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH
NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 26

1. W dniu 15 kwietnia 2016 r. prokurator powtérnie wydal postanowienie o umorzeniu $ledztwa
prowadzonego przeciwko Janowi N. podejrzanemu o czynu z art. 163 § 3 kk. W
postepowaniu tym wystepowato 7 pokrzywdzonych. W dniu 1 czerwca 2016 r. do sadu
rejonowego wplynat subsydiarny akt oskarzenia sporzadzony i podpisany przez pelnomocnika
pokrzywdzonej Anny K. oraz akt oskarzenia sporzadzony i podpisany przez pokrzywdzonego
Grzegorza L. W dniu 5 czerwca 2016 r. wplyngto rowniez pismo pokrzywdzonej Haliny K.,
w ktérym powolujac sie na stan zdrowia i pobyt w szpitalu, wniosta o przywrécenie terminu
do wniesienia aktu oskarzenia i wyznaczenie adwokata z urzgdu do jego sporzadzenia. Po
zapoznaniu sie z aktami $ledztwa, sedzia referent ustalil, ze odpis postanowienia 0 umorzeniu
§ledztwa doreczono: Annie K. — 27 kwietnia 2016r., jej pelnomocnikowi — 2 maja 2016 r.,
Grzegorzowi L. — 13 maja 2015 r. a Halinie K. — 19 kwietnia 2016 r.

Ocen zaistnialg sytuacje.

2. Wyrokiem sadu rejonowego skazano Aleksandra S. za czyn art. z 289 § 1 kk. na karg 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Apelacje od tego wyroku wywiodt oskarzony. Stwierdzit w
niej, ze wyrok jest niesprawiedliwy, gdyz jest niewinny. Wyrok zaskarzyl tez prokurator,
ktory domagajac sie uchylenia wyroku, zarzucit mu blad w ustaleniach faktycznych,
polegajacy na btednym przyjeciu, ze oskarzony zabierajgc pojazd w celu krotkotrwalego
uzycia nie pokonal zabezpieczenia przed jego uzyciem. Sad odwolawczy, stwierdzajac
zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej (nienalezyta obsada sadu), uchylit
zaskarzony wyrok, przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajac ponownie sprawe, sad rejonowy doszedt do wniosku, ze zebrane dowody
wskazuja na realizacje przez oskarzonego znamion kradziezy z wlamaniem, czemu dat wyraz
uprzedzajac strony o mozliwosci zakwalifikowania czynu Aleksandra S. z art. 279 § 1 k.k.
We wnioskach konicowych prokurator wniést o uznanie oskarzonego za winnego tak
zakwalifikowanego czynu i wymierzenie mu kary 1 roku pozbawienia wolnosci. Oskarzony
wniost o wydanie ,,sprawiedliwego wyroku”.

W jaki sposob sad rozstrzygnie sprawe i dlaczego?

3. W stosunku skazanego za przestepstwo z art. 178a § 1 kk. wykonywana jest kara 12
miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajaca na potrgceniu na cel spoleczny 25 %
wynagrodzenia w stosunku miesigcznym. W dniu 4 lipca 2016 r. skazany skierowat do sadu
pismo, w ktérym wnidst o warunkowe zwolnienie z wykonywania kary, albo przynajmniej
_zawieszenie” na okres 3 miesiecy potracania wynagrodzenia. W uzasadnieniu swojego
wniosku skazany podniost, ze odbyt juz 7 miesiecy kary. Dodal, ze wykonywana kara jest
bardzo dotkliwa, gdyz posiada na utrzymaniu zong¢ i troje dzieci. Zawieszenie jej na okres 3
miesiecy pozwolitoby mu zorganizowaé dzieciom wakacje i przeprowadzi¢ niezbgdny
remont w mieszkaniu.

Zaproponuj rozstrzygnigcie sprawy i uzasadnij je.
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1. Rafal P. zostal skazany wyrokiem sadu rejonowego za przestepstwo z art. 156 § 1 pkt1kk.
Wzw. z art. 31 § 2 kk. na karg 2 lat pozbawienia wolnosci. W przewidzianym do tego
terminie obronca oskarzonego zlozyl wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia
wyroku. Po uzyskaniu informacji, ze z uwagi na chorobg sedziego referenta prezes sadu
przedtuzyl o dwa miesiace termin sporzgdzenia uzasadnia wyroku, oskarzony skierowat do
sgdu pismo, w ktorym oswiadezyl, ze cofa wniosek o uzasadnienie wyroku. Dodat, ze wnosi o
»szybkie uprawomocnienie wyroku”, gdyz 7z uwagi na mozliwos¢ zaliczenia okresy
lymczasowego aresztowania stosowanego w innej sprawie. w ktorej zostat uniewinniony,
moglby juz ubiega¢ sie o warunkowe zwolnienie.

Jak w tej sytuacji powinien postapi¢ sad?

2. W sprawie Romana S. podejrzanego o popenienie przestgpstwa z art. 207 § 1 k.k. prokurator
skierowal do sgdu wniosek o umorzenie postepowania karnego z powodu niepoczytalnosci
podejrzanego 1 orzeczenie wobec niego srodka zabezpieczajacego w postaci pobytu w
zakladzie psychiatrycznym. Sad po przeprowadzeniu rozprawy z udziatem prokuratora,
podejrzanego i jego obroncy wydal wyrok, ktorym na podstawie art, 17 § I pkt 2 k.p.k.
umorzyt postgpowanie, a w pozostatym zakresie nie uwzglednit wniosku prokuratora. Podajac
ustne motywy wyroku, przewodniczacy stwierdzil, ze cho¢ fakt popelenienia przez
podejrzanego zarzucanego mu czynu i jego niepoczytalnosé nie budzity watpliwosci, to w
ocenie sgdu, zarzucane mu przestepstwo, ograniczajace si¢ do wyzwisk i awantur stownych,
nie spetniato kryterium czynu o znacznej spolecznej szkodliwoscei.

Ocen zaistnialg sytuacje?

3. W zwiazku z pismem petnomocnika pokrzywdzonego, wystepujacego wczesnie] w procesie
w charakterze oskarzyciela positkowego, informujacym o tym, ze skazany nie realizuje
obowiazku probacyjnego, polegajacego na spetnieniu $wiadczenia wynikajgcego z nakazu
zaptaty wydanego w postepowaniu nakazowym. przewodniczacy skierowat sprawe na
posiedzenie w przedmiocie zarzgdzenia wykonania kary. Po rozpoznaniu sprawy sad
postanowit nie zarzadza¢ wykonania wobec skazanego warunkowo zawieszonej kary 2 lat
pozbawienia wolnosci, stwierdzajac, ze skazany nie realizuje obowigzku probacyjnego z
przyczyn od niego niezaleznych. Zazalenie na to postanowienie ztozyli pelnomocnik
pokrzywdzonego i prokurator. Prezes sadu odmowit przyjecia obu zazalen, jako
niedopuszczalnych w postepowaniu wykonawezym.

Czy zarzadzenie prezesa sadu jest stuszne?
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1. Sad Okregowy w R., wyrokiem z dnia 6 maja 2016 r. uwzgledniajac apelacje oskarzonego
Jana K. zmienil zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 12 lutego 2016 r.,
umarzajac warunkowo postepowanie. W dniu 27 lipca 2016 r. ustanowiony przez skazanego
na tym etapie procesu obrofica wywiodt kasacje. Wnoszac o uchylenie wyrokéw obu instancji
I umorzenie postgpowania, powolal sic na razace naruszenie prawa, polegajace na
niedostrzezeniu przez sad z urzedu, ze czyn przypisany skazanemu, cechowal sie znikomym
stopniem  spolecznej szkodliwodcei, co powinno skutkowa¢ umorzeniem postepowania.
Kasacje w terminie zlozyt réwniez pelnomocnik oskarzyciela positkowego, ktéry nie wnosit
wezesniej apelacji. Domagajac si¢ zmiany wyroku sadu odwotawczego, skarzagcy podnidst, ze
zapadl on z razacg obraza prawa, polegajaca na warunkowym umorzeniu postepowania w
stosunku do sprawcy, ktory byt karany za przestepstwo umyslne.

Ocen dopuszczalno$¢ wniesionych kasacji? Wskaz dalszy tok postepowania.

2. Oskarzajac Janusza P. o popelnienie czynu z art. 288 § 1 kk., prokurator zamiast aktu
oskarzenia skierowal do sadu wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujacego i
orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci  z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat oraz obcigzenie go kosztami
sadowymi. Na wyznaczone w tej sprawie posiedzenie nie stawil si¢ ani oskarzony ani
prokurator ani tez pokrzywdzony. Przewodniczacy stwierdzil, ze wszyscy uprawnieni do
udziatu w posiedzeniu zostali prawidlowo zawiadomieni o jego terminie. Ujawnit réwniez
pismo pokrzywdzonego. ktory oswiadezyl, ze bedzie dziatal w charakterze oskarzyciela
positkowego i wyraza zgode na uwzglednienie wniosku prokuratora pod warunkiem
natozenia na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody.

Jak w tej sytuacji postapi sad? Czy pismo pokrzywdzonego ma znaczenie dla toczacego
si¢ postepowania?

3. 7 ustalen poczynionych przez Policje na skutek zawiadomienia pracownikow ochrony
parkingu wynikato, iz zatrzymani Pawel M (lat 16) i Piotr M. (17 lat) s3 wychowankami
zakladu poprawczego. W trakcie przepustki udzielonej im przez dyrektora zakladu
poprawczego dopuscili si¢ kradziezy z wlamaniem do samochodu osobowego marki Fiat
Punto, z ktorego zabrali w celu przywlaszcezenia tablet o wartosci 500 71
Czy zaistniale zdarzenie bedzie mialo wplyw na sytuacj¢ nieletnich, a jezeli tak, to jaki?
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1. Po dokonaniu wstepnej kontroli aktu oskarzenia w sprawie tymczasowo aresztowanego Jacka
W. oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 kk,
przewodniczacy skierowat sprawe na posiedzenie w przedmiocie rozstrzygnigcia kwestii
dalszego stosowania tymczasowego aresztowania. Na posiedzenie stawil si¢ obronca
oskarzonego, ktory wniést o odstapienie od stosowania aresztu. Podniost, ze nie istnieje
obawa utrudniania postepowania ze strony oskarzonego, gdyz ten chce dobrowolnie poddaé
siec karze. Na potwierdzenie tego, zlozyt do akt sprawy pismo, w ktérym w imieniu Jacka W.
wniost o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego i wymierzenie oskarzonemu kary 3 lat
pozbawienia wolnosci.

Ocen zaistniala sytuacje. Czy wniosek obroncy bedzie mial wplyw na rozstrzygnigcie
kwestii stosowania tymczasowego aresztowania i dalsze postgpowanie w sprawie?

2. Grzegorza R. zostal oskarzony o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. majace polega¢ na tym, ze
uderzajac Jana N. piesciami po glowie i kopiac go po calym ciele spowodowatl u niego
obrazenia ciala skutkujace rozstrojem zdrowia na okres ok. 2 miesigcy. W oparciu o wyniki
postepowania dowodowego, wskazujace, ze powodem pobicia pokrzywdzonego byto
powiadomienie przez niego Policji o prowadzeniu samochodu przez znajdujgcego sig pod
wplywem alkoholu oskarzonego, sad uprzedzit strony o mozliwosci zakwalifikowania czynu
oskarzonego z art. 245 kk. Wydanym nastgpnie wyrokiem skazal oskarzonego za czyn z art.
245kk.iart. 157 § 1 kk. wz zart. 11 § 2 k.k. Wyrok ten zaskarzyt obrofica oskarzonego.
Wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, powotat si¢ na
bezwzgledna przyczyne odwolawezg — brak skargi uprawnionego oskarzyciela, wynikajaca z
orzekania poza zakresem oskarzenia. Zarzucil tez sadowi pierwszej instancji obraze
przepiséw procesowych, a to nieuprzedzenie o pelnej kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu.

Ocen zasadnos$¢ apelacji obroncy oskarzonego.

3. Adrian P., zamieszkujacy na stale w Sosnowcu, ale w zwiazku z odbywanymi studiami
dziennymi (VI semestr) w Krakowie, przebywajacy tam jedynie w weekendy i wakacje,
zostal skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach za przestepstwo z art. 62 ust 1
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii na karg 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat. W okresie proby oddano go pod dozor
kuratora. Jeszcze przed uprawomocnieniem si¢ tego wyroku Adrian P. dopuscit si¢ kolejnego
przestgpstwa z art. 62 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, za ktore zostal skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa Nowej Huty w Krakowie na karg 6 miesigcy
pozbawienia wolnosci. '

Ktéry sad bedzie wlasciwy do rozstrzygnigcia kwestii zarzgdzenia wykonania kary?



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,
POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH
NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 30

Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. Albert K. zostat skazany za przestepstwo z art. 279 § 1
kk. na kare 1 (jednego) roku i 10 (dziewigciu) miesigcy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat. Wyrok zaskarzyl na
niekorzy$¢ oskarzonego prokurator, zarzucajac mu razaca niewspotmiernos¢ kary, wyrazajgca
sie w niezasadnym zastosowaniu warunkowego zawieszenia jej wykonania. Uczestniczacy w
rozprawie odwolawczej prokurator, w ramach wnioskow zglaszanych przed otwarciem
przewodu sadowego, wnidst o sprostowanie omylki pisarskiej zawartej w oznaczeniu
stownym wymiaru kary, poprzez wpisanie w miejsce stowa ,dziewigciu” wyrazu
..dziesieciu”. W uzasadnieniu wniosku podniost, ze tres¢ pisemnych motywoéw wyroku nie
pozostawia watpliwosci, ze sad orzekajac kar¢ w rozmiarze zgodnym z wnioskami
oskarzyciela wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 10 miesi¢cy pozbawienia wolnosci.
Obronca oskarzonego o$wiadczyt, ze co do zasady przychyla si¢ do wniosku prokuratora,
jednak uwaza, iz pierwszenstwo powinien mie¢ zapis stowny, a watpliwosci wynikajgce z
omytki pisarskiej powinny by¢ korygowane na korzys¢ oskarzonego. Z uwagi na charakter
omylki, celem jej sprostowania, wnidst o odroczenie rozprawy i zwrécenie akt sprawy sadowi
rejonowemu.

Jak w twej sytuacji powinien postgpi¢ sad?

W dniu 1 lipca 2016 r. Bogdan B. zlozyl w Sadzie Rejonowym w P. wniosek wznowienie o
postepowania zakonczonego wyrokiem nakazowym z dnia 2 wrzesnia 2015 r. Podniost, ze o
wyroku dowiedzial si¢ dopiero w chwili zatrzymania w dniu 12 czerwca 2016 r. do odbycia
zastepczej kary pozbawienia wolnosci zarzadzonej za grzywng orzeczong tym wyrokiem
nakazowym. Sedzia referent, ktoremu przedstawiono pismo skazanego, zapoznajac si¢ z
aktami sprawy, ustalil, ze adresowana do Bogdana B. przesytke zawierajacg wyrok nakazowy
uznano za doreczong z dniem 20 grudnia 2015, gdyz nie podjat jej mimo dwukrotnego
awizowania. Z tego samego powodu uznano za dorgczong poézniejsza korespondencig
kierowang do niego w postepowaniu wykonawczym.

Czy w sprawie Bogdana B. zachodza przeslanki wznowienia post¢powania? Wskaz
dalszy tok post¢epowania.

Sad rejonowy, uwzgledniajgc wniosek skazanego Rafala M., postanowit odroczy¢ mu
wykonanie kary 2 lat pozbawienia wolnosci na okres 6 miesiecy. Postanowienie zaskarzyt
prokurator, podnoszac, iz sytuacja rodziny skazanego nie wskazuje na to, aby osadzenie go w
zakladzie karnym powodowalo dla jego najblizszych zbyt cigzkie skutki. Po wystuchaniu
skazanego, sad odwolawczy, wyznaczajgc kolejny termin posiedzenia, zlecit kuratorowi
przeprowadzenie  wywiadu  $rodowiskowego celem  zweryfikowania ~prawdziwosci
podnoszonych przez Rafata M. okolicznosci. W okresie migdzy posiedzeniami sadu
odwolawczego skazany zostat doprowadzony do zaktadu karnego. W zwigzku z osadzeniem
w zaktadzie karnym skazany zwrocil sie do sadu odwotawczego o wyjasnienie przyczyn
bezpodstawnego pozbawienia go wolnosci przed prawomocnym rozstrzygnieciem wniosku o
odroczenie wykonania kary.

Ocen zaistnialg sytuacje¢. Zaproponuj czynnosci, jakie nalezy podjac w tej sprawie.
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1. W toczacej sie przed Sagdem Okregowym w K. sprawie Pawta M. oskarzonego o przestgpstwo
z art. 156 § 3 k.k. postanowiono zleci¢ przestuchanie $wiadka Jacka K. Sadowi Rejonowemu
w Z., jako sagdowi wezwanemu (zly stan zdrowia $wiadka, zamieszkujacego w odleglosci
ponad 400 km od siedziby Sadu Okrggowego). Ze wzgledu na ujawnione w czasie
przestuchania swiadka okolicznosci co do jego stanu psychicznego, sad wezwany postanowit
przestucha¢ go w obecnosci bieglego lekarza psychiatry i dopusci¢ dowdd z jego opinii na
okolicznos¢ zdolnosci $wiadka do postrzegania i odtwarzania spostrzezen. W apelacji od
wydanego wyroku skazujgcego obronca oskarzonego podniost zaistnienie bezwzglednej
przyczyny odwolawczej, polegajacej na orzekaniu w sprawie zastrzezonej do wiasciwosci
sadu okregowego przez sad rejonowy, ktdry nie tylko przeprowadzit dowod z zeznan jednego
z najistotniejszych swiadkow, ale z wlasnej inicjatywy wprowadzit do materialu dowodowego
dowdd z opinii biegtego.

Ocen zasadno$¢ apelacji obroncy.

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w S., utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w K.,
Leszek M. zostal skazany za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. na kar¢ 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci. W dniu 29 czerwca 2016 r. do Sgdu Rejonowego w S. wptyneto pismo Jadwigi M.,
ktora jako narzeczona skazanego zwrocita si¢ o utaskawienie Leszka M. Zapoznajac sig
aktami sprawy, przewodniczacy ustalil, ze wymierzona skazanemu kara zostala objeta
wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w C.

Jak potoczy si¢ dalsze post¢powanie w tej sprawie?

3. Tymczasowo aresztowany Patryk K., ktorego oskarzono o popelnienie przestepstwa z art. 159
k.k. zwrdcit sie do sagdu rejonowego o wyrazenie zgody na korzystanie z pozostawionego w
depozycie aresztu telefonu komérkowego. W uzasadnieniu swojego wniosku wskazal, ze jest
ojcem trojki matoletnich dzieci w wieku 3, 5 1 7, z ktérymi jest bardzo mocno zwigzany
emocjonalnie i nie chcialby straci¢ z nimi kontaktu. Dodat tez, ze stosowane tymczasowe
aresztowanie ma charakter ,,naktadczy”, gdyz wprowadzono mu do wykonania kar¢ 2 lat
pozbawienia wolno$ci. Sedzia referent, ktéremu przedstawiono pismo, zarzadzit
poinformowac¢ Patryka K., Ze jego prosba zostanie rozwazona po zlozeniu przez oskarzonego
wyjasnien 1 przestuchaniu pokrzywdzonego.

Czy decyzja s¢dziego byl prawidlowa?
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1. Jacek B. zostat oskarzony o popelnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. W trakcie trwajacych
juz cztery godziny wyjasnien Jacka B. przewodniczacy zarzadzil dla wypoczynku 20 minut
przerwy. Po zakonczeniu przerwy oskarzony nie stawit si¢ na rozprawe. Wedlug informacji
pokrzywdzonej mial opusci¢ budynek sadu, o$wiadczajac, ze .nie zamierza dtuzej
uczestniczy¢ w tej farsie”. W tym stanie rzeczy. sad, powolujac sie na potrzebe zadania pytan
oskarzonemu i ustosunkowania si¢ przez niego do odmiennych wyjasnien z post¢powania
przygotowawczego, postanowil zarzagdzi¢ zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie
oskarzonego. W tym celu odroczyt rozprawe. Doprowadzony na kolejny termin oskarzony
oswiadezyl, ze jest zbulwersowany decyzja sadu, ktéra nie zostala mu nawet doreczona.
Zlozyt tez do akt zazalenie, w ktorym podniost, ze zostal bezprawnie pozbawiony wolnosci,
gdyz wedlug wiedzy. jaka uzyskal po zapoznaniu si¢ przepisami kodeksu postepowania
karnego, jego udzial w rozprawie nie byt obowiazkowy. Gdyby wiedzial, ze jest inaczej, na
pewno stawitby sie dobrowolnie na wezwanie sadu.

Ocen dopuszczalnosé i zasadno$¢ zazalenia oskarzonego. Przedstaw tok post¢powania
wywolany jego wniesieniem.

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. Jarostaw P. zostal skazany za czyn z art. 278 § 1 k.k., za$
Aleksander P. za czyn z art. 291 § 1 k.k., polegajacy na nabyciu od Jarostawa P. przedmiotow
pochodzacych z przypisanego mu przestgpstwa. Apelacje od tego wyroku wywiedli obroncy
obu oskarzonych. Obronca Jarostawa P. zaskarzyl wyrok w cafosci. natomiast obronca
Aleksandra P. zaskarzyl wyrok w zakresie orzeczenia o karze, zarzucajagc mu razgcq
surowos¢, polegajacg na niezastosowaniu warunkowego zawieszenia wykonania kar
pozbawienia wolnosci. W trakcie narady na wyrokiem cztonkowie skladu orzekajagcego doszli
do przekonania, ze z wuwagi na sposdb przeprowadzenia okazania Jarostawa P.
pokrzywdzonemu, rozpoznanie oskarzonego budzi powazne watpliwosci, co powoduje
koniecznos¢  uzupelnienia  postepowania  dowodowego.  Stwierdzone ponadto
nieprawidfowosci w sposobie powiadomienia Jarostawa P. o terminie rozprawy, powodujg
koniecznos¢ uchylenia wyroku i przekazania jego sprawy do ponownego rozpoznania. W tej
sytuacji s¢dzia sprawozdawca wskazal na potrzebe uchylenia wyroku rowniez w stosunku do
Aleksandra P.

Czy stanowisko s¢dziego sprawozdawcy jest stuszne?

3. Po zawiadomieniu dyrektora liceum, w sprawie nieletniego Janusza S. — ucznia tej szkoty,
wszezgto  postepowanie w zwigzku z uzasadnionym podejrzeniem popelenienia czynu
karalnego z art. 157 § 1 kk. (pobicie Artura Z. — ucznia miodszej klasy). W toku
post¢powania ustalono, iz obrazenia, ktére nieletni spowodowat u pokrzywdzonego naruszaty
czynnosci narzadu ciata na okres ponizej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 2 k.k. Zardwno
pokrzywdzony jak i przestuchani w tej sprawie rodzice pokrzywdzonego oswiadezyli, ze ze
wzgledu na pokrycie przez rodzicow nieletniego kosztow leczenia i przekazanie stosownego
zadoscCuczynienia nie widzg potrzeby Scigania Janusza S.

Czy ujawnione w toku postepowania okoliczno$ci oraz stanowisko pokrzywdzonego i
jego rodzicow maja wplyw na sytuacje nieletniego?
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1. Pawel K. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w O. za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Po uptywie 6 miesigcy od daty prawomocnosci
wyroku do sadu wptynat wniosek Albina K. — przestuchanego w tej sprawie w charakterze
$wiadka — o sprostowanie omylki pisarskiej zawartej w protokole rozprawy z dnia 12 lipca
2015 r. Wnioskodawca wskazal, ze na skutek zawiadomienia zlozonego przez skazanego
wszezeto przeciwko niemu postepowanie karne o sktadanie fatszywych zeznan. Zapoznajac
sie materiatami sprawy zorientowat sig, ze w protokole rozprawy, na ktorej skladat zeznania
w sprawie Pawla K. zapisano, ze styszal wielokrotnie jak oskarzony wyzywat pokrzywdzona,
styszat tez odglosy bicia oraz placz zony oskarzonego. Zapis ten nie odpowiada prawdzie,
gdyz sktadajgc zeznania twierdzit jedynie, iz wie o tych faktach z opowiadan sgsiada.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak w tej sytuacji powinien postgpi¢ sad?

2. Jarostawa G. i Marek S. zostali oskarzeni o popelnienie czynu z art. 286 § 1 k.k. Wydajac
zarzadzenie o wyznaczeniu pierwszego terminu rozprawy, przewodniczacy polecit
zawiadomi¢ prokuratora oraz oskarzonych, uznajac obecnos¢ Marka S. za obowigzkows.
Obaj oskarzeni nie stawili si¢ na wyznaczong rozprawe. Ustalajac przyczyny nieobecnosci
oskarzonych przewodniczacy stwierdzil, ze zawiadomienie o terminie rozprawy wystane do
Jarostawa G. odebrala jego siostra. Odczytal tez pismo oskarzonego, w ktérym informowat,
7e 7z uwagi na obowiazki zawodowe nie bedzie uczestniczyl w rozprawie i wnosi o
usprawiedliwienie swojej nieobecnosci. Odnosnie Marka S., stwierdzil, iz przestane
zawiadomienie, pomimo dwukrotnego awizowania, nie zostato odebrane.

Czy w tej sytuacji sad moze przystapi¢ do rozpoznania sprawy?

3. Sad rodzinny zobowigzal nieletniego Mateusza M., ktory dopuscit si¢ czynu karalnego z art.
124 § 1 k.w., aby w terminie miesigca przeprosil pokrzywdzonego oraz naprawit wyrzadzong
szkode, poprzez przekazanie mu kwoty 70 zlotych za wymiang sttuczonej szyby. Po uptywie
wyznaczonego terminu pokrzywdzony poinformowat sad, ze nieletni nie przeprosit go i nie
naprawit szkody. W tej sytuacji sad rodzinny postanowit wymierzy¢ rodzicom kare pieni¢zng
w kwocie 500 zt z tytulu uchylania si¢ przez nieletniego od nalozonych na niego
obowigzkow.

Ocen zaistnialg sytuacj¢? Czy sad postapil slusznie?
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W sprawie o czyn z art. 190 § 1 kk sad 5 maja 2016 roku zastosowal wobec
oskarzonego Piotra N. srodek zapdbiegawczy w postaci dozoru policji w zwigzku
z kolejnym ( drugim ) niestawiennictwem na rozprawg. Po rozpoznaniu zazalenia
oskarzonego postanowienie zostato utrzymane w mocy. Sad rozpoznawat sprawe
na rozprawach 27 maja 2016 roku oraz 17 czerwca i 30 czerwca 2016 roku, na
ktore oskarzony sie stawit. 30 czerwca 2016 roku, kiedy sg przerwat rozprawe do
13 lipca 2016 roku oskarzony wnidst o uchylenie dozoru policji podnoszac, ze nie
utrudnial juz postepowania. Sgd wniosku nie uwzglednil. Oskarzony wnidst na to
postanowienie zazalenie. Przewodniczacy ma jednak watpliwosci, czy winien
nada¢ bieg temu zazaleniu.

Prosze rozstrzygna¢ watpliwosci co do sposobu procedowania w przedmiocie
zazalenia, wskazujgc stosowne przepisy prawa.

Prokurator postawil Ludwikowi O. ( nie karany, urzednik, kawaler) zarzut
spowodowania wypadku drogowego ze skutkiem $miertelnym ( art. 177 § 2 kk w
zwigzku z art. 178 kk). Podejrzany nie przyznat si¢ do dokonania zarzuconego
czynu i wyjasnil, nie kwestionujgc udziatu w zdarzeniu i faktu kierowania w stanie
nietrzezwosci, ze wine za wypadek ponosi, jego zdaniem, drugi kierujacy, ktory
nie ustgpit pierwszenstwa przejazdu. Prokurator wystapit do sadu o zastosowanie
wobec Ludwika O. tymczasowego aresztowania podnoszac, ze nie przyznal si¢ do
zarzuconego czynu i grozi mu surowa kara.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ wniosku i zaproponowa¢é treS$¢ orzeczenia sadu,
wskazujac stosowne przepisy prawa.

W sprawie o czyn z art. 77 kw obwiniony Jan L. zostal ukarany karg nagany. Sad
zasadzil tez od niego na rzecz Skarbu Pafistwa 460 ztotych kosztéw, w tym 100
zlotych zryczaltowanych wydatkow 1 360 ztotych wynagrodzenia, ktére Skarb
Pafistwa przyznal ustanowionemu z urzedu, na wniosek obwinionego oparty na
przepisie art. 22 kpsw, obroficy w postepowaniu sadowym. Jan. L. nie
kwestionujac wyroku wniost zazalenie podnoszac, ze sad niezasadnie zaliczyt do
kosztéw wynagrodzenie obroncy, skoro sam sad z urzedu go ustanowit.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ zazalenia przytaczajjgc stosowne przepisy prawa.
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1. Do Sadu Rejonowego w L. wplynat wniosek Prokuratora Rejonowego w L. o
zastosowanie aresztowania na czas 30 dni wobec Jana O., ktory w toczacym sig¢
postepowaniu przygotowawczym wezwany jako swiadek w sprawie nie tylko nie
stawil sie ale jeszcze nadeslal pismo, w ktorym os$wiadczyl, ze sprawa go nie
interesuje, jako szef duzej firmy jest bardzo zajgty i czgsto wyjezdza nie ma wigc
zamiaru marnowaé go w prokuraturze i w przysztosci tez na zadne wezwanie sig
nie stawi. Sedzia rozpoznajgcy wniosek rozwaza, czy jest on zasadny, a jesli tak —
czy ewentualnie wydane postanowienie nalezy wykona¢ niezwlocznie czy po jego
uprawomocnieniu sie.

Prosze rozwiaé watpliwo$ci s¢dziego przytaczajac stosowne przepisy prawa.

2. Jacek P. kierujac motocyklem stracit nad nim panowanie i wywrécit si¢ w wyniku
czego pasazerka motocykla poniosta $mieré. Opatrujgcemu go ratownikowi
medycznemu przybylemu karetkg pogotowia wyznat, ze jechat ponad 120 km/h i
7le wszedl w zakret. Oskarzony o czyn z art. 177 § 2 kk nie przyznat si¢ do jego
dokonania twierdzac, ze jechat 80 km/h a na jezdni byt piach lub olej na ktérym
wpadt w poslizg. Biegly okreslit predko$¢ motocykla na 80 — 120 km/h. Prokurator
wniost o przestuchanie pielegniarza, ktory od oskarzonego wie jak szybko jechal.
Obronca oskarzonego wnidst o oddalenie wniosku bowiem dowdd taki jest
niedopuszczalny.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ wniosku i zaproponowaé rozstrzygniecie w jego
przedmiocie, wskazujac stosowne przepisy prawa.

3. 22 lipca 2016 roku zglosit si¢ do prezesa Sadu Rejonowego w M. Mariusz S.,
ktory o$wiadezyt, ze cztery dni wezesniej, jego urodzony 23 lipca 1999 roku syn
Mateusz zostal ukarany mandatem karnym za picie piwa w miejscu publicznym i
kwote mandatu nastgpnego dnia zaplacil. Syn nie przyznat sig, ze jest niepetnoletni
by nie zaszkodzi¢ znajomemu, ktéry mu piwo sprzedat a mandat zaplacit liczac, ze
ojciec nie dowie si¢ o zajsciu. Ojciec ukaranego zazadat by sad ,, co$” z tym co si¢
stato zrobit, bo jego syn jako nieletni nie moze by¢ ukarany.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy i ewentualnie jakie
dzialania prezes sadu lub sad moze lub winien w tej sprawie podjac.
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Zeznajac jako $wiadek w sprawie o czyn z art. 286 § 1 kk Jacek P. nie stawil si¢
(prawidlowo wezwany) po raz drugi na rozprawie. Nadestal pismo, w ktérym
stwierdzil, ze nalozong kare pieniezng zaptaci ale w sadzie si¢ nie stawi bo jako
szef duzej firmy jest bardzo zajety i czgsto wyjezdza, wigc nie ma czasu na
stawiennictwo w sadzie.

Prosze¢ wyjasni¢, wskazujac stosowne przepisy prawa, czy i jakie ewentualnie
dzialania moze lub powinien podjg¢ sad uznajac za konieczne bezposrednie
przesluchanie §wiadka na rozprawie ?

W sprawie o czyn z art. 157 § 2 kk oskarzyciel prywatny Pawet S. przy wniesieniu
oskarzenia wplacil 300 ztotych zryczaltowanej rownowartosci wydatkow w
sprawach z oskarzenia prywatnego. W trakcie rozprawy sad przeprowadzit dowod
z opinii bieglego lekarza celem ustalenia rozmiaru obrazen, oraz dowdd z zeznan
naocznego $wiadka zajscia. Biegtemu sad przyznal wynagrodzenie w kwocie 210
ztotych a $swiadkowi zwrécit 180 ztotych kosztow dojazdu. Oskarzyciel prywatny i
oskarzony nie korzystali z pomocy adwokatow. Sedzia po zamknigciu rozprawy
postanowil wyda¢ wyrok uniewinniajacy, ma jednak watpliwosci jak orzec o
kosztach procesu.

Prosz¢ zaproponowaé rozstrzygniecie o kosztach procesu w tym wyroku,
wskazujgc stosowne przepisy prawa.

W sprawie o czyn z art. 55 § 3 kks sad wydal na rozprawie wyrok, ktérym uznat
Zadura N. obywatela Armenii, za winnego zarzuconego mu czynu i wymierzyt
mu kare grzywny a kwocie 3.500 zlotych. Sad ustalit przy tym, ze Zadur N.
przebywa w Polsce od 10 dni i nie ma stalego miejsca pobytu, deklaruje zas, ze
chce mozliwie szybko Polske opusci¢. Sedzia ma watpliwos¢, czy w tej sytuacji
orzeczona Kkara bedzie przez Zadura N. wykonana. ;

Prosze wyja$nié, wskazujac stosowne przepisy prawa, czy i ewentualnie jakie
dzialania moze lub powinien podj3g¢ sedzia, majac na wzgledzie celowos¢
wykonania orzeczenia.
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Przed ztozeniem w sadzie, w sprawie o czyn z art. 190 § 1 kk, zeznan przez
pokrzywdzonego ( jako $wiadka) obronca oskarzonego oswiadczyl, ze z tego co mu
jest wiadome, pokrzywdzony leczy si¢ psychiatrycznie. Na pytanie sadu
pokrzywdzony potwierdzil, ze od 3 lat leczy si¢ w poradni psychiatrycznej w zwigzku
z chorobg afektywng dwubiegunowsg ( dawniej zwang cyklofrenia).

Prosz¢ wyjasnié, przywolujac stosowne przepisy prawa, czy i jakie znaczenie
ujawniony fakt ma w procesie oraz — czy i jakie czynno$ci moze lub powinien
podjac sad w tej sytuacji.

Sad przerywajac rozprawe zawiadomil obecnego oskarzonego i oskarzyciela
positkowego o jej kolejnym terminie. Na termin ten nie stawil si¢ oskarzony i nie
usprawiedliwil niestawiennictwa. Sad przeprowadzil pozostale dowody, zamkngt
rozprawe i odroczyt wydanie wyroku na 7 dni. Miesiac po wydaniu wyroku oskarzony
zlozyl pismo, w ktorym wniost o dorgczenie mu odpisu wyroku z uzasadnieniem bo
chce wyrok zaskarzy¢. Podkreslil, Zze nie zostal powiadomiony o terminie wydania
wyroku ani wyroku mu nie doreczono. Zada wigc uwzglednienia wniosku lub
przywrocenia terminu do jego ztozenia.

Prosze¢ zaproponowa¢ rozstrzygniecie w przedmiocie obu wnioskéw, wskazujac
stosowne przepisy prawa.

Adam O. po powrocie z dtuzszego pobytu za granica dowiedzial sie, ze postgpowanie
karnoskarbowe w zwigzku z zarzutem popetnienia czynu z art. 54 § 2 kks pod jego
nieobecno$¢ zakonczylo si¢ i zapadt wyrok, ktorym zostat skazany na karg grzywny.
Udat sie wiec niezwlocznie do sadu, gdzie dowiedziat si¢, ze wyrok od dwoch tygodni
jest prawomocny. Tego samego dnia zlozyl skarge prezesowi sadu na takie
traktowanie podkreslajgc, ze z wyrokiem si¢ nie zgadza i zamierza spowodowac
uchylenie wyroku.

Prosz¢ wyjasnié, przytaczajac stosowne przepisy prawa, czy i jakie dzialania w
zwigzku z przedstawiong sytuacjg powinien lub moze podja¢ Adam O. i prezes
sadu lub sad.
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W sprawie o czyn z art. 177 § 2 kk opini¢ co do przyczyn i przebiegu zderzenia
pojazdow wydat biegly z zakresu ruchu drogowego, wypadkéw komunikacyjnych
i techniki samochodowej Karol P. Kiedy przedstawial na rozprawie wydang na
pi$mie opinie oskarzony zakwestionowat ustalenia co do warunkéw hamowania i
kierunku z ktérego sie poruszal, jakie w opinii przyjeto twierdzac, ze jezdnia byta
mokra i $liska a on jechal z przeciwka a nie z drogi podporzadkowanej. Biegly
bronigc opinii stwierdzil, Zze doskonale zna okolicznosci wypadku bo go widziat
przejezdzajac w poblizu rowerem. Oskarzony o$wiadczyl, ze biegly kiamie i
wniost o powolanie innego bieglego.

Prosze rozstrzygnaé w przedmiocie wniosku przywolujace stosowne przepisy
prawa.

Po wplynieciu do sadu aktu oskarzenia o czyn z art. 288 § 1 kk pokrzywdzony
Zenon P. stawit sie¢ w sadzie i zazadal wgladu do akt sprawy. Przewodniczacy
wydziatu wydal zarzadzenie, w ktéorym odmowit wgladu do akt podnoszgc, ze
wnioskodawca nie jest strong w sprawie. Oburzony Zenon P. rozwaza, czy i jakie
dziatania moze podja¢ by jednak wglad do akt uzyskac.

Prosze wyjasni¢, powolujgc stosowne przepisy prawa, czy Zenon P. moze w
tej sytuacji podja¢ jakies dzialania w celu uzyskania dost¢pu do akt.

. Na rozprawie, w sprawie o czyn z art. 127 § 1 kw, nie stawil si¢ oskarzyciel

positkowy, co do ktorego sad nie dysponowal poswiadczeniem odbioru
zawiadomienia o terminie rozprawy. Stawili si¢ trzej wskazani w sprawie
swiadkowie, ktorzy poprosili o przestuchanie ich tego dnia, bowiem przyjazd do
sadu wigze sie z oderwaniem od prac polowych. Oskarzyciel publiczny i
obwiniony wniosek ten pozostawili do uznana sadu.

Prosze zaproponowaé, wskazujac stosowne przepisy prawa, mozliwy sposob
rozpoznania wniosku oraz wskaza¢ jak przebiega¢ bedzie dalej postepowanie
w sprawie, w tym i postgpowanie dowodowe.
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1. Po przerwaniu rozprawy na kolejny termin oskarzony zlozyl wniosek o
sprostowanie jej protokotu bowiem — jak twierdzil — zeznajacy $wiadek
o$wiadczyl, Ze ,, nie widziat oskarzonego™ a zapisano, ze ,,widzial oskarzonego™.
Przewodniczacy sprawdziwszy swoje notatki co do zeznan $wiadka na rozprawie
stwierdzil, ze zapis w protokole jest poprawny.

Prosz¢ wskazaé, przywolujac stosowne przepisy prawa, jakie czynnoSci
winien w tej sytuacji podja¢ sedzia.

2. Karol Z. zlozyt na policji zawiadomienie o kradziezy na jego szkode z
przydomowej dziatki kosiarki spalinowej o wartosci 1.200 zfotych. Po kilku
dniach dzielnicowy odwiedzit Karola Z. i powiadomit, ze z ustalen policji wynika,
iz kradziezy dokonal jego 18 — letni syn i dwaj jego szkolni koledzy. Karol Z.
zazadal wobec tego Scigania i ukarania pozostatych sprawcoéw z wytgczeniem jego
syna. Policjant wyjasnil, ze z tego co on wie — albo Sciga si¢ wszystkich
sprawcéw albo nikogo, wige pokrzywdzony moze ztozy¢ wniosek o Sciganie albo
od niego odstgpi¢. Karol Z. postanowil zasiggna¢ porady prawnika zanim
podejmie decyzje. Dzielnicowy podkreslil, ze to nic nie da a pokrzywdzony
powinien si¢ pospieszy¢, bo jak zostang postawione zarzuty sprawcom to na
cofnigcie wniosku bedzie za pozno.

Prosze wyjasnié, przywolujac stosowne przepisy prawa, czy w tym przypadku
porada prawnika moze mie¢ znacznie dla sytuacji procesowej
pokrzywdzonego.

3. Karol L. oskarzony o czyn z art. 77 § 2 kks polegajacy na niewplaceniu w terminie
do wiasciwego urzedu skarbowego pobranego podatku dochodowego w kwocie
23.600 ztotych, na rozprawie przyznat si¢ do dokonania zarzuconego czynu i
wnidst o wymierzenie mu, w oparciu o przepis art. 387 § 1 kpk, kary grzywny nie
wyzszej niz 100 stawek dziennych po 20 zlotych kazda deklarujgc, ze nalezny
podatek w polowie juz wplacit, a reszt¢ wptaci niebawem. Oskarzyciel publiczny
pozostawil wniosek do uznania sadu o$wiadczajac, ze w zasadzie nie sprzeciwia
mu si¢.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ wniosku i wskaza¢ dalsze dzialania sadu w tej
sprawie, przywolujac stosowne przepisy prawa.
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1. Po przerwaniu rozprawy na kolejny termin oskarzony zlozyl wniosek o
sprostowanie jej protokotu bowiem - jak twierdzil — zeznajacy Swiadek
o$wiadezyt, ze ,, nie widziat oskarzonego” a zapisano, ze ,,widzial oskarzonego”.
Przewodniczacy sprawdziwszy swoje notatki co do zeznan $wiadka na rozprawie
stwierdzil, ze zapis w protokole rzeczywiscie jest bledny.

Prosz¢ wskazaé, przywolujac stosowne przepisy prawa, jakie czynnoSci
winien w tej sytuacji podja¢ sedzia.

2. Oskarzony powiadomiony na rozprawie o jej kolejnym terminie nie stawil si¢
zawiadamiajac, ze wyjezdza na miesigc za granice. W pismie tym podkreslit tez,
ze jesli sad wyda wyrok skazujacy go, to on zada dorgczenia mu wyroku z
uzasadnieniem bo jest niewinny i wyroku skazujacego nie zaakceptuje.
Prosze wyjasnié, powolujac stosowne przepisy prawa, jakie skutki procesowe
wywoluje to pismo oraz — jakie ewentualnie czynnoSci nalezy w zwigzku z tym
pismem przedsi¢wziac.

3. Na rozprawie, w sprawie o czyn z art. 123 § 1 kw, nie stawil si¢ oskarzyciel
positkowy, co do ktérego sad nie dysponowal poswiadczeniem odbioru
zawiadomienia o terminie rozprawy. Stawili si¢ dwaj wskazani w sprawie
$wiadkowie. Oskarzyciel publiczny zaproponowatl, by sad przestuchat obecnych
$wiadkéw zanim odroczy rozprawe. Obwiniony nie oponowal. Sad swiadkow
przestuchal i rozprawe odroczyl. Na kolejny wyznaczony termin stawil sig
oskarzyciel positkowy, ktory wyjasnil, ze byl powiadomiony o poprzednim
terminie rozprawy ale pilne prace w gospodarstwie ogrodniczym jakie prowadzi
nie pozwolity mu stawi¢ sie w sadzie. Podkreslit tez, ze jako strona nie godzi sig
na przestuchane swiadkow pod jego nieobecnos¢ i zada ponownego przestuchania
obu swiadkow.

Prosze zaproponowaé sposob rozpoznana wniosku, przywolujac stosowne
przepisy prawa.
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Oskarzony o psychiczne zngcanie si¢ nad zong Marian T. nie przyznajac si¢ do
dokonania tego przestepstwa wyjasnial, ze zona go zdradza 1 dazy do rozwodu, ale
chcac uzyskaé rozwod z jego winy oskarza go o psychiczne zngcanie.
Pokrzywdzona zaprzeczyta by zdradzata meza i chciata rozwodu. Na rozprawie
oskarzony wniost o dopuszczenie dowodu z listu i zalaczonych do niego
intymnych zdje¢, jakie kochanek zony jej przystal. Pytany o pochodzenie listu
przyznal, ze wiedzial o korespondencji zony z jej kochankiem i1 wyczekawszy na
kolejny list wlamal si¢ do skrzynki pocztowej zony skad zabral 6w list.
Pelnomocnik  pokrzywdzonej —  oskarzycielki  positkowej  wnidst o
nieuwzglednienie tego wniosku dowodowego jako niedopuszczalnego, skoro
oskarzony list wykradl a wiec uzyskat go w wyniku przestepstwa.

Prosze zaproponowaé tres¢ rozstrzygni¢cia sadu w przedmiocie wniosku
dowodowego z przywolaniem stosownych przepisow prawa.

Po ztozeniu wyjasnien na rozprawie oskarzony oswiadczyl, ze sedzia prowadzacy
sprawe jest, jego zdaniem, do niego uprzedzony, co wynika stad, ze obaj chodzili
do tej samej szkoty podstawowej i rywalizowali w wyborach do samorzadu
szkolnego, ktérg to rywalizacje sedzia przegral. Wnosi wigc o wylgczenie sedziego
od rozpoznania sprawy. Sedzia oswiadczyl, ze szkole podstawowa ukonczyt
czterdziesci lat temu i nie pamigta z kim rywalizowal w wyborach do samorzadu
szkolnego.

Prosz¢ wyjasni¢, przywolujac stosowne przepisy prawa, jak nalezy dalej
procedowaé w przedmiocie wniosku o wylgczenie s¢dziego.

W sprawie o czyn z art. 120 § 1 kw ( wyrab i zabdr z lasu pokrzywdzonego Jana
K. drzewa o wartosci 80 zlotych) obwiniony sktadajac na rozprawie wyjasnienia
przyznal si¢ do dokonania czynu i poprosit o nieprzeprowadzanie dalszych
dowodow i wymierzenie mu kary 3.000 ztotych grzywny. Oswiadczyl, ze zabrane
drzewo spalil ale jest gotow zaptaci¢ podwojng jego wartos¢ jako nawiazke i
wszystkie koszty postgpowania. Oskarzyciel publiczny o$wiadczyl, ze nie
sprzeciwia si¢ wnioskowi. Obecny na rozprawie pokrzywdzony oswiadczyl zas, ze
on wnioskowi si¢ sprzeciwia, bo stuszng jest kara aresztu a poza tym on drzewa
nie odzyskatl, wiec nalezy mu si¢ jego rownowartos¢.

Prosze¢ zaproponowaé sposob dalszego procedowania sadu w przedmiocie
wniosku obwinionego, wskazujac stosowne przepisy prawa.
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Pawel K. oskarzyl Karola O. o to, ze ten uderzyt go otwartg dlonig w twarz
(spoliczkowatl) w trakcie gry w brydza. Dwaj pozostali uczestnicy gry zeznali, Zze
w przerwie w grze wyszli do kuchni by zrobi¢ kawg i zadnego zajscia nie widzieli,
cho¢ styszeli glosng rozmowe obu mezczyzn i odglos ,, jakby klasniecia”. Karol O.
nie przyznat si¢ do dokonania tego czynu i wyjasnit, ze wprawdzie Pawet K. grat
stabo 1 go zdenerwowal, ale go nie uderzyl a jedynie rzucit karty na stét, czego
odgtos styszeli inni gracze. W mowie koncowej jego obronca podkreslit, ze
jedynym orzeczeniem w sprawie moze by¢ uniewinnienie bowiem twierdzenia
stron sa przeciwstawne a obiektywnych dowodow brak, wigc istniejacg a nie
dajacg sie usungc¢ watpliwos¢ sad musi rozstrzygna¢ stosownie do przepisu art. 5 §
2 kpk. '

Prosze oceni¢ zasadno$¢ wniosku obroncy i wyjasni¢ wlasne stanowisko
przytaczajac stosowne przepisy prawa.

Ludwik P. zeznawal w postepowaniu przygotowawczym jako $wiadek 1 zlozyt
zeznania obcigzajace oskarzonego Piotra K. Na rozprawie sagdowej, obywajacej si¢
ponad rok po zdarzeniu, Ludwik P. wezwany jako $wiadek w sprawie oswiadczyl,
ze w miedzyczasie ozenit si¢ z siostrg zony oskarzonego, jest wigc jego szwagrem
i jako osoba najblizsza pragnie skorzysta¢ z prawa odmowy skladania zeznan.
Prokurator zaoponowat twierdzgc, ze tego rodzaju powinowactwo nie uprawnia do
odmowy skfadania zeznan.

Prosze¢ oceni¢ zasadno$¢ wniosku wskazujac stosowne przepisy prawa.

W sprawie o czyn z art. 124 § 1 kw 24 czerwca 2016 roku wptynal do sadu
wniosek o ukaranie Ewy O. 27 czerwca 2016 roku prezes sadu zarzadzeniem
wszezal postepowanie i skierowal sprawe na rozprawe wyznaczajac jej termin na
17 sierpnia 2016 roku. 28 czerwca 2016 roku pokrzywdzony w tej sprawie Karol
P. nadestal pismo, w ktorym zawiadomit, ze o skierowaniu wniosku o ukaranie do
sadu zostal powiadomiony 23 czerwca 2016 roku i chce w zwiazku z tym dziata¢
w sprawie jako oskarzyciel positkowy. 30 czerwca 2016 roku Ewa O. zlozyla w
sadzie pismo zawiadamiajac, ze jest gotowa szkodg naprawié, prosi o odstgpienie
od rozpoznania sprawy na rozprawie i wymierzenie jej kary 1.000 zlotych
grzywny.

Prosz¢ wyjasni¢, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak dalej bedzie sig¢
toczy¢ postegpowanie w tej sprawie.
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Sad rozpoznawat sprawe Jana T. Adama K. i Olafa P. oskarzonych o popehienie,
dziatajac wspolnie i w porozumieniu, przestepstwa z art. 280 § 1 kk. Adam K. i
Olaf. P. byli tymczasowo aresztowani w tej sprawie, do Jana T. zastosowano
poreczenie majgtkowe. Adam K. korzystat z pomocy obroncy z wyboru, pozostali
oskarzeni obroncow nie mieli. Po wystuchaniu glosow stron, w tym obecnych
wszystkich oskarzonych, sad odroczyl wydanie wyroku na 10 dni polecajac
doprowadzi¢ oskarzonych pozbawionych wolnosci na ten termin, o co obaj
wnosili. W terminie tym stawit si¢ jedynie obronca Adama K. Jan T. nie stawit si¢
za$ oskarzeni pozbawieni wolnosci nie zostali dowiezieni do sadu z uwagi na
awarie pojazdu, ktorym byli przewozeni. Po wydaniu wyroku przewodniczacy
rozwaza, czy nie powinien doreczy¢ odpisu wyroku ktoremus ( lub wszystkim )
oskarzonym.

Prosze rozstrzygna¢ watpliwosci przewodniczacego i wskaza¢ majgce tu
zastosowanie przepisy prawa.

Karolina P. wezwana na rozprawe¢ jako $wiadek w sprawie o czyn z art. 263 § 1
kk, w ktorej oskarzonym byl Jan O. oswiadczyta, ze przez kilka lat mieszkata z
oskarzonym i byla jego konkubing. Wprawdzie zerwali zwigzek i nie mieszkajg
juz ze sobg od ponad roku ale jako osoba bliska korzysta z prawa odmowy zeznan.
Prokurator wniosl o przestuchanie Karoliny P. podnoszac, ze zwigzek
uprawniajgcy do odmowy zeznan juz nie istnieje. Obrofica oskarzonego
zaoponowal wskazujac, ze przyczyny uzasadniajace prawo odmowy zeznan trwajg
mimo ustania zwigzku.

Prosze¢ oceni¢ zasadno$¢ stanowiska stron przywolujgc stosowne przepisy
prawa.

24 czerwca 2016 roku do Sadu Rejonowego w G. wplynelo pismo Aldony P. w
ktérym zazadala uchylenia mandatu karnego jaki w kwocie 5.000 zlotych natozyt
na nig 17 czerwca 2016 roku inspektor kontroli skarbowej z tej samej
miejscowosci, za czyn z art. 62 § 5 kks w zwiazku z art. 62 § 4 kk. W pismie tym
Aldona P. podkreslita, ze rzeczywiscie dokonata sprzedazy towaru z pominigciem
kasy rejestrujgcej i mandat zaplacita, ale mandat jest zbyt wysoki i niezgodny z
przepisami wigc powinien by¢ uchylony.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ pisma i zaproponowaé sposéb rozpoznania tego
wniosku, przywolujac stosowne przepisy prawa.
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Po rozpoczeciu przewodu sadowego obrornca oskarzonego oswiadezyl, ze — jak ustalit
wezoraj — sedzia referent sprawy zostal wyznaczony do jej rozpoznania poza
kolejnoscig wynikajacg z wplywu spraw, co przyznat sam przewodniczacy wydziatu
potwierdzajac, ze si¢ pomylit. Wnidst wige, wobec naruszenia przepisu art. 351 kpk, o
wylgczenie sedziego od rozpoznania tej sprawy.

Prosze oceni¢ zasadno$é wniosku i zaproponowaé sposéb jego rozstrzygnigcia
wskazujgc stosowne przepisy prawa. ‘

Prokurator postawil Marianowi K. zarzut dokonania przestepstwa z art. 251 kk.
Marian K przyznat sie do dokonania czynu i ztozyl zgodne z prawdg wyjasnienia.
Prokurator uznajac, ze stopien spolecznej szkodliwosci czynu jest w tym przypadku
znikomy — 12 pazdziernika 2015 roku umorzyl postgpowanie karne na podstawie
przepisu art. 17 § 1 pkt. 3 kpk. Prokurator nadrzedny zapoznawszy si¢ ze sprawa
uznal, ze spoteczna szkodliwos$¢ czynu jest w tym przypadku znaczna i 15 maja 2016
roku wznowil postgpowanie karne przeciwko Marianowi K. a nastepnie skierowat do
sadu akt oskarzenia o czyn z art. 251 kk. Zapoznawszy si¢ ze sprawg sedzia ma
watpliwosci, czy winien t¢ sprawe kierowac na rozprawg.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ watpliwosci sedziego i zaproponowac sposob
rozstrzygniecia w sprawie, powolujac stosowne przepisy prawa.

W sprawie o czyn z art. 64 § 1 kks oskarzony Teofil P. nie stawil si¢ na rozprawe.
Wezwanie skierowane do biura jego firmy w Polsce zwrécono z adnotacja, ze biuro
zlikwidowano. Na podstawie danych Policji i organu finansowego sad ustalil, ze
oskarzony cztery miesigce wezesniej wyjechal za granice ale nie jest znane migjsce
jego pobytu. Oskarzyciel publiczny podkreslajgc, ze oskarzony przyznal si¢ do
dokonana zarzuconego czynu i dowody sa oczywiste — wnidst o rozpoznanie sprawy z
zastosowaniem przepiséw dotyczacych postepowania w stosunku do nieobecnych.
Prosze¢ ocenié, przytaczajac stosowne przepisy prawa, ciy taki tryb
postepowania ma tu zastosowanie, oraz — jakie ewentualnie dzialania w zwigzku z
tym winien podja¢ sedzia lub sad.
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Zawiadomiony o kolejnej rozprawie ( na trzydziesci dni przed jej terminem)
oskarzony, ktory ztozyl juz w tej sprawie wyjasnienia i nie korzystat z pomocy
obroncy, nazajutrz po podjeciu zawiadomienia zostat zatrzymany 1 osadzony w
zakladzie karnym do odbycia wczesniej orzeczonej w innej sprawie kary
pozbawienia wolnosci. Wobec niestawiennictwa oskarzonego sad zamknat
przewod sadowy 1 po wystuchaniu glosow stron obecnych wydat wyrok.
Oskarzony w apelacji podnidst zarzut naruszenia prawa do obrony bowiem nie
mogt uczestniczy¢ w koncowej rozprawie bedac pozbawionym wolnosci.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ zarzutu wskazujgc stosowne przepisy prawa.

Prokurator wystapil do Sadu Rejonowego w K. z wnioskiem o zastosowanie
tymczasowego aresztowania wobec Marka P. podejrzanego o dokonanie
przestepstwa z art. 177 § 1 kk w zwiazku z art. 178 kk. Sad wniosku nie
uwzglednit. Prokurator wnidst zazalenie, po ktérego rozpoznaniu sad odwotawczy
orzekl o zastosowaniu wobec Marka P. tymczasowego aresztowana. Marek P.
oswiadezyl po ogloszeniu postanowienia, ze nie zgadza si¢ z orzeczeniem i chce je
zaskarzy¢ mimo, ze wydat je sad odwolawczy.

Prosz¢ wyjasni¢, wskazujac stosowne przepisy prawa, czy podejrzany moze
zaskarzy¢ to orzeczenie i ewentualnie jaki sad i w jakim skladzie bedzie
rozpoznawal Srodek edwolawczy.

Urodzony 17 lutego 1998 roku Sebastian C., uczen szkoty zawodowej ksztatcace;j
spawaczy, w marcu 2015 roku, na podstawie umowy zlecenia wykonywal prace
spawalnicze na rzecz firm: X. V, i Z. W zeznaniu podatkowym za rok 2015 zatait
wynagrodzenie od firmy V.. od ktorego nalezalo naliczyé 1250 zlotych podatku
dochodowego. Po wszczeciu postepowania przygotowawezego o czyn z art. 54 § 3
kks matka Sebastiana C. nadestata do urzedu skarbowego pismo, w ktorym w
imieniu syna wniosta o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci
zaznaczajac, ze nalezny podatek jak rowniez grzywna w kwocie 1.000 ztotych oraz
500 ztotych na poczet kosztow postepowania,  zostaly juz zaplacone, co
potwierdzila stosownymi dokumentami. Urzad Skarbowy wniést do sadu wniosek
0 zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnoéci przez Sebastiana C.
Prosz¢ oceni¢, przywolujac stosowne przepisy prawa, zasadno$¢ wniosku i
wskaza¢ czynnoSci jakie podejmie w tej sytuacji sad.
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Po osobistym odebraniu ( na trzydziesci dni przed jej terminem) wezwania na
rozprawe oskarzony Adam B. nazajutrz zostal zatrzymany i osadzony w zakladzie
karnym do odbycia kary orzeczonej w innej sprawie. O fakcie tym nie powiadomit
sadu. Wobec niestawiennictwa oskarzonego sad przeprowadzit rozprawe pod jego
nieobecno$é uznajac niestawiennictwo za nieusprawiedliwione i wydal wyrok
skazujacy. Oskarzony w apelacji podnidst zarzut naruszenia prawa do obrony
bowiem nie mégt uczestniczy¢ w rozprawie bedac pozbawionym wolnosci.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ zarzutu wskazujgce stosowne przepisy prawa.

Sad Okregowy w T. rozpoznajgcy w sktadzie jednego sgdziego apelacjg¢ w sprawie
o czyn z art. 286 § 1 kk uznal za konieczne uzupelnienie postgpowania
dowodowego i ponowne przestuchanie swiadka Ewy L. Swiadek ten nie stawit sie
jednak na dwa kolejne terminy rozprawy usprawiedliwiajgc  pierwsze
niestawiennictwo wieloma obowigzkami, drugiego za$ nie usprawiedliwiajgc.
Sedzia postanowit siggna¢ po srodki dyscyplinujace, z ktorych najlepszym bylaby
dolegliwo$¢ finansowa. Rozwaza wige, czy moze w postepowaniu odwotawezym
po tego rodzaju $rodki siegnaé, jaka kwota ewentualnie w gre wchodzi oraz — czy
$wiadek moze takie orzeczenie zaskarzy¢, a jesli tak, to ktory sad bedzie wlasciwy
do rozpoznania $rodka odwotawczego.

Prosze rozwiaé watpliwosci sedziego przytaczajgc stosowne przepisy prawa.

Obwiniony o czyn z art. 120 § 1 kw Henryk P. korzystal w postgpowaniu
sadowym z pomocy obroficy z wyboru. Na kolejnej rozprawie oswiadczyt, ze
wypowiedzial pelnomocnictwo obronicy bo stracit do niego zaufanie, ten bowiem
odradzal mu zgloszenie kolejnych licznych wnioskow dowodowych. Wnidst w
zwiazku z tym o odroczenie rozprawy by mogh ustanowi¢ innego obroncg. Sad
przerwat rozprawe na 20 dni. Obwiniony stawil sie w kolejnym terminie bez
obroncy o$wiadczajae, ze nie znalazt dotad adwokata, ktory spelniatby jego
oczekiwania, zada wiec dalszego odroczenia rozprawy by mégl ustanowic obroncg
lub ustanowienia mu obroncy z urzedu, by miat zachowane prawo do obrony.
Prosze¢ zaproponowaé, wskazujac stosowne przepisy prawa, sposob
rozpoznania wniosku i dalszego toku postepowania w sprawie przy zalozeniu,
ze wobec pokrzywdzonego nie zachodza oKolicznosci wskazane w przepisach
art. 21 § 1 kpsw i art. 22 kpsw.
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W toku procesu o czyn z art. 157 § 1 kk okazalo si¢, ze na porzuconym na miejscu
przestepstwa tasaku, ktorym sprawca ugodzil pokrzywdzonego, odnaleziono S$lady
naskorka sprawcy i udato sie zidentyfikowaé jego DNA. W tej sytuacji sad wezwat
oskarzonego, nie przyznajgcego si¢ do dokonania tego czynu, do przedstawienia probki
wlasnego DNA ( wymaz z wewnetrznej czesci policzka) celem potwierdzenia badz
wykluczenia jego zwiagzku z przestgpstwem. Oskarzony i jego obronca oswiadezyli, ze
oskarzony nie podda sie tego typu badaniu, bo nie ma obowigzku dowodzenia swojej
niewinnosci i nikt nie ma prawa zmusza¢ go do takich dzialan.

Prosz¢ wyjasnié, wskazujac stosowne przepisy prawa, jakie dzialania w tej
sytuacji moze lub powinien podja¢ sad, by wszechstronnie wyjasni¢ okolicznosci
sprawy.

Po uprawomocnieniu sie wyroku w sprawie o czyn z art. 279 § 1 kk kierujgc wyrok do
wykonania sedzia zorientowal si¢, ze pomylit liczbe dni tymczasowego aresztowania
jakie zaliczyl na poczet orzeczonej kary, zaliczajac o dwa dni za malo.
Prosze wyjasnié, przytaczajgc stosowne przepisy prawa, jakie dzialania winien w
tej sytuacji podja¢ sedzia.

W sprawie o czyn z art. 65 § 2 kks sad odwotawczy uchylil, na skutek apelacji
oskarzyciela publicznego, wyrok uniewinniajacy sadu pierwszej instancji. Przed
ponownym rozpoznaniem sprawy do jej akt wptyneto pismo Jana D. prezesa firmy
,TIR - ex” w K. zawierajgce stwierdzenie, ze samochdd ( TIR) ktérym przewozono
wyroby jest jego wlasnoscig, ustuge przewozu uzgodnil mailem i sadzil, ze
przewozone beda kartony. Zada wige dopuszczenia go do udziatu w sprawie oraz
sprzeciwia sie ewentualnemu orzeczeniu przepadku samochodu.

Prosze wyjasni¢, przywolujac stosowne przepisy prawa, czy i jakie skutki
whniesione pismo wywola w sprawie i jak dalej w tej sytuacji bedzie si¢ toczy¢
postepowanie w tej sprawie.



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,

POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH

1.

w2

NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 49

Oskarzony Feliks W. nastepnego dnia po wydaniu wyroku zlozyl na piSmie
wniosek o doreczenie mu odpisu wyroku z uzasadnieniem. Wezwany ( art. 422 § 2
kpk) do sprecyzowania wniosku, w terminie zlozyl kolejne pismo, w ktérym
o$wiadczyl, ze zada uzasadnienia calego wyroku, bo wyrok ten jest dla niego
krzywdzacy. Apelacje od wyroku wniost obrofnca oskarzonego, natomiast
oskarzony, po doreczeniu mu odpisu wyroku z uzasadnieniem, nie wniost
kolejnego pisma. Przewodniczgcy wydzialu rozwaza, czy w sprawie ma do
czynienia z jedng czy tez dwiema apelacjami.

Prosze rozstrzygnaé watpliwosci przewodniczacego powolujgc stosowne
przepisy prawa.

Po wplynigciu aktu oskarzenia o czyn z art. 156 § 1 pkt. 2 kk sedzia zapoznawszy
si¢ ze sprawa stwierdzil, ze prokurator nie ustalil personaliow i nie przestuchat
osoby okreslanej pseudonimem ,Hak”, na ktora wskazuje oskarzony jako
naocznego $wiadka zajscia i ktorego istnienie potwierdzil jeden z przestuchanych
$wiadkow — policjantéw zaznaczajac, ze jest on znany w Srodowisku kibicow a
obecnie przebywa podobno za granica. Sedzia uznal, ze zeznania tego $wiadka
moga mie¢ duze znaczenie w sprawie, w tym dla obrony oskarzonego, wigc
koniecznym jest jego przestuchanie.

Prosze wyjasnié, przywolujgc stosowne przepisy prawa, jakie dzialania moze
w tej sytuacji podjac sad.

Wyznaczajge termin rozprawy w sprawie, w ktérej przedmiotem zarzutu jest czyn
z art. 65 § 2 kks ( przewoz wyrobow akcyzowych) sedzia stwierdzil, ze do akt
wplyneglo pismo Adama M. prezesa firmy ,Interauto” w O. zawierajace
stwierdzenie, ze samochéd ( TIR), ktéorym przewozono wyroby jest jego
wlasnoscia, ustuge przewozu uzgodnil mailem i wiedzial, ze bedzie przewozone
drewno. Zada wiec dopuszczenia go do udzialu w sprawie oraz sprzeciwia sig
ewentualnemu orzeczeniu przepadku samochodu. Sedzia zarzadzil zawiadomienie
autora pisma o terminie rozprawy. Na rozprawie Adam M. nie stawil sig,
zawiadomienie zwrdcono z informacja, ze pod wskazanym adresem nie
funkcjonuje firma ,,Interauto” ani nie zamieszkuje Adam M.

Prosze wyjasnié¢, przywolujac stosowne przepisy prawa, czy i jakie skutki
whiesione pismo wywoluje w sprawie i jak dalej we wskazanej sytuacji toczy¢
si¢ bedzie postepowanie w sprawie.
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Oskarzony Jan O. stawiwszy si¢ na pierwszg wyznaczong w sprawie rozprawe, nie
przyznal si¢ do dokonania zarzuconego mu czynu, ztozyt wyjasnienia i — prawidlowo
powiadomiony o terminach — nie stawil si¢ na dwa kolejne wyznaczone terminy
rozprawy, na ktorych sagd prowadzit postepowanie dowodowe. 22 czerwca 2016 roku
sad przerwat rozprawe do 14 lipca 2016 roku o czym powiadomit oskarzonego, jednak
5 lipca 2016 roku termin rozprawy zostat przez sad zmieniony na 20 lipca 2016 roku z
uwagi na chorobe sedziego, o czym takze oskarzony zostal powiadomiony. 18 lipca
2016 roku oskarzony ztozyt wniosek o odroczenie rozprawy wyznaczonej na 20 lipca
2016 roku bowiem 18 lipca 2016 roku wyjezdza na wczesniej wykupione wczasy w
Tunezji.

Prosze¢ ocenié¢ zasadnos$¢ wniosku oskarzonego i zaproponowac sposob
rozstrzygniecia w jego przedmiocie, wskazujgc stosowne przepisy prawa.

W sprawie o czyn z art. 177 § 2 kk, na rozprawie sad ustalil, ze wypadek widziat
naoczny Swiadek, ktory udzielit pomocy uczestnikom wypadku ale nie podatl swoich
personaliow i odjechat z miejsca wypadku zaraz po przyjezdzie policji i pogotowia.
Jeden z policjantow zapisal wprawdzie numer rejestracyjny jego samochodu, ale
pozniej fakt ten uszedl uwadze prowadzacych postepowanie przygotowawcze i
swiadka nie przestuchano. Sad uznal, ze zeznania tego $wiadka mogg mie¢ duze
znaczenie w sprawie, wigc celowym jest jego przestuchanie.

Prosz¢ wskazaé, przywolujac stosowne przepisy prawa, jakie dzialania w tej

sytuacji moze podjac sad sprawe rozpoznajacy.

W sprawie o czyn z art. 87 § 1 kw sagd wydat wyrok nakazowy, ktorym wymierzyl
obwinionemu kare 1.500 ztotych grzywny. Po dorgczeniu wyroku nakazowego
obwiniony zlozyl w terminie 7 dni sprzeciw podnoszac, ze kara jest zbyt surowa.
Oskarzyciel publiczny sprzeciwu nie wnidst. Sad wyznaczyt rozprawe, na ktorg stawit
sie obwiniony. Po odczytaniu wniosku o ukaranie obwiniony oswiadczyl, ze przyznaje
sie do dokonana wykroczenia i juz nie kwestionuje wydanego wyroku a sprzeciw cofa.
Oskarzyciel publiczny o$wiadczyl, ze nie zgadza si¢ na cofnigcie sprzeciwu, bo sad w
wyroku nakazowym wbrew przepisom nie orzekt srodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdow.

Prosze zaproponowaé sposob rozstrzygnigcia w przedmiocie wniosku i wskaza¢
dalszy tok postepowania w sprawie, przytaczajac stosowne przepisy prawa.



