Opis istotnych zagadnien wystepujacych w zadaniu z zakresu prawa
cywilnego na czes¢ pisemna egzaminu sedziowskiego w 2022 r.

Zagadnienia, ktore winny podlega¢ rozwazeniu przy projektowaniu przez zdajacych
rozstrzygnigcia w sprawie nalezy podzieli¢ na procesowe i materialnoprawne.

W zakresie zagadnien procesowych zadaniem zdajacych jest ocena skutecznoS$ci
o$wiadczenia o czgSciowym cofnigciu pozwu oraz skutkoOw sprzeciwu pozwanego Pawla
Kota przeciwko tej czynno$ci procesowej. Stosownie do tego, zdajacy powinni okresli¢
zakres, w jakim postgpowanie nalezy umorzy¢, €O powinno znalezé wyraz zar6wno
w projektowanym wyroku, jak i jego uzasadnieniu.

Zdajacy powinni réwniez dostrzec, ze majacy zapas¢ wyrok ma charakter zaoczny
w stosunku do pozwanego Piotra Szmida - gdyz pozwany ten nie zajat stanowiska na pi$mie,
ani nie stawit si¢ na rozprawie - i stosownie do tego sformutowac tres¢ wyroku, wraz
z obligatoryjnym rozstrzygnigciem o rygorze natychmiastowej wykonalnosci.

Uzasadnienie projektowanego wyroku powinno réwniez zawiera¢ wywody odnoszace
si¢ do oddalenia wniosku pozwanego Pawla Kota o zwrocenie si¢ do banku o wyciag
z rachunku bankowego (uwzgledniajace przepisy prawa bankowego regulujace tajemnicg
bankowg) oraz odnoszace si¢ do oddalenia wniosku 0 opini¢ bieglego (opini¢ zbgdng
w sprawie wobec okolicznosci, iz wysoko$¢ czynszu najmu wynika wprost z postanowien
zawartej przez strony umowy).

Istotne jest, aby zdajacy zaproponowali trafne rozstrzygnigcie 0 kosztach procesu.
Jako preferowane nalezy uzna¢ dokonanie stosunkowego roztozenia kosztéw (art. 100 k.p.c.),
przy rozwazeniu kwestii zakresu, W jakim nalezy powoda - pomimo czg¢$ciowego cofnigcia
pozwu - traktowac jako wygrywajacego sprawg. Zdajacy powinni rowniez dostrzec, ze powod
uiscit zawyzong optate od pozwu, nie uiscil optaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz
zazadal w spisie kosztow kwoty wynagrodzenia pelnomocnika wyzszej niz stawka minimalna
wynikajgca z rozporzadzenia i bezpodstawnie podwyzszyt jg 0 podatek od towarow i ustug.

W zakresie zagadnien materialnoprawnych podstawowym zadaniem zdajacych jest
ocena merytorycznej zasadnosci zadania pozwu, w tym odniesienie si¢ do wszystkich
zarzutow podnoszonych w toku sprawy przez pozwanego Pawta Kota.

Zdajacy w szczeg6lnosci powinni odnies¢ si¢ do zagadnien:

— prawidlowego zarachowania wptaty dokonanej przez pozwanego Piotra Szmida

w czerwcu 2019 r., a to wobec faktu, ze przy wptacie nie okreslono, tytutem ktorej

nalezno$ci czynszowej zostata uiszczona,



podniesionego przez Pawta Kota zarzutu przedawnienia, W tym znaczenia
oswiadczenia z dnia 5 wrzesnia 2015 r. ztozonego przez pozwanego Piotra Szmida
oraz skuteczno$ci zarzutu przedawnienia podniesionego przez jednego ze
wspotdtuznikow solidarnych,

okreslenia prawidlowych dat, od ktorych nalezy zasadzi¢ odsetki z tytutlu
opoznienia w zaplacie (czynsze ptlatne byly z goéry do dnia 10-go kazdego
nastepujgcego po sobie miesigca, a zatem — c0 do zasady — pozwani popadali
w opdznienie najwczesniej od dnia 11-go danego miesigca),

wysokosci odsetek podlegajacych zasadzeniu, przy uwzglednieniu tego, iz
w pozwie zadanie odsetek sformutlowano jako zadanie ,,odsetek ustawowych”,
w sytuacji, gdy od dnia 1 stycznia 2016 r. ustawodawca rozroznit kategorie
,»odsetek ustawowych” 1 ,odsetek ustawowych za opoOznienie”; dla oceny
prawidtowos$ci proponowanego rozstrzygnigcia w tym zakresie mniejsze znaczenie
ma to, za jakim stanowiskiem zdajacy si¢ opowiedzial (zagadnienie to jest
rozbieznie rozstrzygane w praktyce), ale istotniejsze jest to, czy dostrzegl problem

i odnidst si¢ do niego w uzasadnieniu proponowanego rozstrzygniecia.



