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ZESTAW NR 1

Podczas kt6tni Janina W., bedac zdenerwowana tym, ze maz Jan W. zarzuca jej zdradg
matzenska, chwycita n6z 1 gdy stal obrocony do niej tylem, zadala mu nim cios
w okolice lewej topatki. Chciata pozbawi¢ go zycia. Jan W. usiadl na fotelu. Krwawit
1 powiedzial, ze robi mu si¢ stabo i chyba zaraz umrze. Woéwczas Janina W.
pozatowata tego co zrobita. Postanowita ratowa¢ me¢za. Wezwata karetke pogotowia.
Okazalo si¢, ze na skutek zadanego ciosu Jan W. doznat obrazen, ktdre naruszyty
prawidlowe funkcjonowanie narzagdéw jego ciata na okres powyzej 7 dni. Nie bylo
zagrozenia dla jego zycia. Prokurator oskarzyt Janing W. o usilowanie przestepstwa
zart. 148 § 1 k.k. Obronca na rozprawie stwierdzil, ze wobec oskarzonej nalezy
zastosowac art. 15 § 1 k.k. Prokurator oponowat i zawnioskowat o skazanie Janiny W.
za zarzucane jej przestepstwo. Podkreslit, ze nie zostaly spelione przestanki
zastosowania art. 15 § 1 k.k. Oskarzona na etapie usilowania podjeta juz bowiem
wszystkie niezbgdne dziatania, tj. ukonczyta je 1 nie moze by¢ mowy o dobrowolnym
odstgpieniu od dokonania. Nie zapobiegta tez skutkowi, poniewaz rana nie zagrazata
zyciu pokrzywdzonego.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Janiny W. i ocen stanowiska stron.

Cezary O. wypit u kolegi kilka drinkow. Mimo to postanowit wraca¢ do domu
samochodem. Poruszat si¢ bardzo szybko (okoto 100 km/h, cho¢ obowigzywalo go
ograniczenie predkosci do 70 km/h) 1 na tuku drogi nie opanowat prowadzonego
pojazdu. Zjechat na przeciwny pas ruchu i zderzyl si¢ z prawidlowo jadacym
motocyklem Janem S., ktory przewozit jako pasazerke Terese¢ R. Na skutek zderzenia
Jan S. doznat obrazen naruszajacych czynno$ci narzaddéw jego ciala na okres powyzej
7 dni, a Teresa R. obrazen naruszajacych czynno$ci narzadow jej ciata na okres
ponizej 7 dni. Okazato sie, ze Cezary O. miat we krwi 1, 5 promila alkoholu 1 nie
posiadat przy sobie prawa jazdy. Jeszcze w toku postgpowania przygotowawczego Jan
S. 1 Teresa R. zlozyli wnioski o zasadzenie od Cezarego O. na ich rzecz
zados¢uczynienia za krzywde, ktorg doznali w wyniku popetnionego przez niego
czynu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Cezarego O. Czy wnioski Jana S. i
Teresy R. mogg by¢ uwzglednione? Prosz¢ uzasadnic¢ swoje stanowisko.

Jan K. za wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. zostat ukarany grzywng w wysokosci 3000 zi.
Nie majac srodkow na jej uiszczenie zwrocit si¢ o pomoc do swojego ojczyma
(maz matki), kuzyna oraz dziadka. Wszystkie te osoby przekonaly Jana K., Ze nie
majac wlasnych pieniedzy na uiszczenie grzywny winien zorganizowaé publiczng ich
zbiorke. Nadto dziadek i kuzyn przekazali Janowi K. po 100 zt na uiszczenie grzywny,
za$ kuzyn dostarczyt Janowi K. puszke do zbierania pienigdzy oraz sporzadzit
w formie plakatu informacje¢ o sytuacji Jana K. 1 celu zbiorki. Jan K. poprosit o pomoc
w kwescie szwagra (me¢za siostry), ktory wiedziat o ukaraniu go grzywna, ale nie
poinformowal go na jaki cel bedg zbierane pienigdze. Jan K 1 jego szwagier zostali
zatrzymani przez policje w trakcie prowadzonej zbiorki

Czy wymienione osoby dopuscily sie czynéw zabronionych kara, a jezeli tak, to
jakich?
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Jan N. 1 Leszek S. poktécili si¢ podczas wspdlnego spozywania alkoholu u kolegi
z okazji jego imienin. Jan N. postanowil ,,da¢ nauczke” Leszkowi S. Wyszedt wige
pierwszy z przyjecia 1 postanowil zaczeka¢ na niego w pobliskim parku. Gdy po
pewnym czasie Leszek S. przechodzit przez park, Jan N. zaszedl go od tylu
1uderzyl piescig w tyl glowy. Leszek S. upadt. Wowczas Jan N. zaczat go kopac
po plecach. Po chwili jednak zorientowat si¢, ze Leszek S. upadajac uderzyt glowa
w duzy kamien. Dostrzegl, ze mocno krwawi mu glowa i cigzko oddycha.
Postanowi¢ zbiec z miejsca zdarzenia. Zauwazyl jednak, ze z kieszeni Leszka S.
wystaje portfel. Z portfela tego zabrat 300 ztotych oraz dowodd osobisty nalezacy
do Leszka S. W wyniku uderzenia glowa w kamien Leszek S. doznal obrazen,
w nastepstwie ktorych zmart Powolany w sprawie biegly stwierdzil, ze gdyby
Jan N. natychmiast wezwat pomoc, to prawdopodobienstwo przezycia Leszka S.
byloby bardzo duze. Leszek S. lezat w parku 8 godzin. Dopiero wowczas
przypadkowy przechodzien dostrzegt go 1 wezwat pomoc.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana N.

Marek P. po wypiciu w restauracji butelki wina zasiadt za kierownica swojego
samochodu marki Ford. Wracat do domu. Po drodze zabrat jako pasazera Jacka T.,
ktory zamieszkiwat blisko niego. Na jednej z ulic zostal zatrzymany do kontroli
drogowej, poniewaz przekroczyt dozwolong predkos¢. Okazalo si¢, ze miat
we krwi 1,3 promila alkoholu. Po tygodniu Marek P. udat si¢ do mieszkania Jacka
T. W trakcie rozmowy dowiedzial si¢, ze Jacek T. za trzy dni ma stawi¢ si¢
w komendzie miejscowej policji, gdzie bedzie przestuchany w charakterze
swiadka w sprawie prowadzenia przez niego pojazdu w stanie nietrzezwosci.
Styszac to Marek P. zaczat przekonywac Jacka T., aby zeznal, ze to on prowadzit
samochod. Co do Marka P. mial zeznaé, iz siedzial on z przodu na miejscu
pasazera 1 podczas zatrzymania na ulicy policjanci pomylili si¢ 1 blednie wzigli go
za kierowce. Jacek T. najpierw zgodzit si¢ 1 mial zamiar spelni¢ prosbe kolegi, ale
zmienil zdanie, gdy policjant pouczyl go o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie
fatszywych zeznan 1 podczas przestuchania powiedzial prawde.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Marka P.

Jozef K. udat si¢ do pobliskiego lasu panstwowego, aby dokona¢ kradziezy jednej
choinki. W trakcie wycinania drzewka zostal sptoszony przez straznika lesnego
1 zrezygnowat z wyrebu. Wracajac do domu zauwazyl lezace na ziemi galezie
sosny, jodty 1 modrzewia. Zabrat je, aby przyozdobi¢ nimi dom.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jozefa K.
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Michat K. 1 Tadeusz J. przebywali razem w celi. Obaj byli tymczasowo aresztowani,
ale w r6znych sprawach. Tadeusz J. zwierzyt si¢ Michalowi K., ze napadt starszego
mezezyzne 1 pozbawil go zycia. Michat K. postanowit zlozy¢ zeznani na te
okoliczno$¢. Napisal do prokuratury prosbe o przestuchanie. Liczyl, ze bedzie
tagodniej potraktowany w swojej sprawie. Wezwano go w charakterze swiadka. Kiedy
jednak doprowadzono Michata K. na przestuchanie i prowadzacy czynno$¢ prokurator
pouczyl go o jego prawach i1 obowigzkach, a m.in. o odpowiedzialno$ci karnej
za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy, oswiadczyl, ze nie begdzie nic zeznawat.
Prokurator poinformowat go, iz nie jest osoba, ktorej przystuguje prawo do odmowy
sktadania zeznan (co byto zgodne z rzeczywistoscig). Michat K. o§wiadczyl, ze nic go
to nie obchodzi 1 tak nie bedzie zeznawal. Prokurator przedstawit Michatowi K. zarzut
popetnienia przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. wzb. zart. 239 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k.

Czy zachowanie Michala K. wyczerpalo znamiona zarzucanego mu czynu?
Prosze uzasadnié¢ swoje stanowisko.

Tadeusz M. wracajagc w nocy z dyskoteki w stanie nietrzezwos$ci zostat napadnigty
przez dwoéch nieustalonych mezczyzn. Jeden z napastnikow uderzyt go pigsciag
wtwarz w wyniku czego stracit on przytomnos$¢. Po odzyskaniu $wiadomosci
zauwazyt pochylajagcego si¢ nad nim Zenona Z. Sadzac, ze jest on jednym
z napastnikow, ktoéry zamierza go w dalszym ciggu bi¢, zamachnat si¢ w jego kierunku
scyzorykiem, trafiajac go w szyje, czym spowodowal uszkodzenie tetnicy i w wyniku
wykrwawienia Smier¢. Okazalo si¢, ze Zenon Z. nie byl jednym z napastnikow. Byt
przechodniem, ktory zainteresowat si¢ losem lezacego mezczyzny.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Tadeusza M.

W poniedziatek Wielkanocny Jan W., widzac podchodzacego pod jego dom
Wojciecha P. z pojemnikiem na wode, wylal na niego przez okno okoto 5 litrow
wody. Na skutek tego zniszczeniu ulegt sweter o wartosci 50 zi, w ktory ubrany byt
Wojciech P. Tego samego dnia Wojciech P., rewanzujac si¢ Janowi W., rzucit worek
plastikowy wypeliony woda w samochod prowadzony przez niego.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana W. i Wojciecha P.
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Funkcjonariusz Policji Pawet W. otrzymat do wykonania postanowienie
o tymczasowym aresztowaniu Jana B. W tym celu udat si¢ do jego mieszkania
1 okazujac postanowienie sadu oraz nakaz zatrzymania, polecit mu uda¢ si¢ razem
z nim. Jan B. o$wiadczyt na to, Ze nie jest tym Janem B, ktorego Pawel W. poszukuje.
Wyjasniat, ze jest kolega poszukiwanego, o tym samym imieniu i nazwisku 1 nastgpito
oczywiste nieporozumienie. Na dowdd powyzszego chciatl okaza¢ swoje dokumenty
1 thumaczyt policjantowi, ze poszukiwany przez niego Jan B. jest od niego miodszy,
za$ on nigdy nie popetnial zadnego przestepstwa i nie ma zadnej sprawy w sadzie.
Policjant bat si¢, ze pod pretekstem podjscia po dokumenty Jan B. moze mu uciec
1 stosujgc przymus fizyczny chciat sprowadzi¢ go do stojacego na ulicy radiowozu.
Ten, czujac si¢ zagrozony, zaczal stawia¢ opor, a kiedy to nie pomagato uderzyt Pawta
W. w twarz, co pozwolilo mu wyrwac si¢ 1 zbiec. W wyniku uderzenia Pawet W.
doznal pekniecia szczeki. Okazalo sig, ze osoba, ktorg Pawet W. chciat zatrzymac nie
byta poszukiwanym Janem B.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana B.

Andrzej N. zamieszkat z Anng W. 1 jej 12 letnim synem, pochodzacym z malzenstwa
z innym mezczyzng. Andrzej N. naduzywat alkoholu, w domu wywolywat awantury,
w czasie ktorych wyzywal 1 obrazal Ann¢ W., grozil jej zabdjstwem, spaleniem
mieszkania, natomiast w stosunku do syna Anny W., ktory prébowat stawac¢ w obronie
matki, uzywal sily fizycznej, bijac go za kazde wypowiedziane pod jego adresem
stowo skorzanym pasem. Andrzej N. pit coraz czgsciej 1 byt coraz bardziej agresywny,
co zmusilo Ann¢ W. do wyprowadzenia si¢ ze wspdlnie zajmowanego mieszkania
1 schronienia si¢ z synem w mieszkaniu swoich rodzicoOw oraz zlozenia zawiadomienia
o zngcaniu si¢ Andrzeja N., nad nig 1 jej synem. Po przeprowadzeniu dochodzenia
prokurator skierowat do sagdu rejonowego w C. akt oskarzenia przeciwko Andrzejowi
N., w ktorym oskarzyt go o popetnienie dwoch czynow z art. 207 § 1 k.k. Pierwszy, ze
znecat sie psychicznie nad swoja konkubing Anng W., wyzywajac ja obelzywymi
stowami 1 grozac jej pozbawieniem Zycia oraz spaleniem mieszkania i drugi, ze w tym
samym czasie zne¢cal si¢ fizycznie nad 12 letnim synem Anny W., w ten sposob, ze
bez uzasadnionego powodu bit go skorzanym pasem.

Prosze oceni¢ tak postawione zarzuty.

Feliks F. w hipermarkecie wlozyt do koszyka patelnie teflonowa wartg 210 PLN, po
czym zamienit jej etykietk¢ z kodem kreskowym, na kod z kubka kosztujacego 50
zlotych. Jego dziatanie uszto uwadze kasjerki, jednak juz po zaplaceniu rachunku
zostal zatrzymany przez ochrong sklepu.

Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Feliksa F.
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Jan C. i Piotr K. napadli spacerujacego w parku Tadeusza Z., ktéremu przystawili
do szyi sprezynowy noz 1 zazadali wydania pienigdzy. Tadeusz Z. wydat
napastnikom portfel, w ktérym bylo 200 zt, dowod osobisty oraz otrzymany
w pracy bon towarowy na zakup artykutldéw przemystowych i spozywczych, na
kwote 500 zt. Po zabraniu portfela z catg zawartoscig Jan C. 1 Piotr K. ciosami
w twarz powalili Tadeusza Z. na ziemi¢ 1 zaczeli si¢ nad nim pastwic. Kopali go,
przecinali mu nozem skor¢ na policzku, przypalali cialo papierosem, poci¢li mu
ubranie, obcieli wlosy, a przy tym caty czas go obrazali 1 drwili z niego. W ten
sposob atakowali Tadeusza Z. prawie 30 minut 1 spowodowali naruszenie
czynnosci narzadow jego ciata na czas powyzej siedmiu dni. Tak popetniony czyn
prokurator zakwalifikowal jako przestgpstwo z art. 280 § 2 k.k., 207 § 1 k.k., 157
§ 1 kk., 275§ 1 k.k. (kradziez dowodu osobistego) 1 art.278 § 1 k.k. ( zabor bonu
towarowego) w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Prosze oceni¢ zarzut prokuratora.

Wactaw P. prowadzit sklep komputerowy. Do sprzedawanych komputerow
instalowal program uzytkowy, ktory uzyskat nielegalnie, po przetamaniu
elektronicznego zabezpieczenia wlasciciela programu i skopiowaniu go na dysk.
Do momentu ujawnienia tego procederu sprzedat 20 komputeréw z nielegalnie
uzyskanym programem. Przy sprzedazy poshigiwal si¢ podrobionymi
dokumentami: kartg rejestracyjng, umowa licencyjng oraz dolaczyt skopiowane na
ptytach CD no$niki danych. Warto$¢ detaliczna programu, zakupionego legalnie
u wiasciciela, wynosita 2 000 zt 1 w takiej tez cenie sprzedawat go Wactaw P.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Waclawa P.

. Pawel B. prowadzil rozlewnie win. W zwigzku z tym nabyt znaczng ilo$¢ znakow

akcyzy, ktore umieszczane byl na butelkach z winem. Jego koledze, ktory rowniez
prowadzil rozlewnie win zabraklo znakéw akcyzy. Pawel B. przekazat koledze
500 znakow akcyzy, a ten mial mu je zwrdci¢, gdy zakupi nastepng partie dla
siebie.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Pawla B. i jego kolegi.



I.

PRAWO KARNE MATERIALNE

ZESTAW NR 6

Jerzy P. wyrokiem Sadu Rejonowego w L. z dnia 17 marca 2011 r. zostat skazany na
kare 8 miesigecy pozbawienia wolnoS$ci za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. Orzeczono
roOwniez wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 2 lat. Na poczet tego $rodka zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy Jerzemu
P. od dnia 25 grudnia 2010 r. Wyrok uprawomocnit si¢ 30 wrzesnia 2011 r. (po
utrzymaniu w mocy przez sad Il instancji). W okresie od 25 pazdziernika 2011 r. do
dnia 25 czerwca 2012 r. Jerzy P. odbywat wymierzong mu kar¢ pozbawienia wolnosci.
W dniu 23 sierpnia 2013 r. Jerzy P. przebywal w mieszkaniu swojego kolegi Wactawa
S. We dwojke wypili 0,5 litra wodki oraz po dwa piwa. W pewnym momencie
postanowili pojecha¢ do pobliskiej miejscowosci na dyskoteke. Wsiedli do samochodu
nalezagcego do Wactawa S. Za kierownicg zasiadt Jerzy P. Po pokonaniu kilku
kilometrow zostali zatrzymani do kontroli drogowej. Okazatlo sig, ze stezenie alkoholu
we krwi Jerzego P. wynosito 1,3 promila. W dniu 17 wrze$nia 2013 r. prowadzacy
postepowanie przygotowawcze postanowil przedstawi¢ zarzuty Jerzemu P. 1
Wactawowi S.

Czy Jerzemu P. oraz Waclawowi S. winny by¢ postawione zarzuty, a jezeli tak, to
jakie? Prosze uzasadni¢ swoje stanowisko.

Genowefa S. miata 82 lata i1 byta bardzo schorowana. Mieszkala sama w domu na wsi.
Wiedziat o tym Robert L., ktory noca podszedt do jej domu. Barkiem wywazyt drzwi.
Kiedy byt juz wewnatrz zaatakowat Genowefe S. Uderzyl ja kilkakrotnie pigscia
w twarz, aby powiedziala, gdzie przechowuje pienigdze 1 kosztownosci.
Pokrzywdzona stracita jednak przytomnos¢. Robert L. pomyslat, Ze zmarta na skutek
zadanych ciosOw. Przestraszyt si¢. Postanowit oddali¢ si¢ z miejsca zdarzenia.
Wychodzac oblat wnetrze domu benzyng 1 podpalit. Dom splongt w catosci, ale
podjeta przez Straz Pozarng akcja gasnicza uniemozliwila rozprzestrzenienie si¢
pozaru na inne, znajdujace si¢ opodal domy. Okazalo si¢, ze Genowefa S. zmarla
w wyniku zaczadzenia.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Roberta L.

. Bracia Jan K. 1 Roman K. przed $wigtami Bozego Narodzenia udali si¢ na targowisko

miejskie w celu nabycia choinek 1 stroikdw. Spotkali tam wspdlnego znajomego
Jozefa P., ktory sprzedawat choinki 1 galezie drzew iglastych. Poinformowat on braci,
ze drzewka 1 galgzie pozyskatl nielegalnie z pobliskiego lasu i z tego powodu
sprzedaje je duzo taniej. Jan K. kupit 2 choinki o warto$ci 60 zt placac za nie 30 zt, za$
Roman K. za 150 zt kupit gatezi o wartosci 300 zt.

Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Jana k. i Romana K.
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Leszek W. zaobserwowatl, ze mieszkajagcy w tym samym bloku co on 13 — letni Jacek
O. 1 14 — letni Andrzej R. we wtorki wracajg p6zno do domu. Pierwszy wracal ok.
20.00 z korepetycji z j. angielskiego, a drugi pot godziny p6zniej z basenu. Leszek W.
postanowit okras¢ obu chtopcow. W najblizszy wtorek (bylo to w grudniu) nieopodal
bloku podszedt do wracajacego z korepetycji Jacka O. Miat na glowie kominiarke.
Zazadat od chlopca wydania pienigdzy. Grozit, ze jezeli tego nie uczyni pozbawi go
zycia poprzez poderznigcie gardta nozem. Nie okazywat jednak noza, cho¢ miat go
w kieszeni kurtki. Przestraszony Jacek O. wydat napastnikowi 150 zlotych, ktére miat
przy sobie. Pot godziny pozniej Leszek W. podszedl do Andrzeja R. i1 grozac mu
w identyczny sposob, jak wczesnie Jackowi O. zazadat wydania pieniedzy. Andrzej R.
oswiadczyl, ze nie ma pieni¢dzy, co bylo zgodne z prawda. Leszek W. przeszukal mu
kieszenie. Gdy okazalo si¢, ze rzeczywiscie nie ma pienigdzy kazat mu i8¢ do domu
nic mu nie zabierajac.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Leszka W.

Do pomieszczenia stolarni, znajdujgcego si¢ na terenie gospodarstwa rolnego Marcina
0., wielokrotnie byly dokonywane wlamania przez nieznanych sprawcoéw. W dniu
1 kwietnia 2014 r. Marcin O. podlgczyt prad o wysokim napieciu do zelaznej ramy
okiennej stolarni, zeby w ten sposdb uniemozliwi¢ kolejne kradzieze
przechowywanych tam materiatow. W dniu 2 kwietnia 2014 r., w czasie zabawy, ramy
tej dotknat jego piecioletni syn Jacek. W wyniku porazenia pradem doszto do zgonu
Jacka O.

Czy i jakie przestepstwo popelnil Marcin O? Prosze¢ uzasadnic¢ swoje stanowisko.

Wiodzimierz S. poinformowal swojego znajomego Jarostawa B., iz posiada 2000 g
amfetaminy, ktorg mozna korzystnie sprzeda¢ na terenie Szwecji, po przemyceniu na
promie. Jarostaw B. wyrazil zgode na wspodtsprawce. Przygotowal w swojej walizce
odpowiednie skrytki, kupit bilet na prom i przybyl w uméwionym dniu i 0 umowionej
godzinie — z wczesnie] przygotowang walizkg — do portu, z ktorego miat odptynac
prom. Wiodzimierz S., ktory mial dostarczy¢ mu amfetaming, nie zjawil si¢ na
miejscu spotkania. Okazalo sie¢, ze przestraszyt si¢ 1 zrezygnowat z przemytu.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jarostawa B.
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Karol B. wystat list do nieletniego Piotra C., w ktorym przedstawil mu plan dokonania
napadu na mieszkanie jednego z przedsiebiorcow. W liscie tym namawiat go do
udziatu w tym napadzie oraz prosil, aby nakfonit rowniez swojego brata, nieletniego
Karola C. W liscie Karol B. zapewnial, Ze nie ma zadnego ryzyka wpadki. List zostat
przechwycony przez matke braci C., ktoéra natychmiast po jego przeczytaniu udala si¢
do prokuratora i1 przekazata mu ten list, zadajac jednoczes$nie $cigania Karola B. za
podzeganie jej synow do przestepstwa.

Prosze zaja¢ stanowisko wobec zarzutéow matki Piotra i Karola C.

Jan W. 1 Piotr C., pracownicy ochrony hotelu w S., spostrzegli na parkingu hotelowym
dwéch miodych mezczyzn wlamujacych sie do samochodow. Natychmiast ruszyli
w poscig za ztodziejami, ktorzy uciekali w stron¢ postoju taksowek. Gonigcy stracili
ich na chwile z oczu 1 nie zauwazyli, ze przeskoczyli oni przez plot najblizszej posesji
1 skryli si¢ w ogrodzie. Jan W. 1 Piotr C. dobiegli do postoju takséwek 1 po krotkiej
penetracji terenu zobaczyli siedzacych na pobliskiej tawce dwoch mezczyzn, ktorzy
wygladem i ubiorem przypominali wlamywaczy, a obok tawki stata duza, wypchana
torba. Jan W. wraz z Piotrem C. brutalnie powalili ich na ziemig, zwigzali im rgce
1 sprawdzili zawarto$¢ posiadanej przez nich torby. Zaatakowanych, ktorzy, jak si¢
okazalo, nie byli Sciganymi wlamywaczami, uratowala z opresji dopiero interwencja
policjanta, ochraniajacego teren przy postoju taksowek. W wyniku interwencji Jana
W. 1 Piotra C. zatrzymani me¢zczyzni doznali obrazen naruszajacych czynnosci
narzgdow ciala na czas ponizej 7 dni.

Prosze oceni¢ postepowanie Jana W. i Piotra C. w Swietle przepisow prawa
karnego.

Maciej N. wynajal w hotelu pokoj na jedng noc. Rano opuscit hotel nie uiszczajac
naleznosci, ktéra wynosita 350 ztotych. Tuz po wyjsciu z hotelu wsiadt do taksowki.
Poprosit o zawiezienie go do miejscowosci potozonej] w odleglosci 5 km. Kiedy
znalezli si¢ juz na miejscu wysiadt z taksowki 1 uciekt. Koszt kursu wynosit 80
zlotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Macieja N.
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Leszek C. pracowal jako sprzedawca w firmowym sklepie Tommy Hilfiger. Kontrola
przeprowadzona w sklepie ujawnila, ze na jednym z regaldéw oprdcz oryginalnych
koszul znajduje si¢ 16 koszul z nieoryginalnego materiatu, skrojonych iuszytych
identycznie jak koszule oryginalne 1 zaopatrzonych w oryginalne znaki (firmowe
guziki 1 naszywki Tommy Hilfiger). Byly one sprzedawane po cenie koszul
oryginalnych. Sprawca powyzszego okazat si¢ Leszek C., ktory przyznat si¢ rowniez
do tego, ze do momentu kontroli sprzedat 8 koszul nieoryginalnych, jako koszule
oryginalne Tommy Hilfiger, po 500 zl za sztuke. Rzeczywista wartos¢ takich koszul
nie przekraczata 80 zl.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Leszka C.

Adam S. 1 Jacek K. postanowili zabra¢ w celu przywlaszczenia samochod osobowy
marki ,,BMW” nalezacy do Zdzistawa K. W tym celu, w nocy o godz. 23°" udali si¢
na posesj¢ Zdzistawa K., ktéry w tym czasie spal w swoim domu. Posesja nie byta
ogrodzona, a samochod stat na podjezdzie. Po wybiciu bocznej szyby, weszli do
wnetrza ,,BMW”. Nie chcae obudzi¢ wlasciciela postanowili wypchngé samochdd na
jezdni¢ biegnaca wzdluz posesji 1 dopiero tam uruchomié silnik. W trakcie tej
czynnosci, obudzony szczekaniem psa sasiada, Zdzistaw K. wyjrzal przez okno.
Widzac dwoch mezezyzn wypychajacych jego ,,BMW” na jezdni¢, wzigl natadowang
bron palng — rewolwer ,,Arminius” 1 wybiegt przed dom, krzyczac ,Zlodzieje”.
Wowczas Adam S. wsiadl do srodka samochodu 1 uruchomit silnik, zeby szybko
odjecha¢. W czasie kiedy do wnetrza samochodu chciat wejs¢ Jacek K., Zdzistaw K.
oddat w jego kierunku jeden strzat z posiadanej broni palnej, celujac w nogi sprawcy,
zeby w ten sposob ztapa¢ zlodzieja. W wyniku tego strzatu Jacek K. doznat rany
postrzalowe] uda prawego z rozleglym krwiakiem §rédmigsniowym 1 uszkodzeniem
naczyn tetnicowych, ktore to obrazenie spowodowato jego zgon.

Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Zdzislawa K.

Jan C. 1 Jacek G. p6znym wieczorem wracali rowerami do domu. Ich rowery w ogoble
nie byly oswietlone. W pewnym momencie zatrzymali si¢ dla wypoczynku. Po chwili
postanowili usuna¢ z pobocza drogi znak drogowy ostrzegajacy o niebezpiecznym
zakrecie. Tak tez zrobili. Usuniety znak pozostawili w lesie. Ich zachowanie dostrzegt
przygodny kierowca samochodu, ktory poinformowat o zajsciu stuzby drogowe, ktore
niezwlocznie umiescit znak na poprzednim miejscu. Na skutek usunigcia znaku nie
doszto do zadnego wypadku ani kolizji drogowe;.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana C. i Jacka G.
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Jan C., zatrudniony jako lekarz pogotowia ratunkowego w K. i petnigc dyzur jako
kierownik zespotu reanimacyjnego, zostat wezwany do ciezko rannego, starszego
mezezyzny, ktory spadt z wysokich betonowych schodow. Kiedy przybyt na miejsce
stwierdzil jego zgon 1 jednocze$nie wyraznie wyczul z ust denata won alkoholu.
Wystawiajac akt zgonu Jan C., ulegajac prosbom najblizszej rodziny denata, zatait
fakt jego nietrzezwosci 1 w odpowiedniej rubryce wystawianego dokumentu wpisat, ze
denat w momencie wypadku byl trzezwy. Sprawa zostala ujawniona 1 po
przeprowadzeniu postepowania prokurator oskarzyl Jana C. o popeknienie
przestepstwa z art. 231 § 1 k.k.

Prosze oceni¢ postawiony przez prokuratora zarzut. Jak przedstawialaby sie
ocena prawna czynu Jana C., gdyby w zamian za tak wystawiony akt zgonu
przyjal od rodziny denata korzy$¢ majatkowa?

Jan B. byt dwukrotnie Zzonaty 1 z kazdego zwigzku miat nieletniego syna. Synowie
(Pawel 1 Piotr) mieszkali z matkami i1 Jan B. zostal zobowigzany do placenia
alimentow w wysokosci 400 zt na kazdego z nich. Obowigzku tego w sposob
uporczywy nie wykonywal, czym narazit ich na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych. Do sadu rejonowego w P. wplynal przeciwko
niemu akt oskarzenia, w ktorym postawiono mu zarzuty popeilnienia dwoch,
pozostajacych ze sobg w zbiegu realnym, przestepstw z art. 209 kk: pierwszego,
polegajacego na tym, ze w okresie od 23 marca 2012 r. do 10 grudnia 2013 r.
uporczywie uchylal si¢ od cigzacego na nim z mocy ustawy obowigzku tozenia na
utrzymanie syna Piotra i1 drugiego, ze w tym samym okresie czasu uchylal si¢ od
obowigzku lozenia na utrzymanie syna Pawla.

Dokonaj oceny trafnosci postawionych zarzutow.

Zenon N. wykonywat na swoim polu prace zniwne. W pewnym momencie zauwazyt,
ze Leszek B. chodzi po polozonej obok jego Iace 1 zbiera pieczarki. Zenon N. zazadat
od Leszka B., aby opuscit jego take. Leszek B. odpowiedzial mu, ze nie uczyni tego,
poniewaz tagka nie jest ogrodzona i w jego przekonaniu moze po niej si¢ poruszac
nawet wbrew woli wiasciciela.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Leszka B.
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Jozef K. zostal zatrzymany na gorgcym uczynku kradziezy z wltamaniem samochodu.
Podczas przeszukania jego odziezy znaleziono karte bankomatowa nalezaca do
Kamila P. Jozef K. oznajmil, Ze nie ma przy sobie zadnego dokumentu, a wezwany
przez policjantow o podanie swoich danych, podat dane nieprawdziwe, a mianowicie
uzyt imienia i nazwiska oraz adresu zamieszkania swojego znajomego Witadystawa W.
Réwniez na protokole zatrzymania 1 przeszukania podpisat si¢ jako Wiadystaw W.
Okazato si¢ tez, ze Kamil P. zgubit przedmiotowg karte tydzien wczesniej, a Jozef K.
znalazt ja 1 postanowit zatrzymaé. Karta zostala zablokowana zanim Jézef K. ja
znalazt.

Czy Jozef K. odpowie karnie, a jezeli tak, to za ile czynéw i na podstawie

jakich przepisow prawa?

Sylwester B., Jan S. 1 Piotr C. zalozyli firme¢ ,,Z” zajmujaca si¢ doradztwem
gospodarczym, optymalizacja wydajno$ci przedsigbiorstw oraz przygotowywaniem
programéw naprawczych. Wspolnicy zawarli szereg fikcyjnych uméw na programy
naprawcze, kazda na sume¢ od 20 000 ztotych do 1 000 000 zlotych. Laczna wartos¢
zawartych uméw siegata 12 000 000 ziotych. Na kazda taka umowe firma ,,Z2”
wystawila rzekomo zamawiajgcemu faktur¢ VAT. Firmy, strony fikcyjnych umow,
W porozumieniu z ,,Z” wystapily nastepnie do swoich urzedow skarbowych o zwrot
nadptaconego z tego tytutu podatku VAT.

Prosze oceni¢ odpowiedzialnos¢ karng Sylwestra B., Jana S. i Piotra C. oraz
»habywcow” ich programéw naprawczych.

Dariusz P., chcac popisa¢ si¢ przed swoimi kolegami, ze swojego telefonu
komorkowego pofaczyt si¢ najpierw z Policja, a potem ze Strazag Pozarng
ipoinformowat o pozarze w budynku na jednej z ulic Gdanska. Pozar taki
w rzeczywistosci nie mial miejsca. Dariusz P. wraz z kolegami oczekiwali na przyjazd
funkcjonariuszy zawiadomionych instytucji, ktorzy po kilku minutach pojawili si¢ na
ulicy, gdzie rzekomo mial by¢ pozar, ale po chwili odjechali.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Dariusza P.
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Piotr K. ukradl dwie tablice rejestracyjne z samochodu sgsiada oraz pozostawiony na
tylnym siedzeniu (samochod byt otwarty) portfel, w ktorym byto 100 zt oraz dowdd
rejestracyjny samochodu. Tablice 1 dowod rejestracyjny przyniost do domu 1 ukryt
w swoim pokoju, pod regatem z ksigzkami. Widziat to jego ojciec, ale nie zareagowat.
Nastepnego dnia zjawit si¢ w mieszkaniu Piotra K. wilasciciel samochodu i1 zazagdat
zwrotu skradzionych rzeczy. Piotra K. nie bylo w domu. Byl jego ojciec, ktory
oswiadczyl sgsiadowi, ze to jakie§ nieporozumienie 1 powiedziat zeby przyszedt jak
bedzie syn. Nastgpnego dnia pokrzywdzony zjawit si¢ w mieszkaniu Piotra K.
z funkcjonariuszami Policji, ktorzy przeszukali mieszkanie, ale tablic ani dowodu
rejestracyjnego nie znalezli, bowiem wczes$niej Piotr K. wyniodst to z mieszkania
1 zniszczyt.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania zachowanie Piotra K. i jego ojca.

Teresa W. byla powaznie chora. Rokowania byly beznadziejne. Lekarze nie dawali jej
szans na powrot do zdrowia. W zwigzku z bolami powodowanymi chorobg, pacjentce
podawano morfing. Podczas pobytu w szpitalu chora zaprzyjaznita si¢ z salowa Ewa
S., ktéra bardzo wspoiczuta Teresie W. Po pewnym czasie chora btagalnie zwrdcita
si¢ do Teresy W. o podanie czego$, co raz na zawsze przerwie jej meki. Salowa
zgodzila si¢, jednak sama nie miata dostepu do zadnego odpowiedniego specyfiku.
Poprosita wigc swoja przyjaciotke, Melanie K., pielegniarke w tym samym szpitalu
o pomoc. Przedstawita jej sytuacj¢ chorej oraz swoj zamiar. Jej argumentacja znalazta
pelne poparcie u Melanii K. Majaca dostep do odpowiednich srodkow Melania K. data
Teresie W. zastrzyk, w wyniku ktorego nastapit jej zgon.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Ewy S. i Melanii K.

Jadacy samochodem marki Peugeot Jan M. byl zajety rozmowa z jadacym z nim
kolega. Zblizajac si¢ do skrzyzowania nie zauwazyl znaku nakazujagcego mu
ustgpienie pierwszenstwa 1 wjechat na skrzyzowanie. W tym czasie droga gldwna
poruszat si¢ samochod osobowy marki Opel kierowany przez Bogdana K. Tylko
dzieki natychmiastowemu 1 zdecydowanemu hamowaniu tego ostatniego nie doszto do
zderzenia. Okazalo si¢ tez, ze Jan M. nie miat przy sobie prawa jazdy.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana M.
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Anna B. zyla w konkubinacie z Janem C., z ktorym miala troje dzieci. Ich warunki
materialne byty bardzo zle. Oboje nie pracowali 1 wraz z dzie¢mi utrzymywali si¢
tylko z zasitkow, a do tego Jan C. naduzywat alkoholu 1 zne¢catl si¢ nad Anng B. To
wszystko spowodowalo, ze kiedy Anna B. zaszta po raz czwarty w cigze, postanowita
cigze te ukry¢, a urodzone dziecko podrzuci¢ w taki sposob, aby zaopiekowali si¢ nim
inni ludzie. Realizujac ten plan stawifa si¢ na pordd do szpitala podajgc nieprawdziwe
dane, a po urodzeniu dziecka prosto ze szpitala udata si¢ do budynku zajmowanego
przez siostry zakonne, ktore prowadzilty w nim sierociniec i tam, pod drzwiami,
pozostawila dziecko.

Siostry zaopiekowaty si¢ dzieckiem bardzo dobrze. Dopiero po 6 miesigcach ustalono,
ze jego matka jest Anna B.

Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Anny B.

Andrzej B. pracownik dziatu kredytéw banku handlowego w K. przed udaniem si¢ na
urlop porzadkowal dokumenty dotyczace udzielanych przez bank kredytow i zrobit to
w ten sposob, ze dokumenty spraw juz zakonczonych wyrzucit na $mietnik,
usytuowany na podwoérzu banku, z ktorego korzystali takze mieszkancy sasiedniego
bloku. Znajdujace si¢ tam dokumenty bankowe, juz cz¢Sciowo porozrzucane przez
bawigce si¢ na podworzu dzieci, zauwazyt przypadkowo portier, ktoéry zabezpieczyt je
1 przyniost do banku. Jak si¢ okazalo byly to wszystkie dokumentu, ktére wyrzucit
Andrzej B.

Czy Andrzej B. popelnil czyn zabroniony przez prawo ? Prosze uzasadnic swoje
stanowisko.

Adam L. byt wlascicielem trzyletniego boksera. Wyszedt z nim na spacer, ale nie
wziagt smyczy. Nie zatozyl tez psu kaganca. W trakcie spaceru pies szczekajac pobiegt
w kierunku bawigcych si¢ w piaskownicy dzieci. Dobiegt do jednego z nich
1uderzajac tapami przewrocit na ziemie. Nie ugryzt go jednak. Po chwili przybiegt
Adam L. 1 zabrat psa. Dziecko nie doznato zadnych obrazen.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Adama L.
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Jan C. dokonat kradziezy wspdlnie z Jarostawem P. 1 w dochodzeniu przyznat si¢ do
popetienia tego przestepstwa, jak rdéwniez ujawnit wspdidzialajacego z nim
Jarostawa P. Ten sprawstwu swojemu stanowczo zaprzeczal, a kiedy zapoznat si¢
z treScig wyjasnien podejrzanego Jana C., naklonil swojego brata, Karola P., aby dat
on Janowi C. ,,nauczke” 1 zmusit go do odwotania przed prokuratorem pomawiajacych
go wyjasnien. Karol P. zjawil si¢ wieczorem w mieszkaniu Jana C. 1 grozagc mu
pobiciem zazadal zmiany wyjasnief, co ten uczynil. Przy kolejnych wyjasnieniach
powiedziat jednak o grozbach kierowanych do niego przez Karola P. 1 Karol P.
oskarzony zostat o czyn z art. 245 k.k. Obronca oskarzonego wnidst o umorzenie
postepowania z powodu oczywistego braku faktycznych podstaw oskarzenia (art. 339
§ 3 pkt 2 k.p.k.) wywodzac, ze art. 245 kk nie moze mie¢ zastosowania do czynu
Karola P., bowiem w przepisie tym jest mowa o ,,oskarzonym”, natomiast Jan C.
wystepuje jako ,,podejrzany”. Obronca dodal, ze regulacja zawarta w art. 71 § 113
k.p.k. ma zastosowanie wylacznie na gruncie k.p.k.

Czy Karol P. moze odpowiedzie¢ za czyn z art. 245 k.k.? Czy stanowisko obroncy
jest stuszne?

Jan C. zaproponowat Annie W. prace w charakterze prostytutki, w klubie
prowadzonym przez jego kolege, Gintera K., na terenie Niemiec. Anna W. zgodzila
si¢ 1 wraz z Janem C. pojechata do Niemiec, gdzie swiadczyla ushugi w charakterze
prostytutki. Pienigdze za te ustugi pobierat Ginter K. (obywatel niemiec), ktory
zatrzymywal dla siebie 60 %, a reszte wyptacat Annie W. Jak ustalono Jan C. za
przywiezienie Anny W. do klubu Gintera K. otrzymat od niego 1000 euro.

Jak przedstawia si¢ odpowiedzialnos¢ karna Jana C. i Gintera K.? Czy Ginter K.
moze odpowiada¢ przed sadem polskim?

Policjant zatrzymal do kontroli samochod cigzarowy 1 stwierdziwszy nadmierny luz w
kierownicy oraz nierOwnomierne dzialanie hamulcéw nakazal kierowcy
natychmiastowe odstawienie samochodu na parking i1 zaniechanie dalszej jazdy.
Kierowca oswiadczyl na to, ze przewozi towar ulegajacy szybkiemu zepsuciu
1 wykonanie tego polecenia spowoduje ogromne straty, ktorych on nie bedzie w stanie
pokry¢. Dodal, ze do celu ma juz niedaleko i poprosit policjanta o zezwolenie na
dalsza jazde, podsuwajac mu dyskretnie banknot 100 zi Policjant pienigdze wziat
1 zezwolil kierowcy na kontynuowanie jazdy. Po przejechaniu kilkunastu kilometrow
doszto do zderzenia kontrolowanego samochodu z innym pojazdem, w wyniku czego
jego kierowca doznat obrazen naruszajacych prawidtowe funkcjonowanie narzadow
jego ciata na okres ponizej 7 dni. Jak ustalono przyczyna wypadku byty niesprawne
hamulce samochodu ci¢zarowego.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania kierowcy ciezarowki i policjanta.
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Wactaw K., dziennikarz lokalnej gazety w B., opublikowat w niej artykut wiasnego
autorstwa ostro krytykujacy prace komendanta miejscowej Policji. Zarzucil mu m.in.
ukrywanie przestepstw popetlianych przez syna znanego w miescie przedsigbiorcy,
o ktorym — jak napisat w gazecie — ,,wszyscy wiedza, ze jest ztodziejem 1 oszustem”.
Podstawg napisania artykulu byly relacje ztozone Wactawowi K. przez trzy osoby
pokrzywdzone, na szkod¢ ktorych popeliono kradzieze z wlamaniem, o co
podejrzewaly one syna przedsiebiorcy 1 zarzucaly komendantowi Policji celowe
przewlekanie postepowania dla — jak si¢ wyrazily — ,,ukrecenia sprawie tba”. Przed
opublikowaniem artykutu Wactaw K. nie kontaktowal si¢ z komendantem ani z
zadnym innym policjantem, a w artykule nie ujawniat Zroédia swoich informacji. Po
przeczytaniu artykulu komendant Policji skierowat do sadu rejonowego w B.
prywatny akt oskarzenia przeciwko Wactawowi K. o czyn z art. 212 § 1 kk. Wactaw
K. wniést o uniewinnienie podnoszac, ze wszystkie okolicznosci przedstawione
w opublikowanym artykule sg prawdziwe 1 podane zostaly zgodnie z relacja uzyskang
od Zrodta tych informacji.

Czy Waclaw K. winien odpowiedzie¢ za czyn z art. 212 § 1 k.k.? Prosze uzasadni¢
swoje stanowisko.

Andrzej B. byl wlascicielem klubu miodziezowego, ktory udostepniat cyklicznie, na
cotygodniowe spotkania, grupie mlodziezy faszyzujacej. Na czas spotkan dekorowat
klub emblematami swastyki 1 uczestniczyt w dyskusjach, podczas ktérych pochwalat
faszystowski sposob sprawowania wiadzy. Sprzedawal tez alkohol nieletnim
cztonkom grupy. Na spotkania przychodzili stale ci sami czlonkowie grupy, liczacej
okoto 30 osob.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Andrzeja B.

Jan B. prowadzil ozywiong korespondencje z wladzami miasta. We wszystkich
pismach podpisywal si¢ jako magister prawa, cho¢ nigdy nie ukonczyl prawa
1 posiadal tylko $rednie wyksztalcenie. Na powazniejsze uroczystosci przychodzit
w mundurze wojskowym z dystynkcjami putkownika, cho¢ nigdy nie byt w wojsku,
a mundur kupit od jednego ze swoich znajomych.

Czy Jan B. dopuscil si¢ czynu badz czynéw zabronionych, a jezeli tak to jakich?
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Do sadu rejonowego w L. wptynela sprawa Cezarego B., oskarzonego o przestepstwo
z art. 279 § 1 k.k. Podstawg oskarzenia byty przede wszystkim wyjasnienia Cezarego
B., ktéry w postgpowaniu przygotowawczym przyznal si¢ do popelnienia zarzucane;j
mu kradziezy z wlamaniem. Na rozprawie Cezary B. wyjasnienia te odwolal i
kategorycznie stwierdzil, ze sprawcg zarzucanego mu przestepstwa jest jego sasiad,
Wactaw L., u ktérego — jak dalej oswiadczyt - widziat rzeczy pochodzace z kradziezy.
Dodal, ze przestuchujacy go policjant (ktorego wymienit z imienia 1 nazwiska), chcac
ukry¢ sprawstwo Waclawa L., zmusil go grozba pobicia do przyznania si¢. Po
przeprowadzeniu rozprawy sad skazat Cezarego B. za popelnienie zarzucanej mu
kradziezy z wlamaniem, wykazujac ponad wszelka watpliwos¢, ze jego wyjasnienia
zlozone na rozprawie byly kltamliwe.

Czy Cezary B. moze odpowiedzie¢ za przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. i z art. 234
k.k.? Prosze¢ uzasadni¢ swoje stanowisko.

Andrzej B. wyrokiem sadu rejonowego w N. skazany zostal za czyn z art. 177 § 1 kk.
w zw. z art. 178 k.k. 1 za czyn z art. 279 § 1 k.k. na kary po 1 roku pozbawienia
wolnos$ci. Lacznie sad rejonowy wymierzyt Andrzejowi B. karg 1 roku 1 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Z powodu skazania za czyn z art. 177 § 1 w zw. z art. 178 k.k.
orzekl wobec niego, na podstawie art. 42 § 2 k.k., srodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na 2 lata, natomiast ustalajac, ze przestepstwo
zart. 279 § 1 k.k. Andrzej B. popetnial w zwigzku z uzaleznieniem od alkoholu
(kradziez z wtamaniem do sklepu monopolowego), na podstawie art. 96 § 1 kk orzekt
0 umieszczeniu go w zamkni¢tym zakladzie leczenia odwykowego. Wyrok sadu
rejonowego uprawomocnit si¢ 15 grudnia 2014 r. 1 w dniu 3 lutego 2015r. Andrzej B.
zostat umieszczony w zakladzie leczenia odwykowego.

Prosze oceni¢ wyrok sadu rejonowego. Kiedy Andrzej B. moze ubiega¢ si¢ o
zwrot prawa jazdy, przy zalozeniu, ze w zakladzie leczenia odwykowego bedzie
przebywal przez okres 2 lat.

Jan M. 1 Cezary O. wspodlnie spozywali alkohol w mieszkaniu tego pierwszego. Wypili
po kilka piw. Dwa piwa wypit tez osiemnastoletni Piotr M., ktory byl synem Jana M.
Okoto potnocy Cezary O. postanowit uda¢ si¢ do domu. Jan M. byt wlascicielem
samochodu osobowego 1 zdecydowat, ze jego syn odwiezie nim Cezarego O. Uwazat,
ze syn wypit mato i nic si¢ nie moze sta¢. Wiedziatl jednoczesnie, ze Piotr M. nie
posiada prawa jazdy. Piotr M. odwi6zt Cezarego O. do domu, ale w drodze powrotnej
zostat zatrzymany przez policjantow. Okazalo sie, ze stezenie alkoholu w jego krwi
wynosito 0,3 promila.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana M. i Piotra M.
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Jan B. i Karol W. dokonali kradziezy samochodu ,,Mercedes” i jadac przez miasto nie
zatrzymali si¢ do kontroli, co spowodowalo, ze policjanci ruszyli za nimi w poscig.
Mercedesa prowadzit Jan B., ktory po przejechaniu z szybkos$cig ponad 130 km/godz.
kilku ruchliwych ulic, w obawie ze moze dojs¢ do wypadku, chcial zrezygnowac
z ucieczki 1 zatrzyma¢ samochdd. To spotkato si¢ ze stanowczym protestem Karola W.,
ktory domagat si¢ kontynuowania ucieczki. Kazal on Janowi B. jeszcze przyspieszy¢
1nie przejmowac si¢ innymi uczestnikami ruchu. Jan B. przyspieszyl do 150 km/h
1jechatl nie zwazajac na zadne sygnaly. Dwukrotnie przejechat przez skrzyzowanie na
czerwonym $wietle, szczesliwie unikajac zderzenia z autobusem petlnym pasazeroéw.
Jazda zakonczyta si¢ na kolejnym skrzyzowaniu, kiedy to Jan B., wymuszajac
pierwszenstwo przejazdu, doprowadzil do zderzenia z innym samochodem osobowym,
w wyniku czego jego kierowca doznal cigzkiego uszczerbku na zdrowiu, a pasazer
lekkiego uszczerbku na zdrowiu. Takich samych obrazen doznali takze Jan B. 1 Karol
Ww.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana B. i Karola W.

Andrzej K. zostal powolany w charakterze bieglego, w prowadzonym przez
prokuratora postegpowaniu o spowodowanie katastrofy w ruchu ladowym, do oceny
stanu technicznego samochodu ci¢zarowego uczestniczacego w kolizji, ktory
prowadzil podejrzany. Dokonujac ogledzin samochodu Andrzej K. stwierdzit
nadmierne zuzycie przednich amortyzatorow, co mogto - jego zdaniem — mie¢ wptyw
na przyczyn¢ wypadku. W sporzadzonej opinii fakt ten jednak ukryt 1 napisat, Zze stan
techniczny samochodu byl dobry, a przyczyng zaistnialej kolizji bylo wylacznie
nieprawidlowe zachowanie si¢ kierujgcych pojazdami uczestniczacymi w karambolu,
w tym takze podejrzanego. Jak si¢ pdzniej okazalo Andrzej K. byt dobrym znajomym
prezesa spotki, do ktorej nalezat sprawdzany przez niego samochod 1 ujawniong wade
techniczng samochodu ukryl z zyczliwosci dla prezesa.

Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Andrzeja K.

Gracjan J. 1 Marian K. mieszkali w jednym pokoju w akademiku. Marian podpatrzyt
kod PIN do telefonu komorkowego Gracjana 1 pod jego nieobecno$¢ korzystat z tego
telefonu. Przez miesigc, zanim sprawa si¢ nie wydata, wydzwonit ok. 200 ztotych.

Czy Marian K. odpowie karnie, a jezeli tak, to na podstawie jakiego przepisu?
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Jan B. wnidst oskarzenie prywatne przeciwko swojemu sgsiadowi o czyn z art. 157 § 2
kk. Po przeprowadzeniu rozprawy sad rejonowy w N. uniewinnit oskarzonego. Jan B.
poczatkowo nie zamierzal skarzy¢ wyroku, jednak zdanie to zmienit 1 w 10 dniu od
ogloszenia wyroku zlozyt wniosek o sporzadzenie na pisSmie 1 dorgczenie jego
uzasadnienia. W rozmowie z adwokatem zostal jednak poinformowany, ze wniosek
zlozyl po terminie 1 prezes sadu rejonowego w N. (przewodniczacy wydziatu karnego)
na pewno odmowi przyjecia takiego wniosku. Jan B. jeszcze tego samego dnia udat si¢
do sadu rejonowego i1 kiedy w sekretariacie dowiedzial si¢, ze przewodniczacy
wydziatu nie podjat jeszcze zadnego zarzadzenia w sprawie jego wniosku, wszedt do
gabinetu przewodniczacego 1 zagrozit mu, ze jezeli wyda zarzadzenie o odmowie
przyjecia wniosku ,,to musi uwaza¢ na swoje dzieci, poniewaz §wiat jest peten ztych
ludzi”.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana B.

Zona Pawla D. wyjechata do Niemiec i pozostala tam na stale. Pawet D. poznal
w Polsce inng kobiete, z ktorg ozenit si¢ mimo, ze jego pierwsze malzenstwo nie byto
rozwigzywane przez rozwod. Sprawa wyszla na jaw 1 Pawet D. oskarzony zostat
o popetnienie czynu z art. 206 kk. Na rozprawie sad ustalit, ze mieszkajagca w
Niemczech pierwsza zona Pawta D. zmarta, jeszcze przed ponownym ozenkiem Pawta
D. w Polsce, o czym jednak on nie wiedzial.

Dokonaj prawno - karnej oceny zachowania Pawla D.

Jan B. pozostawal w separacji z zong. Zamierzal otworzy¢ firm¢ budowlang, ale nie
chciat by dowiedziata si¢ o tym zona. Obawiat si¢, ze zazada wyzszych alimentow.
Poprosit wigc swojego kolegg Pawla D., aby ten na swoje nazwisko zarejestrowal
wspomniang firme¢. Pawet D. spemnit jego prosbe. Wszelki oplaty pokrywat Jan B.
Pawel D. zgodnie z poczynionymi wcze$niej uzgodnieniami w ogole nie interesowat
si¢ dziatalno$cig firmy. Pracowat w innym miescie. W rzeczywistosci to Jan B.
przyjmowal zlecenia, wykonywat pracg¢ 1 pobieral wynagrodzenie z tego tytuhu.
Optacal  tez  wszelkie  przewidziane  prawem  naleznosci  podatkowe.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana B. i Pawla D.
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. Jan C. pehit funkcje prezesa trzyosobowego zarzadu spotki z o0.0. przedsigbiorstwa
budowlanego w N. W okresie od lutego 2014 r. do listopada 2014 r. w spoice nie bylo
wyznaczone] osoby odpowiedzialnej za obliczanie, pobieranie 1 odprowadzanie
podatku, w nastgpstwie czego w tymze okresie nie wplacono do budzetu na konto
wilasciwego urzedu skarbowego pobranych od podatnikow zaliczek na podatek
dochodowy od 0s6b fizycznych. W zwigzku z takim stanem rzeczy prezes spotki Jan
C. oskarzony zostat o popehienie czynu z art. 77 § 1 k.k.s. Obronca oskarzonego
wnidést o jego uniewinnienie argumentujac, ze zobowigzanie do wykonywania
czynnosci platnika musi wynika¢ z konkretnej decyzji uprawnionego podmiotu,
wskazujacej osobe zobowigzang 1 okreSlajacej zakres tych obowigzkow,
co w przypadku Jana C. nie miato miejsca. Obronca podnidst, ze sytuacja oskarzonego
nie roznila si¢ od sytuacji pozostalych czlonkow zarzadu. Na koniec za$ dodal, ze
oskarzony nie byl ani platnikiem, ani inkasentem podatku podatkowej, a z faktu, ze
nie wyznaczono w spolce osoby odpowiedzialnej za obliczanie, pobieranie
1 odprowadzanie podatku nie wynika, aby podmiot niewyznaczajacy takiej osoby
odpowiadat jako ptatnik.

Prosze oceni¢ zarzut postawiony Janowi C. i odnie$¢ si¢ do stanowiska obroncy
oskarzonego.

. Piotr W. zostat oskarzony o dokonanie kradziezy. W postepowaniu przygotowawczym
przyznal si¢ do jej popelnienia 1 takie tez wyjasnienia zamierzal ztozy¢ przed sadem.
Kiedy powiedziat o tym swojemu obroficy Tadeuszowi S., ten zdecydowanie doradzat
mu zmian¢ wyjasnien mowiac, ze jest duza szansa uniknigcia odpowiedzialnosci za
zarzucang kradziez (ktorg Piotr W. popehit). Obronca dodal, ze ulozy mu
odpowiednig wersj¢, ktorg przedstawi w sadzie. Piotr W. zgodzil si¢ na takie
rozwigzanie 1 sktadajac wyjasnienia na rozprawie przedstawit niezgodng z prawda
wersje, przygotowang i wymyslong dla potrzeb tych wyjasnien przez jego obronce. Po
zmudnym postepowaniu dowodowym sad skazal Piotra W. za zarzucang mu kradziez
na bezwzgledng kar¢ pozbawienia wolnosci. W apelacji od tego wyroku Piotr W.
przyznal si¢ do wszystkiego 1 wnoszac o zlagodzenie wymierzonej mu kary
oswiadczyl, ze padt ofiarg nieuczciwych zabiegow swojego obroncy. Wobec takiego
oswiadczenia Piotra W. prokurator wszczal przeciwko jego obroncy postgpowanie
karne, zakonczone oskarzeniem o popehienie przestgpstwa z art. 239 § 1 kk.

Czy Tadeusz S. moze ponies¢ odpowiedzialno$¢ karng za przestepstwo z art. 239
§ 1 k.k.? Prosze uzasadni¢ swoje stanowisko.

. Andrzej W. jechat samochodem bez waznego dowodu rejestracyjnego i w bagazniku
przewozit, w specjalnie skonstruowanej skrytce, 200 podrobionych banknotéw 100 —
zlotowych. Widzac zatrzymujacego go policjanta gwattownie skrecit w jego strong, po
czym momentalnie odbit kierownicg 1 dodajagc maksymalnie gazu uciekt. Policjant, na
ktorego Andrzej W. skierowal samochod, zdotal odskoczy¢ na bok, dzieki czemu
unikngt uderzenia, ale upadajac do rowu ztamat noge.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Andrzeja W.
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Komornik w N. dokonal zabezpieczenia roszczen wierzyciela Wactawa K. na mieniu
nalezagcym do dluznika Jana C. przez zajecie rzeczy ruchomych nalezacych do niego,
o tacznej wartosci 8.700 zt 1 ustanowil dozorca tego mienia Piotra C., pelnoletniego
syna dluznika Jana C. Wsrod zabezpieczonych rzeczy byt m.in. komputer, ktory Piotr
C. postanowit ,ratowac” przed egzekucja 1 nie informujagc o niczym ojca zawart
fikcyjng umowe sprzedazy komputera ze swoim kolega i przeniost komputer do jego
mieszkania.

Dokonaj karno prawnej — oceny zachowania Piotra C.

Andrzej B. wyrokiem sadu rejonowego w K. z dnia 15 marca 2013 r. skazany zostat
za przestepstwo z art. 158 § 1 kk na karg 1 roku pozbawienia wolnosci, ktoérg odbyt
w catosci w okresie od 17 maja 2013 r. do 17 maja 2014 r. Wyrokiem tego samego
sadu rejonowego w K. z dnia 20 lipca 2013 r. Andrzej B. skazany zostat za
przestepstwo zart. 278 § 1 kk, popelnione w lutym 2013 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Kary tej Andrzej B. nie odbywat. W dniu 24 lipca 2014 r.
zostat wydany wyrok taczny, w ktérym potaczono wymienione kary i orzeczono kare
faczng 1 roku pozbawienia wolnosci i zaliczono na jej poczet okres odbytej kary
w pierwszej sprawie. W dniu 16 grudnia 2014 r. Andrzej B. popeit przestepstwo
z art. 279 § 1 kk 1 przestepstwo z art. 157 § 1 kk.

Czy Andrzej B. odpowie w warunkach art. 64 § 1 kk.? Prosze rozwazy¢ tez te
kwesti¢ w przypadku wymierzenia Andrzejowi B. wyrokiem lacznym kary
lacznej 1 roku i 3 miesi¢ecy pozbawienia wolnosci i przy zalozeniu, ze te dwa
ostatnie przestepstwa popelnil po odbyciu tych ,,dodatkowych” 3 miesiecy.

Osiemnastoletni Jan B. byl uczniem technikum ekonomicznego. Z kilku przedmiotéw
otrzymat na koniec roku szkolnego oceny niedostateczne. Chciat zemsci¢ si¢ na
nauczycielach. Dlatego tez na murach szkoty napisatl farbg w sprayu obrazajace ich
wulgarne slowa. Nadto, wiedzial, ze nauczycielka jezyka polskiego ma w biurku
zdjecia ze swoich wakacji. Zabratl te zdjecia, podart 1 wyrzucit do kosza.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana B.
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Jan B. specjalista od chirurgii plastycznej miat wykona¢ w swoim prywatnym
gabinecie zabieg u pacjentki Anny C. Przed podaniem narkozy zapytat ja o stan
zdrowia, na co otrzymat odpowiedz: ,kiedy§ mialam co§ z sercem”. Ostroznosé
1 sztuka medyczna wymagala w takiej sytuacji wezwania internisty dla przebadania
Anny C. 1 stwierdzenia czy moze mie¢ podang narkoze. Jan B. zaniechal tego 1 bez
zadnych dodatkowych badan przystapit do zabiegu. Po podaniu znieczulenia Anna C.
doznala silnego wstrzasu 1 mimo podjecia przez Jana B. akcji reanimacyjnej zmarta.
Jak bez watpliwosci ustalili biegli, przyczyna zgonu byla ukryta wada serca Anny C.,
ktorg — co dalej stanowczo stwierdzili biegli - nie byl w stanie rozpozna¢ lekarz
internista, gdyby Jan B. tego specjaliste wezwat przed podaniem Annie C. narkozy.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana B.

Firma X zakupita komputerowy program operacyjny, ktéry zgodnie z umowg
licencyjng miat by¢ zainstalowany na serwerze firmy i wykorzystany w lokalnej sieci
przez 15 uzytkownikow. Obslugujacy serwer programista firmy Pawet K. podigczyt
do systemu wigkszg i1los¢ komputeréw, przez co umozliwit korzystanie z programu 20
uzytkownikom. Koszt programu dla 20 uzytkownikow bylby wyzszy od poniesionego
0 3 000 ztotych

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Pawla K.

Jadacy rowerem Mariusz N. nie zatrzymat si¢ do kontroli drogowej mimo wyraznego
sygnatu policjanta. Po krotkim poscigu radiowozem policjant zatrzymal Mariusza N.
Okazato si¢, ze stezenie alkoholu w jego krwi wynosito 0,7 promila. Mariusz N.
przyznat tez, ze rower, ktorym si¢ poruszat nalezy do jego kolegi. Zabral go bez jego
wiedzy sprzed restauracji. Chciat pojecha¢ nim do domu po pienigdze 1 wrdci¢. Rower
zamierzat odstawi¢ w to samo miejsce, co bylo zgodne z prawda.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Mariusza N.
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Jan B. 1 Krzysztof C. byli narkomanami. Jan B. byl nosicielem wirusa HIV, o czym
Krzysztof C. wiedzial. Czgsto wspdlnie zazywali narkotyki. Najczesciej robili to
w mieszkaniu Krzysztofa C. Po jednym z takich przypadkéw do Krzysztofa C., kiedy
byt on w mieszkaniu juz sam, przyszedt Pawet W., ktory tez byl narkomanem. Miat on
wilasny narkotyk, ale nie miatl strzykawki zeby narkotyk ten przyjac i zwrdcit si¢ do
Krzysztofa C. z prosba o odstapienie mu strzykawki z igla. Krzysztof C. dat wowczas
Pawlowi W. strzykawke z igla, ktorg kilka minut wczesniej wykorzystywat Jan B.
Na igle byly jeszcze Sladowe ilosci krwi Jana B. Krzysztof C. zapewniat kolege, ze
strzykawka jest jego 1 moze bez obaw jej uzy¢, co Pawel W. uczynit. Kiedy po kilku
dniach Pawet W. dowiedziat si¢, ze strzykawka nalezata do Jana B., ktérego on tez
znat 1 wiedzial, ze jest nosicielem wirusa HIV, zlozyl w prokuraturze wniosek
o $ciganie Krzysztofa C. o przestgpstwo z art. 161 § 1 kk.

Prosze oceni¢ z punktu widzenia prawa karnego zachowanie Krzysztofa C.

Jak przedstawialaby sie ta ocena, gdyby Pawel W. zarazil si¢ wirusem HIV ?

Jan C. nabyl samochdd pochodzacy z kradziezy, w ktorym przerobit numery
identyfikacyjne nadwozia oraz numery silnika 1 nastepnie sporzadzit fikcyjng umowe
sprzedazy tego samochodu, ktérg przedtozyl w wydziale komunikacji z wnioskiem
0 jego zarejestrowanie. Do wystawienia dowodu rejestracyjnego nie doszto i Jan C.
zostat zatrzymany.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana C.

Jan K . 1 jego brat Roman K., od lat uprawiajacy grafitti, umiescili, dzialajac
niezaleznie, napisy na $wiezo odnowionych elewacjach zabytkowych budynkow.
Napis wykonany przez Jana K. na jednym z budynkoéw mogt by¢ zlikwidowany przez
jego zmycie. Koszt mycia tej czg¢sci elewacji wynidst 200 zt. Natomiast dla usunigcia
napisu sporzadzonego przez Romana K., na innym budynku, z uwagi na uzyta farbe,
konieczne bylo przemalowanie elewacji. Koszt malowania wyniost 800 zt.

Czy i za co beda odpowiada¢ bracia? Jak wygladalaby ich odpowiedzialnos¢,
gdyby_dzialali wspdlnie i w porozumieniu oraz ze z gory powzi¢etym zamiarem.
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Jan H. 1 Heliodor M. wsp6lnie namowili Wojciecha G. do dokonania razem wtamania
do jubilera. Umowili si¢, ze na ,,skok™ kazdy uda si¢ osobno, a spotka¢ si¢ mieli
dopiero przed jubilerem. Termin wyznaczyli za trzy dni. Dzien przed planowanym
wiamaniem Heliodor M., ktéory pod namowg swojej dziewczyny zrezygnowal
z przestepstwa, zadzwonit do Wojciecha G. odwotujac akcje. Nie mogth si¢ jednak
skontaktowac z Janem H., wigc ten zjawit si¢ w umowionym terminie przed sklepem.
Wtedy wiasnie zadzwonit do niego Heliodor M., przekazujac mu wiadomosé
o odwotlaniu ,skoku”. Kilka dni pdZniej w/w zostali zatrzymani w zwigzku z inng
sprawa 1 Wojciech G. ujawnil prokuratorowi okolicznosci zwigzane z planowanym
wiamaniem do jubilera, co pozwolito prokuratorowi wnies$¢ akt oskarzenia przeciwko
Janowi H. 1 Heliodorowi M. o podzeganie Wojciecha G. do kradziezy z wtamaniem,
tj. o czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. Obroncy oskarzonych wniesli
0 umorzenie postgpowania na podstawie art. 23 § 1 k.k. Prokurator replikowat, ze
przepis ten nie ma zastosowania do oskarzonych, bowiem zarzucane im przestepstwo
popehili oni juz w momencie naklonienia Wojciecha G. do dokonania kradziezy
z wlamaniem, a to, ze czynu takiego nawet nie usifowano dokona¢, jak stanowi o tym
art. 22 § 2 k.k., moze jedynie wptywac¢ na wymiar kary.

Prosze odnies¢ si¢ do stanowiska stron.

Piotr K. kupit od Andrzeja W. 15 letni samochdd Ford i1 po jego zarejestrowaniu
dokonat wymiany silnika, montujac silnik pochodzacy z innego samochodu. Zmiana
nie zostala nigdzie zgloszona, a spowodowala ona, Zze numer silnika zamontowanego
w samochodzie uzytkowanym przez Piotra K. nie zgadzal si¢ z numerem silnika
wpisanym w dowodzie rejestracyjnym tego samochodu. Niezgodnos$¢ ta zostala
zauwazona na kolejnym przegladzie rejestracyjnym i Piotr K. zostal oskarzony
o popetnienie przestgpstwa z art. 270 § 1 kk, polegajacego na tym, ze uzywat jako
autentyczny przerobiony pojazd oraz w taki sam sposob tablice rejestracyjne
pochodzace z innego pojazdu (o numerze silnika sprzed wymiany).

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Piotra K. Czy moze on

odpowiedzie¢ za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.?

W trakcie przeprowadzonej na drodze publicznej kontroli drogowej, funkcjonariusze
Policji ujawnili, iz siedzac za kierownicg, holowanego na polaczeniu gietkim
samochodu osobowego Ford, Stefan K. posiadal we krwi 0,3 %o alkoholu.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Stefana K.
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Andrzej B. i Jan C. planowali dokonanie napadu na placowke filii banku w N. Na
podstawie obserwacji ustalili, ze zaraz po zakonczeniu pracy, przed przyjazdem
konwoju po odbidr pieniedzy, w banku s3 tylko dwie osoby: kasjerka i czlonek
ochrony. Andrzej B. 1 Jan C. postanowili w tym wilasnie momencie wejs¢ do banku
1uzgodnili, Ze od razu zastrzelg kasjerka 1 ochraniarza. Wedtug planu Andrzej B. miat
odda¢ strzat do kasjerki, a Jan C. do ochraniarza. Napad zostat wykonany zgodnie
z planem. W wyniku poscigu sprawcy zostali zatrzymani. Prokurator postawil im
zarzut popehienia wspdlnie 1 w porozumieniu jednego przestgpstwa, polegajacego na
dokonaniu zabojstwa dwdch osob i rabunku, kwalifikujac czyn z art. 148 § 2 pkt 2, art.
148 § 2 pkt 4, art. 148 § 3, art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Obroncy
oskarzonych wnosili o uznanie kazdego z nich za winnego zabdjstwa tylko jednej
osoby i rabunku.

Prosze oceni¢ stanowisko stron i kwalifikacje prawna czynu proponowang w
akcie oskarzenia.

Andrzej B. 1 Jan C. w zwigzku z wyborami na Prezydenta RP zbierali podpisy
wyborcOw popierajacych zgloszenie Piotra W. na kandydata na Prezydenta RP.
Za zlozenie podpisu pod jego kandydaturg wreczali wyborcom drobne prezenty,
w postaci kawy, czekolady, piwa, a w dwudziestu przypadkach wreczyli wyborcom
pienigdze, po 20 zt za podpis. Dziatajac w ten sposob zdobyli podpisy 100 oséb.
Prosze oceni¢ z punktu widzenia przepisow prawa karnego postepowanie
Andrzeja B. i Jana C.

. Marian B. nabyl materiaty budowlane na kwotg 20 000 ztotych. Wtasciciel sklepu

Daniel M. nie chcial mu jednak wystawi¢ faktury, ktora obejmowalaby catosé
transakcji. Chciat, aby w fakturze ujeto zakup materiatdw budowlanych na kwote
5000 zlotych. Marian B. zgodzit si¢ 1 przyjat taka fakture. Po kilku jednak dniach
zazadal od Daniela M. faktury odzwierciedlajacej rzeczywisty zakup. Daniel M. nie
zgodzit si¢. Okazalo si¢, ze towary, ktore nabyt Marian B. (w zakresie nie objetym
faktura) pochodzily z kradziezy, ktorej sprawcg byl Daniel M.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Daniela M.
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Jan B., Piotr K. 1 Wactaw N., pracownicy firmy ochrony mienia, na zlecenie spotki
w P. konwojowali ich pieniagdze. Po drodze, z naruszeniem obowigzujacych
przepisdw, zatrzymali si¢ na parkingu, na kawe. Kiedy wracali do samochodu zostali
zaatakowani przez trzech zamaskowanych 1 uzbrojonych w bron palng mezczyzn.
Napastnicy zaskoczyli konwojentéw, dzieki czemu bez problemu rozbroili ich
1 mierzgc do nich z pistoletow zazadali wydania kluczy od ich samochodu, co ci bez
oporu uczynili. Sprawcy odjechali samochodem konwojentéw, ktory kilkanascie
kilometrow dalej porzucili 1 podpalili, zabierajac calg konwojowang gotowke — 3 000
000 zlotych. Prezes pokrzywdzonej spotki w P. zarzucil konwojentom, ze wbrew
szczegolnemu obowigzkowi nie chronili powierzonych im pieniedzy w sposob, w jaki
si¢ tego od nich wymagato 1 uznal, ze swoja postawa pomogli bandytom w rabunku
pieniedzy. Prezes domagatl si¢ Scigania ich o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 280 § 2
kk.

Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Jana B., Piotra K. i Waclawa N.

Jan W. towil ryby z Piotrem K. Doszlo pomigedzy nimi do kidtni, ktora szybko
przerodzila si¢ w ,,bijatyke”, w czasie ktorej Jan W. uderzyt Piotra K. mocno w glowe
cigzkim kamieniem, co spowodowalo utrat¢ przez niego przytomnosci. Jan W. byt
przekonany, ze zabit Piotra K. 1 chcac zatrze¢ slady zbrodni przywiazal do jego szyi
kamien 1 wrzucit go do rzeki. Po wydobyciu zwlok biegli ustalili, ze Piotr K. zmart na
skutek utoniecia. Cios kamieniem w glowe, jaki zadat mu Jan W. spowodowat cigzkie
obrazenia mozgu, ale w momencie wrzucania do rzeki jeszcze zyt.

Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Jana W.

Bartosz P. - majac we krwi 0,4 promila alkoholu - wykonywat czynnosci instruktora
nauki jazdy. Udzielal praktycznej lekcji nauki jazdy Andrzejowi S., kierujagcemu
samochodem osobowym ,,0Opel Corsa” ulicami miasta od godziny 15 do godz. 16".
Z kolei Andrzej S. miat we krwi 0,5 promila alkoholu. Okazato si¢, ze Bartosz P.
1 Andrzej S. przed jazda pili razem piwo.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Bartosza P. Andrzeja S.
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Jan C. w okresie 6 miesiecy dokonat podrobienia 13 czekdéw, na podstawie ktorych
podjal nastepnie z banku tgcznie 6000 zt, na szkode réznych os6b. W 3 przypadkach
dziatal wspolnie 1 w porozumieniu z Janem W., w 5 przypadkach z Wactawem C. 1w
5 ostatnich wspdlnie 1 w porozumieniu z Karolem B. Wszystko sam ujawnil przed
prokuratorem, przekazujac takze informacje o osobach wspdtdziatajacych. W zwigzku
z powyzszym, po wplynigciu aktu oskarzenia do sadu, obronca osk. Jana C. wniost
o zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary, na podstawie art. 60 § 3 k.k.
Prosze dokona¢ kwalifikacji prawnej czynow (czynu ?) Jana C. i odnie$¢ si¢ do
wniosku obroncy o zastosowanie art. 60 § 3 k.k.

Andrzej B. wraz z kolegami udal si¢ na dyskoteke do sasiedniej dzielnicy miasta,
gdzie ani on, ani jego koledzy nie byli mile widziani. Na dyskotece doszto do bojki,
w ktorej uczestniczylo kilkanascie osob. Efektem bdjki byly lekkie obrazenia ciata
u wigkszosci jej uczestnikOw oraz cigzki uszczerbek na zdrowiu Andrzeja B., co bylo
efektem nalozenia si¢ wielu cioséw, jakie otrzymal w trakcie bojki. Wszyscy
uczestnicy bojki zostali ustaleni 1 w wniesionym do sadu akcie oskarzenia, prokurator
oskarzyt ich (w tym takze Andrzeja B.) o popetnienie przestepstwa z art. 158 § 2 k.k.,
tj. udzialu w bojce, ktorej nastepstwem byt ciezki uszczerbek na zdrowiu Andrzeja B.
Obronca tego oskarzonego wnosil o jego uniewinnienie, podnoszac, ze jest on
pokrzywdzonym czynem zarzucanym w akcie oskarzenia, a nie jego sprawca.

Prosze oceni¢ stanowisko obroncy Andrzeja B. i zaproponowac rozstrzygniecie.

Jan M. w sobot¢ miedzy godz. 21.00 a 24.00 cyklinowal podloge w swoim
mieszkaniu. O wykonywaniu tych prac uprzedzil mieszkajacych w tej samej klatce
schodowej lokatorow, ktorzy stwierdzili, ze nie beda protestowac, mimo iz jest to dla
nich ucigzliwe. Nie uprzedzit jedynie Marka J., z ktorym pozostawal w konflikcie.
Prace wykonywane przez Jana M. uniemozliwiaty za$nigcie Markowi J.

Czy Janowi M. mozna przypisa¢ popelnienie wykroczenia a jezeli tak to jakiego ?
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Jan C. wykorzystujac tlok w tramwaju zabrat z torebki Wandy P. portfel, w ktorym
byt jej dowdd osobisty, 500 zt w gotoéwce oraz karta platnicza Visa Elektron,
z dostepnym kontem 5000zt. Zaraz po wyjsciu z tramwaju Jan C. wyrzucit na $§mietnik
dowdd osobisty Wandy P., zatrzymujac gotowke 1 karte platnicza. Nastepnego dnia
zostal zatrzymany przy probie zaplacenia skradziong kartg za towar, o facznej wartosci
1500zt, w domu handlowym, kiedy podat niewtasciwy kod PIN. Poza tym kradziez
karty zostata juz zgloszona 1 byta zablokowana.

Ile przestepstw popelnil Jan C. i za ile poniesie kare. Prosze dokonaé kwalifikacji
prawnej czynoéw (czynu ?) Jana C.

Lekarz pogotowia ratunkowego Piotr P., udzielajacy pomocy medycznej ciezko
pobitemu w parku mezczyznie oraz asystujaca mu pielggniarka zostali zaatakowani
przez trzech sprawcoOw tego pobicia, ktérzy chcieli niedopusci¢ do udzielenia
pobitemu pomocy. Dwoch z nich zadawalo ciosy lekarzowi, a trzeci uderzyt
dwukrotnie w twarz pielegniarke, po czym szybko uciekli. Pokrzywdzeni lekarz
1 pielegniarka poza widocznymi §ladami naruszenia ich nietykalno$ci cielesnej nie
odniesli zadnych obrazen ciata.

Dokonaj prawno - karnej oceny zachowania trzech sprawcow, ktorzy
zaatakowali lekarza i pielegniarke

Jan B. czesto naduzywat alkoholu i wracal pézno do domu. Zona Maria B.
wielokrotnie mowila mu, ze nie bedzie tego tolerowac i kiedy$ nie wpusci go do
domu. W dniu 12 lutego 2014 r. Jan B. wracajac nietrzezwy p6zno do domu zastat
zamknigte drzwi. Posiadane przez niego klucze nie pasowaty do zamka, poniewaz
zona tego dnia go wymienita. Maria B. przez zamkniete drzwi krzykneta do meza by
poszedt sobie 1 wrocit, gdy przestanie pi¢, poniewaz teraz i tak go nie wpusci.
Zdenerwowany Jan. B. barkiem wywazyl drzwi 1 wszedt do mieszkania. Koszt
naprawy drzwi 1 zamka wyniost 270 zlotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana B. i Marii B.
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W dniu 12 maja 2015 r. Anna B. stawita si¢ u prokuratora i zlozyta zawiadomienie, ze
we wrzesniu 2013 r. zostata zwabiona do mieszkania Jana C., ktory zaproponowat jej
odbycie stosunku piciowego. Postanowita wyj$¢ z jego mieszkania, ale ten zamknat
drzwi na klucz 1 uniemozliwit jej wyjscie. Nastepnie uderzyt ja kilkakrotnie pigsciami
w twarz 1 zmusit do odbycia stosunku pilciowego. Kiedy jednak prokurator
poinformowal zglaszajaca, ze z uwagi na dat¢ popehienia przestgpstwa, dla §cigania
Jana C. za zgwalcenie potrzebny jest jej wniosek, Anna B. zaczg¢la najpierw
bagatelizowa¢ czyn Jana C., az w koncu jednoznacznie o$wiadczyta, ze wniosku
sktada¢ nie bedzie. Wobec takiego oswiadczenia prokurator, ktory zdecydowanie
negatywnie oceniat Jana C. (bylo on wielokrotnie karany), wszczat przeciwko niemu
postepowanie karne o czyn z art. 191 § 1 kk 1art.189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk 1 po
przeprowadzeniu dochodzenia skierowat akt oskarzenia do sadu o tak kwalifikowany
czyn.

Czy postawione Janowi C. zarzuty sq zasadne? Prosze¢ uzasadnic swoje
stanowisko.

Jan C. przechowywat u siebie w mieszkaniu (w czteropietrowym bloku) znaczng ilo$¢
amunicji karabinowej, ktérg sam wyrobit nie majac na to zezwolenia. Amunicje te
trzymal w szmacianym worku, w kuchni, blisko weglowego pieca, bez zadnego
zabezpieczenia, w taki sposob, ze istniata realna grozba eksplozji tej amunicji. Jan C.
zostal zatrzymany, a badanie amunicji, ktéra przechowywat, wykazalo, ze gdyby
doszto do eksplozji powaznemu zniszczeniu uleglyby takze sgsiednie mieszkania,
a nawet istnialo realne niebezpieczenstwo naruszenia konstrukcji catego budynku.
Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Jana C.

Jan M. pracowal w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig jako gtdéwny ksiggowy.
Prezes zarzadu Daniel N. polecit mu, aby w styczniu, lutym i marcu 2014 r. nie
odprowadzal pobranych zaliczek na podatek dochodowy od wynagrodzenia oséb
zatrudnionych w spoétce. Kiedy Jan M. zaczat protestowac Daniel N. o$wiadczyt mu,
ze jezeli tego nie zrobi to nie dostanie podwyzki pensji, ktora jest planowana. Jan M.
wykonal polecenie Daniela N.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana M. i Daniela N.
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Andrzej K., Jan C. 1 Piotr B. mys$liwi kota fowieckiego w K. po zakonczeniu
polowania, wspolnie z innymi jeszcze jego uczestnikami wypili dos¢ znaczng 1lo$¢
alkoholu. W pewnym momencie Jan C. zaczat "bawi¢ si¢" bronig Andrzeja K.
Bron ta byla nabita. Wiedziat o tym jej wlasciciel, tj. Andrzej K., natomiast nie
wiedziat Jan C. Od dluzszego czasu miedzy Andrzejem K, a Piotrem B. istniat
powazny konflikt. Andrzej K. myslat o zemscie za doznane od Piotra B. krzywdy 1
postanowit wykorzysta¢ zaistniatg sytuacje. Zwrocit si¢ do Jana C. zeby
wymierzyt w Piotra B. 1 go ,,nastraszyl". Jan C. nie sprawdzajac broni, wymierzyt
w Piotra B. 1 pociagnat za spust. Bron wystrzelila 1 §miertelnie ranita Piotra B. Jan
C. stangl pod zarzutem popelnienia przestgpstwa z art. 155 kk, natomiast
Andrzejowi K. zarzucono podzeganie do tego czynu.

Czy zarzuty sq trafne ? Prosz¢ uzasadni¢ swoje stanowisko?

Dariusz T. byt wiascicielem matej firmy budowlanej. Zatrudniat tylko 4 osoby. Po
kilku dniach od rozpoczecia remontu bloku mieszkalnego, pracownicy zwracali
uwage Dariuszowi T., ze rusztowania sg postawione wadliwie. Chodzito o to, iz
nie s3 nalezycie przytwierdzone do podloza i1 przy wcigganiu na gore ciezszych
przedmiotow, np. wiader z zaprawa, niebezpiecznie odchylajg si¢. Dariusz T.
powiedziat im, ze sprawdzi to za kilka dnia. Jednocze$nie zapewnil ich, iz do tej
pory z pewnoscig nic si¢ nie stanie, poniewaz od wielu lat stawia rusztowania
1 nigdy nic zlego si¢ nie wydarzylo. Nakazat im kontynuowanie pracy. Nastgpnego
dnia rusztowania zawality si¢ 1 jeden z pracownikow Dariusza T., ktory na nich
stal, upadajac doznat ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Dariusz T. odwiozt go do
szpitala, ale po drodze poprosit, aby powiedzial, ze spadt z drabiny, gdy wymieniat
zaroOwke w lampie w swoim domu i zaproponowal mu za to 1500 zlotych.
Pracownik zgodzit si¢ 1 przyjal pienigdze. Wypadek nigdzie nie zostal zgloszony
przez Dariusza T.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Dariusza T.

Mateusz O. zostal zatrzymany do rutynowej kontroli drogowej. Okazato sie, ze
przewozit on w samochodzie 300 litrow wyrobow alkoholowych bez znakéw
akcyzy. Mateusz O. os$wiadczyl, ze alkohol kupowal od obywateli Rosji
1 zamierzat sprzeda¢ wlascicielom okolicznych barow.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Mateusza O.
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Michat M. urodzony 18 czerwca 1999 r. w dniu 18 lipca 2014 r. przebywajac w barze
,»R0za” znajdujacym si¢ w budynku dworca P.K.P podszedt do matoletniego t ukasza
B. Nastepnie bijac go pigsciami po twarzy, szarpigc za ubranie oraz grozac
pozbawieniem zycia zabrat mu w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie 8 zt oraz
czekolade warto$ci 6,50 zt, z tym, iz w wyniku uderzenia Lukasz B. doznal zlamania
z przemieszczeniem kos$ci przegrody nosa, ktore spowodowalo naruszenie czynnosci
narzadu ciata na okres powyzej 7 dni. W przeszitosci wobec Michata M. stosowano
wielokrotnie §rodki z ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich.
Czy Michal M. moze odpowiada¢ na podstawie Kodeksu karnego, a jezeli tak to
za jak kwalifikowane przestepstwo?

Pomiedzy petnoletnimi bra¢mi Przemystawem W. 1 Patrykiem W. czesto dochodzito
do rekoczynéw. W dniu 30 marca 2014 r. ok. godz. 14°’, w czasie jednej z awantur,
Przemystaw W. kopnat brata jeden raz noga w brzuch. Okoto godz. 20% Patryka W.
zaczal bole¢ brzuch. Wezwat pogotowie ratunkowe. Lekarz karetki zbadat Patryka W.
podal mu lek rozkurczowy, stwierdzajac, iz jest to wynikiem niestrawnos$ci.
Nastepnego dnia rano Patryk W. w dalszym ciggu odczuwat bole brzucha. Ponownie
wezwal karetk¢ pogotowia. Zawieziono go do szpitala. Mimo natychmiast
przeprowadzonej operacji Patryk W. zmarl. Z przeprowadzonej sekcji zwlok oraz
opinii Zaktadu Medycyny Sadowej wynikato, iz przyczyng jego zgonu byto pgkniecie
jelita cienkiego oraz zapalenie otrzewnej. Czynnikiem, ktory przyczynil si¢ do zgonu
byl fakt opdZnienia operacji, z powodu blednego rozpoznania lekarza pogotowia
w dniu 30 marca 2014 r.

Prosze przedstawi¢ ocene prawna czynu Przemystawa W.

Leszek L. prowadzil samochdd bez zapigtych pasoOw bezpieczenstwa. Poruszal si¢
ruchliwymi ulicami miasta. W pewnym momencie przystapil do wyprzedzania
poprzedzajagcego go samochodu mimo, ze na jezdni widniata ciggla linia zakazujgca
mu wykonanie tego manewru. W rezultacie zmusit jadacego motocyklem
z przeciwnego kierunku Tadeusza D. do gwaltownego hamowania i zjechania
na chodnik. Tadeusz D. przewr6cit si¢ i doznal obrazen, ktore naruszyly prawidlowe
funkcjonowanie narzagdoéw jego ciat na okres ponizej 7 dni.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Leszka L.
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Anna D. w poznych godzinach wieczornych wracata pieszo z pracy do domu.
W pewnym momencie podszedt do niej Jan K., ktory zagrozit jej pobiciem
1jednoczes$nie zazadal wydania mu pieniedzy. Anna D. os$wiadczyla, ze nie ma
pieniedzy. Wowczas Jan K. zazadal, aby oddata mu zlote kolczyki 1 tancuszek, ktore
miata na sobie. Pokrzywdzona zastosowala si¢ do polecenia napastnika. Gdy Jan K.
oddalit si¢ na kilka metrow podszedt do Anny D. jej maz Andrzej D., ktory wyszedt
jej naprzeciw. Anna D. natychmiast powiedziala mezowi, ze zostala okradziona
1wskazala jako sprawce odchodzacego Jana K. Andrzej D. dogonil napastnika
1 zazgdal wydania kolczykow 1 tancuszka. Jan K. uderzyl go jednakze kilka razy
pigscia w twarz 1 zbiegh Na skutek zadanych ciosoOw Andrzej D. doznal obrazen
naruszajacych czynnos$ci narzagdow jego ciata na okres powyzej 7 dni.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana K.

Jan T. zwrocit si¢ do Piotra S., aby ten pozbawil zycia Stawomira W, ktoéry byt dla
niego konkurentem na rynku odziezowym. Obiecat zaptaci¢ mu za to 100 000 ztotych.
Piotr S. zgodzit si¢. Jan T. dostarczyt mu pistolet typu TT (wraz z ostrag amunicja),
ktory od poét roku posiadat, cho¢ nie miat stosownego zezwolenia. Po trzech dniach
Piotr S. postanowit wykona¢ swoje zadanie. W tym celu stangt nieopodal domu
Stawomira W. W pewnym momencie Stawomir W. wyszedt ze swojego domu
w towarzystwie kolegi Bogdana G. Widzac ich Piotr S. wycelowat w kierunku
Stawomira W. i oddat dwa strzaty a nast¢pnie oddalit si¢ z miejsca zdarzenia. Okazato
sie, ze kule nie trafily Stawomira W, lecz obie dosiggly Bogdana G., ktéry w wyniku
odniesionych ran zmart w drodze do szpitala.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana T. i Piotra S.

Kierujacy samochodem ciezarowym Piotr G. przedstawil stuzbom celnym umowe
z zanizong ceng przywozonych z Rosji do Polski towarow. W trakcie kontroli pojazdu
odnaleziono autentyczng umowe. Piotr G. przyznal, Ze umow¢ z zaniZzong ceng
towaroOw sporzadzit na jego prosbe Cezary T. i on tez podrobit podpis kontrahenta.
Ostatecznie narazone na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawne wyniosty 3 500
zlotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Piotra G. i Cezarego T.
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Andrzej J. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:

- za przestgpstwo z art. 279 § 1 kk. na kar¢ 1 roku pozbawienia wolnosci,
ktorag odbyl w catosci 1 opuscit zaktad karny w dniu 1 wrze$nia 2011 r.,

- za przestgpstwo z art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w
styczniu 2012 r., na kar¢ 3 lat pozbawienia wolnos$ci, ktorg rowniez odbyl w
okresie od 3 maja 2012 r. do 3 maja 2015 r.

W czerwca 2015 r. Andrzej J. dopuscit si¢ czynu z art. 197 § 2 k.k., ktoéry prokurator

w akcie oskarzenia zakwalifikowal w zw. z art. 64 § 2 k.k.

Prosze oceni¢, czy prokurator stusznie zakwalifikowal zachowanie Andrzeja J.

w zw. z art. 64 § 2 k.k.

Leszek L. 1 Piotr S. dowiedzieli si¢, ze mieszkajacy na ich ulicy lekarz Wactaw D.
wyjechat na wakacje. Postanowili wykorzystac te sytuacje. W nocy podeszli pod jego
dom 1 wybili szyb¢ w oknie, ktore nastgpnie otworzyli 1 weszli do wnetrza. Do
posiadanych ze sobg torb wilozyli szereg przedmiotow nalezacych do Wactawa D.
1wyszli na zewnatrz. W tym czasie jeden z sgsiadow zawiadomit Policj¢, poniewaz
ustyszat dzwiek wybijanej szyby. Kiedy policjant Bogdan M. nadjechat zauwazyt
wychodzacych przez okno z budynku Leszka L. 1 Piotra S., ktorzy na jego widok
zaczeli ucieka¢ (trzymali jednoczesnie w rgkach torby =ze skradzionymi
przedmiotami). Bogdan M. dogonit uciekajacych. Ci jednak zaczgli uderzaé go
pigsciami w twarz a gdy upadt kopali go po catym ciele m.in. w glowe. Ostatecznie
Leszek L. 1 Piotr S. zbiegli z tupem, za$§ Bogdan M. doznat obrazen naruszajacych
czynnos$ci narzadow jego ciala na okres powyzej 7 dni.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Leszka L. i Piotra S.

Leszek L. zaprosit do swojego mieszkania w bloku kilku kolegow. Razem spozywali
alkohol. Mimo, Zze min¢ta juz godz. 24.00 nadal zachowywali si¢ bardzo glo$no
(krzyczeli, $piewali, stuchali glo§no muzyki). Sagsiedzi poinformowali Policje. Kiedy
przed blok podjechat radiowdz Leszek L. zauwazyt go 1 zszedt na dot. Powiedziat
policjantom, ze zaprosit kolegdw 1 jeszcze z godzing posiedzg a potem rozejda si¢ do
domoéw. Policjanci poprosili Leszka L., aby okazat im swoj dowdd osobisty. Leszek L.
odpowiedzial, ze dowod zostawil przez zapomnienie u swojej siostry, ktora mieszka w
pobliskiej miejscowosci, co byt zgodne z prawda. Wowczas policjanci poprosili go
o ustne podanie swoich danych personalnych. Leszek L. odmowil podania tych
danych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Leszka L.
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1. Prowadzacy kapielisko Karol W. zatrudnit na okres od 1 do 31 lipca 2015 roku, w
wypozyczalni sprzetu do ptywania, licealist¢ Jacka P., urodzonego 12 lipca 1998 roku,
ktory chciat zarobi¢ na wakacyjny wyjazd. Po pewnym czasie Karol W. zauwazyl, ze
w kasie wypozyczalni brakuje drobnych kwot. Obserwujac pracownikow zauwazyt
Jacka P., kiedy ten 30 lipca 2015 roku zabral z kasy 40 zilotych. Przylapany na
goragcym uczynku Jacek P. przyznal, ze postanowil powiekszy¢ zarobek poprzez
drobne kradzieze z kasy 1 juz trzeciego dnia pracy wzigt 40 zlotych a nastepnie
kazdego dnia zabierat takie kwoty. W kasie brakowato tacznie 1080 zlotych
(kapielisko bylo czynne takze w soboty 1 niedziele).

Czy Jacek P. moze karnie odpowiadac¢ za swoje czyny? Prosze przedstawic i
uzasadnic¢ stanowisko.

2. Piotr P. podrobit 50 banknotow 200 - ztotowych. By je pusci¢ w obieg dat je dwom
mezczyznom, ktorzy mieli wyda¢ po jednym banknocie w roéznych sklepach robigc
zakupy za kwote do 10 zlotych. Zakupy mieli zatrzymac dla siebie, a wydang reszte
zwroci¢ Piotrowi P. Puscili w ten sposdb w obieg 40 banknotow 1 oddali Piotrowi P.
7.600 ztotych do czasu az zostali zatrzymani.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak ksztaltowac si¢ bedzie
karna odpowiedzialno$¢ Piotra P. i wskazanych mezczyzn ?

3. Na spotkaniu towarzyskim uczniow liceum zjawit si¢ 24 — letni Ludwik O. sgsiad 1
kolega gospodarza, ktory zaproponowal wszystkim obecnym zazycie narkotykow,
jakie przy sobie posiadat. Wigkszo$¢ obecnych przyjeta propozycje z entuzjazmem 1
,poczestowata si¢”, odmowita jedynie Wanda P. i najmtodszy w towarzystwie, 17 —
letni Adam K. Ludwik O. 1 gospodarz mieszkania Piotr W. zaczeli woéwczas namawiac
oboje do ,,poczestowania si¢”’ argumentujac, ze nie powinni si¢ wytamywac¢ bedac w
towarzystwie. Wanda P. 1 Adam K. nie dali si¢ jednak przekonaé¢ i wkrétce wyszli.
Jeden z uczestnikow spotkania opowiedzial w domu o przebiegu spotkania a jego brat
zawiadomit policje.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak bedzie si¢ ksztaltowac
odpowiedzialno$¢ karna Ludwika O. oraz czy ewentualnie grozi ona takze
gospodarzowi mieszkania Piotrowi W ?
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Prowadzacy kapielisko Karol W. zatrudnil na okres od 1 do 31 lipca 2015 roku, w
wypozyczalni sprzgtu do ptywania, licealiste Jacka P., urodzonego 22 lipca 1998 roku,
ktory chciat zarobi¢ na wakacyjny wyjazd. Po pewnym czasie Karol W. zauwazyl, ze
w kasie wypozyczalni brakuje drobnych kwot. Obserwujac pracownikow zauwazyt
Jacka P., kiedy ten 30 lipca 2015 roku zabral z kasy 40 zilotych. Przylapany na
goragcym uczynku Jacek P. przyznal, ze postanowil powiekszy¢ zarobek poprzez
drobne kradzieze z kasy 1 juz trzeciego dnia pracy wzigt 40 zlotych a nastepnie
kazdego dnia zabierat takie kwoty. W kasie brakowalo facznie 1080 zlotych
(kapielisko bylo czynne takze w soboty i niedziele).

Czy Jacek P. moze karnie odpowiada¢ za swoje czyny? Prosze przedstawic i
uzasadni¢ stanowisko.

. Ludwik P. zorganizowal w swoim mieszkaniu przyjecie na ktore zaprosit kilku

znajomych z pracy. Po pewnym czasie Stefan M., wypiwszy zbyt wiele, zaczal
wypomina¢ obecnym bledy jakie w przesztosci popetnili 1 uzywac stow wulgarnych.
Ludwik P. poprosit Stefana M. by opuscil mieszkanie, ten jednak odmowit. Ludwik
P. chwycit go wowczas za ubranie 1 przemocg wyprowadzit z mieszkania. Dwa dni
p6zniej Stefan M. wniodst akt oskarzenia, w ktorym zarzucit Ludwikowi P. naruszenie
nietykalnosci cielesne;j.

Prosze zaproponowacé, wskazujac stosowne przepisy prawa, tres¢ orzeczenia sadu
W tej sprawie.

U Karola B. zjawil si¢ jego kuzyn Bogdan O., ktory poprosit go by mu ,cos”
przechowal przez tydzien w swojej stodole. Karol B. zgodzit si¢ 1 nastgpnego dnia
Bogdan O. przyjechat do niego samochodem ci¢zarowym ( busem), ktory postawil w
stodole oswiadczajac, ze ma w samochodzie narzedzia, ktorych obecnie nie ma gdzie
trzymac, za tydzien je odbierze i1 rozliczy si¢ za przyshuge. Po rozmowie odjechat
samochodem czekajagcym na niego na drodze. Po godzinie na posesj¢ Karola B.
przyjechala policja 1 dokonala przeszukania. W busie znaleziono sprzet stuzacy 1
wykorzystywany wczesniej, jak ustalono, do wytwarzania narkotykoéw. Karol B. od
razu zaznaczyl, ze samochdd 1 jego tadunek nie naleza do niego 1 nie wiedzial, co w
samochodzie si¢ znajduje.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy Karolowi B. grozi
odpowiedzialno$¢ karna za dokonang przystuge ?
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1. Potrzebujacy pienigdzy, chwilowo pozostajacy bez pracy Pawel L., postanowit
uzyskac pieniagdze z banku. Dysponujac papierem z nadrukiem i pieczatka firmowa
przedsigbiorstwa ,,X” gdzie wczes$niej pracowal, przygotowal na nim zaswiadczenie
stwierdzajace, ze jest pracownikiem tej firmy i zarabia 6.000 zlotych miesigcznie
nastepnie nieczytelnie je podpisat. To pismo z wnioskiem o pozyczke ztozyt w banku.
Bank wyptacil mu 10.000 zlotych pozyczki. Nastepnego dnia pracownik banku
skontaktowal si¢ z firmg ,,X” 1 ustalil, ze Pawel L. tam nie pracuje. Obawiajac si¢
konsekwencji, bo weryfikacji winien dokona¢ wczes$niej, pracownik banku
zatelefonowat do Pawla L. zadajac zwrotu pozyczki. Pawel L. tego samego dnia
pienigdze wplacil do kasy banku. Wptata zwrécita jednak uwage kierownika, ktory
ustalit jak doszlo do udzielenie pozyczki.

Czy Pawel L. bedzie odpowiadal karnie za swoj czyn (czyny)? Prosze przedstawic
stanowisko i je uzasadnic.

2. Maria S. skazana zostala za czyn z art. 158 § 1 kk na kar¢ 5 miesigcy pozbawienia
wolnosci 1 za czyn z art. 298 kk — na kar¢ 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Jako
faczng sad orzekt kare jednego roku pozbawienia wolnos$ci, ktorg Maria S. odbyta w
rozmiarze 8 miesi¢cy, po czym zostala warunkowo przedterminowo zwolniona. Po
czterech latach od opuszczenia zakladu karnego Maria S. grozac Janinie L. uzyciem
noza, ktory jej okazata, zmusita ja do wydania kluczykéw do samochodu Opel Astra
warto$ci 45.000 ztotych 1 samochodem tym udata si¢ do sgsiedniego miasta na koncert
grupy rockowej. Samochod pozostawila na parkingu przy sali, w ktorej odbywat sie
koncert. Prokurator rozwaza, jak zakwalifikowac czyn kobiety, oraz — czy dziatata ona
w warunkach powrotu do przestgpstwa z art. 64 § 1 kk.

Prosze rozwia¢ watpliwosci prokuratora, wskazujac stosowne przepisy prawa.

3. Aldona O. zamieszkiwata z 18 — letnim synem Janem O. w jednorodzinnym domu
stanowigcym jej wlasno$¢. Miata z synem w przeszltosci klopoty, bo okazato sig, ze
zazywal on narkotyki. Stad jej niepokoj, gdy sprzatajac dom w pokoju syna i
pomieszczeniu, ktore on nazywal pracownig zauwazyta przedmioty jakie moga by¢
wykorzystywane dla przeprowadzania reakcji chemicznych. Zapytany o to syn
gwaltownie zareagowat twierdzac, ze zajmuje si¢ fotografikg a poza tym interesuje go
chemia. Aldona O. nie wrdécita juz do rozmowy, jednak trzy dni pdzniej policja
dokonala przeszukania domu ujawniajac, jak si¢ okazalo, przyrzady stuzace do
przetwarzania srodkoOw odurzajacych.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy Jan O. bedzie
odpowiadal karnie oraz czy odpowiedzialno$¢ taka grozi tez Aldonie O. ?
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1. Karol P. Leon L. 1 Adam O. postanowili dokona¢ wiamania do hurtowni papierosow.
Adam O. autor planu zapewnil, ze zna rozklad pomieszczen 1 potrafi wejs¢ do srodka
omijajac alarm. Mial mu towarzyszy¢ Leon L. a Karol P.- czeka¢ w samochodzie a
nastepnie odjecha¢ z tupem. Po wejsciu do $rodka okazalo si¢, ze w hurtowni
zatrudniono straznika, ktory dostrzegt sprawcoOw 1 usitowat wigczy¢ alarm. Adam O.
uderzyl straznika, powalil na ziemi¢ 1 polecit przytrzymanie go Leonowi L. sam
zapakowat kilka workow papierosow po czym wyszli z budynku. Gdy wsiadali do
samochodu zatrzymali ich policjanci patrolujacy teren.

Prosze wyjasni¢, jak ksztaltowac si¢ bedzie odpowiedzialnosé¢ karna wskazanych
wyzej mezczyzn ?

2. Jan K. skazany za czyn z art. 279 § 1 kk na karg 1 roku pozbawienia wolnosci odbyt
kare w catosci. Dwa lata po opuszczeniu zaktadu karnego dokonat przestepstwa z art.
286 § 1 kk za ktére sad, przyjmujac kwalifikacje z zwigzku z art. 64 § 1 kk, orzekt
kare 1 roku 1 6 miesigcy pozbawienia wolnosci, ktorg Jan K. odbyl w calosci. Cztery
lata po opuszczeniu zaktadu karnego Jan K. dokonat przestepstwa z art. 280 § 1 kk.
Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy Jan K. bedzie
odpowiadal w warunkach art. 64 § 2 kk ?

3. Michal K. od kilku lat uprawial konopie, ktore po wysuszeniu sprzedawal statym
hurtowym odbiorcom. Dziatalno$¢ przynosita wielkie zyski a odbiorcy gotowi byli
kupowac¢ znacznie wigcej, wigc postanowil zalozy¢ kolejng uprawe by wytwarzane
ilosci podwoi¢. W tym celu odwiedzit Jana C. — kolege ze szkoty, wilasciciela
podupadlego gospodarstwa ogrodniczego, ktéremu zaproponowatl wspoOlprace
wskazujac na zyski. Za udostgpnienie pomieszczen szklarni i1 prace przy uprawie Jan
C. miat otrzyma¢ 20 % kwoty uzyskanej ze sprzedazy. Trzy dni p6Zzniej Michat K.
zostat zatrzymany wspolnie z innymi osobami, z ktorymi wspoipracowat przy uprawie
1 zbywaniu konopi. Checac poprawi¢ swoja sytuacje procesowg opowiedziat o umowie
jaka zawart z Janem C.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy Jan C. moze karnie
odpowiada¢ w tej sytuacji, oraz — czy Michal K. za ujawnienie porozumienia z
Janem C. moze liczy¢ na zklagodzenie odpowiedzialnosci karnej ?
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1. Kierujacy samochodem cigzarowym ( TIR) Jan K. na waskiej drodze postanowit
wyprzedzi¢ jadacego przed nim busa przewozacego pasazerow. W trakcie manewru
zaczepit naczepa wyprzedzany samochdd, ktéry wpadt do rowu. Z jadacych nim 8
0sOb jedna doznata ztamania nogi a pozostate ogolnych obrazen na czas do 7 dni.
Prosze wyjasnié, jak ksztaltowa¢ si¢ bedzie odpowiedzialno$¢ karna kierowcy
TIR - a.

2. Zenon P. skazany za czyn z art. 286 § 1 kk na karg 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
odbytl t¢ kare w catosci. Dwa lata po odbyciu kary popehit przestepstwo z art. 280 § 1
kk, ktore sad zakwalifikowat w zwiazku z art. 64 § 1 kk 1 wymierzyt kare 3 lat
pozbawienia wolnosci. Po odbyciu polowy tej kary Zenon P. przebywajac na
przepustce losowej z zaktadu karnego, grozac pobiciem zmusit Anne¢ K. do obcowania
plciowego.

Prosze zaproponowaé kwalifikacje prawng czynu Zenona P., w tym takze co do
dzialania w warunkach recydywy i uzasadni¢ stanowisko.

3. Dawid R. zaproponowal Ewie S. przewiezienie do Austrii 8 kg narkotykow, ktore tam
odda umowionej osobie, ona za$ ,,pusci to dalej”. Za ustuge miata otrzymac 4.000
zlotych. Waznym byto, by miata wlasny pojazd. Ewa S. zgodzita si¢ i w samochodzie,
ktorym miata jecha¢ przygotowata skrytke pod kotem zapasowym, w ktorej
zamierzata ukry¢ narkotyki. Uzgodnionego dnia przyjechata w miejsce przez Dawida
R. wskazane, gdzie zostata zatrzymana przez policje, ktorej wezesniej zatrzymany
Dawid R. ujawnit zawarte z nig porozumienie.

Prosze wyjasnié, czy Ewa S. moze w tej sytuacji odpowiada¢ karnie ?
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1. Adam P. prowadzacy firme¢ budowlang stanat do przetargu na budowe drogi w gminie
K. By zapewni¢ sobie przychylno$¢ wojta gminy postanowit wrgczy¢ mu 12.000
zlotych. Obawiajac si¢ jednak, jak wojt zareaguje na to dziatanie postanowit
skorzysta¢ z posrednictwa pracujgcego z wojtem 1 przyjaznigcego si¢ z nim, Swojego
znajomego Jana O. Zaprosit go wigc na kolacje, w trakcie ktorej poprosit go o
przystuge w postaci przekazania wdjtowi pieniedzy. Jan O. odmowil a nastgpnego
dnia zawiadomit o zaj$ciu prokurature.

Czy Adam P. moze odpowiada¢ karnie za swéj czyn ?

2. Zarzad przedsigbiorstwa ,,. X’ podjat decyzje o utworzeniu oddziatu firmy we Francji.
Zainteresowana tg praca Ewa P. poprosita prezesa firmy, by to ja delegowal do
tworzonej palcowki. Prezes nie wykluczyl takiej decyzji, jesli Ewa P. wyjedzie z nim
na weekend. Ewa P. przystata na propozycje a podczas wyjazdu obcowala ptciowo z
prezesem. Trzy dni pozniej dowiedziala si¢, ze do Francji wyjedzie kto$ inny.
Oburzona zawiadomita prokuratora, ze prezes firmy wykorzystat ja seksualnie.

Prosze wyjasnié, powolujac stosowne przepisy prawa, czy prezes firmy bedzie
odpowiadal karnie, jesli tak to jak nalezy zakwalifikowa¢ jego czyn?

3. Jan P. pracowat jako portier 1 pracownik ochrony w salonie gier zrgcznosciowych,
ktorego wiascicielem byl Mirostaw T. Wykonujac swoje obowigzki Jan P. zauwazyt,
ze w lokalu bywa cztowiek nazywany ,, Szpilg”, ktory kontaktuje si¢ z bywalcami
lokalu 1 co$ im oferuje, bo po rozmowie przekazuje im jakie$§ przedmioty 1 inkasuje
pienigdze. Przypuszczajac, ze moze chodzi¢ o rozprowadzanie narkotykéw Jan P.
powiadomit wtasciciela lokalu o swoich spostrzezeniach. Ten odpowiedziat mu, ze nie
jest to jego sprawa i najlepiej by obaj nie mieszali si¢ do tego. Kilka dni pdzniej
policja skontrolowala lokal zatrzymujac ,,.Szpile”, ktory mial przy sobie kilkanascie
porcji narkotykéw 1 duzg sume pienigdzy.

Prosze wyjasnié, powolujac stosowne przepisy prawa, czy Janowi P. i
Mirostawowi T. grozi odpowiedzialnos¢ karna w zwiazku z zaistnialg sytuacja ?
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1. Wactaw U. miody ( 20 lat) czlowiek o skrajnie lewicowych pogladach postanowit
dokona¢ spektakularnego czynu — wykolei¢ pocigg. W tym celu wybrat w lesie
miejsce gdzie chciat uszkodzi¢ lini¢ kolejowa, ustalit godzing przejazdu pasazerskiego
pociaggu pospiesznego, zaopatrzyt si¢ w klucz do odkrecania srub mocujacych szyny i
fopate, ktorg miat podkopac torowisko dla lepszego efektu wykolejenia. Na godzing
przed przejazdem pociggu udal si¢ na wybrane miejsce 1 zaczal odkrecac Srube
mocujacg szyne. Kiedy jednak wyobrazit sobie mozliwe skutki dzialania postanowit
zaniecha¢ zamachu 1 zaczal dokrgca¢ poluzowang Srube. Przy tej czynnos$ci zostal
zatrzymany przez stuzbe ochrony kolei. Prokurator zarzucit Wactawowi U. usilowanie
spowodowania katastrofy w ruchu. Oskarzony podkreslit, ze dokrgcat a nie odkrecat
srube bo odstgpit od zamiaru, co potwierdzit zatrzymujacy go kolejarz. Prokurator
wniost by nie dawa¢ wiary oskarzonemu podkreslajac, ze i1 tak odpowiada za karalne
przygotowanie.

Prosze ocenié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, stanowisko prokuratora co
do karnej odpowiedzialnosci Waclawa U.

2. Jan O. zobowigzany byl przez sad do fozenia 600 ztotych miesi¢cznie alimentéw na
utrzymanie swojego 14 — letniego syna Daniela, ze zwigzku pozamalzenskiego. Jan
O. nie miat stalej pracy, pracujac dorywczo zarabiat okoto 1000 zlotych miesigcznie.
Ze zwigzku malzenskiego mial dwoje dzieci. Jego Zona pracowala 1 zarabiala brutto
1850 ztotych. W tej sytuacji Jan O. przez 10 miesigcy nie placil zasagdzonych
alimentow, muszgc zapewni¢ utrzymanie wlasnej rodzinie. Matka Daniela prowadzila
wilasna firm¢ 1 zarabiata okoto 6.000 zlotych miesigcznie. O nieptaceniu alimentow
powiadomita prokuratora, ktéry wniost akt oskarzenia o czyn z art. 209 § 1 kk.
Prosze zaproponowac tres¢ orzeczenia sadu w tej sprawie i uzasadnic¢ stanowisko.

3. Zenon P. pracowat jako kierownik o$rodka hotelowo — uzdrowiskowego w B.
wchodzacego w skiad sieci tego typu osrodkdw w Polsce, stanowigcych wiasnos¢
Pawta W. Zenon P. zostal powiadomiony przez jednego z pracownikoéw osrodka, ze
W restauracji pojawia si¢ me¢zczyzna, ktory przy positkach 1 na tanecznych wieczorach
sprzedaje kuracjuszom $rodki odurzajgce. Powzigwszy te wiadomo$¢ Zenon P.
zatelefonowat do Pawla W. powiadamiajac go o dokonanych ustaleniach. Pawet W.
podzigkowat za informacje 1 poinformowal, Ze on podejmie wlasciwe kroki. Po tej
rozmowie nie skontaktowat si¢ jednak z Zenonem P. przez dwa miesigce. W tym
czasie policja zatrzymata me¢zczyzne sprzedajacego od kilku miesigcy narkotyki w
hotelowej restauracji, ktory przyznat si¢ do postawionego zarzutu podkreslajac, ze
kierownictwo hotelowej restauracji tolerowato jego dziatalnos¢.

Prosze wyjasnié, przywolujac stosowne przepisy prawa, czy Zenonowi P. i
Pawlowi W. grozi w tej sytuacji odpowiedzialnos¢ karna ?
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1. Tymczasowo aresztowani Jan P. i1 Karol L. obezwladniwszy straznika uciekli z
budynku prokuratury, gdzie mieli by¢ przestuchani. Postanowili uda¢ si¢ do
sasiedniego miasta, gdzie mieszkal ich znajomy, ktory mogt im pomoc. Obawiajac si¢
podrozy autobusem postanowili zabra¢ dla jej odbycia z parkingu sklepowego
samochod Audi nalezacy do Anny W., w ktérym — jak zauwazyli — nie dzialat zamek
bagaznika. Do samochodu dostali si¢ przez bagaznik, nastepnie Jan P. rozbit obudowe
»stacyjk1” 1 potaczywszy przewody ,na krotko” uruchomil samochdéd. Anna W.
natychmiast zglosila utrate¢ samochodu i po kilku kilometrach jadacych dostrzegt i
zaczal $ciga¢ patrol policji. Jan P. jadac szybko stracit panowanie nad pojazdem i
wpadt do rowu urywajac koto samochodu. Dalej Jan P. 1 Karol L. uciekali pieszo,
lecz wkroétce zostali zatrzymani.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak ksztaltowac si¢ bedzie
karna odpowiedzialno$¢ obu mezczyzn za dokonane dzialania ?

2. Piotr K. ubrawszy si¢ w mundur policjanta stangl przy drodze wyjazdowej z miasta 1
zatrzymywal przejezdzajace samochody, dokonujac ich kontroli. Zatrzymat w ten
sposoOb, zanim sam zostat zatrzymany przez policje, 10 samochodow, przy czym od
dwoch kierowcow, ktorym grozit mandatem 1 naliczeniem punktow karnych, bo nie
posiadali przy sobie dowodu rejestracyjnego pojazdu, przyjat po 100 zlotych.

Prosze wyjasnié, wskazujgc przepisy prawa, jak ksztaltowac sie bedzie
ewentualna karna odpowiedzialno$¢ Piotra K.

3. Adam P. pdéznym wieczorem wyjechat swoim nowo nabytym samochodem by
pojezdzi¢ nim ,,po miescie”. Okoto godziny 24 —ej spotkal znajomego Jacka O.
ktorego zabrat do samochodu, by podwiez¢ go do miejsca zamieszkania na osiedlu X.
Podczas jazdy Jacek O. poczgstowal Adama P. ,skretem” 1 przekazal mu saszetke
proszac, by ja przechowat do nastepnego dnia. Adam P. po odwiezieniu Jacka O. do
miejsca zamieszkania wrocit do domu, saszetke zostawil w samochodzie. Jacek O. nie
zglosil si¢ po saszetke, jak si¢ okazato zostat nastepnego dnia zatrzymany w zwiagzku z
podejrzeniem o rozprowadzanie narkotykow. Po kilku dniach policja dokonata
przeszukania na posesji Adama P. 1 w jego samochodzie znaleziono saszetke ze stu
dwudziestoma porcjami narkotyku. Prokurator postawil Adamowi P. zarzut posiadania
znacznej ilosci srodkow odurzajagcych. Adam P. wyjasnil, ze saszetka nie jest jego
wlasnoscig 1 nie wiedziat co jest w saszetce.

Prosze ocenié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, zasadno$¢ zarzutu
postawionego Adamowi P.
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1. Tymczasowo aresztowany Piotr O. oskarzony o czyn z art. 156 § 1 pkt. 2 kk podczas
widzenia z bratem Janem O. poprosit go, by ten udat si¢ do bedacej §wiadkiem w jego
sprawie Ewy T. 1 przekazat jej od niego wiadomos¢, ze ma si¢ nie stawi¢ na rozprawie
sadowej a najlepiej wyjecha¢ na dluzej, bo moze jej si¢ sta¢ krzywda. Jan O.
nastepnego dnia poszedt do Ewy T. i zaznaczajac, ze dziata z polecenia brata i
powtarza jedynie to co brat polecit mu przekazaé, poradzit jej, by nie stawita si¢ na
rozprawe sadowg 1 najlepiej daleko wyjechala, bo moze ja spotka¢ nieszczgscie. Ewa
T. powiadomita o tresci rozmowy policjg.

Prosze wyjasnié, przywolujac stosowne przepisy prawa, czy bracia Piotr O. i Jan
O. mogg karnie odpowiadac za zwoje czyny.

2. Do wracajacej wieczorem do domu 70 — letniej Pelagii T. podbiegt 18 — letni Andrzej
H. i chwyciwszy za niesiong przez nig torebke mocno szarpnal, chcac ja wyrwacé z reki
kobiety, ta jednak mocno trzymata torebke. Andrzej H. chwycit torebke obiema
rekami 1 ponownie szarpnat, w wyniku czego kobieta stracita rownowage 1 upadajac
puscita torebk¢. Andrzej H. uciekl z torebka, jednak po kilku minutach zostal
zatrzymany przez przechodnidéw. Wartos$¢ torebki wynosita 40 zlotych a w $rodku
byly pieniagdze w kwocie 65 zlotych. W wyniku upadku na chodnik Pelagia T. doznata
rozcigecia glowy na czole 1 wstrzasnienia mozgu. Prokurator oskarzyl Andrzeja H. o
czyn z art. 280 § 1 kk 1 art. 157 § 1 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk. Obronca
oskarzonego twierdzi, ze jego klientowi zarzuci¢ mozna jedynie nieumyslne
spowodowanie obrazen i wykroczenie z art. 119 § 1 kw.

Prosze zaproponowac tres¢ orzeczenia sadu i uzasadni¢ stanowisko wskazujac
stosowne przepisy prawa.

3. Studentka Monika Z. postanowita ,,dorobi¢” do stypendium handlem narkotykami. W
tym celu nabyla 500 porcji narkotyku, ktore postanowila rozprowadzi¢ wsrdd
mieszkancow domu studenckiego, w ktorym mieszkala. By zacheci¢ do nabycia
srodka z reguly najpierw czestowala ,, jedng dziatka™ nastepne za$ juz sprzedawata. W
ten sposdb w ciggu miesigca rozdata r6znym osobom 48 porcji narkotyku a 420
sprzedata.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak nalezy zakwalifikowad
dzialania Moniki Z. ?
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1. Piotr L. w listopadzie wracat wieczorem z zaje¢ do domu studenckiego. Dwaj jego
koledzy: Adam P. i Karol K. postanowili zrobi¢ mu dowcip 1 go nastraszyc.
Zaopatrzywszy si¢ w czapki — kominiarki na skwerze przed akademikiem rzucili si¢
na niego zadajac wydania laptopa 1 pieniedzy. Przestraszony Piotr. L. kopngt Adama
P. w glowe powodujac jego upadek 1 wstrzgsnienie mozgu na skutek uderzenia o
chodnik a Karolowi K. wykrecit rek¢ powodujac jej zlamanie a nastepnie zaczat
ucieka¢. Wrocit na wolanie Karola K. 1 wezwal pogotowie. Zaloga karetki
powiadomita policj¢ o ciezkim pobiciu dwdch mezczyzn.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy Piotrowi L. grozi
odpowiedzialnos$¢ karna.

2. Leon, Adam i1 Karol bracia S. oraz Adolf, Olaf i Zenon bracia P. od dawna skldceni
postanowili rozstrzygna¢ spory w walce, ktorg umowili w okreSlonym miejscu 1
czasie. Bracia S. uzywali palek wystruganych z twardego drewna na wzor kijow
bejsbolowych, Olaf i Adolf P. teleskopowych patek metalowych, za§ Zenon P. —
oderwanego od ogrodzenia, metalowego, zaostrzonego na koncu preta o dlugosci
pottora metra. Wszyscy uczestnicy zaj$cia doznali pottuczen i1 peknig¢ kosci, Olaf P.
stracil oko, w ktore uderzony zostal patkg przez Adama S., ktory z kolei pchnigty
zaostrzonym pretem przez Zenona P. w brzuch, doznat choroby realnie zagrazajacej
zyciu. Udzielajacy pomocy lekarze zawiadomili policje, co skutkowalo wszczeciem
postepowania karnego.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak nalezy zakwalifikowa¢é
dzialania poszczegolnych uczestnikow zajscia.

3. Lidia S., 18 — letnia uczennica liceum postanowita sprobowac srodkéw odurzajacych.
Nie wiedzac jak je dosta¢ poprosita od dawna adorujacego ja Karola P. by jej
,zatatwit” kokaine, za co ona umowi si¢ z nim. Karol P. ustalil gdzie mozna naby¢
wskazany specyfik 1 kupit 10 porcji, ktore przekazat Lidii S., Nast¢gpnego dnia
dziewczyna zabrala je do szkoly by zaimponowa¢ kolezankom. Jedna z nich
zawiadomita wychowawce a on policje. Lidia S. pytana o pochodzenie narkotyku
wskazata na Karola P.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy Lidia S. bedzie
odpowiada¢ karnie, oraz — czy karna odpowiedzialno$¢ grozi tez Karolowi P. ?
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1. Piotr S. skazany zostal za przestgpstwo z art. 177 § 2 kk w zwigzku z art. 178 kk na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Sad orzekl tez zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 5 lat. Po uprawomocnieniu si¢ wyroku Piotr S.
odbywat karg, nie zwrocit jednak prawa jazdy. Po pét roku skorzystat z dwudniowej
przepustki losowej, z ktorej nie powrocil, a po 10 dniach zostat zatrzymany, kiedy
kierujac samochodem 1 legitymujac si¢ posiadanym prawem jazdy jechat do Niemiec.
Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak ksztaltowac si¢ bedzie
odpowiedzialno$¢ karna Piotra S.

2. Do Karola S. lekarza ginekologa zglosila si¢ 20 — letnia Anna P., ktéra oswiadczyla,
ze od 2 miesigcy jest w cigzy, ojciec dziecka jg zostawil, ona od niedawna pracuje i
nie jest w stanie utrzymac ani zaopieckowac si¢ dzieckiem, obawia si¢ tez reakcji
rodzicow, ktorzy wyrzuca ja pewnie z domu. Poprosila by lekarz cigze usunat, co ten
uczynit za wynagrodzeniem 400 zlotych. Po zabiegu Anna P. opowiedziala o swoich
klopotach bratu, ktory zawiadomit policje.

Prosze wyjasni¢, wskazujac stosowne przepisy prawa, czy Anna P. i Karol S.
beda karnie odpowiadac za usuniegcie cigzy ?

3. Stanistawa F. odwiedzil w jego domu kolega z pracy Ryszard O. proszac, by
przechowal mu kilka warto$ciowych rzeczy przez tydzien, gdy on bedzie przebywat
za granica. Stanistaw F. zgodzit si¢ 1 nastgpnego dnia Ryszard O. przynidst do jego
domu tekturowe pudetko po butach owinicte tasmag klejaca, proszac by je dobrze
ukry¢. Stanistaw F. schowatl pudetko w bielizniarce. Trzy dni p6zniej w jego domu
pojawili si¢ policjanci 1 w trakcie przeszukania odnalezli wspomniane pudetko, w
ktorym bylo 80 porcji amfetaminy. Mieszkanie wskazat Ryszard O. zatrzymany
podczas przewozu amfetaminy. Stanistawowi F. postawiono zarzut posiadania
znacznej ilosci srodkow odurzajacych. Jego obronca podnidst, ze Stanistaw F. nie
wladat paczka wiec nie posiadat narkotykdéw, a poza tym nie mozna tu mowi¢ o
znacznej ilosci.

Prosze ocenié, przywolujac stosowne przepisy prawa, zasadno$¢ zarzutu i
stanowiska obroncy.
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1. Piotr K. Leon S. i Marian P. ( wszyscy w wieku 16 lat) korzystajac z nieobecnosci
rodzicow Leona S. postanowili si¢ ,, zabawi¢” w jego mieszkaniu. Leon S. zaprosit do
siebie kolezanke z klasy Monike T. zapewniajac, ze poza nim 1 kolegami bgdg inne
kolezanki z klasy, wigc wspdlnie potanczg. Po przyjSciu Moniki T. Leon S. zamknat
na klucz drzwi mieszkania i oswiadczyt jej, ze wyjdzie kiedy on jg wypusci, a teraz
ona musi obecnych zabawia¢. Grozac pobiciem Piotr K. i Marian P. zmusili Monikg
T. do obcowania piciowego. Kiedy ,.kole;” wypadia na Leona S. - ulegajac prosbom
dziewczyny zrezygnowat z obcowania plciowego z nig, a po pewnym czasie wypuscit
Ja z mieszkania.

Prosze wyjasni¢, wskazujac stosowne przepisy prawa, czy Piotr, Leon i Marian
beda karnie odpowiadac za swoje zachowania ?

2. Antoni L. zostal skazany w roku 2014 za kradziez karty bankomatowej na karg 10
miesigcy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie sad warunkowo zawiesit na okres 2
lat. Do wydania wyroku byt tymczasowo aresztowany przez okres 8 miesiecy. W
wyniku apelacji prokuratora 3 lipca 2015 roku sad odwotawczy zmienit wyrok sadu
pierwszej instancji uchylajac orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary
pozbawienia wolnosci i zaliczajac na jej rzecz okres tymczasowego aresztowania w tej
sprawie. 10 lipca 2015 roku Antoni L. dokonat rozboju. Prokurator postawil mu zarzut
dziatania w warunkach powrotu do przestgpstwa z art. 64 § 1 kk.
Prosze oceni¢ zasadno$¢ zarzutu przywolujgc stosowne przepisy prawa.

3. W restauracji, ktorej kierownikiem byl Jacek M. policja zatrzymata dwie osoby, ktore
miaty przy sobie po kilkanascie porcji narkotykoéw 1 sprzedawaly je osobom tam
przebywajacym. Przestuchany w zwigzku z tym Jacek M. potwierdzil, ze od pewnego
czasu widywal zatrzymanych w restauracji 1 zauwazyl, ze ,,czym$ handlujg”, nawet
mowit o tym wlascicielowi restauracji, ale on nie zareagowal, wiec i1 Jacek M. nie
widzial powodu by si¢ tym interesowac.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy Jacek M. moze si¢
obawia¢ odpowiedzialnosci karnej ?
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1. Karol W. 1Jan P. postanowili wtamac¢ si¢ do garazu Adama L. 1 ukras¢ jego
samochdd. Lomem wylamali krate w oknie w $cianie na tytach garazu a kiedy dostali
si¢ do wnetrza okazato si¢, ze drzwi garazu sg tylko przymknigte a samochod otwarty.
Podczas proby jego uruchomienia sprawcy zostali zatrzymani przez policjantow
wezwanych przez Adama L., ktéry ustyszat hatas w garazu.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak nalezy zakwalifikowad
czyn obu sprawcow ?

2. Henryk G. budujac dom potrzebowal drzewa. Celem jego pozyskania 2 lipca 2015
roku wyciat 1 zabrat trzy modrzewie o lgcznej wartosci 3.500 zlotych rosngce przy
drodze powiatowej. Wiedzac, ze w pobliskim lesie prowadzona jest wycinka drzew,
dwa dni pozniej zabrat cztery wyciete 1 okorowane pnie sosnowe o wartosci 320
zlotych, skladowane w poblizu miejsca wycinki. Ten fakt zauwazyt sgsiad 1
powiadomit policje.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak ksztaltowac sie bedzie
karna odpowiedzialnos¢ Henryka G ?

3. Prokurator wszczal postepowanie karne przeciwko 18 — letniemu, dotychczas nie
karanemu Jackowi P. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii, bowiem posiadat on przy sobie kilkanascie porcji
srodka odurzajacego. Po kilku dniach obronca Jacka P. ztozyl dokumenty, z ktorych
wynikato, ze Jacek P. podjal leczenie odwykowe zwigzane z uzaleznieniem od
srodkow odurzajacych w specjalistycznym zakladzie leczniczym, oraz — co zdziwito
oskarzyciela — wnidst o zawieszenie postgpowania przygotowawczego.

Prosze ocenié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, zasadnos$¢ wniosku obroncy.
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1. Jacek P. idac na spotkanie z dziewczyng stwierdzil, Zze nie ma kwiatow. Wszedt na
pobliski cmentarz 1 z jednego z grobow zabral trzy réze. Przy bramie cmentarza
natknat si¢ na policjantow, a ci zwrocili uwage na jego nerwowe zachowanie. Roze
byty warte 20 zlotych.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy Jacek P. odpowie
karnie za ten czyn ?

2. Marek O. wlasciciel firmy budowlanej otrzymat zlecenie na wybudowanie garazu na
dziatce Andrzeja W., ktory przebywat za granica. Marek O. zatrudnil do budowy
Leona P. zawodowego murarza oraz Pawla J. niewykwalifikowanego pracownika,
ktory miat pomaga¢ murarzowi. Marek O. przeszkolit obu pracownikéw co do zasad
bezpiecznej pracy 1 wydat im sprzgt ochronny, migdzy innymi szelki 1 liny
asekuracyjne uzywane w pracach na wysokosci, polecajac ich uzywanie gdy beda
pracowa¢ na dachu. Nastepnie pojechat na inng prowadzong réwnolegle budowe.
Podczas zdejmowania desek szalunkowych ze stropu garazu Pawet J. zrywat je i
podawat odbierajgcemu na dole Leonowi P. Nie uzywat linki 1 szelek bo krepowaty
mu ruchy. Potkngwszy si¢ o deske¢ spadt z wysokosci 3 metrow na betonowe podloze 1
doznat licznych obrazen glowy skutkujacych jego Smier¢.

Prosze wyjasnié¢, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy w tym przypadku sa
podstawy do karnej odpowiedzialnosci Marka O ?

3. Marek R. postanowit rozprowadza¢ narkotyki w srodowisku studentow. W tym celu
zaczal bywa¢ w klubach studenckich, gdzie poznane osoby czestowal srodkami
odurzajacymi liczac na to, ze cze$¢ z nich w przysziosci bedzie narkotyki u niego
nabywac. Przez tydzien rozdat w ten sposob 48 porcji narkotyku. Wowczas zostat
zatrzymany 1 postawiono mu zarzut popelnienia przestgpstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z
29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii. Obronca Marka R. wniost o
zmian¢ kwalifikacji na przepis art. 58 ust. 1 tej ustawy, bo przeciez nie odniost on
korzys$ci a nawet poniost strate.

Prosze ocenié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, stanowisko obroncy i
zaproponowac tres$¢ orzeczenia sadu w tej sprawie.
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1. W dniu wyborow prezydenckich Mikotaj S. oswiadczyl swojej zonie 1 19-letniemu
synowi, ze jego rodzina glosowac bedzie na wilasciwego, przez niego wskazanego
kandydata. W lokalu wyborczym Mikolaj S. zazadal od Zony i syna by pokazali mu
swoje karty wyborcze 1 upewniwszy si¢ jak zaglosowali — pozwolit wrzuci¢ karty do
urny. Obserwator wyboréw powiadomit o tym fakcie prokuratora. Zona i syn Mikotaja
S. zeznali, Ze 1 tak mieli glosowac¢ na kandydata wskazanego przez Mikotaja S.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy Mikolaj S. moze
odpowiada¢ karnie za swoje zachowanie ?

2. Olaf. P. oskarzony o czyn z art. 280 § 1 kk, byl w sprawie tymczasowo aresztowany
przez okres 10 miesiecy. W czasie pobytu w areszcie dotkliwie pobit Leszka K., ktory
fatszywie pomawiat go o dokonanie wskazanego wyzej przestepstwa z art. 280 § 1 kk.
Za ten czyn wszczgto przeciwko niemu kolejne postgpowanie karne, o przestgpstwo z
art. 157 § 1 kk. Od zarzutu z art. 280 § 1 kk Olaf. P. zostat uniewinniony. Za czyn z
art. 157 § 1 kk zostal skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej
sad zaliczyt mu okres tymczasowego aresztowania w sprawie o czyn z art. 280 § 1 kk.
Dwa miesigce po odbyciu kary Olaf. P. ponownie pobil Leszka K. powodujac mu
obrazenia na czas powyzej 7 dni, tym razem za to, ze ,przez niego siedziat w
wiezieniu”.

Prosze zaproponowa¢ kwalifikacje prawng ostatniego z dokonanych przez Olafa
P. czynéw, w tym rozwazy¢ mozliwos¢ odpowiadania w warunkach recydywy.

3. Piotr K., uzalezniony od narkotykdéw, wykorzystujac nieuwage personelu, zabrat w
czasie dostawy lekow do apteki dwa opakowania silnych srodkéw przeciwbdlowych
na bazie morfiny, zawierajace tacznie 320 dawek leku, wartosci 3.600 ztotych. Dwa
dni pdzniej zostat ujety, odzyskano tez wiekszos$¢ (311) dawek leku.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak ksztaltowac si¢ bedzie
jego odpowiedzialnos¢ karna zwazywszy, zZe nie byl karany i natychmiast podjatl
leczenie odwykowe?
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1. Leon H. kandydujac na wdjta, spotkat si¢ dwa dni przed wyborami z czterema swoimi
znajomymi 1 zachecat ich do glosowania na siebie obiecujac, ze jak zostanie wybrany
kazdemu z nich postawi skrzynke wodki. Znajomi zaglosowali na Leona H. 1 zostat on
wybrany wojtem. Nagabywany o speknienie obietnicy oswiadczyl, ze byl to jego fortel
wyborczy. Zdenerwowani wyborcy powiadomili o fakcie prokuratora.

Prosze wyjasni¢, wskazujac stosowne przepisy prawa, czy Leon H. moze karnie
odpowiedzie¢ za swoje zachowanie ?

2. Siedemnastoletni Czestaw L. za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk dokonane 30 maja
2015 roku skazany zostat wyrokiem z 6 lipca 2015 roku na kar¢ jednego roku
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowane;j
pracy. Sad orzekt tez wobec niego Srodek karny — zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych przez okres lat trzech, co bardzo go zmartwilo, bo ojciec
obiecat mu, ze jak za dwa lata zda mature, to kupi mu motocykl. Znajomy prawnik
pocieszyt go jednak stwierdzajac, ze jesli bedzie solennie wykonywat kare 1
przestrzegat porzadku prawnego, to po uplywie potowy okresu kary i zakazu sad od
reszty ich wykonania go zwolni.

Prosze ocenié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, podstawy optymizmu
Czeslawa L.

3. 20 czerwca 2013 roku policja ujawnita uprawe maku prowadzong na 5 arach przez
Marig B. Wszczeto wigc postgpowanie karne stawiajac jej zarzut popetnienia
przestepstwa z art. 63 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii. Z réznych wzgledow, miedzy innymi choroby Marii B., postgpowanie
przygotowawcze przedhuzato si¢ 1 akt oskarzenia trafit do sadu 16 czerwca 2015 roku.
Na rozprawie 20 lipca 2015 roku obronca oskarzonej podniost, ze ma watpliwosci co
do zawartosci morfiny w maku uprawnianym przez oskarzong. Po przeprowadzeniu
stosownych badan zarzadzonych przez sad ustalono, ze przedmiotem uprawy byt mak
niskomorfinowy.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jakie dokonane ustalenie
ma znaczenie dla toczacego si¢ postepowania i zaproponowa¢ tresé¢ orzeczenia
sadu.



PRAWO KARNE MATERIALNE

ZESTAW NR 50

1. Dziewigtnastoletnia Ewa M. w jednej sprawie sadzona byta za czyny z art. 278 § 1 kk
1z art. 284 § 1 kk. Za pierwszy z nich sagd wymierzyt jej kar¢ 5 miesiecy pozbawienia
wolnosci 80 stawek dziennych grzywny, ustalajac stawke na 40 ztotych, za drugi —
kar¢ 3 miesiecy pozbawienia wolnosci 1 60 stawek dziennych grzywny ustalajac
stawke na 50 zlotych. Jako taczng — orzekl kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i
100 stawek grzywny ustalajac stawke na 60 zlotych. Wykonanie lacznej kary
pozbawienia wolnosci sad warunkowo zawiesit ustalajac okres proby na 3 lata.

Prosze ocenié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, zasadnos¢ tego orzeczenia
przy zalozeniu, ze Ewa M. nie byla wczesniej karana.

2. Jan C. kierujac w stanie nietrzezwosci swoim samochodem zjechat z drogi 1
powazenie uszkodzit karoseri¢. Nie dostrzezony przez nikogo odjechat z miejsca
zdarzenia i ukryt samochdd w garazu. Nastgpnego dnia chcgc unikngc€ straty zwigzanej
z uszkodzeniem samochodu wyjechal nim za miasto, gdzie na waskiej kretej drodze
zepchnal go z wysokiej skarpy. Samochod po upadku z wysoka zapalit si¢ 1 ulegt
zniszczeniu. Jan C. niezwlocznie zawiadomil policjg, ze niezidentyfikowany
samochdd cigzarowy zepchnagl go z drogi a on ledwie uszedt z Zyciem. Nastepnego
dnia zawiadomit firme¢ ubezpieczeniowg o zniszczeniu samochodu i1 zazgdal wyptlaty
odszkodowania. Kiedy jednak zrozumial, ze Zona z ktdérg byl sktécony, mogta widzieé¢
wczesniej uszkodzony samochod — natychmiast zawiadomil ubezpieczyciela, ze
rezygnuje z wyplaty odszkodowania.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, czy w tej sytuacji Jan C.
bedzie odpowiadal karnie za podjete dzialania ?

3. Lucjan P. 1 Karolina O. chcac zdoby¢ srodki odurzajace, w ciggu 10 dni, dokonali
trzech wlaman do aptek wybijajac szyby wystawowe 1 zabrali leki zawierajace tego
rodzaju $rodki o tgcznej wartosci 1.790 ztotych. W tym samym czasie czterokrotnie
Karolina O. absorbowata rozmowg personel aptek, a Lucjan P. zabral z pdtek leki
zawierajace $rodki odurzajace, przy czym pierwszym 1 ostatnim czynem dokonatl
zaboru $rodkow wartosci 210 zlotych 1 310 zlotych, za$ drugim i trzecim czynem
dokonat zaboru srodkow wartosci 490 zlotych 1 512 ztotych. Po dokonaniu ostatniego
czynu oboje zostali ujgci.

Prosze wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak nalezy zakwalifikowad
dzialania obojga wymienionych sprawcow.



