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Andrzej K. postanowil zabra¢ siedzacemu na tawce w parku 12 — letniemu chlopcu
posiadany przez niego aparat fotograficzny o wartosci 800 zlotych. W tym celu
podszedt do niego i uderzajac pigscig w twarz zazadal wydania aparatu. Uderzenie
spowodowalo u chlopca ztamanie dwoch zgbdéw. Z bdlu zaczal ptakac. Andrzej K.
widzgc placzacego chlopca odstgpit od zabrania mu aparatu. Zaczal przeprasza¢
pokrzywdzonego. Zrobilo mu si¢ go zal. Przed odejsciem stanowczym glosem
powiedzial jednak, aby nikomu nie méwit co si¢ stalo. Zagrozil mu pozbawieniem
zycia, gdyby zawiadomiono organy $cigania.

Dokonaj prawnokarnej oceny zachowania Andrzeja K.

. Wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 6 grudnia 2012 r. Jan B. zostal skazany za

przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na bezwzgledna kare 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz orzeczono wobec niego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 2 lat. Wyrok uprawomocnit si¢ w I instancji (nie skiadano
apelacji). Jan B. rozpoczat odbywanie kary w dniu 10 lutego 2013 r. W dniu 7 sierpnia
2013 r. otrzymal 24-godzinng przepustke. Nie powrdcit jednak z tej przepustki do
zakladu karego. Po dwoch tygodniach zostal zatrzymany przez Policj¢ podczas
kontroli drogowej. Jezdzit bowiem ulicami miasta motocyklem, przekraczajac
dozwolona predkos¢. W pobranej od niego pét godziny po zdarzeniu krwi stwierdzono
obecnos$é alkoholu o stezeniu 0, 48 promila. Natomiast we krwi pobranej godzing
pozniej stwierdzono alkohol o st¢zeniu 0,55 promila.

Prosze dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana B.

Robert B. do poéznych godzin nocnych spozywatl alkohol u swojego kolegi. Wracajac
do domu przechodzil obok cmentarza. Postanowit wejs¢ na jego teren. Wiedzial, ze
znajdujg sie tam cztery groby radzieckich Zzotnierzy z okresu II wojny $wiatowej.
Farbg w sprayu umiescit na upamigtniajacych ich plytach nagrobnych wulgarne
napisy. Tej samej nocy zauwazy} stojacy przed klatkg schodowg bloku, w ktorym
mieszkatl samochod m —ki BMW. Posiadang farba spryskal karoserie tego pojazdu.
Malowanie samochodu kosztowato jego wtasciciela 3 000 zlotych.

Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Roberta B.
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Jan C. wystapit do wydziatu architektury urzedu miejskiego w N. z wnioskiem o
zezwolenie na rozbudowe domu. Uwzglgdniajac dolaczone do wniosku plany
rozbudowy, Jan C. liczyt si¢ z mozliwoscia negatywnej opinii ze strony geodety i
dlatego zwrocil sig¢ do swojego kolegi z pracy Andrzeja B., o ktérym wiedzial ze jest
zaprzyjazniony z kierownikiem wydziatu architektury urzedu miejskiego w N., o
poparcie jego staran. Andrzej B. poczatkowo odmawial, ale kiedy Jan C. w rewanzu
obiecal mu zalatwi¢ po preferencyjnej cenie atrakcyjna wycieczke zagraniczng zgodzit
si¢ interweniowaé w jego sprawie.

W rzeczywistosci Andrzej B. nie podjat zadnych staran w sprawie Jana C., pomimo ze
ten wywiazal sig ze swojej obietnicy. Wniosek Jana C. zostat zatatwiony negatywnie i
to spowodowalo, ze o wszystkim powiadomit on prokuratora.

Prosz¢ dokona¢ prawno - karnej oceny czynu (czynéw ?) Andrzeja B. i Jana C.

Piotr K. ukradt dwie tablice rejestracyjne z samochodu sasiada oraz pozostawiony na
tylnym siedzeniu (samochdd byt otwarty) portfel, w ktérym bylo 100 zt oraz dowod
rejestracyjny samochodu. Tablice i dowdd rejestracyjny przyniést do domu i ukryt w
swoim pokoju, pod regalem z ksiazkami. Widziat to jego ojciec, ale nie zareagowat.
Nastepnego dnia zjawil si¢ w mieszkaniu Piotra K. wiasciciel samochodu i zazadal
zwrotu skradzionych rzeczy. Piotra K. nie bylo w domu. Byl jego ojciec, ktéry
oswiadczyt sgsiadowi, ze to jakies nieporozumienie i powiedzial zeby przyszed! jak
bedzie syn. Nastgpnego dnia pokrzywdzony zjawil si¢ w mieszkaniu Piotra K. z
funkcjonariuszami Policji, ktorzy przeszukali mieszkanie, ale tablic ani dowodu
rejestracyjnego nie znalezli, bowiem weczesniej Piotr K. wynidst je z mieszkania i
zniszezyt.

Prosz¢ oceni¢ z punktu widzenia przepiséw prawa karnego zachowanie si¢ Piotra
K. i jego ojca.

Dariusz W. kandydowal na posta do sejmu. W trakcie kampanii wyborczej brat udziat
w spotkaniu z wyborcami w Toruniu. Spotkanie odbywato si¢ w sali jednego z
miejscowych zakladéw pracy, w ktérym zatrudniony byl Robert O. Podczas spotkania
Robert O. zaczat wykrzykiwac, ze Dariusz W. jest narkomanem i oszustem. Po chwili
zaczat wychodzi¢ z sali i gdy znalazt si¢ w poblizu Dariusza W. obrzucit go jajkami.
Ostatecznie Robert O. zostal wyprowadzony ze spotkania przez Jana D. i Grzegorza
B., ktérzy na zewnatrz kilkakrotnie uderzyli go pigsciami w glowe, a gdy upadt kopali
go w okolice glowy i klatki piersiowej. Na skutek tych uderzen Robert O. utracit
mozliwo$¢ widzenia w jednym oku.

Prosz¢ dokona¢ oceny prawnej zachowania Roberta O., Jana D. i Grzegorza B.
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Anna B. zyla w konkubinacie z Janem C., z ktérym miala troje dzieci. Ich warunki
materialne byly bardzo zte. Oboje nie pracowali i wraz z dzie¢mi utrzymywali sie
tylko z zasitkow, a do tego Jan C. naduzywat alkoholu i znecat sie¢ nad Anng B. To
wszystko spowodowato, ze kiedy Anna B. zaszta po raz czwarty w cigze, postanowila
cigze te ukryé, a urodzone dziecko podrzuci¢ w taki sposob, aby zaopiekowali sie nim
inni ludzie. Realizujgc ten plan stawila si¢ na pordd do szpitala podajgc nieprawdziwe
dane, a po urodzeniu dziecka prosto ze szpitala udata si¢ do budynku zajmowanego
przez siostry zakonne, ktére prowadzily w nim sierociniec i tam, pod drzwiami,
pozostawita dziecko.

Siostry zaopiekowaly si¢ dzieckiem bardzo dobrze. Dopiero po 6 miesiacach ustalono,
ze jego matka jest Anna B.

Prosz¢ dokona¢ karnoprawnej oceny czynu Anny B.

2. Andrzej B. zostal skazany dwoma wyrokami:

a) sadu rejonowego w N., za dwa czyny z art. 278 § 1 kk na kary po 2 lata pozbawienia
wolnosci i na kary grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych grzywny, po 50 zt jedna;
tacznie na kare 3 lat pozbawienia wolnosci 1 30 stawek dziennych grzywny, po 50 zt
jedna;

b) sadu rejonowego w K., za przestgpstwo z art. 297 § 1 na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci i 800 stawek dziennych grzywny, po 10 z} jedna, na podstawie art. 309 kk.

('S

Przestepstwa zostaly popelnione w warunkach pozwalajgcych na wymierzenie kary
tacznej 1 Andrzej B. zlozyl w sadzie rejonowym w K. wniosek o wydanie wyroku
tacznego.

Prosze¢ podac jakie sg granice mozliwej kary lacznej (i wysokosci stawki

dziennej dla lacznej kary grzywny).

Andrzej B. pracownik dziatu kredytéw banku handlowego w K. przed udaniem si¢ na
urlop porzadkowat dokumenty dotyczace udzielanych przez bank kredytéw i zrobit to
w ten sposob, ze dokumenty spraw juz zakonczonych wyrzucil na $mietnik,
usytuowany na podworzu banku, z ktérego korzystali takze mieszkancy sasiedniego
bloku. Znajdujace si¢ tam dokumenty bankowe, juz czgsciowo porozrzucane przez
bawiace si¢ na podworzu dzieci, zauwazyl przypadkowo portier, ktéry zabezpieczy! je
1 przyniost do banku. Jak si¢ okazato byly to wszystkie dokumentu, ktére wyrzucit
Andrzej B.

Prosz¢ oceni¢ postepowanie Andrzeja B. z punktu widzenia przepiséw prawa
karnego.
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Jadacy samochodem Piotr S. zauwazyt idgcego droga mezczyzng, ktérym okazatl sie
Jan C. Z uwagi na to, ze bylo to poza miastem i padal deszcz zatrzymal si¢ 1
zaproponowal Janowi C. podwiezienie. Jan C. wsiadl do samochodu. Po ujechaniu
kilku kilometréw Jan C. wyciaggnal z kieszeni kurtki bron gazowa i kierujac ja w
glowe Piotra S. nakazal mu zjechanie na pobliski parking lesny. Tam zwigzal
Piotrowi S. rece oraz nogi i pozostawil go w lesie. Zabral mu jednak pienigdze w
kwocie 150 zlotych, dowdd osobisty i telefon komoérkowy o wartosci 250 zlotych.
Nastepnie odjechat samochodem Piotra S. Zamierzal dojecha¢ nim do najblizszego
miasta i tam porzuci¢ na jednym z parkingdéw. Tak tez uczynil. Opuszczajac samochod
telefonicznie zawiadomit policje o miejscu, w ktorym pozostawil zwigzanego Piotra S.
(uczynil to ,,anonimowo” uzywajac telefonu pokrzywdzonego).

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Jana C.

Marek B. i Jacek K. poznali na dyskotece Malgorzate S. Obiecali odwiez¢ jg do domu
samochodem. Okazalo sie jednak, ze zawiezli ja do domku letniskowego Jacka K.
Tam obaj zazadali, aby odbyta z nimi stosunki ptciowe. Oswiadczyli jednoczesnie, ze
jezeli tego nie uczyni to udusza jg i cialo wrzuca do jeziora. Malgorzata S. obawiajac
sie spelnienia tej grozby odbyla stosunek z Markiem B. Caly czas przy tym plakala.
Jackowi K. zrobilto sie zal pokrzywdzonej i zrezygnowat z odbycia z nig stosunku
plciowego a nastepnie odwiézt jg do domu. Kiedy wychodzita z samochodu wreczyt
jej 2 000 zlotych proszac, aby mu wybaczyta. Nastepnego dnia Matgorzata S. zlozyla
zawiadomienie na policji i zazadala $cigania wylacznie Marka B.

Prosze¢ dokonaé¢ prawno karnej oceny opisanego zdarzenia.

Roman R. byt wieloletnim dziataczem klubu sportowego w D. W grudniu 2013 r.
zostal usuniety z wiladz klubu. W kwietniu 2014 r. Roman R. zwrdcil si¢ do
siedemnastoletniego Bogdana W., aby ten zerwat wszystkie ogloszenia rozwieszone w
miasteczku, a informujace o majagcym si¢ odbyé za dwa tygodnie meczu pitkarskim
pomiedzy miejscowa druzyng i druzyna z pobliskiej miejscowosci. Obiecal mu za to
300 zlotych. Bogdan W. zgodzit sig, ale kiedy w nocy podszed! do pierwszego stupa
ogloszeniowego i chcial zerwaé ogloszenie zauwazyl idacy w jego kierunku patrol
policji. Bogdan W. odszedt od stupa a po chwili poszedt do domu. Zrezygnowal ze
zrywania ogtoszen. Nastepnego dnia poinformowat o tym Romana R.

Czy Romanowi R. i Bogdanowi W. moZna przypisa¢ popelnienie wykroczen, a
jezeli tak to jakich? Prosze uzasadni¢ swoje stanowisko.
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Szesnastoletni Kamil L. poinformowal swoja pi¢tnastoletnig kolezanke Janine R. o
zamiarze dokonania napadu na urzad pocztowy. Planowal, ze sterroryzuje kasjerke
atrapg pistoletu i zazada wydania pienigdzy. Zapytal Janine R., czy przechowataby
skradzione pienigdze ,,az sprawa ucichnie”. Janina R. zgodzila sie. Po kilku dniach
Kamil L. wszedl do urzedu pocztowego. Miat na glowie kominiarke a w reku atrape
pistoletu. Zanim jednak doszedt do kasy zostal obezwladniony przez pracownika
ochrony. Przybyli na miejsce policjanci zatrzymali Kamila L. W trakcie
doprowadzania do radiowozu uzywat on jednak wobec nich stéw wulgarnych a
jednego z nich kopnat w noge.

Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Kamila L. i Janiny R.

Leszek J. kierujagc samochodem osobowym po drodze publicznej nie udzielil
pierwszefistwa przejazdu motocykliscie, ktory przewozil pasazerke i w nastepstwie
zderzenia obrazen ciata doznali:

kierujacy motocyklem — urazu glowy powodujacego utrate jednego oka,

pasazerka motocyklisty — sthuczenia klatki piersiowej i sthuczenia reki, ktére naruszyly
czynnosci narzagdow ciala na czas powyzej 7 dni.

Leszek J. bezposrednio po wypadku oddalit sie z miejsca zdarzenia. Zostal
zatrzymany dwie godziny pdzniej i w pobranej od niego wowczas krwi stwierdzono
0,8 promila alkoholu (z tendencjg rosngcg). Powotany biegly stwierdzil, ze w chwili
wypadku Leszek J. mial najwyzej 0,4 promila alkoholu we krwi.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Leszka J.

. Marek S. mieszkal w sasiedztwie Piotra O., ktory prowadzit zaktad stolarski. Piotr O.

czgstokro¢ pracowat do poznych godzin nocnych (np. do godziny 2 lub 3 w nocy).
Uzywal przy tym pit do cigcia desek. Halas uniemozliwial za$niecie Markowi S.
Mimo szeregu prosb ze strony tego ostatniego, Piotr O. nie zmienit swojego
postepowania. Po jednej z nieprzespanych nocy Marek S. usiadl przed brama
prowadzacg do posesji Piotra O. uniemozliwiajac mu w ten sposéb wyjazd
samochodem. Piotr O. zazadal od Marka S. ,zaprzestania demonstracji”, ale ten
oswiadezyl, Zze uczyni to dopiero wtedy, gdy ten obieca mu, ze nie bedzie uzywal w
nocy glosnych urzadzen. Zdenerwowany Piotr O. poprosit o pomoc swojego
pracownika Dariusza G. i razem chwycili Marka M. pod rece i zniesli z drogi. Dariusz
G. przytrzymywal go nastgpnie az do momentu wyjazdu Piotra O. z poses;ji.

Dokonaj prawnokarnej oceny zachowania Piotra. O., Marka S. i Dariusza G.
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Szymon S. na terenie swojej posesji, bedgc w stanie nietrzezwosci, usiadl za
kierownicg samochodu osobowego. Chciat wjecha¢ do garazu. Cofajac nie zauwazyl
przechodzgcej kilkuletniej swojej corki Weroniki i potracit ja. Na skutek potracenia
Weronika doznata zlamania lewego podudzia. Nie namyslajac si¢ dtugo Szymon S.
odwidzl corke do szpitala, ktory znajdowat si¢ w miescie polozonym w odleglosci 30
km. Wracajac zastal zatrzymany przez policje. Okazalo sig, ze we krwi mial 0,8
promila alkoholu.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Szymona S.

Robert N. nie majac pieniedzy na swoim koncie w banku i wiedzac o tym, ze zadna
gotowka na nie wplynie, poniewaz utracit pracg, postanowil wykorzysta¢ czeki,
ktorymi dysponowal jeszcze z wczesniejszego okresu. Wchodzac do kolejnych
sklepdéw zakupit towary na taczng kwote 4 500 ztotych. W kazdym przypadku placit
czekami. Wlascicielom sklepéw odméwiono zaplaty za czeki, poniewaz nie miaty one
pokrycia. Chege uniknaé odpowiedzialnos$ci, nastgpnego dnia po zakupach, zlozyt na
policji zawiadomienie o tym, ze skradziono mu czeki, ktére wypetnit na taczng kwote
4 500 ztotych i obawia sig, ze kto$ moze je wykorzystac.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Roberta N.

Przeciwko Cezaremu S. i Piotrowi M. zostal skierowany wniosek o ukaranie za
wykroczenie z art. 126 § 1 k.w. Na rozprawie sad uznal, ze Cezary S. poinformowat
jedynie Piotra M., gdzie pokrzywdzony przechowuje rzeczy o wartosci
niemajatkowej, ktore ten cheial zniszezyé. Nadto ustalil, ze Piotr M. wprawdzie podjal
dziatania zmierzajace bezposrednio do dokonania czynu z art. 126 § 1 k.w., ale
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na skuteczna interwencje pokrzywdzonego.
W rezultacie sad przypisal Cezaremu S. pomocnictwo a Piotrowi M. usilowanie
popetnienia wykroczenia z art. 126 § 1 k.w.

Prosze¢ oceni¢ trafnos$¢ rozstrzygniecia sadu.
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Podczas przeszukania mieszkania Piotra O. znaleziono torebke, w ktorej znajdowalo sie
3,2 g amfetaminy. Okazalo sig, ze Piotr O. nabyt ja od Bogdana L. za kwote 500 zlotych.
Amfetaming t¢ zamierzal sprzeda¢ Janowi S. i Piotrowi W., z ktérymi juz wczesniej
umoéwit sie na to.

Znaleziono réwniez w mieszkaniu Piotra O. dowod osobisty nalezacy do Jarostawa D.
Ustalono, ze miesigc wezesniej Jarostaw D. sprzedat swéj dowdd osobisty Piotrowi O. za
kwote 300 zlotych. Wyzej wymienieni byli do siebie podobni. Piotr O. zamierzal w
przyszlosci uzy¢ zakupiony dowdd osobisty, aby naby¢é na raty telewizor i nie
uisci¢ rat. Jarostaw D. po sprzedazy dowodu osobistego zgtosil jego zagubienie.

Prosz¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Piotra O. Jaroslawa D.

Dariusz T. byl zarazony kila i mial tego $wiadomo$é. W dniu 3 lipca 2013 r. grozac
Marioli G. pozbawieniem zycia zmusit jg do odbycia z nim stosunku piciowego. Mariola
G. nie zostala zarazona kila. Po dwoch miesigcach pokrzywdzona zlozyla wniosek o
sciganie Dariusza T., ktory dowiedzial si¢ o tym. Obawiajac sie konsekwencji swojego
zachowania, udat si¢ do znajomego Jacka D., ktérego poprosit, aby zastraszyt Mariole G. i
skfonit ja do ,,wycofania sprawy”. Za t¢ ustuge zaproponowat Jackowi D. 3 000 zlotych.
Jacek D. nie wyrazit zgody.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Dariusza T.

Elzbieta D. wybrala si¢ na zakupy wraz ze swoja piecioletnia coreczka Magdaleng D. W
sklepie z odzieza weszla do kabiny, gdzie przymierzata bluzki. W tym czasie jej corka
chodzita po sklepie. Sprzedawczyni obiecala ,,mie¢ na nig oko”. Mimo to zajela sie
obstuga innej klientki. Po chwili Magdalena D. wyszla ze sklepu i weszla na droge, gdzie
ruch samochodéw byl dos$¢ intensywny. Na szczescie przechodzgcy chodnikiem
mezezyzna zauwazyl dziewczynke, zabral ja z jezdni i zaprowadzit do matki.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny opisanego zdarzenia.
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Sad Rejonowy uznal Jana W. za winnego popelnienia czynu cigglego polegajacego na
tym, ze w czasie od 30 grudnia 2012 r. do 3 stycznia 2013 r., bedgc zatrudniony w
zaktadzie produkujgcym plytki ceramiczne, zabrat w celu przywiaszezenia 70 m? plytek o
wartosci 6 000 ztotych na szkodg wiascicielki zaktadu Genowefy H. i wymierzyl mu za to
kare 1 rok pozbawienia wolnosci.

Po uprawomocnieniu si¢ tego wyroku okazalo si¢, ze Jan W. skradl w powyzszym
okresie wigcej plytek. Dlatego tez prokurator wniost przeciwko niemu akt oskarzenia, w
ktérym zarzucil mu popetnienie czynu polegajacego na kradziezy w dniu 2 stycznia 2013
r. 35 m* phytek ceramicznych o wartosci 3 tysigey ztotych. Sad Rejowy skazat Jana W. za
ten czyn i wymierzyl mu karg 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Po uprawomocnieniu sie
tego ostatniego wyroku zostal wydany wyrok laczny, obejmujgcy oba wymienione
wyroki, w ktérym orzeczono kare tgczng w rozmiarze 10 miesigcy pozbawienia wolnosci.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos$¢ podejmowanych przez sad rozstrzygnieé.

Cezary K., Michat S. i Krzysztof B. zaatakowali idacego wieczorem, nieoswietlong ulica,
Franciszka G. Cata trojka zadawata mu uderzenia pieSciami i kopata. W pewnym
momencie Krzysztof B. wyjal z kieszeni néz i zadal Franciszkowi G. trzy uderzenia w
klatke piersiowa. Na skutek tych ostatnich uderzen Franciszek G. doznatl obrazen, ktére
doprowadzity do jego natychmiastowego zgonu. Cezary K. i Michat S. mieli pretensje do
Krzysztofa B. za to, ze uzyl noza i pozbawit zycia Franciszka G. Niemniej pomogli mu
przenies$¢ zwloki do pobliskiej zwirowni, gdzie je zakopali.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Cezarego K., Michala S. i
Krzysztofa B.

Arkadiusz S. byl wlascicielem zakladu budowlanego. Zatrudniat siedem 0s6b. W okresie
od stycznia do maja 2013 r., nie pytajac o zgode pracownikéw, nakazal potracanie im z
wynagrodzenia po 100 zlotych, ktére przeznaczyl na zakup nowych elementow
rusztowania. Pracownikom oswiadczyl, ze chodzi mu o zwiekszenie bezpieczenstwa ich
pracy. Nadto, zlozone przez pracownikéw w 2013 r. wnioski urlopowe ,,formalnie”
uwzglednil, ale nakazal im przychodzenie do pracy, chcial bowiem dotrzymaé terminéw
umoéwionych z inwestorem. O$wiadezyl, ze ci ktérzy nie zastosujg sie do jego polecenia
zostang zwolni z pracy.

W trakcie kontroli okazato si¢ tez, ze do listopada 2013 r. Arkadiusz S. zwlekal z
uiszczeniem zaliczek na podatek dochodowy pobranych od wynagrodzen zatrudnionych u
niego 0s6b — liczac od stycznia 2013 r.

Prosz¢ dokona¢é oceny prawokarnej zachowania Arkadiusza S.
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1. Lucjan M. pehil funkcj¢ dyrektora dziatlu kredytéw banku w M. Otrzymal do
zatatwienia wniosek spotki z 0.0. X o przyznanie kredytu znacznej wartosci. Inspektor
ds. kredytu wniosek ten zaopiniowal negatywnie, z uwagi na staba kondycje
finansowg spotki i zadluzenia. Do Lucjana M. przyszedt prezes zarzadu spétki X,
ktory wreczyt mu 5000 zt i poprosit o przyznanie kredytu, zapewniajac, ze ich obecne
trudnosei sg przejsciowe i przyznany kredyt pozwoli na osiagnigcie wiasciwych
zyskow. Jednoczesnie dotgczyl opinie swojego ekonomisty potwierdzajaca te
optymistyczne prognozy. Lucjan M. przyznal kredyt. W kilka miesiecy pbzniej spotka
X oglosita upadtosé.

W toku prowadzonego postepowania przygotowawczego, poreczajacy zwrocit sume
kredytu z odsetkami

Rozwaz kwesti¢ odpowiedzialno$ci karnej Lucjana M. i prezesa zarzadu spolki
X.

2. Policjant Maciej M. przyszedl do domu po nocnej stuzbie. Byl bardzo zmeczony i
poltozyt si¢ spa¢. Pozostawit na stole stuzbowy pistolet wraz z catym magazynkiem
ostrej amunicji. Pistolet zauwazy! jego 14 letni syn Patryk. Byl to chtopiec bardzo
rozsadny i nigdy nie ciggneto go do zabawy z bronia. Ojciec wielokrotnie opowiadal
mu o niebezpieczenfistwach, jakie moga wynikna¢ z nieodpowiedniego obchodzenia sie
z bronig. Tym jednak razem byl u niego w domu jego rowiesnik Zenon W., ktéry
namoéwit go do zabrania pistoletu i postrzelania na podwérzu. Patryk ulegt tym
namowom. Chlopcy strzelali do butelek. Po oddaniu strzaléw przez Zenona W., ten
bedac przekonanym, ze wystrzelit juz wszystkie naboje, skierowal w zarcie pistolet w
strong jednego z kolegdw, po czym pociagnat za spust. Jak si¢ okazato w magazynku
byt jeszeze jeden naboj. Nastapit strzal, w wyniku ktérego kolega Zenona W. ponidst
nagla Smier¢.

Ocen z punktu widzenia przepiséw prawa karnego zachowanie Macieja M. oraz
nieletnich Patryka i Zenona.

3. Pawel W. zakupit pochodzaca z kradziezy z zakladéw spirytusowych wodke, ktorg
zamierzal sprzeda¢ w prowadzonej przez siebie restauracji. W tym celi zwrécil si¢ do
Zygmunta N., majacego do$wiadczenie w podrabianiu dokumentéw, z prosba o
podrobienie dla niego znakéw skarbowych akcyzy w formie banderoli, ktorymi
zamierzal oznakowaé zakupiong wodke. Zygmunt N. wykonat ,zlecenie” i kiedy
przyjechal do Pawla W. zeby wreczy¢ mu podrobione znaki zostat zatrzymany. To
samo stato si¢ z Pawlem W., od ktérego odebrano cala partie zakupionego nielegalnie
alkoholu.

Dokonaj prawno - karnej oceny czynéw Pawla W. i Zygmunta N.
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1. Kamil N., listonosz, zorientowat si¢, ze w listach przesylanych do Sabiny M. przez jej
siostr¢ zamieszkujgcg w Niemczech znajdujg si¢ banknoty euro. W okresie dziesieciu
miesigcy, Kamil N. o§miokrotnie otworzy! nad parg koperte z listem wysytanym przez
siostre do Sabiny M. i za kazdym razem zabieral znajdujacy sie w niej banknot 100
euro. W jednym przypadku Kamil N. zainteresowal sie takze listem kierowanym do
Sabiny M. Jego uwage zwrdcito pierwsze zdanie, w ktorym siostra pisze o przyjezdzie
do Polski. Z dalszej czesci listu dowiedzial si¢, ze siostry zorientowaly sie o
wykradaniu pienigdzy z kopert i zamierzaja sprawe zglosi¢ na policji. List ten
wyrzucil. Nastgpnego dnia wrzucit do skrzynki na listy Sabiny M. kartke, na ktorej
zwarta byla grozba pozbawienia jej zycia, gdyby powiadomila o kradziezy pieniedzy z
kopert organy scigania. Sabina M. bardzo przestraszyla si¢ grézb, ale mimo to ztozyla
doniesienie o przestepstwie.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Kamila N.

2. Leokadia H. miala zaawansowanego raka. Rokowania byty beznadziejne, lekarze nie
dawali jej zadnych szans. W zwiazku nasilajacymi si¢ bolami podawano jej morfine.
Podczas pobytu w szpitalu Leokadia H. zaprzyjaznila sie z salowg Irena J., ktéra
bardzo jej wspdtczuta. Po pewnym czasie chora blagalnie zwrécila sie do Ireny J. o
podanie czegos, co raz na zawsze przerwie jej meki. Salowa zgodzila sie, jednak sama
nie miala dostgpu do zadnego odpowiedniego specyfiku. Poprosita wiec swoja
przyjacidtke, Melani¢ K., pielegniarke w tym samym szpitalu o pomoc. Przedstawita
jej sytuacje chorej oraz swdj zamiar. Jej argumentacja znalazta pelne poparcie u
Melanii K. Majgca dostep do odpowiednich $rodkéw Melania K. data Leokadii H.
zastrzyk w wyniku, ktérego nastapit jej zgon.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Ireny J. i Melanii K.

3. Piotr W. i Norbert K. zostali zatrzymani do kontroli drogowej, podczas ktorej
ujawniono w ich samochodzie 80 graméw amfetaminy (schowane pod tylnym
siedzeniem). Jak wyjasnili jechali z Wroctawia do Szczecina, gdzie mieli przekazaé
narkotyk miejscowemu dealerowi.

Piotr W. i Norbert K. zostali oskarzeni o popelnienie czynu z art. 55 ust. 3
ustawy z dnia o przeciwdzialaniu narkomanii, polegajgcego na tym, ze wbrew
przepisom ustawy przewozili przez terytorium Rzeczypospolitej znaczna ilo$¢ $rodka
odurzajacego.

Czy postawienie powyzszego zarzutu bylo trafne ? Prosze¢ uzasadnié¢ swoje
stanowisko.
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Jan B. od kilku miesiecy spdzniat si¢ z oddaniem Ryszardowi S. pozyczonych od niego
6 000 zlotych. W koncu zebral t¢ sume i postanowil dlug zwrdci¢. Poszedt wiec do
mieszkania Jana B. Zastal jednak tylko jego siostr¢ Helene S., ktéra zobowigzala sie
przekaza¢ pieniadze bratu. Jan B. wreczyl jej pienigdze i odszedl. Po trzech dniach
Ryszard S. podszedt do idacego ulicg Jana B. i zazgdal zwrotu dtugu. Kiedy Jan B.
oswiadczyl, ze dlug juz uregulowat zdenerwowat sie i uderzyt go kilkakrotnie piesciami w
twarz. Nastepnie przeszukal mu kieszenie i znalazt 700 zlotych. Zabral te pieniadze
stwierdzajac, ze to na poczet dhugu. Nakazal tez mu przyniesienie pozostalej kwoty w
ciggu tygodnia. Okazalo sig, ze Helena S. nie powiedziala bratu o zwrocie dlugu a
otrzymane od Jana B. pienigdze przeznaczyla na wlasne potrzeby.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Ryszarda S. i Heleny S.

Jacek K. podszed! do idacej droga lesng Janiny B. i kilkakrotnie uderzyt jg pigsciami w
twarz. Nastgpnie chwycil ja za wlosy i zaczat ciggnaé w glab lasu. Tam kazal jej sie
rozebra¢ 1 zaczal odbywaé z nig stosunek plciowy. Wolanie o pomoc pokrzywdzonej
ustyszal przejezdzajacy rowerem Leszek F., ktory zsiadl z roweru i kierujgc sie w strone
dochodzacego krzyku dotarl na miejsce zdarzenia. Widzac co sie dzieje chwycil grubg
gafaz i zaczal uderza¢ nig Jacka K., ktéry zaczat uciekaé. Po przebiegnieciu kilkunastu
metréw Jacek K. zorientowal sie, ze w trakcie zaj$cia wypadt mu z kieszeni portfel, w
ktorym bylo m.in. jego prawo jazy. Przestraszyl sie, ze w ten sposdéb zostanie
zidentyfikowany i wrécil na miejsce zdarzenia. Zauwazyl, ze Janiny B. juz nie bylo za$
idacy powoli Leszek F. trzyma w reku jego portfel. Podbiegt wige do niego i trzymanym
w reku kamieniem kilkakrotnie uderzyt go w glowe. Na skutek doznanych obrazen Leszek
F. zmarl. Jacek K. zabral portfel i zbiegt.

Prosz¢ dokonaé prawnokarnej oceny zachowania Jacka K.

Bernard S. noca wracal z dyskoteki do domu. Byl pod wplywem alkoholu. Przechodzac
przez miejski park z pieciu znajdujacych sie tam koszy wysypat $mieci na trawnik.
Nastepnie wszedt do znajdujacej si¢ nieopodal budki telefonicznej i wlozyt do aparatu
(przez otwor przeznaczony do wrzucania monet) kilka plastikowych zetonow, ktore
uniemozliwialy korzystanie z niego. Naprawa aparatu kosztowala 40 zlotych.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Bernarda S.
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Leszek L. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1) za przestgpstwo z art. 280 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérg odbywat
w okresie od 10 maja 2010 r. do 10 maja 2012 r.,

2) za przestgpstwo z art. 286 § 1 k.k., w zwiazku z art. 64 § 1 kk., popelnione w dniu 12
wrzesnia 2012 r. na karg¢ 1 roku pozbawienia wolnosci, ktora odbyt w okresie od 2
stycznia 2013 r. do 2 stycznia 2014 r.

W dniu 30 maja 2014 r. Leszek L. popeit czyn z art. 279 § 1 kk.

Czy za ten ostatni czyn Leszek L. bedzie odpowiadal w warunkach recydywy

z art. 64 § 2 k.k.? Prosze uzasadnié¢ swoje stanowisko.

- Jadacy motocyklem - droga podporzadkowana, - Cezary W. nie ustgpil  pierwszenstwa

na skrzyzowaniu jadacej drogg gléwng Iwonie K., ktéra poruszata sie samochodem m —
ki Mazda. Aby unikng¢ potracenia motocyklisty Iwona K. mocno skrecita kierownicg w
prawo. W konsekwencji stracila panowanie nad pojazdem i uderzyla w przydrozne
drzewo. Iwona K. doznata obrazen, ktére naruszyly funkcjonowanie narzadow jej ciala na
czas powyzej 7 dni. Cezary W. widzac co sig stalo zatrzymat sie, ale kiedy zobaczyl, ze
Iwona K. wysiada z samochodu natychmiast odjechal. W toku dochodzenia Cezary W.
zaprzeczyl, aby bral udzial w opisanym zdarzeniu. Zasugerowal, ze Iwona K. nabyta
uszkodzony samochdd na gieldzie i w ten sposéb chce wyludzi¢ odszkodowanie.
Faktycznie bowiem Iwona K. wystagpita do PZU z wnioskiem o wyplate odszkodowania w
wysokosei 9 000 ztotych — takie byly rzeczywiste koszty naprawy pojazdu. Powotany
przez prokuratora biegly stwierdzil, ze uszkodzenia samochodu Mazda nie powstaty w
okolicznosciach opisanych przez Iwong K., lecz zostaly celowo spowodowane poprzez
uderzanie cigzkim przedmiotem. Okazalo sie, ze biegly opini¢ taka wydal na prosbe
Cezarego W., ktéry zaptacit mu za to 5000 zlotych. W oparciu o t¢ opini¢ Iwona W.
zostata oskarzona o oszustwo.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Cezarego W. i bieglego.

Cecylia S. i Renata N. opalaly si¢ na tace nalezacej do Franciszka J., ktéry zazadat od nich
opuszczenia faki. Obie panie odmowily. Stwierdzily, ze maja prawo tam przebywac,
poniewaz tgka nie byla ogrodzona. Zdenerwowany Franciszek J. chwycil wiadro i oblat
wodg Cecyli¢ S. i Renata N.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania wszystkich uczestnikéw zdarzenia.
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- Konrad G. zaatakowat idacego ulica Mariusza J. Kopngl go w brzuch, przewrécil na
ziemig i usiadl na jego klatce piersiowej. Z kieszeni kurtki pokrzywdzonego wyjat 200
ztotych oraz trzy bony towarowe na zakup artykutéw w sklepie ,, Kubus”, ktére opiewaty
na tgczng kwote 450 ztotych. Konrad G. oddalit si¢ z miejsca zdarzenia zabierajac ze sobg
wspomniane pienigdze i bony. Na skutek zadanych cioséw Mariusz J. doznal obrazef
naruszajgcych funkcjonowanie narzagdéw jego ciala na czas powyzej 7 dni.
Jeszcze w toku postgpowania przygotowawczego Mariusz J. zlozyt wniosek o
naprawienie wyrzadzonej mu szkody. Oprdécz pieniedzy domagatl sie przekazania mu
aparatu fotograficznego, ktéry Konrad G. naby! za zabrane mu pieniadze.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Konrada G.

. Andrzej B. wnidst o wydanie wyroku tacznego, obejmujacego prawomocne skazania:

e zart. 270 § 1 k.k., na kare 150 stawek dziennych grzywny, po 20 zt kazda,

e zart. 284 § 1 k.k., na karg 10 miesigcy pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych
grzywny (art. 33 § 2 k.k.), po 20 zl kazda,

* zart. 278 § 1 k.k., na karg 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 4 lat préby.

Po ustaleniu, ze spetnione zostaly warunki do wydania wyroku tacznego Sad Rejonowy

wymierzy! Andrzejowi B. kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare fgczng 130

stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos¢ jednej stawki na 35 z} i wykonanie obu

tych kar warunkowo zawiesit na okres proby 3 lat.

Prosze oceni¢ trafno$¢ tego rozstrzygniecia.

. Roman G. siedzac na tawce przed blokiem, w ktérym mieszkal palil papierosa.
Niedopatek wyrzucit na chodnik. Przechodzacy policjant zwrécit mu uwage i poprosit o
podniesienie niedopatka. Zdenerwowany Roman G. odpowiedzial, ze nikt nie moze
zabroni¢ mu rzucania niedopatkéw na chodnik. Wowczas policjant zwrécit sie do niego o
okazanie dowodu osobistego, poniewaz zamierza spowodowa¢ wystapienie przeciwko
niemu z wnioskiem o ukaranie za wykroczenia. Roman G. odmoéwil okazania dowodu
osobistego, cho¢ miat go przy sobie i udat si¢ do swojego mieszkania.

Czy Romanowi G. mozna przypisa¢ popelnienie wykroczenia (wykroczen), a jezeli
tak to jakiego (jakich)?
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1. Mirostaw W. otrzymal w pracy telefoniczng wiadomos¢, ze spod szkoly porwana
zostata jego 11 letnia corka. Rozmoéwca zazadal, aby w ciggu godziny dostarczyl we
wskazane miejsce 100 000 zt i zagrozil, ze jezeli zadania tego nie spelni dziecko
zostanie zamordowane. To samo mialo si¢ sta¢ z corka, gdyby powiadomit kogos o
porwaniu. Mirostaw W. wpadl w panikg¢. Postanowil natychmiast spetni¢ zadanie
porywaczy, a w zwigzku z tym, ze nie dysponowat zadang kwotg 100 000 zl, zabrat te
pienigdza z kasy swojej firmy i zanidst we wskazane miejsce. Kiedy wrécit do pracy
zadzwonita do niego z domu corka, ktora, jak sie okazato, nie padia ofiarg porwania.
Mirostaw W. zorientowal si¢ wowczas, ze zostal oszukany. Natychmiast udat sie w
miejsce, gdzie zostawit pienigdze, ale ich juz nie bylo.

Do prokuratury wplyneto zawiadomienie podpisane przez przelozonego Mirostawa W.
o dokonaniu przez niego kradziezy 100000 z} na szkode firmy.
Dokonaj prawno- karnej oceny zachowania Miroslawa W,

2. Jakub P. zabral na swoja t6dz zaglowg 6 0sob, w tym 2 dzieci w wieku 12 i 13 lat i
wyptynal z nimi na jezioro. L6dz byla przeznaczona dla 4 osoéb i tylko dla tylu osob
znajdowat si¢ na niej sprzgt ratowniczy. Zadna z os6b bedacych na todzi nie zalozyta
kamizelki ratunkowej, mimo ze wigkszo$¢ z nich nie umiata pltywac, o czym Jakub P.
wiedzial. Kiedy 16dZ znajdowala si¢ na $rodku jeziora zaczal wia¢ mocny wiatr i
doszto do przewrodcenia todzi, w wyniku czego jedna osoba dorosta oraz jedno dziecko
utongli. Pozostate osoby, z ktérych dwie znajdowaly si¢ juz w stanie krytycznym,
uratowala zaloga innej todzi.

Czy Jakub P. odpowie karnie ?. Jezeli tak, to za co i na podstawie jakiego
przepisu. Przedstaw swoje stanowisko w tej kwestii i uzasadnij je.

3. Tadeusz N. wyrokiem sadu rejonowego z dnia 13 lutego 2012 zostal uniewinniony od
zarzutu popelnienia w dniu 2 marca 2011 r. wykroczenia z art. 87 § 1 k.w. Sad
okregowy wyrok ten utrzymal w mocy. Oba wyroki zostaly zaskarzone kasacja
wniesiong przez Prokuratora Generalnego, ktéra zostala uwzgledniona i Sad
Najwyzszy wyrokiem z dnia 12 lutego 2013 r. uchylit te wyroki i sprawe przekazat do
ponownego rozpoznania sadowi rejonowemu. Na rozprawie w dniu 10 maja 2013 r.
obrofica obwinionego wniést o umorzenie postepowania z uwagi na przedawnienie
karalnosci.

Czy wniosek obroncy jest trafny ? Prosze uzasadnié¢ swoje stanowisko.
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1. Cierpiacy na zaburzenia psychiczne Piotr N. poczut sie oszukany przez swojego
sasiada Leszka P. i postanowit zemsci¢ sig. Czynit to w ten sposéb, ze przy kazdym z
nim spotkaniu wyzywal go wulgarnymi stowami i bil. Na przestrzeni jednego
miesigca czterokrotnie zaatakowal Leszka P. W trzech przypadkach spowodowat
obrazenia jego ciata z art. 157 § 2 k.k., a w ostatnim przypadku, byly to skutki w
postaci cigzkich obrazen ciata. Powotani w sprawie biegli psychiatrzy orzekli, ze Piotr
N. w trzech pierwszych przypadkach napasci na Leszka P. dzialal w warunkach
ograniczonej w stopniu znacznym poczytalno$ci, natomiast w czasie zdarzenia
ostatniego byt catkowicie niepoczytalny (art. 31 § 1 k.k.). Jednoczesnie biegli wyrazili
opinig, ze w zwigzku z zakloceniami czynnosci psychicznych Piotra N. zachodzi
wysokie prawdopodobienstwo popelnienia przez niego podobnych (a nawet
powazniejszych) zachowan wobec Leszka P. w przysziosci.

Prowadzacy sprawe prokurator ustalil, ze wszystkie cztery przypadki
zaatakowania Leszka P. przez Piotra N. spelniaty warunki czynu cigglego z art. 12 k. k.
oraz, ze W zwigzku z zachowaniem ostatnim konieczne jest umieszczenie go z w
zaktadzie psychiatrycznym na podstawie art. 94 § 1 k.k.

Jak nalezy postgpi¢ w sprawie i jakie bedzie koncowe orzeczenie. Przedstaw jei

uzasadnij.

2. Bogdan B. byt redaktorem lokalnej gazety ,Nowiny”, zajmujacym sie glownie
sprawami dziatalnosci organéw wladzy terytorialnej i administracji. Ktérego$ dnia
zglosit si¢ do niego Jan C., byly pracownik wydziatu komunikacji, ktéry niedawno
zostal zwolniony z pracy dyscyplinarnie, i przekazal informacje, ze kierownik tego
wydziatu Sebastian B. bierze tapowki i zatrudnia w pracy tylko swoich znajomych,
czgsto ludzi niekompetentnych i réwniez podatnych na wplywy os6b nieuczciwych.
Bogdan B. opublikowal w prasie rewelacje podane mu przez Jana C., wraz z
podaniem dokladnych danych swojego informatora, mimo, ze ten stanowczo zastrzegt,
ze chee by¢ anonimowy. Kierownik wydziatu komunikacji ztozyt w prokuraturze
zawiadomienie o popetnieniu przez Bogdana B. i Jana C. przestepstwa zniestawienia.
W trakcie postgpowania Jan C. przyznal, ze zdarzenia o ktorych opowiadal
Bogdanowi B. wymyslal, ale - jak dodat - jest przekonany, ze kierownik bierze
tapowki i liczyt na to, ze Bogdan B. zanim opublikuje otrzymane informacje
przeprowadzi wlasne sledztwo w sprawie i wykryje prawde.

Ocen kwesti¢ odpowiedzialno$ci karnej Bogdana B. i Jana C.

3. Pawel N. i Jakub H. zaczepili na ulicy 16 letniego chlopca. Pawel N. przycisngt go
swoim cialem do plotu i przytrzymat za reke, a Jakub H. wyciagnat z kieszeni jego
kurtki aparat komoérkowy wartosci 200 zi, po czym obaj uciekli. Niebawem zostali
jednak zatrzymani i stangli pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.
Obronca oskarzonych, powotujac si¢ na tre$¢ przepisu art. 130 § 3 k.w. wywodzil, ze
czyn ich nalezy zakwalifikowa¢ jako wykroczenie z art. 119 k.w., czemu stanowczo
oponowal prokurator.

Prosz¢ odnie$¢ si¢ do stanowiska stron i uzasadnié swoje stanowisko.
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. Ryszard W. skazany zostal nastepujacymi wyrokami.

z dnia 11.04.2010 r. na karg 1 roku i 3 miesigcy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, 170 stawek dziennych grzywny na
podstawie art. 71 § 1 kk., po 30 zl jedna i zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na 4 lat;

z dnia 11.09.2010 r. za czyn popehiony 16.03.2007 r. na kar¢ 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 5
lat, 150 stawek dziennych grzywny na podstawie art. 71 § 1 k.k., po 20 z jedna i
zakaz prowadzenia motocykli na 2 lata;

z dnia 13.11.2010 r. za przestgpstwo popelnione w dniu 11.02.2008 r. na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci i 120 stawek dziennych grzywny na podstawie art. 33 § 2 k.k.,
po 50 zl jedna;

z dnia 14.12.2010 r. za przestgpstwo popetnione w dniu 11.05.2008 r. na kare 160
stawek dziennych grzywny, po 40 zt jedna.

Ryszard W. wni6st o wydanie wyroku tgcznego.

Ktoére z kar podlegaja polaczeniu i w jakich granicach mogg by¢ orzeczone?

. Do wychodzacego z lokalu Jana M. podszedt Wiadystaw B. i zazadat, aby wydat mu

swoja karte bankomatows i podat numer PIN. Powiedzial, ze jezeli tego nie uczyni to
poderznie mu gardfo nozem. Nie okazal jednak noza, ale stwierdzil, ze ma go w
kieszeni spodni, co bylo zgodne z prawda. Przestraszony Jan M. wydal napastnikowi
kartg¢ i podal numer PIN. Wiladystaw W. niezwlocznie udal sie do pobliskiego
bankomatu i wybrat 900 zlotych. Nastgpnie wyrzucit karte bankomatowa do kosza.
Prosz¢ dokonac¢ prawnej oceny zachowania Wladyslawa B.

. Wiadystaw G. jechal samochodem do pracy. Po drodze postanowit kupi¢ sobie co$ do

jedzenia. Spieszyt si¢ jednak i dlatego zatrzymal samochéd na waskiej ulicy
jednokierunkowej, gdzie obowigzywal zakaz postoju. Nie wylaczajac silnika w
pojezdzie pobiegl do znajdujacego si¢ w poblizu sklepu. W czasie jego nieobecnosci
nadjechalo pig¢ samochodow, ktorych kierujacy nie mogli omingé pojazdu
Wiladystawa G. i byli zmuszeni czekal na jego powrdt. Nadjechal tez radiowoz
policyjny. Wiadystaw G. wrécil po 10 minutach. Policjant poprosit Wiadystawa G. o
okazanie prawa jazdy. Okazalo si¢, ze Wiladystaw G. nie mial tego dokumentu przy
sobie, poniewaz w pospiechu zapomniat zabra¢ go z domu.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Wladyslawa G.
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1. Jacek C. znalazl na ulicy dowodd osobisty nalezacy do Jozefa Z. Zabral go ze soba,
pomewaz zauwazyl, ze widniejacy na zdjeciu Jozef Z. jest tudzaca podobny do Jego
znajomego Mirostawa K. Jeszcze tego samego dnia udal si¢ do tego ostatniego i
zaproponowal mu, aby kupit od niego znaleziony dowdd osoblsty za kwotg 200 ztotych.
Mirostaw K. zgodzit si¢. Wreczyl Jackowi C. zadang przez niego sume¢ i zatrzymatl
wspomniany dokument, ktory wlozyl do szuflady biurka myslac, ze moze kiedys si¢
przyda.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jacka C. i Miroslawa K.

2. Kierujgcy samochodem Piotr M. zostal zatrzymany do kontroli drogowej. Okazato sig, ze
mial we krwi 0,4 promila alkoholu, nie posiadat tez przy sobie prawa jazdy. Nadto jadac
nie mial zapigtych paséw bezpieczenstwa. Kontrolujacy go policjant Norbert K.
oswiadczyl, ze moze catg sprawe pusci¢ ,,w niepamie¢”, jezeli Piotr K. ,,daruje” mu 500
zlotych. Piotr M. zgodzil si¢ i wreczyt Norbertowi K. zadane pienigdze. Nastepnego dnia
jednak zlozyt w prokuraturze zawiadomienie, w ktérym opisal przebieg wydarzen.
Prosz¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Piotra M. i Norberta K.

3. W dniu 10 maja 2004 r. zatrudnieni w firmie budowlanej Jan M. i Piotr G., wykonywali
prace remontowe w budynku wielorodzinnym. W pewnym momencie postanowili
wyrzucié przez okno duzych rozmiaréw belke. Okno wychodzilo na podworze. Byl
pewni, ze nikogo na dole nie ma, poniewaz byly to pézne godziny nocne. We dwéike
wyrzucili wige belke przez wspomniane okno. Dopiero wowczas wyjrzeli na zewnatrz i
zauwazyli, ze belka uderzyta Tomasza D. Wezwali natychmiast karetke pogotowia, ktéra
przyjechata dopiero po godzinie. Niestety Tomasz D na skutek doznanych, rozleglych
urazow glowy zmarl tego samego dnia w szpitalu. Biegli lekarze po sekcji zwlok
stwierdzili, ze Tomasz D. moéglby przezyé, gdyby pomoc nadeszia niezwlocznie.
Podaj i wuzasadnij kwalifikacje prawng czynu Jana M. i Piotra G.
Jak nalezaloby ocenié¢ ich zachowanie, gdyby belka spadla obok Tomasza D. i nie
doznalby on zadnych obrazen ciala?
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Od kilku lat Bogdan G. naduzywat alkoholu. Na tym tle dochodzito pomiedzy nim a zong
Grazyng G. do kidtni w trakcie, ktorych wzajemnie sie obrzucali wyzwiskami i szarpali.
Po jednej z takich awantur Grazyna G. wezwala na interwencje policje. Przybylym
funkcjonariuszom powiedziata, ze maz cheiat jg pozbawi¢ zycia nozem, ale udato jej sie
uciec i schroni¢ u sgsiadéw, co bylo nieprawda. Bogdan G. zaprzeczal, ale policjanci
postanowili go zatrzymac. Zdenerwowany Bogdan G. zaczat ich odpychaé. Rzucil tez w
ich kierunku krzestem. Sitg jednak zostat przewieziony do komisariatu. Tego samego dnia
Grazyna G. zlozyla do protokolu ustne zawiadomienie o przestepstwie i zostala
przestuchana w charakterze $wiadka. Nadal utrzymywata, Ze maz chcial ja pozbawi¢
zycia. Bogdan G. zostal zwolniony nastepnego dnia po przestuchaniu sasiadow, ktdrzy nie
potwierdzili wersji Grazyny G.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Grazyny G. i Bogdana G.

Podczas dyskoteki Jan B. i Piotr O. posprzeczali sie z Dariuszem M. i Kamilem B.
Kibicowali oni przeciwnym druzynom pilkarskim. Razem wyszli na zewnatrz. Tam
wzajemnie zaczgli sie prowokowac i w koficu doszto pomiedzy nimi do starcia. Uderzali
si¢ pigsciami i kopali. Stojgca obok Bozena K. krzyczata ,dalej chiopaki pokazcie na co
was stac”. Z dyskoteki wyszed! tez Jacek H., ktéry majgc na rece zatozony kastet zmierzat
w kierunku bijacych sig. Cheial pomoc Janowi B. i Piotrowi O. Nie zdotat jednak do nich
dotrze¢, poniewaz chwycit go w pasie jego kolega Edward G. i odciaggnat na bok. Trzymat
go tak az do przyjazdu policji.

Prosz¢ dokona¢ prawno karnej oceny zachowania wszystkich uczestnikéw zdarzenia.

W garazu nalezacym do Leszka P. znaleziono 12 000 paczek papierosow réznych marek
bez znakow akeyzy. Leszek P. przyznal, ze papierosy kupowat na targowisku w Olsztynie
od nieznanych mu mgzczyzn, a nastepnie sprzedawat je z zyskiem w sklepie, ktorego byt
wlascicielem.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Leszka P.
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1. Michat B. zawart zwigzek matzenski z Anng C. Malzefistwo szybko si¢ rozpadto, ale
nie orzekano rozwodu. Anna C. wyjechala za granice i zostata tam na state. Michat B.
wszedt w zwigzek z Patrycjg N., ktorej powiedzial, ze jest z Anng C. rozwiedziony i
po niedtugim czasie, na jej usilne prosby, ozenit sie z nia. Rodzice Patrycji N., ktorzy
byli przeciwni jej zwigzkowi z Michalem B., dowiedzieli sie, ze nie jest on
rozwiedziony z Anng C. i zglosili na policji, ze dopuscit sie przestepstwa bigamii (art.
206 k.k.). We wszczetym postepowaniu ustalono, ze Anna C. zmarla jeszcze zanim
Michal B. ozenit si¢ z Patrycja N., o czym on jednak nie wiedzial, bowiem nie
utrzymywal ze swoja byla zong zadnego kontaktu.

Jak zakonczy si¢ postepowanie karne prowadzone przeciwko Michalowi B.?
Przedstaw rozstrzygniecie i uzasadnij je.

2. Wiestaw D. chege zdoby¢ ,,GY”, wersj¢ gry komputerowej opracowywanej przez
firme ,,T. L. Wind”, postanowit dosta¢ sie do firmy poprzez jej gléwny serwer. Wystal
wige e-maila zawierajgcego konia trojaniskiego na adres firmy. Przez nieuwage kto§ w
firmie otworzyt plik zawierajacy ,,Trojana”, w efekcie czego ten zainstalowal si¢ na
glownym serwerze firmy. Dzigki temu Wiestaw D. uzyskat dostep do wszystkich
danych tam zgromadzonych. Po zapoznaniu si¢ z tymi danymi, przy pomocy
»Trojana” skopiowal poszukiwana gre, po czym wprowadzit do serwera wirus, ktory
zniszezyl zapisane na nim dane, w efekcie czego caly system komputerowy firmy
ulegt paralizowi.

Trzy miesigce przed popelnieniem powyzszego czynu Wiestaw D. opuscit
zaklad karny gdzie odbyt kare 10 miesigcy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z
art. 288 § 1 k.k.

Ocen z punktu widzenia przepiséw prawa karnego czyn (czyny ?) Wieslawa D.

3. Sad rejonowy w W. skazal Melchiora N. za wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. i stosujac
nadzwyczajne ztagodzenie kary wymierzyl mu kare miesigca ograniczenia wolnosci
oraz orzekl srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
3 miesigce i podanie orzeczenia do publicznej wiadomosci, w okreslony w nim
Sposob.

Czy wyrok jest prawidlowy? Prosze¢ uzasadnié swoje stanowisko.
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1. Florian C. kierujgc autobusem z 25 pasazerami, poruszat si¢ ulicami miasta z predkoscia
90 km/h. Nie zdazyl wyhamowa¢ przed ostrym zakretem w lewo, ktéry byt oznakowany,
jako niebezpieczny. W konsekwencji wjezdzajac w zakret ze zbyt duza predkosceia,
przekroczyl o$ jezdni i zderzyl si¢ z prawidlowo poruszajagcym sie z przeciwnego
kierunku samochodem cigzarowym prowadzonym przez Sebastiana B. W nastepstwie
zderzenia 3 pasazeréw autobusu i Sebastian B. poniesli $mier¢ na miejscu, za$ trzech
innych pasazeréw autobusu doznato lekkich obrazen ciata. Pozostali pasazerowi nie
doznali zadnych obrazefi. Florian C. zbiegt z miejsca zdarzenia. Zglosit sie na policje
dopiero po 2 dniach.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Floriana C.

2. Dariusz G. przechodzit obok posesji Bronistawa R. W pewnym momencie wybiegly z niej
dwa duze, grozne psy, ktore szczekajac skierowaly sie w jego strone. Dariusz G. zaczat
ucieka¢. Psy jednak dogonily go, przewrdcily na ziemie i zaczely gryzé. Wiasciciel psoOw
Bronistaw R. dopiero po dtuzszej chwili wyszedt z domu. Gdy zauwazyt co sie dzieje
natychmiast odwotat psy. Na skutek pogryzienia przez psy Dariusz G. doznal szeregu ran
szarpanych na twarzy, ktore pozostawity rozlegle blizny.

Prosz¢ dokona¢ prawnej oceny zachowania i Bronislawa R.

3. Leszek S. w stojacym na parkingu samochodzie wybil szybe, otworzyt drzwi od
wewnatrz, rozerwal stacyjke i po odpowiednim potfaczeniu przewodéw elektrycznych
uruchomit pojazd. Zamierzat pojecha¢ nim na dyskoteke do sgsiedniej miejscowosci i tam
porzuci¢. Jadac zauwazyl patrol policji. Jeden z funkcjonariuszy dawal mu sygnat
nakazujacy zatrzymanie. Leszek S. nie zatrzymal sie jednak i pojechat dalej. Policjanci
podjeli poscig. Po ujechaniu dwoéch kilometrow Leszek S. zatrzymat sie, wysiadl z
samochodu i pobiegl w kierunku lasu. Wiadciciel pojazdu zeznal, ze wartos¢ wybite]
szyby wynosita 300 zl, za jej wprawienie zaplacit 50 zl, a za naprawe instalacji zaplacit
200 zt.

Dokonaj oceny prawno-karnej dzialania Leszka S.
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1. W momencie, gdy Jan B. zamierzal wsigs¢ do swojego samochodu zaparkowanego przed
blokiem podszedt do niego Kazimierz J., ktory trzymal w reku Zelazny pet. Zazadat on od
Jana B. 100 zlotych. Zagrozit, ze w przeciwnym razie powybija mu szyby w samochodzie.
Jan B. przestraszyt sig, ze Kazimierz J. zrealizuje swoja grozbe, tym bardziej, ze byt pod
wyraznym wplywem alkoholu. W konsekwencji wreczyt mu 100 zlotych. Kazimierz J.
odrzucit zelazny pret i zaczat oddala¢ si¢ z miejsca zdarzenia. Wéwczas dobiegt do niego
Jan B., chwycil go z reke i zazadal zwrotu 100 zlotych. Zdenerwowany Kazimierz J.
mocno odepchnal pokrzywdzonego, ktéry przewrdcit si¢. Wykorzystujae ten fakt sprawca
zbiegl z miejsca zdarzenia.

Prosz¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Kazimierza J.

2. Jacek G. zadhuzyl sie u swojego znajomego Leszka M. na kwote 10 000 ztotych. Stracit
akurat prace i nie posiadal $rodkow, aby zwrocié dlug. W celu uzyskania pieniedzy
zwrocil si¢ do banku o udzielenie pozyczki. Postuzyl sie przy tym zaswiadczeniem o
zatrudnieniu w zaktadzie stolarskim Damiana S. Zaswiadczenie to Damian S. wystawil,
poniewaz od wielu lat znat Jacka G. i chcial mu w ten spos6b poméc w splacie dtugu.
Jacek G. otrzymat pozyczke i przekazal pieniadze Leszkowi M. Staral sie tez znalezé
pracg i splaci¢ pozyczke zaciagnigta w banku. Nie udalo mu si¢ to jednak. Ostatecznie nie
splacil zadnej raty.

Prosz¢ dokonaé¢ prawnokarnej oceny zachowania Jacka G. i Damiana S.

3. Robert J. jadac rowerem nie zatrzymat si¢ do kontroli drogowej mimo wyraznego sygnatu
policjanta. Policjant radiowozem dogonil go i zatrzymal, po czym uzyt wobec niego
alkomatu, ktoéry wykazal w jego krwi 0,3 promila alkoholu. Robert J. wyciagnat z portfela
400 zlotych i polozyt je na siedzeniu w radiowozie. Policjant wzigt pienigdze i powiedzial,
ze ,,zapomni o calej sprawie”.

Dokonaj oceny zachowania Roberta J. i policjanta.
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1. Karolowi G. zostal skradziony samochéd osobowy o wartosci 60.000 zlotych.
Wiedzacy o tym jego sgsiad Jan M. zatelefonowat do Karola G. i zazadatl 5.000
Zlotych za zwrot pojazdu. Karol G. poprosit o czas na zebranie pieniedzy i zawiadomil
policj¢ o zadaniu okupu. Policjanci zatrzymali Jana M. podczas kolejnej rozmowy
telefonicznej z Karolem G. po ustaleniu skad telefonuje. Jan M. oskarzony zostal
o dokonanie przestgpstwa z art. 286 § 2 k.k. Jego obrofica wni6st przed sadem o
zmiang kwalifikacji czynu lub przyjecie, ze jest to usitowanie nieudolne ZWazZywszy,
ze Jan M. samochodu nie zabrat i nie mogl go zwrécié a korzyscei zadnej nie osiggnat.
Prosz¢ zaproponowacé sposéb rozstrzygnigcia sprawy.

2. Bezrobotny Karol W. przeczytawszy w gazecie ogloszenie o konkursie na stanowiska
referentow w urzedzie miasta w dniu konkursu przyszedt do siedziby urzedu
1 udzielajac rad kandydatom oraz powtarzajac nazwiska osob wywotywanych przez
komisj¢ wyrobit u niektorych kandydatéw przekonanie, ze jest pracownikiem urzedu
i zna czlonkéw komisji. Trzech kandydatéw zwrdcilo si¢ do niego ,,0 pomoc”
w przyjeciu do pracy. Karol W. zobowiazal sie poméc biorac od kazdego z nich po
500 zlotych. Dwéch z kandydatow zdalo egzamin i zostalo do pracy przyjetych,
trzeciemu Karol W. zwrécil pienigdze wyjasniajac, ze nie dat rady nic zatatwic.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny dzialan Karola W.

3. Lucjan M. postanowit rozprowadza¢ narkotyki w $rodowisku studentéw. W tym celu
zaczat bywa¢ w klubie studenckim, gdzie proponowat réznym osobom narkotyki za
darmo, zakladajac, ze wielu z tych co sprobuja, bedzie w przysztosci jego klientami.
W ten spos6b przez siedem kolejnych dni rozdat réznym osobom w klubie 45 porcji
narkotykow. Siédmego dnia zostat zatrzymany przez policje. Postawiono mu zarzut z
art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Obrohca wnidst o zmiang
kwalifikacji na art. 58 ust. 1 wskazanej ustawy, bo jego klient nie odniést zadnej
korzysci, przeciwnie ponidst strate.

Prosz¢ zaproponowac tres¢ orzeczenia sadu.



PRAWO KARNE MATERIALNE

ZESTAW NR 23

1. Michat L. i Krzysztof C. w nocy z 14 na 15 marca 2004 r. dokonali kolejno pigciu wlaman
do piwnic jednego z blokéw mieszkalnych. Z czterech pierwszych piwnic zabrali mienie
o tgcznej wartosci 3 500 ztotych. W piatej piwnicy nie znalezli nic co by ich interesowalo.
Po wyjsciu z bloku otworzyli tamakiem drzwi samochodu Fiat 126p. Zwierajgc kable
uruchomili go i pojechali do miejscowosci potozonej w odlegtosci 10 km, gdzie
zamieszkiwali. Tam porzucili pojazd na jednej z ulic. Wychodzac zauwazyli lezacg na
siedzeniu latarke i zabrali ja.
Prosze¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania obu sprawcéw.

2. Tadeusz J. byl pasazerem samochodu, ktéry uczestniczyl w wypadku drogowym. W
trakcie przestuchania w  charakterze $wiadka oswiadczyt przestuchujgcemu  go
policjantowi, ze nie ma przy sobie dowodu osobistego, co bylo zgodne z prawda. Podatl
jednak, ze nazywa si¢ Dariusz N. Chcial w ten sposéb ukryé swoje prawdziwe dane,
poniewaz byl poszukiwany listem gonczym. Nieprawdziwe dane zostaly wpisane do
protokotu i Tadeusz J. podpisat si¢ tez wymyslonym przez siebie imieniem i nazwiskiem.
W toku prowadzonego postgpowania przygotowawczego ustalono prawdziwe dane
personalne Tadeusza J.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Tadeusza J.

3. Zenon W. postanowil naprawi¢ dach swojego domu, poniewaz kilka dachéwek ulegto
uszkodzeniu. Dom znajdowatl si¢ przy ruchliwej ulicy. Po wejsciu na dach Zenon W.
zaczat zrzuca¢ stare dachéwki na chodnik biegnacy wzdhiz domu. Za kazdym razem
obserwowal, czy kto$ nie przechodzi. W pewnym momencie, gdy zrzucil kolejng
dachowke nadjechat rowerzysta, ktory zostat nig uderzony w glowe. Zenon W. zauwazyl,
ze rowerzysta upad! i ma mocno zakrwawiong glowe. Widzac to szybko zszedt z dachu i
udat si¢ do domu. Nikogo nie zawiadomil o zdarzeniu. Przypadkowy przechodzien
wezwal pogotowie. Okazalo sie, ze rowerzysta doznal uszczerbku na zdrowiu, ktory
trwale uniemozliwil mu wykonywanie wyuczonego zawodu.

Dokonaj oceny prawno-karnej zachowania Zenona W.
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1. Jan W. biegl wieczorem po pomoscie znajdujacym sie nad jeziorem. W rekach trzymal
wedki. Byl nietrzezwy. W pewnym momencie potracil stojacego na pomoscie 10 —
letniego chlopca, ktéry wpadt do jeziora. Chlopiec nie umiat plywaé i zaczat sie topié.
Widzge to Jan W. szybko oddalit sie. Nikogo nie zawiadomil o zdarzeniu. Tonacego
chiopca wyciagneli z wody przechodzacy nieopodal mezezyzni, ktérzy ustyszeli jego
krzyk.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana W,

2. Adrian B. i Wojciech S. stali wieczorem w bramie kamienicy, w ktérej mieszkali.
Postanowili okrada¢ przechodzacych ludzi, po uprzednim zagrozeniu im pocieciem
twarzy zyletka, ktorg Wojciech S. trzymat w reku. Pierwszego zaatakowali Jacka M.
Zagrozili mu pocieciem twarzy zyletka, ktora Wojciech S. przylozyl do jego policzka.
Zazadali od niego wydania pieniedzy. Jacek M. wreczyt im 300 zlotych, ktore miat przy
sobie. Zabrali mu tez zegarek o wartosci 150 ziotych. Po pétgodzinie zaatakowali
Czestawg J. Zagrozili jej w ten sam sposob. Obawiajgc sie napastnikow pokrzywdzona
oddala im torebke. Adrian B. i Wojciech S. zabrali z torebki 90 zlotych, dowdd osobisty i
prawo jazdy Czestawy J. Pozostale przedmioty wraz z torebka jej zwrocili. Ostatnig ofiarg
wyzej wymienionych byt Jarostaw L., ktéry mimo opisanych wyzej grozb nie cheiat
wyda¢ napastnikom pieniedzy. Wowczas Wojciech S. przecial mu skore na rgce zyletka,
za$ Adrian B. uderzyt go kilkakrotnie pigscia w twarz. Te ostatnie uderzenia
spowodowaly ztamanie szczgki u pokrzywdzonego. Mimo to Jarostawowi L. udato si¢
wyrwac i zbiec z miejsca zdarzenia.

Prosz¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Adriana B. i Wojciecha S.

3. Sad rejonowy uznat Radostawa B. za winnego popetnienia wykroczenia z art. 92 § 2 kw.
1 wymierzyt mu kare 2 miesiecy aresztu, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres 3
lat proby. Zobowigzal go jednoczesnie do uiszczenia nawiazki na rzecz PCK. Orzekl
takze wobec niego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat.
Prosz¢ ocenié¢ trafnos¢ powyzszego rozstrzygniecia sadu.
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ZESTAW NR 25

1. Funkcjonariusze policji Leszek H. i Jacek O. zatrzymali Cezarego K., ktéry byl
podejrzany o dokonanie szeregu kradziezy z wlamaniem. Policjanci by} pewni, ze jest
on sprawcg tych przestepstw. Ten jednak nie przyznawal sie. Wowczas oswiadezyli,
ze albo sig przyzna albo wywioza go do lasu, zastrzelg i cialo zakopig. Przystawiali
mu nawet pistolet do glowy. Mimo to Cezary K. nie przyznat sie. Nastepnego dnia
Leszek H. i Jacek O. sporzadzili protokét z przestuchania Cezarego K., w ktorym
ujeli, Ze przyznaje sie on do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Uzywajac kalki
podrobili tez jego podpis.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania policjantéw.

2. Marek G. podpalit znajdujacy sie na polu stog ze slomg nalezacy do jego sasiada
Bronistawa C. Stég byt duzych rozmiaréw, ale z uwagi na jego potozenie nie bylo
niebezpieczenstwa rozprzestrzenienia si¢ ognia. Wartosé stomy wynosila 3 000
ztotych. Tego dnia nie bylo tez silnego wiatru. Niemniej stog sptonat doszczetnie. Po
kilku dniach Marek G. wrzucit do stawu hodowlanego tego samego sgsiada $rodki
chemiczne, ktére spowodowaly wytrucie wszystkich ryb. Straty z tego tytutu wyniosly
10 000 ztotych.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Marka G.

3. Mariusz C. byl wiascicielem samochodu marki Opel Corsa, ktory nie posiadat
aktualnych badan technicznych. Z uwagi na szereg usterek, jakie wystepowaly w
pojezdzie Mariusz C. zdawal sobie sprawe, ze nie zostanie on dopuszczony do ruchu.
Za zgoda swojej siostry Anny C. przelozyt tablice rejestracyjne z jej samochodu (tej
samej marki) do wspomnianego pojazdu i w okresie od 2 do 20 wrzesnia 2013 r.
dojezdzal nim do pracy. W dniu 20 wrzesnia 2013 r. zostal zatrzymany do kontroli
drogowej. Kontrolujagcy go policjant ustalit fakt przelozenia tablic, ktére to
zachowanie prokurator zakwalifikowal z art. 270 § 1 kk. i o to tez przestepstwo
oskarzyt Mariusza C.

Czy przyjeta przez prokuratora kwalifikacja prawna czynu Mariusza C. jest
trafna ? Prosz¢ uzasadnié swoje stanowisko.

Czy Anna C. wyczerpala swoim zachowaniem znamiona czynu zabronionego, a
jezeli tak to jakiego ?

Czy prawnokarna ocena zachowanie Mariusza C. uleglaby zmianie, gdyby
przelozy! przedmiotowe tablice rejestracyjne bez wiedzy i zgody siostry?
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ZESTAW NR 26

Jan M. pozyczyt od swojego kolegi Cezarego W. 25000 zlotych. Dlugu nie zwracal i
unikat spotkafi z Cezarym W. Ostatecznie Cezary W. skierowal sprawe na droge sadowa.
Prawomocnym wyrokiem sadu zasadzono od Jana M. na rzecz Cezarego W. 25 000
zlotych z ustawowymi odsetkami. Nastgpnie Cezary W. skierowal wyrok do egzekucji
komorniczej. Majac tego $wiadomo$¢ Jan M. sprzedat swéj samochdd a inne, co bardziej
cenne skiadniki swojego majatku ukryl u znajomego. W efekcie egzekucja okazata sie
bezskuteczna i roszczenie Cezarego W. nie zostato zaspokojone.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana M.

Daniel J. postugujgc si¢ dowodem osobistym innego mezczyzny, ktéry kilka dni
wezesniej znalazt na ulicy i do ktérego wkleil swoje zdjecie, nabyt w firmie nalezacej do
Andrzeja L. stodycze o wartosci 50 000 ztotych. Zgodnie z umowg naleznosé za pobrany
towar miat uisci¢ w terminie dwoch tygodni. Daniel J. nie wywigzat sie z tej umowy a
stodycze sprzedal znacznie ponizej ich wartosci. Za uzyskane ze sprzedazy stodyczy
pieniadze nabyl samochéd oraz komputer. W toku postepowania przygotowawczego
pokrzywdzony Andrzej L. zlozyt pisemny wniosek, w ktérym domagat sie, aby Daniel J.
zostal zobowiazany do naprawienia wyrzadzonej szkody. Domagat sie tez aby przekazano
mu przedmioty, ktore Daniel J. nabyt za pieniadze uzyskane ze sprzedazy stodyczy.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Daniela J. Czy wnioski Andrzeja
L. powinny by¢ przez sad uwzglednione?

Zenon N. byt wilascicielem firmy zajmujacej si¢ sprzedazg materiatéw budowlanych. Na
prosbg swojego kolegi Jana B. wystawit fakture, z ktérej wynikato, ze zakupil on w jego
firmie materiaty budowlane na taczna kwote 20 000 ztotych, choé w rzeczywistosci nabyt
materialy o wartosci 8 000 ztotych. Jan B. prowadzil zaklad budowlany. Zenon N.
wiedzial, ze faktura ta postuzy do rozliczen pomiedzy Janem B. a Leszkiem S., ktéremu
ten pierwszy prowadzil budowe domku jednorodzinnego.

Prosz¢ dokonaé oceny zachowania Zenona N. i Jana B.
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1. Funkcjonariusz policji Maciej L., podczas petnienia stuzby patrolowej, zatrzymal Leszka
N., poniewaz byt przekonany, ze jest to poszukiwany listem gonczym Stanistaw C.
Leszek N. nie miat przy sobie dowodu osobistego, ale zapewnial, ze jest to pomyika.
Maciej L. nie wierzyt jednak w te zapewnienia i przystapit do zakladania mu kajdanek.
Zdenerwowany Leszek N. uderzy! policjanta pigscig w twarz, a gdy ten upadt kilkakrotnie
kopngt go. Na skutek zadanych uderzen Maciej L. doznal obrazen, ktére naruszyly
funkcjonowanie narzadéw ciata na czas powyzej 7 dni.

Czy przedstawione zatrzymanie osoby wypelnia znamiona przest¢pstwa pozbawienia
wolnosci?

Czy Leszek N. w przedstawionej sytuacji mial prawo do stawiania oporu w ramach
obrony koniecznej?

2. Jan M. oddal do naprawy swoéj samochod marki Ford o wartosci 45 000 ztotych. Z
wiascicielem warsztatu Piotrem G. umowit sie, ze pojazd bedzie gotowy do odbioru za 4
dni. Piotr G. naprawil samochdd nastgpnego dnia i tego tez dnia, nie pytajac Jana M. o
zgodg, pojechal nim w odwiedziny do swojego brata zamieszkujacego w miejscowosci
oddalonej o 60 km. Wracajac zjadl positek w restauracji, za ktéry nie zaptacit (wychodzac
niezauwazony). Rachunek wyniést 70 zlotych.

Prosz¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Piotra G.

3. Piotr H. prowadzit rozlewnie wina. Naby! znaczne ilosci znakéw akcyzy, ktére
umieszczat na butelkach z winem. W tym czasie jego koledze Karolowi S., ktory réwniez
prowadzit legalnie rozlewnie wina zabraklo znakéw akcyzy. Piotr H. przekazat mu wiec
czg$¢ posiadanych przez siebie znakéw. Karol S. po dwoch miesigeach zwrécil mu taka
samg ilo$¢ znakow akcyzy.

Czy w zachowaniu Piotra H. i Karola S. wystepuja znamiona czynu zabronionego,
a jezeli tak to jakiego?
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1. Do spacerujgcego w parku wraz z zong Bolestawa L. podszedi bedacy pod wplywem
alkoholu Piotr M . i zazadat 200 ztotych. Bolestaw L. kazal mu odejs¢. Wowczas Piotr M.
wyciagnat z kieszeni spodni n6z i przytozyt do szyi jego zony. Bolestaw L. wyciagnat z
portfela 200 ztotych i wreczyt je Piotrowi M. Ten jednak zazadal sygnetu, ktory Bolestaw
L. miat na palcu. Bolestaw L zado$éuczynil jego zadaniu. Kiedy Piotr M. zaczgt sie
oddala¢. Bolestaw L. dogonit go i poprosit o zwrot sygnetu, ktéry byt pamiatka rodzinna.
Piotr M. zgodzit si¢, ale za zwrot sygnetu zazadat dodatkowych 200 zlotych. Bolestaw L.
dat mu te pienigdze i otrzymal sygnet.

Prosz¢ dokona¢ oceny zachowania Piotra M.

2. Halina S. pracowata w dziale ksiegowosci spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia.
Zajmowala si¢ m. in. obliczaniem, pobieraniem i odprowadzaniem podatkéw, cho¢ nigdy
formalnie nie powierzono jej tych obowiazkéw. Zarzad akceptowal jednak taki stan
rzeczy. W okresie od stycznia do czerwca 2013 r. Halina S. nie odprowadzata na konto
Urzedu Skarbowego pobranych zaliczek na podatek dochodowy od wynagrodzenia 0sdb
zatrudnionych w spoélce. Pienigdze te w lacznej kwocie 42 000 zlotych, bez wiedzy
swoich przelozonych, przeznaczala na wiasne potrzeby.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Haliny S.

3. Kirzysztof H. podejrzewal zong, ze zdradza go z Benedyktem D. Postanowit pozbawié
zycia tego ostatniego. Wiedzial, ze Jacek L. posiada pistolet, na ktéry ma zezwolenie.
Krzysztof H. poprosit Jacka L., aby pozyczyt mu ten pistolet, poniewaz sam zastanawia
si¢, czy podja¢ starania o zezwolenie na posiadanie broni. Zapewnif, ze nikomu o
pozyczeniu broni nie powie a strzelanie bedzie ¢wiczyt w ustronnym miejscu w lesie.
Jacek L. zgodzit sig. Po kilku dniach Krzysztof H. z odlegtosci kilkunastu metréw oddat
strzat do idacego ulicg Benedykta D. Nie trafit go jednak. Majac mozliwos¢ powtorzenia
strzalu nie uczynil tego i zbiegt z miejsca zdarzenia.

Dokonaj prawnokarnej oceny zachowania Krzysztofa H. i Jacka L.
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1. Kazimierz O. wniést o wydanie wyroku lacznego obejmujacego skazania Sadu

Rejonowego w R.:

* zdnia 11 kwietnia 2011 r. na kare 3 lata pozbawienia wolnosci i 40 stawek dziennych
grzywny po 20 zt kazda - za przestgpstwo z art. 279 § 1 k.k., popetione w dniu 13
wrzesnia 2010 r.,

* z dnia 4 listopada 2011 r. na kar¢ 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 50
stawek dziennych grzywny po 15 zI kazda — za przestepstwo z art. 278 § 1 kk.
popetnione w dniu 21 lutego 2011 r.,

* z dnia 18 maja 2012 r. na kare lgczng 1 roku pozbawienia wolnosci pozbawienia
wolnosci powstala z potaczenia kar wymierzonych za popetnione w dniu 19 kwietnia
2011 r. przestepstwa:

a) zart. 159 k.k, za ktore orzeczono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) zart. 284 § 1 k.k., za ktore orzeczono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
30 stawek dziennych grzywny po 15 zlotych kazda.

Prosz¢ zaproponowacé tres¢ rozstrzygniecia.

2. W dniu 22 grudnia 2013 r., okoto godz. 12.00, Damian B. prowadzil samochod osobowy
bez wiaczonych $wiatet mijania. W jego krwi stwierdzono 0,5 promila alkoholu. Nadto z
dowodu rejestracyjnego wynikato, ze pojazd nie ma aktualnych badan technicznych.
Prosz¢ dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Damiana B.

3. Dariusz D. byt ordynatorem na Oddziale Ginekologiczno — Potozniczym w Szpitala w P.
W dniu 17 wrzesnia 2013 r. na oddzial przyjeta zostala Kamila W. Jeszcze tego samego
dnia Dariusz D. poddal jg badaniom. Stwierdzil, ze nastapilo obumarcie 15 —
tygodniowego plodu. Nastgpnego dnia wykonat badania usg. Dostrzegl wowczas SWOj
biad. Ptod byt bowiem zywy i prawidlowo osadzony w jamie macicy. Nie poinformowat
jednak pacjentki o tym stanie rzeczy, a wrecz przeciwnie powiedzial jej, ze jest w trakcie
poronienia i podal leki przyspieszajace porod. Wiedzial, ze w ten sposob usunie ciaze, ale
nie cheial przyzna¢ si¢ do bledu. Dziatania Dariusza D. zostaly jednak dostrzezone przez
innego lekarza, ktory podjat prawidlowe leczenie.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Dariusza D.
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1. Do Jana C. przyszed! jego sasiad Michat L., ktéry byt pod wyraznym wpltywem alkoholu i
poprosit o pozyczenie samochodu, ktérym zamierzal odwiez¢ swojego kolege Marcina D.
na stacj¢ kolejowa znajdujaca si¢ w pobliskiej miejscowosci. Michat L. przyznal, ze
wprawdzie wypil z kolegg po trzy piwa, ale czuje sie dobrze i bedzie jechal ostroznie. Jan
C. pozyczyl mu swo6j samochdd. Jadac na stacje kolejowa Michat L. rozwinat nadmierna
predkos¢, stracit panowanie nad pojazdem i uderzyl w przydrozny stup. Na skutek tego
uderzenia Marcin D. doznal obrazen naruszajacych funkcjonowanie narzadéw jego ciata
na okres ponizej 7 dni. W pobranej 30 minut po zdarzeniu od Michala L. krwi
stwierdzono obecnos¢ alkoholu o stezeniu 0, 5 promila.

Proszg dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Michata L. i Jana C.

2. Jan Z. przechodzil w péznych godzinach wieczornych koto sklepu spozyweczego. W
pewnym momencie podnidst lezacy na chodniku kamien i wybil nim szybg wystawowa,
po czym schowat si¢ za rogiem budynku. Obserwowal, czy kto$ nie nadchodzi. Po chwili
zauwazyl swojego kolege Karola D. Powiedzial mu, ze wlasnie wybil szybe wystawowa
w sklepie, poniewaz zamierza zabra¢ z wnetrza szereg towaréw. Miat ze sobg worek. Jan
Z. zaproponowat Karolowi D., aby przylgczyt sie do niego. Karol D. zgodzit sie. Razem
zabrali  ze  sklepu artykuly  spozywcze o  wartodei 6 000 ztotych.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Jana Z. i Karola D.

3. Marek D. i Jerzy S. postanowili uprowadzié¢ corke Jednego z lokalnych biznesmenéw i
zazgdac za jej wypuszczenie 2 000 000 ztotych. Do dokonania tego czynu wspélnie z nimi
naklaniali Bartosza R. Opisali mu jak ma przebiega¢ akcja. Zgodnie z planem Bartosz R.
miat podejs¢ do wychodzacej ze szkoly corki biznesmena i powiedzie¢ jej, ze na prosbe
ojca ma odwiez¢ jg do domu. W samochodzie mieli oczekiwaé Marek D. i Jerzy S.
Pokrzywdzona miata by¢ przewieziona do domku letniskowego polozonego poza
miastem. Bartosz R. zgodzil si¢. Dwa dni przed wyznaczonym terminem uprowadzenia
Marek D. i Jerzy S. poinformowali Bartosza R., ze na razie odwotuja cala akcje, poniewaz
muszg jeszcze raz wszystko rozwazy¢. Nastepnego dnia Bartosz R. udal si¢ do
miejscowego Komisariatu Policji i opisat przebieg wydarzen. Jeszcze tego samego dnia
Marek D. i Jerzy S. zostali zatrzymani.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Marka D., Jerzego S. i Bartosza R.
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1. Robert C. zabral z nie nalezacego do niego lasu wykarczowane pniaki oraz odrgbane od
drzew galezie o facznej wartosci 700 ztotych. Zabral tez wyrgbane przez pracownikow
lesnych drzewo o wartosci 200 zlotych, ktére byto pociete na metrowej dlugosci odcinki.
Pniaki i galezie zatrzymat dla siebie, natomiast wspomniane drzewo sprzedatl za 100
zlotych znajomemu Bolestawowi L., ktéremu powiedziat jak wszedt w jego posiadanie.
Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Roberta C. i Boleslawa ..

2. Dariusz D. nabyt od dwoch nieznanych mu mezczyzn samochéd osobowy m — ki Opel,
mimo iz wiedzial, Ze zostal on skradziony. Po tygodniu zeszlifowat numery
identyfikacyjne nadwozia i podwozia pojazdu i na te miejsca nabit numery samochodu,
ktérego byt whascicielem (byl to samochdd tej samej marki, ktory ulegt powaznemu
uszkodzeniu i nie nadawal sie do uzytku). Przez kilka miesigcy Dariusz D. korzystat z
przedmiotowego pojazdu a nastepnie sprzedat go Leszkowi F., ktorego zapewnil, ze
stanowi on jego wlasnos¢ i postuzyt sie dokumentami dotyczacymi samochodu, ktérego
faktycznie byt wiascicielem.

Po tygodniu Leszek F. zorientowat sig, ze samochéd ma zeszlifowane numery. W zwiazku
z tym zazadal od Dariusza D. zwrotu pienigdzy, ktére zaptacit mu kupujac pojazd.
Dariusz D. odmowit i zagrozit pokrzywdzonemu, e jezeli poinformuje organy Scigania to
spali mu dom.

Prosze dokona¢ oceny prawnokarnej zachowania Dariusza D.

3. Jan S. zostal prawomocnie skazany:

* zaprzestepstwo z art. 278 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt
w okresie od 20 maja 2009 r. do 20 maja 2010 r.,

* zaprzestgpstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k., popelnione w dniu 10
lipca 2010 r., na kar¢ 2 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w okresie od 15
pazdziernika 2010 r. do 15 pazdziernika 2010 r.

We wrzesniu 2013 r. dopuscit si¢ przestepstwa z art. 197 § 1 k.k.

Czy to ostatnie przestepstwo nalezy zakwalifikowaé w zw. z art. 64 § 2 k k., czy tez

nie ? Prosz¢ uzasadni¢ swoje stanowisko.
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1. Lukasz C. i Piotr L. byli uczniami pierwszej klasy szkoly zawodowej i zamieszkiwali
w internacie. W tym samym internacie zamieszkiwal szesnastoletni Michat D., ktéry
byt o wiele od nich silniejszy. Wsréd mieszkancéw internatu uchodzit za cztowicka
agresywnego i nieobliczalnego. Wszyscy si¢ go bali. Michat D. przez cztery miesigce
niemal codziennie przychodzit do pokoju Lukasza C. i Piotra L. Kazal im pra¢ swoje
ubrania i sprzata¢ jego pokdj. Trzykrotnie kazal im staé nieruchomo nocg na korytarz
przez godzing. Grozac pobiciem zmusit tez Lukasza C. i Piotra L. do tego, ze chodzili
na kolanach do poszezegélnych pokoi i ,,przepraszali za swoje bledy”. Mieszkancy
tych pokoi smiali si¢ z nich. Kilkakrotnie kazdego z nich przypalal papierosem. Dziato
si¢ to wowczas, gdy probowali sie sprzeciwié¢ jego woli. Czestokro¢ w nocy budzil ich
1 nakazywal im wzig¢ prysznic. Pewnego dnia Michat D. zazadal od Lukasza C. i
Piotra L. aby co tydzien oddawali mu po 50 zlotych. Zagrozit, ze jezeli tego nie
uczynia to z kolegami potnie im twarze zyletka. Po tym wydarzeniu Lukasz C. i Piotr
L. zawiadomili o wszystkim swoich rodzicéw.

Dokonaj prawnokarnej oceny zachowania Michala D.

2. Mirostaw R. zostal powolany przez sad jako biegly lekarz specjalista z zakresu
medycyny sadowej w sprawie Zenona K. oskarzonego o przestepstwo z art. 156 § 1
k.k. W sporzadzonej opinii Mirostaw R. stwierdzil, ze doznane przez pokrzywdzonego
obrazenia nie stanowily cigzkiego uszczerbku, lecz naruszyly funkcjonowanie
narzadéw jego ciala na okres powyzej 7 dni. Mirostaw R. wiedziat jednak, ze w
rzeczywistosci obrazenia te stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu, ale opini¢ te
wydal na prosbe Franciszka K., ojca oskarzonego, ktéry byt jego kolega ze studiéw i
od ktorego za tg ,.przystuge” przyjal 3 000 ztotych. Kierujac sie wspomniana opinia
sad skazat Zenona K. za przestepstwo z art. 157 § 1 k k.

Prosz¢ dokona¢ prawnokarnej oceny zachowania Miroslawa R. i Franciszka K.

3. Jan C. placil wysokie rachunki za korzystanie z telefonu. W dniu 10 lipca 2013 1. jego
sgsiad Hieronim M. wyjechal na urlop. Tego tez dnia Jan C. podiaczyt swoj telefon do
linii telefonicznej, prowadzacej do mieszkania sgsiada. Z tego stanu rzeczy korzystal
przez kolejne dwa tygodnie, tj. do dnia powrotu z urlopu Hieronima M. Tuz przed
jego powrotem przywrécil stan poprzedni. Z uwagi na ilo$é impulséw
wykorzystanych przez Jana C. rachunek zaptacony przez Hieronima M. zostat
zawyzony o 250 ztotych.

Dokonaj prawnokarnej oceny zachowania Jana C.
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. Roman W. stracit prac¢ z uwagi na naduzywanie alkoholu. Od tego momentu przestat
tozy¢ na utrzymanie dwojki swoich maloletnich dzieci. Nie zarejestrowal sie jako
bezrobotny. Podejmowal prace doryweze, ale zarobione niewielkie sumy pieniedzy
przeznaczal na swoje potrzeby. Taki stan rzeczy trwal osiem miesigcy. W tym czasie
dzieci pozostawaly na utrzymaniu matki Haliny W. (zony Romana W.), ktéra
zarabiala miesi¢cznie 2 500 zlotych. Roman W. obiecal zonie, ze splaci zaleglodci
alimentacyjne. Po miesigcu przekazat jej kwotg 3 000 zlotych. Okazalo si¢ jednak, ze
pienigdze te uzyskal sprzedajac telewizor, lodowke i komputer, ktére wchodzity w
sktad wspdlnoty dorobku. Przedmioty te sprzedal bez wiedzy i zgody zony, ktora w
odwecie skierowata do Policji pismo, w ktorym poméwita Romana W. o
molestowanie seksualne ich dzieci, cho¢ wiedziala, ze jest to nieprawda. Po dwoch
dniach skierowala kolejne pismo do Policji, w ktérym odwolala poprzednie
pomowienie. Niemniej w tej ostatniej sprawie wszczgto dochodzenie i przestuchano
Haling W. w charakterze swiadka. Wéwczas stwierdzita ona, ze maz jednak molestuje
dzieci. Ostatecznie postgpowanie w tej sprawie zostalo umorzone z uwagi na brak
dowodéw popelnienia czynu zabronionego — prokurator nie dat wiary Halinie W.
Dokonaj prawno — karnej — oceny zachowania Romana W. i Haliny W.

- Michat L. wniést o wydanie wyroku tgcznego obejmujacego prawomocne skazania:

- zart. 286 § 1 k.k. na karg 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 120
stawek dziennych grzywny po 20 ziotych kazda;

- zart. 278 § 1 kk. na karg 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 70 stawek
dziennych grzywny po 25 zlotych kazda;

-zart. 87 § 1 k.k.s. na karg 250 stawek dziennych grzywny po 35 ztotych kazda;

- zart. 86 § 4 k.k.s. nakarg 3 500 zlotych grzywny,

-zart. 217 § 1 k.k. na karg 5 miesiecy ograniczenia wolnosci,

- zart. 126 § 1 k.w. na kare 350 zlotych grzywny.

Zakladajac, ze wszystkie wymienione czyny zostaly popelnione zanim zapadl
pierwszy wyrok co do ktéregokolwiek z nich — prosz¢ wskazaé, ktore z kar
podlegajg polaczeniu i w jakich granicach kary laczne mogg by¢ orzeczone.

. Maria S. na jednym z placéw Wroclawia - wieczorem - podchodzita do
przechodzacych mezezyzn i proponowata im ustugi seksualne za stosowng oplata.
Mgzczyzni nie wyrazali zainteresowania. Wéwcezas Maria S. zaczela im zastepowad
droge, przytrzymywac za ubrania lub przez dtuzszy odcinek drogi towarzyszy¢ im i
nagabywac, cho¢ oni wyraznie sobie tego nie zyczyli

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Marii S.
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Szymon S. i Urszula S. od kilku lat pozostawali w zwigzku malzeniskim. Posiadali
dwojke maloletnich dzieci. Pomiedzy malzonkami doszio do kitétni. Nie mogli
porozumie¢ si¢ odnosnie wyjazdu na wezasy. Szymon S. cheiat wyjecha¢ za granice a
Urszula S. temu si¢ sprzeciwiala — twierdzita, ze wydadza zbyt duzo pieniedzy.
Wzajemnie uzywali wobec siebie stéw obelzywych. W pewnym momencie
zdenerwowany Szymon S. wziat do reki zelazny pret i zaczat uderzaé¢ w meble i inny
sprzet wyposazenia domowego. Sprzet ten stanowil wspélnote ich dorobku. Lacznie
spowodowal szkody o wartosci 5000 zlotych. Nastepnego dnia Szymon S.
wyprowadzit si¢ i przez dwa miesigce nie tozy! na utrzymanie dzieci, choé¢ pracowat i
uzyskiwal dochody. Nadto bez wiedzy zony pobrat z ich wspélnego konta 10 000
ztotych i wykupit wezasy dla siebie i dzieci za granica.

Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Szymona S.

Grzegorz N., dzialajac w warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 2 k.k. oraz
wspolnie i w porozumieniu z dwoma innymi osobami, dopuscit sie przestepstwa z art.
278 § 1 kk. Juz podczas pierwszego przeshuchania w toku postepowania
przygotowawczego Grzegorz N. przyznat si¢ do popelnienia zarzucanego mu czynu,
ujawnit wszystkie istotne okolicznosci jego popeienia oraz wskazat wspoldziatajace
z nim osoby. Ujawnione przez niego okolicznosci przestepstwa i osoby z nim
wspoldzialajace nie byly weczedniej znane organom sciganie. Swoje wyjasnienia
Grzegorz N. podtrzymal na rozprawie. Obronca domagal si¢ zastosowania wobec
niego nadzwyczajnego ztagodzenia kary, ktore jego zdaniem w tym przypadku byto
obligatoryjne. Prokurator sprzeciwil si¢ temu wnioskowi. Sad podzielil stanowisko
prokuratora i jednoczesnie wymierzyl Grzegorzowi N. z przypisane mu przestepstwo
kare 3 miesigcy pozbawienia wolnosci.

Czy rozstrzygnigcie sadu znajduje oparcie w regulacjach Kodeksu karnego ?

Malgorzata M. byta podejrzana o popelnienie przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.. W toku
prowadzonego przeciwko niej postepowania przygotowawczego zatrzymano jej prawo
jazdy. Jeszcze przed skierowaniem aktu oskarzenia do sadu Malgorzata M. zostala
zatrzymana do kontroli drogowej. Prowadzila ona samochdd osobowy i miata we krwi
0,2 promila alkoholu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Malgorzaty M.
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1. Jana K., pracujacego jako nastawniczy na kolei, do ktérego obowigzkow nalezalo
miedzy innymi otwieranie i zamykanie szlabanow na przejezdzie kolejowym,
odwiedzil w pracy 21 — letni sasiad Olaf P. Jan K. wychodzac do lazienki polecit
Olafowi P. by zaraz zamknal przejazd, bo wkrotce przejedzie pociag. Olaf wyszedi z
budynku by opusci¢ szlabany, zobaczy! jednak zblizajacy sie samochéd prowadzony
przez jego kolezankg, ktora z daleka gestami prosita, by ja przepuscil. Olaf P. zaczekat
7 zamknieciem przejazdu, pojazd wjechat na tory i zostat uderzony przez
nadjezdzajacy pocigg. W wyniku zdarzenia pociag, w ktérym jechato 221 osob,
wykoleit sie. 2 osoby doznaly cigzkich obrazen ciala a 3 osoby obrazen na czas
powyzej 7 dni. Prokurator oskarzyt Jana K. o czyn z art. 173 § 1 kk. Jego obronca
podnidst, ze to Olaf P. nie zamknat przejazdu a poza tym ucierpiato tylko 5 osob, nie
ma wiec katastrofy w ruchu.

Prosze oceni¢ zasadno§¢ stanowiska prokuratora i obroncy.

2. Wracajacy z wesela bracia: 21 - letni Jan K. i 16 — letni Piotr K. spotkali Ewe L. ktora
podobata sie mtodszemu z braci. Jan K. zaczepit dziewczyng proponujac by si¢
.zabawila” z jego bratem, a gdy odméwila chwycit ja za szyj¢ 1 zagrozit pobiciem
albo uduszeniem. Ewa L. zaprzestata oporu i obcowata piciowo z Piotrem K.
Nastepnego dnia zawiadomita o zajsciu policjg.

Prosze oméwié kwestie ewentualnej odpowiedzialnosci karnej obu braci.

3. Jadacy samochodem Janusz P. mimo znaku ograniczajgcego predkos¢ do 60 km/h
jechat z predkoscia 90 km/h. Kilkaset metrow dalej zatrzymywany przez stojacego
obok radiowozu policjanta ruchu drogowego nie zatrzymal si¢ lecz PrZyspieszywszy
kontynuowat jazde. W wyniki poscigu zostat zatrzymany, wowczas okazalo sie, ze nie
ma przy sobie prawa jazdy. Odmoéwit przyjecia mandatu.

Jak ksztaltowaé sie bedzie karna odpowiedzialno$¢ Janusza P. ? Prosz¢
zaproponowacé tres¢ orzeczenia sadu.
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Adam O. skazany zostal w roku 2009 za czyn z art. 157 § 1 kk na karg 1 roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat.
W roku 2011 zostat skazany za czyn z art. 288 § 1 kk popelniony w roku 2008 na karg
10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na rozprawie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego prokurator wnidst o orzeczenie bezwzglgdnej kary 1 roku i 6 miesigcy
pozbawienia wolnos$ci, w oparciu o przepis art. 89 § 1 a kk, Obronca skazanego
podniést, ze kiedy skazany popelnial pierwszy z czynow przepis art. 89 § 1 a kk nie
istniat, wigc nalezy zastosowaé regulacje z art. 4 § 1 kk, co wyklucza orzeczenie kary
bezwzglednej. Prokurator podkreslit, Ze przepisy o wyroku facznym maja charakter
procesowy, wiec argument obroncy nie jest zasadny.

Prosze zaproponowacé tresé orzeczenia sadu i uzasadnié¢ stanowisko.

Wracajacy rowerami z wiejskiej dyskoteki Adam P. i Piotr K. spotkali na drodze
Lecha O. z ktérym postanowili si¢ ,,rozprawi¢”. Bili go obaj: Adam P. uzywajgc
metalowej pompki od roweru a Piotr K. specjalnie wykonang z wiokna weglowego
patka. W wyniki pobicia Lech O. doznat ogélnych obrazen ciata oraz sttuczenia
glowy, w wyniku ktorego powstat krwiak podtwardowkowy stanowiagcy chorobe
realnie zagrazajacg zyciu.

Jak ksztaltowaé si¢ bedzie karna odpowiedzialno$ci obu sprawcow ?

Do idacego ulica Pawla L. podeszia nietrzezwa Anna Z. i zaproponowala by si¢
,.zabawili” dodajac ze ma w poblizu mieszkanie. Gdy Pawet L. odpowiedzial, ze go to
nie interesuje Anna Z. chwyciwszy go za rekaw o$wiadczyla, ze nie wie co traci, a ona
wezmie od niego nie wiecej jak 200 ztotych. Gdy Pawet L ponownie odmoéwit zaczela
sie $mia¢ mowiac, ze chyba nie jest me¢zczyzna. Pawel L. wezwal przechodzacy patrol
policji zadajac by policjanci ukarali natarczywa kobiete. Policjanci oswiadezyli, ze
prostytucja nie jest w Polsce karana wiec nic zrobi¢ nie moga.

Prosze oceni¢ postawe policjantow i wyjasni¢, czy Anna Z. moze karnie
odpowiada¢ za swoje zachowanie?
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Szesnastoletni Karol P. odpowiadat przed sadem w warunkach art. 10 § 2 kk za czyn z
art. 148 § 1 kk. Prokurator wni6st o wymierzenie mu kary 25 lat pozbawienia
wolnosci. Obronca zaoponowat podnoszac, ze przepis art. 54 § 2 kk wyklucza
orzeczenie wobec jego klienta kary dozywotniego pozbawienia wolnosci, a przepis
art. 10 § 3 kk ogranicza wysokos¢ stosowanej kary do 2/3 gornego zagrozenia, wiec w
mySl przepisu art. 38 § 3 kk najwyzszy wymiar kary w tym przypadku to 15 lat
pozbawienia wolnosci.

Prosz¢ zaproponowac tres¢ orzeczenia sadu co do kary i uzasadnié¢ stanowisko.

Odbywajace kary pozbawienia wolnosci Ewa P. i Maria O. przez okres 5 miesiecy
zajmowaly wspolna celg. W tym okresie starsza i silniejsza Ewa P. zmuszata Marie O.
do tego by jadla na sedesie, ustugiwala jej a przy najmniejszym sprzeciwie grozita
zabojstwem 1 bifa. Maria O. bojac si¢ grozb i zemsty wspoétosadzonej nie skarzyta sie
na jej zachowanie. O faktach tych powiadomita kierownictwo zaktadu po
przeniesieniu Ewy P do innej jednostki. Ewie P. postawiono zarzut znecania, jej
obronca podnidst jednak, ze przeciez nie chodzi tu o osoby najblizsze ani pozostajgce
w stosunku zaleznosci, wiec kwalifikacjia nie jest prawidlowa.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ stanowiska obroncy co do kwalifikacji prawnej czynow i
uzasadni¢ stanowisko.

. Przed 1 listopada 2013 roku Karol P. checac ,,dorobi¢” do emerytury pojechal wozem
konnym do pobliskiego lasu panstwowego, gdzie wyciat galezie jodel. Wypelniwszy
caly woz pojechal nim do znajomego wiasciciela kwiaciarni, ktéry odkupit gatezie z
przeznaczeniem na wigzanki i wience, ptacac Karolowi P. 600 ztotych. Gdy Karol P.
rozladowywat gal¢zie zostal zatrzymany przez policje.

Prosz¢ wyjasnié, jak ksztaltowaé si¢ bedzie karna odpowiedzialno$é Karola P. i
czy wlasciciel kwiaciarni takze moze odpowiadaé karnie ?
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1. Urodzony 7.05.1997 roku Tomasz D. postanowit ukra$¢ komplet kluczy nasadowych
7z warsztatu samochodowego, w ktérym pracujac przyuczal si¢ do zawodu. W okresie
od 5 do 9 maja 2014 roku oraz od 12 do 16 maja 2014 roku ( 10 dni) wynoszac
codziennie po jednym kluczu skradzionym z réznych stanowisk pracy, ukradl komplet
10 kluczy, kazdy o wartosci 45 zlotych i wartosci lacznej 450 ztotych. Po ujawnieniu
kradziezy prokurator oskarzyl Tomasza D. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiazku z art.
12 kk. Obrofica oskarzonego podkreslit, ze dwa pierwsze czyny dokonane zostaty
zanim jego klient ukonczyt 17 lat, wigc nie moze za nie odpowiada¢, w sumie wiegc
jest to wykroczenie.

Prosze zaproponowac tre§¢ orzeczenia sadu i uzasadnié¢ stanowisko.

2. Do odchodzacej od bankomatu Anieli K. podbiegt Lech P., wyrwat jej z reki pienigdze
w kwocie 400 ztotych, ktére zamierzata schowa¢ do torebki, po czym zaczat uciekac.
Widzaca zajécie Maria L. chwycita uciekajacego za rekaw by go zatrzymac. Ten
uderzyt ja reka w twarz powodujgc jej upadek. Zatrzymali go jednak inni przechodnie
i przekazali policji. W wyniku upadku Maria L. doznata ztamania nadgarstka prawe;j
reki.

Jak ksztaltowaé sie bedzie odpowiedzialno$¢ karna Lecha P. ?

3. Antoni T. budowal garaz i potrzebowal piasku. Mieszkat na terenie piaszczystym wigc
w oddalonym od 50 metréw od jego zabudowan lesie panstwowym wykopat dot, z
ktdrego wybrat i przywidzt na swojg posesjg 20 taczek piasku. Sktécony z nim sasiad
zawiadomil policje, ze Antoni T. kradnie piasek. Przeliczono, ze 20 taczek piasku to
nie mniej niz 1000 kg. o rynkowej wartosci 34 zlotych.

Jak ksztaltowaé sie bedzie karna odpowiedzialno$¢ Antoniego T.?
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Marek O. skazany zostat w roku 2012 ( wyrok uprawomocnit si¢ 12.04.2012) za czyn
z art. 177 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Sad orzekt tez Srodek karny —
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. 3 maja 2014
roku Marek O. zostal zatrzymany kiedy kierowal samochodem w stanie nietrzezwosci.
Prokurator zarzucil mu popelnienie przestepstwa z art. 178 a § 4 kk w zwigzku z art.
244 kkiart. 11 § 2 kk. Obronca oskarzonego podniost, ze proponowana kwalifikacja
obraza prawo materialne, bo nie ma tu zbiegu kumulatywnego.

Prosze zaproponowad tresé orzeczenia sadu co do kwalifikacji prawnej czynu i
uzasadni¢ stanowisko.

Kierujacy samochodem Piotr O. zostat zatrzymany przez policjantéw do rutynowe;
kontroli drogowej. W jej trakcie policjanci wyczuli z ust kierujacego alkohol wiec
poddali go badaniu alkomatem, ktore wykazato zawarto$¢ 0,14 mg / 1 alkoholu w
wydychanym powietrzu. Piotr O. stwierdzil, ze urzadzenie podaje bledne dane, wigc
skierowano go na badanie krwi. Krew pobrano po 15 minutach a nastg¢pnie ponownie
po pot godzinie. Pierwsze badanie wykazato 0,4 promille a drugie — 0,6 promille
alkoholu we krwi.

Za jaki czyn grozi Piotrowi O. odpowiedzialno$¢ karna ?

Karol O. poszedt do lasu na spacer z psem. W lesie puscil psa wolno by ten si¢
wybiegal. Idac natknal si¢ na lesniczego, ktdry poprosit go o dane osobowe 1
poinformowal, ze karnie odpowie za swoje zachowanie. Karol O. podkreslit, ze pies
nikogo nie atakowat a poszedt z nim do lasu wlasnie dlatego, by nie stwarzac¢ dla
nikogo zagrozenia.

Prosz¢ ocenié, czy Karol O. moze karnie odpowiada¢ za swéj czyn.
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Cheac zdobyé pieniadze Karol J. i Marek P. napadli na Jana T. Bijac po glowie
przewrécili pokrzywdzonego a nastepnie kopigc po catym ciele spowodowali, ze
zaprzestat obrony i oddat im portfel z zawartoscig 780 ztotych. W wyniku uderzef i
kopnie¢ Jan T. doznat obrazen ciala na czas ponizej 7 dni. Po ujawnieniu
przestepstwa prokurator postawil obu sprawcom zarzut z art. 280 § 1 kk i art. 158 § 1
kk i art. 157 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk. Obronca obu oskarzonych podniést, ze
kwalifikacja z art. 158 § 1 kk jest niezasadna, bo przestanka uzycia przemocy wynika
z art. 280 § 1 kk a skutek tych dziatan zawiera kwalifikacja z art. 157 § 2 kk.
Prokurator nie zgadzajac si¢ z ta teza podkreslil, ze proponowana kwalifikacja oddaje
w pelni spoteczng szkodliwos¢ czynu.

Prosze zaproponowacé tre$¢ orzeczenia sadu w tym przedmiocie i uzasadni¢
stanowisko.

Kierujaca samochodem i wiozaca pasazera Anna U. na skutek zbyt duzej predkosci
stracita kontrole nad pojazdem, zjechala z drogi i uderzyta w przydrozne drzewo
rozbijajac swoj samochod. W wyniku zdarzenia Anna U. doznata ogolnych potluczen
i ztamania lewej nogi, za$ pasazer — zwichnig¢cia nadgarstka, ktore skutkowato
naruszeniem czynnosci tej czesci ciala na czas ponizej 7 dni.

Czy Anna U. odpowie karnie za to zdarzenie ?

Marian P. przyjechat do Lodzi o godzinie 2 w nocy. Przed dworcem zapytal
taksowkarza ile bedzie kosztowat kurs do hotelu. Ten odpowiedzial, ze hotel jest na
peryferiach miasta, kurs wedlug nocnej taryfy kosztuje okoto 90 zlotych ale on za
mniej niz 200 zlotych o tej porze nie pojedzie a innej mozliwosci dojazdu do hotelu o
tej porze nie ma. W tej sytuacji Marian P. pojechat tg taksowka i zaptacit za kurs
zadane 200 zlotych. Rano zawiadomit policj¢ o zachowaniu takséwkarza podajac
numer samochodu i dane kierowcy jakie odczytal w samochodzie.

Czy kierowca takséwki noze karnie odpowiada¢ za swoj czyn ?
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. Siedemnastoletni Mariusz L. postanowit spedzi¢ wakacje za pienigdze, ktore uda mu
sie ,,zdoby¢” w trakcie podrozy. W Swinoujéciu wybijajac szybg dostat si¢ do
samochodu Marka S. skad zabrat pozostawiony tam laptop, ktéry nastgpnie sprzedat
za 700 zlotych na bazarze. Po tygodniu w Niechorzu w ten sam spos6b dostat si¢ do
samochodu Anny K. skad zabrat dwie wysokiej jakosci rakiety tenisowe, ktére takze
sprzedat uzyskujac za nie 400 zlotych. Trzy dni p6zniej w barze wykorzystujgc
nieuwage Ewy S. zabrat jej torebke, w ktérej bylo 1200 ztotych oraz kosmetyki. Po
ujawnieniu tych czyndw prokurator oskarzyt Mariusza L. o dokonania dwoch
przestepstw z art. 279 § 1 kk oraz jednego z art. 278 § 1 kk, zadajac orzeczenia trzech
kar jednostkowych i jako facznej bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci. Obronca
wskazujac na niewielkie odstgpy czasowe pomigdzy czynami i z gory powziety
zamiar wnidst o przyjecie konstrukeji jednego ciaglego przestepstwa. Prokurator
oponowal podnoszac, ze sg to roznie kwalifikowane czyny, wiec zastosowanie art. 12
kk jest niemozliwe.
Prosze zaproponowac tres¢ orzeczenia sadu i uzasadnié¢ stanowisko.

. Kierujaca samochodem Ewa P. przewozaca troje pasazerow na skutek zbyt duzej
predkosci na zakrecie zjechata z drogi i uderzyla w drzewo. Kierujaca doznala
og6lnych obrazen. Dwaj pasazerowie doznali zlamania nég zas trzecia pasazerka —
zmiazdzenia reki, ktéra trzeba bylo amputowa¢. Badanie krwi kierujgcej bezposrednio
po wypadku wykazalo 0,22 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, za$ drugie
badanie przeprowadzone po p6t godzinie — 0,26 mg/l.

Jak ksztaltowa¢ sie bedzie odpowiedzialno$¢ karna Ewy P. ?

. Aniela K. udala sie na bazar by kupi¢ wigksza ilos¢ ogorkow, ktore miala zamiar
ukisi¢. Ze sprzedajgcym ogérki Janem O. ustalita, ze kupi od niego 30 kg. ogorkéw po
2 zlote za kilogram. Wazac ogorki w szesciu torbach Jan O. niepostrzezenie doktadat
za kazdym razem na wage potkilowy kamien, w efekcie sprzedal Anieli K. o 3 kg.
ogérkow mniej. Aniela K. przewazyt kupione ogbrki na sasiednim stoisku i zazadata
zwrotu 6 zlotych. Kiedy Jan O. odmowit, wezwala policjg.

Czy Jan O. bedzie karnie odpowiadal za zwoj czyn ?
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1. Wanda L. pracujgca w kasie sadu postanowita uzupelni¢ skromne wynagrodzenie
dobierajac pienigdze z kasy. W okresie od 8.07.2013 r. do20.12.2013r.co2 — 3 dni
zatrzymywala wiec cze$¢ dokonywanych z réznych tytutéw wplat, przywlaszczajac w
sumie 8.300 zlotych. Po ujawnieniu tych czyndw zostata w lutym 2014 roku
prawomocnie skazana za czyn z art. 284 § 2 kk w zwiazku za art. 12kk. W
miedzyczasie ujawniono, ze Wanda L. 5 grudnia 2013 roku sprzedata powierzone jej
w miejscu pracy laptop i telefon komérkowy, facznej wartosci 3.400 zlotych.
Prokurator oskarzyl Wande L. o kolejne przestepstwo z art. 284 § 2 kk. Obronica
wniost o umorzenie postepowania, bo ujawnione czyny stanowig czgs¢ przestgpstwa
ciaglego, za ktére juz Wandg L. prawomocnie skazano.

Prosze zaproponowac tres¢ orzeczenia sadu i uzasadni¢ stanowisko.

2. Karol Z. postugujac sie posiadanym komputerem i wysokiej klasy drukarkg podrobit
10 banknotéw 100 zlotowych. Majac zamiar pusci¢ je w obieg pojechat na stacje
benzynowa, gdzie za paliwo zaplacit czterema podrobionymi banknotami. Sprzedawca
zorientowal sie jednak, ze banknoty nie sg prawdziwe, zatrzymal Karola Z. i przekazal
policji. Prokurator oskarzyt Karola Z. o czyn z art. 310 § 1 kk i zazadat skazania do za
ten czyn na kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz orzeczenia przepadku, na podstawie
przepisow art. 44 § 112 kk, podrobionych banknotéw i stuzacych do ich podrobienia
komputera i drukarki. Obronca oskarzonego podnidst, ze komputer i drukarka sa
przedmiotami powszechnego uzytku, nie moga wiec by¢ przedmiotem przepadku, bo
nie byly przygotowane do popelnienia przestgpstwa.

Prosze ocenié¢ stanowiska obu stron i zaproponowa¢ orzeczenie sadu uzasadniajac
wlasne stanowisko.

3. Marek P. popetnit trzy wykroczenia: z art. 87 § 1 kw, z art. 88 kwizart. 92 § 2 kw.
Rozstrzygajac w ich przedmiocie sgd wymierzyl sprawcy za pierwsze z nich kare
1.000 ztotych grzywny i orzek! zakaz prowadzenia pojazdow na okres 3 lat, za czyn z
art. 92 § 2 kw wymierzyt karg 500 zlotych grzywny i orzekl zakaz prowadzenia
pojazdéw na okres 2 lat a za czyn z art. 88 kw wymierzyt karg 400 zlotych grzywny.
Jako laczna sad orzekl kare 1.200 ztotych grzywny i zakaz prowadzenia pojazdoéw na
okres 4 lat. Orzeczenie to postanowil zaskarzy¢ obronca obwinionego.

Prosze ocenié, czy obrofca ma podstawy do kwestionowania orzeczenia.
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1. Ewa P. pracujaca jako kasjerka w duzym sklepie, niezadowolona z warunkow pracy i
placy postanowita ,,ukara¢” pracodawcg okradajac go. Wykorzystujgc mozliwos¢
swobodnego poruszania sie po sklepie w okresie od 2.01.2014 r. do 21.02.2014 r.co2
— 3 dni wynosita ze sklepu kawg, stodycze i kosmetyki warto$ci od 50 do 150 zlotych.
Lacznie zabrata towary wartosci 2.450 ztotych. Po ujawnieniu tych czynéw zostata
prawomocnie skazana za przestgpstwo z art. 278 § 1 kk. W miedzyczasie ujawniono,
ze 10 lutego 2014r. Ewa P. zdemontowata i zabrata nalezaca do wyposazenia sklepu
kamere wartosci 1.100 zlotych. Prokurator oskarzyt Ewg P. o kolejne przestepstwo z
art. 278 § 1 kk. Obronca wnidst o umorzenie postgpowania, bo ujawniony czyn
stanowi cze$é przestepstwa ciaglego, za ktore juz Ewg P. prawomocnie skazano.
Prosze zaproponowac tre§é orzeczenia sadu i uzasadni¢ stanowisko.

2. Leon B. prowadzac budowg potrzebowat drewna. 1 stycznia 2014 roku wycigt wige i
zabral 6 rosnacych przy drodze modrzewi o wartosci 8.500 zlotych, ktore zamierzat
przetrze¢ na deski. Dwa dni pdzniej z lasu panstwowego wycigt 21 miodych dgbow o
wartosci 405 zlotych, ktére cheiat przeznaczy¢ na rusztowania. O czynach tych
zawiadomil policje sasiad Leona B. Drewno odzyskano.

Jak ksztaltowaé sie bedzie odpowiedzialno$¢ karna Leona B.? Prosz¢
zaproponowac tres$¢ orzeczenia sgdu.

3. Adam U. pracujacy jako kelner w restauracji zachwalal znajomym podawane tam
szparagi. Na 4 maja 2014 roku zaprosit troje znajomych na godzing 20-3, kiedy juz
skonczy prace, na kolacj¢ z owymi szparagami. Okoto godziny 18 —j okazalo sig, Ze
zostaly juz tylko 4 porcje szparagow i w tym czasie klient zaméwit 2 porcje
szparagow. Adam U. o$wiadczyt mu, ze szparagow juz nie ma. Zdenerwowany klient
ztozyl skarge u kierownika lokalu, ktory stwierdzil, ze szparagi jednak sa, odmowit
jednak ukarania kelnera rozumiejac jego sytuacje. Niezadowolony klient o$wiadczyl,
ze i tak spowoduje ukaranie Adama U.

Prosze wyjasnié, czy Adam U. moze karnie odpowiadaé za swoj czyn ?
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1. JanJ.iLeon L. postanowili dokona¢ wlamania do hurtowni papierosow. W tym celu
wieczorem podeszli na zaplecze budynku hurtowni i uzywajac mlotka i recznej
wiertarki probowali wywierci¢ otwér w Scianie budynku. Przy tej czynnosci zastala
ich przechodzaca kobieta, ktéra na ich widok krzykneta ,, zlodzieje, zaraz zawiadomig
policje”. Obaj mezczyzni uciekli zabierajac narz¢dzia. Nastgpnego dnia Jan J.
obawiajac sie, Ze kobieta go rozpoznata zglosit si¢ na policje i opowiedzial o
zdarzeniu wskazujgc wspotsprawce. W scianie budynku stwierdzono niewielkie
zadrapanie po uzyciu wiertarki. Obu mezczyzn prokurator oskarzy! o usilowanie
kradziezy z wtamaniem. Obronca Jana J. zazadat nadzwyczajnego ztagodzenia kary,
bo jego klient ujawnit przestepstwo i wspdisprawce. Obronca Leona L. zadal
umorzenia postgpowania bo sprawcy dobrowolnie odstgpili od dokonania czynu.
Prosze zaproponowac tres¢ orzeczenia sadu i ustosunkowaé¢ si¢ do stanowiska
stron.

2. Do wysiadajacego w Radomiu na parkingu ze swojego samochodu Pawta S. podbiegt
Maciej W. i wyrwal mu z reki kluczyk do stacyjki, nastgpnie odepchnat Pawla S.
wsiadt do samochodu i odjechat. Przejechawszy samochodem do Lodzi samochéd
pozostawil zamkniety na parkingu a kluczyk odestat Pawtowi S. na adres
zamieszkania, ktéry znalazt w notesie w samochodzie. Z samochodu zabrat jednak
okulary, atlas samochodowy i ptyty z muzykg ogolne; wartosci 444 zlote.

Jak ksztaltowa¢ sie bedzie odpowiedzialno$é karna Macieja W. za jego
czyn/czyny ? Czy zasadnie prokurator wnosi o orzeczenie za zabor samochodu
obok kary pozbawienia wolnosci takze kare grzywny ?

3. Uzalezniony od $rodkéw odurzajacych Jan K. wracajac wieczorem do domu
spostrzegl, ze jedna z dwu idgcych przed nim kobiet zbita szybe wystawowa apteki po
czym obie weszty do $rodka a po chwili wyszly wynoszac cztery pudetka. Jan K. tg
sama droga wszedt do $rodka apteki i zabrat pudetko z lekami przeciwbdélowymi na
bazie morfiny. Kiedy wyszed! na zewnatrz, zostal zatrzymany przez zaalarmowanych
juz policjantéw. Leki o warto$ci 410 ztotych odzyskano.

Jak nalezy zakwalifikowaé czyn dokonany przez Jana K. ? Czy gotowos¢
podjecia leczenia w przypadku gdy nie byl dotychczas karany ma znaczenie dla
jego odpowiedzialnosci karnej ?
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Karol M. niezadowolony z sytuacji politycznej i gospodarczej postanowit zabi¢
lokalnego polityka partii rzadzacej, ktorego obwiniat o bigdne dzialania Panstwa i
wlasne niepowodzenia. W tym celu nabyt duzy néz i czapke kominiarke, na podworzu
domu trenowat rzucanie i postugiwanie si¢ nozem a przez dwa tygodnie obserwowat
biuro polityka, by ustali¢ godziny pracy, zabezpieczenie biura i mozliwos¢ dostania
sie do $rodka. Jego dziatania zaobserwowat sasiad Leon K. i w rozmowie z nim
stwierdzil, ze wie co on , kombinuje”, a Karol M. potwierdzil, ze chce ,,zabi¢ tobuza” i
pochwalit sie ( co nie bylo prawda), ze byl nawet dwa dni temu w jego biurze ale
kiedy zakladat kominiarke pracownik ochrony zatrzymat go wyrzucit z budynku.
Obawiajac sie, ze Leon K. doniesie na niego, Karol M. nastgpnego dnia sam zglosit
sie do prokuratora i przyznat do zamiaru i dokonanych dzialan, oddat n6z i kominiarke
oraz zapytal co mu grozi i czy doniést juz na niego Leon K. ktory poznatl jego
zamiary. Prokurator odpowiedzial, ze Karol M. nie powinien si¢ martwié, niech zas
martwi si¢ Leon K.

Prosze wyjasnié, czy i ewentualnie jak bedzie sig ksztaltowa¢ odpowiedzialnos¢
karna Karola M. oraz co mégl mieé na mysli prokurator odno$nie Leona K ?

Po kolacji na wyjazdowej konferencji Ludwik P. wiceprezes firmy zaprosit do pokoju
hotelowego Ewe M. kierownika jednego z dziatow. Czestujac ja alkoholem,
podkreslajac wysoka oceng jej pracy i obiecujac szybki awans do zarzadu firmy jesli
sie ,,sprawdzi” doprowadzit ja do obcowania piciowego. Po powrocie z konferencji
Ewa M. nie otrzymata obiecanego awansu. Zawiadomita wigc prokuratora o
seksualnym wykorzystaniu jej przez Ludwika P.

Prosz¢ oceni¢ prawne podstawy karnej odpowiedzialno$ci Ludwika P. i uzasadni¢
zajete stanowisko.

Do Eugeniusza T. bezrobotnego chemika podszed! w biurze pracy Antoni S.
oéwiadczajac, ze ma dla niego propozycjg pracy. Wyjasnit, ze z ,przyjaciolmi”
przygotowali lokal i niezbgdne urzadzenia do linii produkcyjnej a takze duzg ilos¢
surowcow do produkcji amfetaminy, ktorej miesigeznie wytworza do 10 kilogramow.
On bedzie kierowat produkcja za co otrzyma wynagrodzenie pieciokrotnie wyzsze pod
$redniej krajowej. Eugeniusz T. zgodzil sig i nastgpnego dnia udat sie do wskazanego
lokalu. Tam zostal zatrzymany przez policje. Policjanci znali tre$¢ jego rozmowy z
Antonim S. bowiem wczesniej zatrzymany Antoni S. wyrazil che¢ wspoélpracy z
policja.

Czy Eugeniuszowi T. grozi odpowiedzialno§¢ karna ?
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1. Olaf P. skazany za czyn z art. 279 § 1 kk na karg 1 roku i 6 miesigey pozbawienia
wolnosci, odby! t¢ kare w rozmiarze 14 miesigcy po czym zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony. Po roku od odbycia kary dokonat przestgpstwa z art. 278
§ 1 kk, ktére sad zakwalifikowal w zwigzku z art. 64 § 1 kk i skazat go na kar¢ 1 roku
pozbawienia wolnogci. Kare t¢ Olaf P. odbyt w catosci. W dwa lata od opuszczenia
zakladu karnego Olaf P. popelnit przestgpstwo rozboju z art. 280 § 1 kk. Prokurator
rozwaza kwestie kwalifikacji prawnej czynu w zwigzku z przepisami o recydywie.
Prosze zaproponowaé sposéb zakwalifikowania czynu Olafa P. i uzasadni¢
stanowisko.

2. Pawel O. i Anna O. rozwodzac sie ustalili, ze Pawel O. pobierajacy 980 ziotych renty
bedzie si¢ opiekowat ich 2 letnig corka, a Anna O. pracujgca we Whoszech 1
zarabiajaca 1.200 Euro bedzie tozy¢ na utrzymanie corki alimenty w kwocie 400
zZlotych miesiecznie. Po pét roku Anna O. przestata przysylac pieniadze i nie
odpowiadala na kierowane do niej listy. Pawet O. zawiadomit prokuratora. Ten ustalif,
7e Anna O. stracila prace we Wloszech, powrdcita do Polski gdzie mieszka z matka,
miesiac byta bez pracy a od czterech miesigey pracuje jako sprzgtaczka zarabiajgc
brutto 1680 ztotych miesiecznie. Jak wyjasnita, nie moze tozy¢ na dziecko ustalonej
kwoty, bo ledwie wystarcza jej na wlasne utrzymanie.

Czy Anna O. moze karnie odpowiadac za niealimentacj¢ ?

3. Longin G. na studniéwke przyniost 24 porcje amfetaminy i poczestowal kolegow i
kolezanki z klasy. 16 0sob przyjeto i zazylo narkotyk, pozostate odmowily a jedna
zawiadomita o fakcie dyrektora szkoty, ktéry wezwal policje. Longin G. oskarzony
zostat o udzielenie i posiadanie narkotykow, do czego si¢ przyznat wyjasniajac, ze
sam jest uzalezniony. Na rozprawie sagdowej jego obronca wniost o zawieszenie
postgpowania, bo jego klient od 2 miesigcy leczy si¢ z uzaleznienia w specjalistycznej
placowce stuzby zdrowia, co potwierdzit stosownym zaswiadczeniem a obiecujace
wyniki leczenie moga znaczgco rzutowaé na kwestig jego odpowiedzialnosci karnej.
Prosze oceni¢ zasadno$¢ wniosku i mozliwos¢ jego uwzglednienia.
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1. Maja L. skazana za czyn z art. 280 § 2 kk na kare 4 lat pozbawienia wolnosci odbyla
te kare w caloéci. W miesigc po opuszczeniu zaktadu karnego dokonata kradziezy z
wiamaniem, za ktora sad na podstawie art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk iw
zwiazku z art. 60 § 2 pkt. 1 kk skazat ja na karg 10 miesigcy ograniczenia wolnosci.
Maja L. odbyta te kare w calosci. Po czterech miesigcach od jej odbycia Maja L.
dokonata przestepstwa rozboju, ktore prokurator zakwalifikowat z art. 280 §1kkw
zwiazku z art. 64 § 2 kk. Sad sprawe rozpoznajacy ma watpliwosci, czy proponowana
kwalifikacja jest poprawna.

Prosze oceni¢ zasadno$é watpliwosci sadu, zaproponowa¢ sposob
zakwalifikowania czynu Mai. L. oraz uzasadni¢ zajete stanowisko.

2. Jan P. kandydujacy na wéjta gminy w wyborach samorzadowych, na zebraniu
wyborczym przedstawit swoj program, a po zabraniu zaprosit uczestnikow wiecu na
poczestunek. Adama L, Karola Z. i Wiestawa N. wiascicieli najwickszych firm
dziatajacych na terenie gminy, zatrudniajgcych tacznie 1/3 elektoratu, zaprosit na
rozmowe, w ktorej obiecat kazdemu z nich dobrg wspdiprace z zarzadem gminy i
liczne zlecenia na wykonywanie prac na rzecz gminy, jesli zaglosujg na niego jako
kandydata na wojta i przekonaja swoich pracownikow by tez tak glosowall.
Wymienieni zobowiazali sie popiera¢ kandydaturg Jana P. i przekona¢ do poparcia
jego kandydatury swoich pracownikow. Swiadkiem tej rozmowy byt zwolennik
innego kandydata, ktory powiadomit prokuratora o popelnieniu przestgpstwa
przeciwko wyborom.

Prosze wyjasnié, czy Jan P. oraz osoby z ktérymi rozmawial beda odpowiada¢
karnie za dokonane czyny ?

3. Sklocona z Genowefa T. sasiadka zawiadomila policjg, ze za domem uprawia ona mak
nie majac stosownego zezwolenia. Policjant, ktoremu sprawe t¢ przydzielono, wezwal
Genowefe T. na posterunek by zlozyta wyjasnienia. Genowefa T. o$wiadczyla, ze
wprawdzie mak uprawia, ale jest to mata uprawa a mak jest niskomorfinowy co moze
udokumentowac, nie potrzebuje wiec zezwolenia. Policjant nabrat watpliwoscl czy
powinien kontynuowa¢ postepowanie.

Prosze wyjasnié, czy Genowefa T. zlamala prawo a w zwigzKku z tym czy grozi jej
karna odpowiedzialnos¢ ?
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1. Jan K. sadzony za przestgpstwa z art. 190 § 1 kk iz art. 291 § 1 kk skazany zostal
prawomocnie na kary: 8 miesigcy pozbawienia wolnoci i 5 miesigey pozbawienia
wolnosci. Jako taczna sad orzekla kare 10 miesigcy pozbawienia wolnosci, ktéra Jan
K. odbyt w catosci. Po trzech miesigcach od opuszczenia zaktadu karnego popelnit
przestepstwo z art. 279 § 1 kk, ktore prokurator zakwalifikowat z art. 279 §1kkw
zwiazku z art. 64 § 1 kk. Sgdzia nabrat watpliwosci, czy proponowana kwalifikacja
jest stuszna.

Prosze oceni¢ zasadnos§é watpliwosci sedziego, zaproponowa¢ rozstrzygniecie i
wyjasni¢ zajete stanowisko.

2. Przed wyborami kandydat na wojta Marian K. spotkawszy trzech swoich kolegow
poprosil, by w wyborach na niego zagtosowali. Wszyscy trzej zgodnie o$wiadczyli, ze
zaglosujg na niego, jesli w zamian postawi kazdemu z nich co najmniej litr wodki.
Marian K. obiecat spelnienie zadania, a trzej wymienieni poparli w glosowaniu jego
kandydature. Marian K. wybory wygrat jednak z zobowigzania si¢ nie wywigzal.
Jeden ze wskazanych kolegow zawiadomit wobec tego prokuratora o dokonanym
przez Mariana K. oszustwie, opisujac przebieg wydarzen.

Prosze wyjasnié, czy Marian K. bedzie odpowiadal karnie za wskazane dzialania
i czy moga ewentuainie odpowiada¢ karnie osoby naklonione przez niego do
glosowania w okreslony sposob?

3. 1 maja 2011 roku wieczorem do wracajgcego do domu Jana P. podszedt mgzczyzna i z
okrzykiem ,,nalezy ci si¢” uderzyt go reka w twarz, po czym szybko odszed!. Jan P.
nie rozpoznat napastnika, nie odniost obrazet w wyniku uderzenia. 22 kwietnia 2014
roku podczas przerwy w naradzie do Jana P. podszedt Ryszard K. i o$wiadezyl, ze to
on uderzyl go owego wieczoru z zemsty, bo ten pozbawil go mozliwosci awansu w
pracy. Nastgpnego dnia Jan P. przygotowat prywatnoskargowy akt oskarzenia, ktory
whni6st i oplacit tego samego dnia. Sad wyznaczy! termin posiedzenia poj ednawczego
w sprawie na 12 maja 2014 roku. Na posiedzeniu tym obrofica Ryszarda K. podnidst
zarzut przedawnienia karalnosci czynu i wniésl o umorzenie postgpowania.

Prosze rozstrzygnaé w przedmiocie zasadno$ci wniosku i uzasadni¢ swoje
stanowisko.
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1. Sad skazat Ewe P. za:
- czynzart. 278 § 1 kk na karg 1 roku i 2 miesigcy pozbawienia wolnosci i karg 140
stawek dziennych grzywny, ustalajgc wielko$¢ stawki dziennej na 40 ziotych;
-czyn z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 7 miesigey pozbawienia wolnosci i karg 150
stawek dziennych grzywny, ustalajgc wielkos¢ stawki dziennej na 60 zlotych;
-czyn z art. 157 § 2 kk na kare 10 miesigcy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 20 godzin
miesigcznie.
Jako laczng sad orzekt karg 3 lat i 3 miesigcy pozbawienia wolnosci oraz karg 140
stawek dziennych grzywny, ustalajac wielkos¢ stawki dziennej na 70 zlotych.
Prokurator rozwaza, czy nie wnies¢ apelacji od tego wyroku.
Prosze rozstrzygna¢ watpliwosci prokuratora w kwestii istnienia podstaw do
whiesienia apelacji i uzasadni¢ swoje stanowisko.

2. 29 listopada 2013 roku Karol M. I Zenon H. wycigli 250 - metrowy odcinek
miedzianego przewodu kolejowej trakcji elektrycznej, o wartosci 390 zlotych.
Wyciety przewdd sprzedali w punkeie skupu metali kolorowych. W efekcie ich
dziatania na 6 godzin przerwano ruch pociggdéw na uszkodzonym odcinku trasy
kolejowej, do czasu zatozenia nowych przewodow. Dzialanie ich ujawniono po
kontroli w punkcie slupu metali.

Jak ksztaltowaé sie bedzie karna odpowiedzialno$¢ obu sprawcow ?

3. Do wracajacej wieczorem z pracy Ewy T. podszedt w parku Jan O. 1 grozac
trzymanym w reku nozem zazadat oddania pieni¢dzy i telefonu komoérkowego.
Przestraszona kobieta oddata posiadany telefon i 130 zlotych. W tym momencie
nadszed! znajomy Ewy T, Karol M. do ktérego kobieta krzykneta, ze zostata
okradziona. Jan O. zaczal ucieka¢ ale Karol M. dogonit go i chwycit za kurtke.
Woéwczas Jan O. pchnat go trzymanym nozem kaleczac w reke i wyrwawszy sig
uciekt. Dwa dni p6zniej Ewa T. rozpoznata Jana O. na ulicy i powiadomita
policjantow, ktorzy go zatrzymali.

Prosze wyjasnié, jak bedzie si¢ ksztaltowa¢ karna odpowiedzialnos$¢ Jana O.
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1. Karol O. postanowit ukras¢ posiadany przez jego znajomego ceny obraz. Wspoéludziat
zaproponowal Leszkowi K. wyjasniajac, ze obraz jest do$¢ duzy wiec potrzebny jest
kto$ z samochodem by go schowaé i szybko odjecha¢. Dodal, ze zna mieszkanie i wie,
e drzwi balkonowe od podwérka sa zawsze otwarte, wigc wejscie do srodka bedzie
proste a wasciciela w czwartki wieczorem nie ma. Leszek K. zgodzit sig. W
najblizszy czwartek obaj mezczyzni podjechali samochodem Leszka K. pod wskazany
dom, Leszek K. czekal w samochodzie a Karol O. wszed! na balkon od podworza,
gdzie jednak zastat drzwi zamknigte. Wybil wige szybg w drzwiach balkonu i je
otworzyl, zabrat obraz i odjechat z Leszkiem K. Po odciskach palcéw pozostawionych
na szybie ustalono sprawstwo Karola O. , ktory ujawnit tez udzial Leszka K.

Jak ksztaltowa¢ sie bedzie odpowiedzialno$¢ karna obu mezezyzn ?

2. Zenon K. zostat skazany za czyn z art. 278 § 1 kk na karg 1 roku pozbawienia
wolnosci, ktora odbyt w catosci. W rok po opuszczeniu zaktadu karnego popelnit
przestepstwo z art. 280 § 1 kk, ktore sad zakwalifikowat w zwigzku z art. 64 § 1 kk 1
skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, ktorg to karg Zenon K. odbyl w calosci.
Miesiac po opuszczeniu zaktadu karnego Zenon K. uzywajgc przemocy zgwatcit
kobiete.

Prosze zaproponowa¢ sposob zakwalifikowania ostatniego czynu Zenona K. i
uzasadnié zajete stanowisko.

3. Sad skazat Piotra M. za czyn z art. 177 § 2 kk. stosujac, na podstawie przepisu art. 60
§ 2 pkt. 3 kk, nadzwyczajne ztagodzenie kary, na ,.karg 10 miesiecy ograniczenia
wolnosci”. Orzekl tez, na podstawie art. 42 § 1 kk, $rodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow na okres 2 lat i 6 miesiecy. Wykonanie kary ograniczenia
wolnosci warunkowo zawiesit ustalajac okres proby na 4 lata i orzek! karg grzywny w
rozmiarze 140 stawek dziennych ustalajgc wielkos¢ stawki dziennej na 100 zlotych.
Po zapoznaniu sie z wyrokiem prokurator zaczat rozwazac, czy nie nalezy wnies$¢ od
niego apelacji.

Prosze¢ rozstrzygna¢ watpliwosci prokuratora w kwestii istnienia podstaw do
whiesienia apelacji i uzasadnié¢ swoje stanowisko.



