PRAWO I POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE

ZESTAW NR 1

. Prokurator Rejonowy w W. wnidst do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W.
skarge na uchwate Rady Miasta w W. z dnia 18 grudnia 2018 r. w sprawie programu
opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat.
Prokurator Rejonowy w W. wskazat w skardze, iz organ dopuscit si¢ szeregu naruszen
prawa uchwalajac przedmiotowy akt prawa miejscowego i wnidst o stwierdzenie
niewaznoéci uchwaly w catoéci. W odpowiedzi na skarge Rada Miasta W. wniosta
o odrzucenie skargi prokuratora, gdyz nie wykazal on naruszenia interesu spofecznego
ani interesu prawnego okreSlonej jednostki, co skutkuje brakiem legitymacji
do zaskarzenia przedmiotowej uchwaty.

Ocen stanowisko Rady Miasta w W, w $wietle ustawowych zadan prokuratora
i jego uprawnien do zaskarzania aktéw prawa miejscowego.

. W toku rozprawy przed Wojewoédzkim Sadem Administracyjnym w W., w sprawie
w ktérej Prokurator Okrggowy w W. zglosit swoj udzial na zasadzie art. 8 p.p.s.a.,
skarzaca Krystyna K. zlozyta wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodow
z przestuchan czterech $wiadkow, ktérzy nie zostali wystuchani przez organy
administracji, a ponadto o dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego biegtego
rzeczoznawcy majgtkowego celem ustalenia aktualnej wartodci wywlaszczone;
nieruchomosdci. Przewodniczacy skiadu zwrécit sie o zajecie stanowiska co do
przedmiotowego wniosku przez obecne na sali strony i uczestnikéw postgpowania,
w tym prokuratora. Uczestnicy, jak i petnomocnik organu pozostawili wniosek
dowodowy do uznania sadu.

Wskaz jakie stanowisko winien zaja¢ prokurator przed WSA w przedmiocie
wniosku skarzacej.

. Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. pozyskat z urzgdu informacjg, iz Tomasz T.
zostal zobowiazany prawomocnym postanowieniem z dnia 2 wrzesnia 2020 r. przez
Sad Rejonowy w W. Wydzial III Rodzinny do poddania sig leczeniu
przeciwalkoholowemu w  stacjonarnym zaktadzie lecznictwa odwykowego. Po
analizie akt ww. postepowania sadowego, prokurator ustalil, iz Artur A., lat 34, jest
kierowca zawodowym, posiada prawo jazdy wydane przez Staroste W. kat. B, C1T.
Ponadto Artur A. w wyniku upadku z wysokosci w 2019 r. doznat trwatego
uszczerbku na zdrowiu i pozostaje w stalym leczeniu neurologicznym.

Dokonaj oceny czy zaszly przeslanki do podjecia dzialan pozakarnych przez
prokuratora, jesli tak zaproponuj jakich.
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Rada Miasta w W. w dniu 9 grudnia 2018 r. podj¢ta uchwale, na postawie art. 12 ust.
4 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych i art. 18 ust. 2
pkt 8 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, w przedmiocie
zwolnienia od podatku $rodkdéw transportowych. Kolejno: w § 6 uchwaty wskazano, iz
zwalnia sie od podatku od $rodkéw transportowych, Srodki transportowe stuzace
do przewozenia dzieci do szkoh: w § 10 uchwaty wskazano, iz wykonanie uchwaty
powierza si¢ Burmistrzowi W. oraz Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w W.: w § 12
wskazano, iz uchwala wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od jej ogloszenia
w Dz.Urz.Woj. z mocg od 1| stycznia 2019 r. Uchwata zostata opublikowana
w Dz.Urz.Woj. w dniu 20 grudnia 2018 r.

Dokonaj oceny zgodnosci z prawem ww. uchwaly i umotywuj swoje stanowisko.
Wskaz czy zaistnialy przeslanki do podjecia dzialan pozakarnych przez
prokuratora.

Ewelina E. skierowata do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. skarge na
postanowienie Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. z dnia 20 stycznia
2021 r. utrzymujgcego w mocy postanowienie Starosty W. o odmowie zawieszenia
postepowania administracyjnego w przedmiocie cofniecia uprawnien do kierowania
pojazdami mechanicznymi. Po zlozeniu skargi Ewelina E. wystgpita do Prokuratora
Okrggowego w W. z wnioskiem o zgtoszenie udziatu prokuratora do postgpowania
sgdowoadministracyjnego argumentujac, iz ,nie jest prawnikiem i sad nie bedzie
traktowat jej powaznie”, utrzymuje si¢ z renty i nie posiada srodkéw finansowych
na ustanowienie petnomocnika z wyboru.

Dokonaj oceny czy zaszly przestanki do podjecia dzialan pozakarnych przez
prokuratora. Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA.

. Mirostaw M. zostal skazany prawomocnym wyrokiem z dnia 27 listopada 2020 r.

za przestepstwo przyjecia korzysci majatkowej w zamian za przekroczenie
obowigzkow stuzbowych, ktére polegato na wydaniu, z upowaznienia Starosty W.,
szeregu decyzji administracyjnych o wydaniu prawa jazdy kat. B dla os6b, ktére nie
spelnialy warunkéw ustawowych ze wzglgdu na stan ich zdrowia. W zwigzku
z powyzszym Prokurator Rejonowy w W. skierowal sprzeciwy od poszczegdlnych
decyzji ostatecznych, na zasadzie art. 184 § 1 k.p.a. wnioskujac kazdorazowo o ich
uchylenie oraz odmowe wydania prawa jazdy, na podstawie art. 145 § 1 pkt 2 k.p.a.
iart. 151 § 1 pkt 2 k.p.a.

Dokonaj oceny zasadnoS$ci sprzeciwéw prokuratora i uzasadnij swoje stanowisko.
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. Rada Gminy w W. w dniu 15 maja 2017 r. podjeta, na podstawie art. 35 ust. 1 oraz
art. 40 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, uchwate
o nadaniu statutu sotectwu. Prokurator Okregowy w W. w dniu 10 grudnia 2020 r.
zlozyt skarge na przedmiotowa uchwate, wnioskujgc o stwierdzenie jej niewaznosci
w catoéci z powodu braku przeprowadzenia konsultacji z mieszkaficami sofectwa.
W odpowiedzi na skarge organ wnidst alternatywnie: o odrzucenie skargi z uwagi na
nieudowodnienie przez prokuratora przestanek takich jak ochrona praworzadnosci lub
praw czlowieka i obywatela z art. 8 p.p.s.a., wzglednie o umorzenie postgpowania
z powodu wniesienia skargi na uchwalg po uptywie 6 miesigcznego terminu od jej
uchwalenia, za$ z ostroznosci procesowej o jej oddalenie.

Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska organu. Wskaz przewidywane
rozstrzygnigcie WSA zakladajac, ze zarzut skargi prokuratora jest zasadny.

. Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. pismem z dnia 25 stycznia 2021 r. zwrécit
sie do Burmistrza W. o nadeslanie akt postgpowania administracyjnego, wskazujac
organowi jako podstawe dyspozycje art. 69 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r.
Prawo o prokuraturze. Prokurator wskazal w pismie, iz prowadzi postgpowanie
wyjasniajgce z wniosku Emilii E. dot. niezgodnej z prawem rozbiorki zabytkowego
miyna. Burmistrz pismem z 5 lutego 2021 r. odmoéwit przestania prokuraturze akt,
informujgc  jednocze$nie, iz akta postgpowania administracyjnego, zgodnie
z art. 73 k.p.a. moga by¢ udostgpnione jedynie w siedzibie organu administracji
publicznej we wskazanych godzinach urzedowania, pod nadzorem pracownika urzedu.
Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania organu administracji i uzasadnij swoje
stanowisko.

. Krystian K. wniést do Prokuratora Okregowego w W. o natychmiastowe podjgcie
dziatah pozakarnych celem wyeliminowania z obrotu prawnego porozumienia
Starosty W. zawartego z Wéjtem W. z dnia 15 maja 2020 r., na mocy ktérego Starosta
W. powierzyl podleglym sobie gminom rozpoznawanie spraw z zakresu swojej
wiasciwosci jako organu administracji techniczno-budowlanej. Ponadto Krystian K.
wnidst o uniewaznienie wydanej na podstawie tego porozumienia ostatecznej decyzji
Woéjta W. z dnia 19 stycznia 2021 r. w przedmiocie warunkéw zabudowy
i zagospodarowania terenu wydanej dla jego sasiada. Wskazal, iz byt co prawda
uczestnikiem tego postepowania, ale nie wiedzial, ze decyzja zostata wydana przez
niewlasciwy organ, o czym poinformowat spotecznos¢ lokalny portal internetowy.

Wskaz czy i ewentualnie jakie dzialania winien podja¢ prokurator w sprawie.
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. Rada Miasta W. w dniu 17 grudnia 2012 r., dzialajac na podstawie art. 40 ust. 1i2 pkt
4 oraz art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym przyjeta,
po dhugotrwalych debatach, uchwale dot. Regulaminu korzystania z placéw zabaw
na terenie Gminy. W § 4 przedmiotowe]j uchwaly umieszczono zapis, ze osoby (lub
ich opiekunowie prawni) dewastujace sprzet i urzadzenia sportowe, jak i urzadzenia
zabawowe na placu zabaw - ponosza odpowiedzialno$¢ materialng za wyrzadzone
szkody, zas w § 5 uchwaty przyjeto, iz uchwata wehodzi w Zycie w dniu jej ogloszenia
w Woj.Dz.Urz. Do Prokuratora Okregowego w W. w dniu 22 grudnia 2020 r. wystapit
Edward E. reprezentujacy lokalne stowarzyszenie mieszkancow z petycjg
o zaskarzenie przedmiotowej uchwaty do sadu administracyjnego i poparcie wniosku
stowarzyszenia o uchwalenie nowej uchwaly ,ze wzgledu na korupcje w Radzie
Miasta”.

Dokonaj oceny charakteru aktu prawnego oraz wskaz czy zaistnialy podstawy do
zaskarzenia przedmiotowej uchwaly przez prokuratora, jesli tak, wskaz
ewentualne zarzuty skargi.

. Pelnomocnik Krystiana K. — jego matzonka Krystyna K. — wniosta do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w W. skarge na bezczynno$¢ Rzecznika Finansowego
w przedmiocie udostepnienia informacji publicznej. Przewodniczacy Wydziatu
zarzadzeniem z dnia 11 stycznia 2021 r. wezwal petnomocnika skarzacego do
uiszczenia wpisu od skargi w wysokosci 100 zt w terminie 7 dni pod rygorem
odrzucenia skargi. Krystyna K. otrzymata wezwanie 18 stycznia 2021 r., za$ uiscifa
wpis osobiscie w kasie sagdu w dniu 29 stycznia 2021 r.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA (zakladajac, ze skarga
na bezczynno$¢ byla zasadna) i umotywuj swoje stanowisko.

. Burmistrz Miasta i Gminy w W. postanowieniem z dnia 7 grudnia 2020 r. odmowit
wszczecia  postepowania  administracyjnego w  sprawie  wydania  decyzji
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia dot.
rozbudowy  zaktadu przetwarzajagcego odpady pochodzenia  zwierzgcego.
Przedmiotowe postanowienie stalo si¢ ostateczne. Sagsiadujacy z zaktadem mieszkancy
skierowali prosbg¢ do Prokuratora Rejonowego w W. o uchylenie postanowienia
w zwigzku z ucigzliwoscig zakladu dla okolicy w promieniu 2 km. Prokurator
Rejonowy w W. skierowat sprzeciw od przedmiotowego postanowienia, powolujgc sig
na dyspozycje art. 184 § 1 k.p.a. wzw. z art. 126 k.p.a.

Dokonaj oceny skutecznosci sprzeciwu prokuratora.
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1. Rada Miejska w W., dziatajac na podstawie art. 40 ust. 2 pkt 4, art. 41 ust. 1 ustawy
o samorzadzie gminnym podjeta uchwale w dniu 10 grudnia 2019 r. w sprawie
Regulaminu korzystania z parku miejskiego w W. Regulamin stanowit zatgcznik
do uchwaly. Uchwata wprowadzita kilku punktach zatgcznika zakazy: zasmiecania
parku, niszczenia lawek, koszy i urzadzen sportowych; spozywania napojow
alkoholowych, wyprowadzania pséw rasy niebezpiecznej bez smyczy i kaganca.
W jednym z punktéw zatacznika zawarto nakaz sprzatania odchodéw pozostawionych
przez wyprowadzane zwierzeta na terenie parku. Mirostawa M. zawnioskowata
w dniu 14 grudnia 2020 r. do Prokuratora Okregowego w W. o zaskarzenie
przedmiotowej uchwaly wskazujac, iz jest wiascicielky czterech psow rasy
niebezpiecznej, ktére ukonczyly tresurg (na co dofaczyla kserokopie stosownych
dokumentéw) i uchwata godzi w jej dobra osobiste. W pismie Mirostawa M.
argumentowata, iz w wyniku tresury jej psy nie sg bardziej agresywne, niz psy innych .
ras, ktére nie maja obowiazku  zakladania  kaganca i  smyczy,
co w konsekwencji ,, powoduje jej dyskryminacjg”.

Ocen, czy wniosek Miroslawy M. jest zasadny. Wskaz,czy z innych przyczyn niz
wskazana we wniosku, zaszly ewentualnie przeslanki do podjecia dzialan
pozakarnych przez prokuratora.

2. Kryspin K. w dniu 16 grudnia 2020 r. wystapit do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. z wnioskiem o wymierzenie Gloéwnemu Inspektorowi
Sanitarnemu grzywny w zwiazku z niewykonaniem przez niego z obowigzkéw, ktdre
naklada art. 54 § 2 p.p.s.a. W odpowiedzi organ administracji podnidst, iz udzielit
stronie informacji, natomiast przyznal, iz stosujac dyspozycje art. 54 § 3 p.p.s.a. nie
przekazat skargi do sadu. Organ wskazal, iz wobec udzielenia wyczerpujace;
odpowiedzi stronie, de facto jej skarga stala sie¢ w calo$ci bezprzedmiotowa.

Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska organu, ze skorzystanie z instytucji
autokontroli zwalnia go z obowigzkéw z art. 54 § 2 p.p.s.a. Wskaz, czy zaistnialy
przeslanki formalne do wymierzenia organowi grzywny.

3. Prokurator Okregowy w W. wniésl na podstawie art. 184 k.p.a. sprzeciw
do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. wnioskujagc o stwierdzenie
niewaznodci ostatecznej decyzji Prezydenta W. w zwiazku z wydaniem jej
z naruszeniem przepisow o wiasciwosci. Organ pismem z dnia 11 stycznia 2021 r.
zwrécit sprzeciw prokuratorowi jednoczes$nie wskazujgc, iz art. 6la § 1 k.pa.
obligowal SKO do zwrotu sprzeciwu prokuratorowi jako wniesionego przez podmiot
niebedgcy strong postepowania administracyjnego zakonczonego wydaniem
zaskarzonej decyzji Prezydenta W.

Dokonaj oceny prawidlowos$ci dzialania organu i uzasadnij swoje stanowisko.
Jakie jeszcze dzialania moze w niniejszej sprawie podjg¢ prokurator.
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Prokurator Okregowy w W. skierowal w dniu 4 listopada 2020 r. skarge
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. na uchwate z dnia 3 grudnia 2019
r. Rady Miasta w W., za posrednictwem organu. Uchwalony akt prawa migjscowego
zostal podjety w oparciu o art. 18 ust. 2 pkt 8 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym oraz art. 6 ust. 13 ustawy z dnia 12 stycznia 1991
o podatkach i opfatach lokalnych, art. 6a ust. 11 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r.
o podatku rolnym, art. 6 ust. 9 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku
leénym — i okreslit wzér formularzy informacji i deklaracji podatkowych w zakresie
sformutowania zamieszczonego pod miejscem wyznaczonym do podpisu
,uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 § 1 i 6 kk.” zawartego
w zatacznikach: nr 2 poz. D, nr 2 poz. G, nr 3 poz. C, nr 4 poz. F. Prokurator
Okregowy wnidst o stwierdzenie niewaznosci uchwaly w wyzej wskazanej czgsci.
W uzasadnieniu skargi argumentowal, ze organ nie mial ustawowych kompetencji
do wprowadzenia o§wiadczen pod rygorem odpowiedzialnosci karnej z art. 233 kk.,
gdyz z samej normy tego przepisu wynika wprost koniecznos¢ takiej regulacji
w drodze ustawy. W odpowiedzi na skargg organ wniést o umorzenie postgpowania
wskazujac, iz przedmiotowa uchwata w zaskarzonym zakresie zostala uchylona
tydzien po wniesieniu przez prokuratora skargi.

Dokonaj oceny skuteczno$ci skargi prokuratora. Czy w Swietle odpowiedzi na
skarge prokurator winien zmieni¢ zadanie skargi przed sagdem.

Bozena B. zlozyla do Burmistrza Miasta i Gminy W. w dniu 23 stycznia 2020 r.,
wniosek o udostepnienie informacji publicznej w zakresie wskazania jakie podmioty
zewnetrzne realizowaly na rzecz Gminy uslugi zwigzane z organizacja »Swieta
Chleba”, a ponadto jakie Gmina poniosta koszty wilasne tych imprez za poprzednie
5 lat. Wobec nieotrzymania zadanych informacji ani decyzji o odmowie ich
udzielenia, Bozena B. zlozyta w dniu 14 grudnia 2020 r. skarge do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w W. na bezczynnos¢ organu. Skarzaca wniosla
o zobowigzanie Burmistrza do rozpatrzenia jej wniosku w terminie 14 dni, oraz
stwierdzenie, iz organ dopuscit si¢ bezczynnosci w stopniu razacym. W odpowiedzi na
skarge organ wskazal, iz w zwiazku z zalamaniem pogody, ktére mialo miejsce
w maju 2020 r. doszto do zniszczenia zgdanych dokumentéw i udzielenie informacji
jest niemozliwe, o czym skarzaca zostata poinformowana przez pracownika
telefonicznie w czerwcu 2020 r. (nie zanotowano doktadnej daty rozmowy).

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania organu.

. Prokurator Okregowy w W. wnidst do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego

w W. sprzeciw i w oparciu o art. 156 k.p.a. zawnioskowat o stwierdzenie niewaznosci
ostatecznej decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. Organ zwrdcit
pismem sprzeciw prokuratora wraz z informacja, iz toczy si¢ obecnie postgpowanie
wznowieniowe odnos$nie do przedmiotowej decyzji, zainicjowane przez pelnomocnika
strony na tydzien przed wptywem sprzeciwu prokuratora.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania SKO i uzasadnij swoje stanowisko.
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Ewaryst E. mieszkajacy na stale w USA, zlozyl w dniu 8 czerwca 2020 r. skargg
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. na uchwale Rady Gminy w W.
z dnia 26 maja 2020 r. podjeta na podstawie art. 6j ust. 5 oraz art. 6k ust. 1, 3 i 4a
ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach
w przedmiocie zmiany uchwaly w sprawie wyboru metody ustalania opfaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalania stawki optaty oraz ustalania
stawki optat za pojemnik i worek o okreslonej pojemnosci. W uzasadnieniu skargi
wskazal, iz odziedziczyl nieruchomos$¢ zabudowang na terenie gminy (pustostan)
i w najblizszej przysztosci zamierza dokonac jej remontu i zamieszka¢ na state. Organ
w odpowiedzi na skarge wskazal, iz Ewaryst E. nigdy nie byl zameldowany
ani na pobyt staly ani tez czasowy na terenie, ktérego dotyczy uchwala, zwiazku
z czym nie ma legitymacji do jej zaskarzenia i wniést o odrzucenie skargi.
Do odpowiedzi na skarge zalaczono odpowiednie dokumenty dot. braku
zameldowania.

Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska organu zawartego w odpowiedzi na
skarge.

Zenon Z. wnidst sprzeciw do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
od decyzji Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w W. z dnia 18 sierpnia
2020 r. w przedmiocie uchylenia, na zasadzie art. 138 § 2 k.p.a., decyzji w catoscei
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania organowi I instancji o umorzenie
postepowania dot. nakazu rozbiérki budynku gospodarczego. Wojewddzki Sad
Administracyjny w W. uwzglednil sprzeciw. Skarge kasacyjna od orzeczenia wywiodt
Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w W. 1 wniést alternatywnie:
o uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi 1 instancji, badZz uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i rozpoznanie skargi przez Naczelny Sad Administracyjny. Zenon Z. zwrécit sie
pismem o zgloszenie udziatu prokuratora do postgpowania kasacyjnego.

Dokonaj oceny czy zaistnialy przestanki do podjecia dzialan przez prokuratora.
Jakie rozstrzygniecie winien wydaé¢ NSA.

Prokurator Okregowy w W. wnidst na podstawie art. 184 k.p.a. sprzeciw
do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. wnioskujac o stwierdzenie
niewaznoéci ostatecznej decyzji Burmistrza Miasta i Gminy W. W uzasadnieniu
sprzeciwu wskazat, iz decyzja zostata wydana w oparciu o nie istniejgce podstawe
prawng. Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w W. postanowieniem wydanym
stosownie do art. 6la k.p.a. odmowilo wszczgeia postgpowania, wskazujge
w uzasadnieniu, iz brak jest podstaw do wszczgeia postgpowania nadzwyczajnego.
Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania SKO i uzasadnij swoje stanowisko.
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Rada Miasta W. w dniu 3 grudnia 2019 r. podjeta uchwate w przedmiocie uchwalenia
Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw. W § 4 zobowigzano
podmioty zainteresowane przylaczeniem do sieci wodociggowej lub kanalizacyjnej
do partycypacji w kosztach tej inwestycji w wysokosci 1.000 zt opfaty jednorazowe;.
Przedmiotowa uchwala zostala opublikowana w Dz.Urz. Wojewddztwa z dnia
7 stycznia 2020 r. Prokurator Okrggowy w W. wniést do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w W. skarge na powyzsza uchwale w dniu 16 grudnia 2020 r.
z wnioskiem o stwierdzenie jej niewaznodci w catosci. Burmistrz reprezentujgcy
organ, w odpowiedzi na skarge prokuratora wniést o jej odrzucenie, jako wniesionej
po ustawowym terminie, a takze alternatywnie z ostroznodci procesowej jej
uwzglednienie jedynie w czesci i stwierdzenie niewaznosci jedynie § 4.

Dokonaj oceny zasadno$ci skargi prokuratora w S$wietle stanowiska organu
zawartego w odpowiedzi na skarge.

Iwo 1. wniést do Prokuratora Rejonowego w W. by w jego imieniu wni6st
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. skarge na bezczynno$¢ Starosty
W., ktéry ,notorycznie odmawia mu udzielenia informacji publicznej w wielu
sprawach”. Prosbe swa motywowal tym, ze jest rencistg i nie posiada wystarczajgcych
$rodkéw finansowych by samodzielnie sklada¢ skargi do sadu w przedmiocie
udostepnienia informacji publicznej. Prokurator wezwat go do sprecyzowania jakich
postepowan dotyczy jego wniosek jak réwniez o nadestanie kopii wnioskow
o udostepnienie informacji publicznej. Iwo . nie przestal zadnych dokumentow
w sprawie wskazujac, iz to prokurator z urzedu winien zwréci¢ si¢ do Starosty W.
o informacje jakie sprawy toczyly sie lub tocza z jego wniosku o udostepnienie
informacji publiczne;j.

Wskaz czy zaistnialy podstawy do podjecia dzialan pozakarnych przez
prokuratora.

Kacper K. zostat skazany prawomocnym wyrokiem z dnia 8 grudnia 2020 r. miedzy
innymi za przestgpstwo przyjecia korzysci majatkowej w kwocie 10.000 zi, w zamian
za przekroczenie uprawnien, ktére polegato na wydaniu, z upowaznienia Starosty W.,
decyzji o wydaniu prawa jazdy kat. B Iwonie I., pomimo niespeiniania przez nig
warunkéw ustawowych. W zwigzku z powyzszym Prokurator Rejonowy w W.
skierowat sprzeciw na podstawie art. 184 § 1 k.p.a. od wyzej wskazanej decyzji
ostatecznej z dnia 1 kwietnia 2016 r. wnioskujac o jej uchylenie oraz odmowe
wydania Iwonie 1. prawa jazdy, na podstawie art. 145 § 1 pkt2 k.p.a. iart. 151 § 1 pkt
2 k.p.a.

Dokonaj oceny zasadnosci sprzeciwu prokuratora i uzasadnij swoje stanowisko.
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Rada Miasta W. w dniu 18 sierpnia 2020 r., przyjeta jednoglosnie uchwale dot.
Regulaminu korzystania z placéw zabaw na terenie Gminy. W dniu ogloszenia
przedmiotowej uchwaty w Woj.Dz.Urz. do Prokuratora Rejonowego w W. wystapita
Emilia E. z wnioskiem o zaskarzenie przedmiotowej uchwaty, gdyz zostata podj¢ta
bez podstawy prawnej, co skutkuje w jej ocenie niewaznoscia aktu w catosci. Emilia
E. wskazala, iz nie moze samodzielnie zaskarzy¢ uchwaty, gdyz co prawda jest
mieszkanka Miasta W., ale jej sytuacja zdrowotna nie pozwala na samodzielne
dziatanie przed Wojewddzkim Sgdem Administracyjnym w W., za$ sytuacja
finansowa nie pozwala na ustanowieni¢ petnomocnika z wyboru.  Prokurator
po dokonaniu analizy uchwaly z dnia 19 sierpnia 2020 r. stwierdzil, iz rzeczywiscie
uchwala nie zawiera w swej tresci zadnej podstawy prawnej. Jednoczesnie prokurator
ustalit, iz sama tre$¢ uchwaty jest zgodna z prawem.

Czy wniosek Emilii E. w zakresie na jakim wskazuje brak mozliwosci
samodzielnego dzialania jest zasadny. Czy zaistnialy podstawy do zaskarzenia
uchwaly przez prokuratora, jesli tak, wskai ewentualne zarzuty skargi.

Krystyna K. zlozyla na dziennik podawczy Urzedu Gminy W. wniosek
o udostepnienie informacji publicznej w zakresie wysoko$ci wynagrodzenia
Sekretarza Gminy za lata 2010-2011. Burmistrz Miasta W. pismem z dnia 9 listopada
2020 r. odméwil udostepnienia informacji publicznej zainteresowanej argumentujgc,
iz informacja o wysokosci zarobkéw osoby zatrudnionej przez podmiot publiczny
jakim jest Sekretarz Gminy (ktéry nie jest organem gminy), nie stanowi informacji
publicznej w rozumieniu art. 1 ust. 1 u.d.i.p.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania organu i zajetego stanowiska, co do jego
formy i tresci.

Starosta W. decyzja z dnia 9 listopada 2020 r. wydang po rozpatrzeniu sprzeciwu
dzialajagcego z urzedu Prokuratora Okregowego w W. opartego na podstawie
wznowieniowej z art. 145 § 1 pkt 1 k.p.a. - na zasadzie art. 151 § 1 pkt 2 k.p.a. i art.
105 § 1 k.p.a. uchylit wilasng decyzjg¢ z dnia 1 kwietnia 2016 r. w przedmiocie
rejestracji pojazdu na rzecz Pauliny P. i umorzyt postgpowanie administracyjne jako
bezprzedmiotowe. W uzasadnieniu decyzji organ wskazat, iz jak stusznie zarzucit
prokurator, Paulina P. zostala prawomocnie skazana za podrobienie dowodu
rejestracyjnego i karty pojazdu, a nadto postuzenie si¢ sfatszowanymi dokumentami
w toku postepowania administracyjnego o jego rejestracje, co obligowato organ*
do uchylenia wiasnej decyzji. Natomiast w zwiazku ustaleniem przez organ, iz Paulina
P. utracita pojazd w wyniku kradziezy w dniu 2 pazdziernika 2020 r. organ byt
zobligowany do umorzenia postepowania wobec braku przedmiotu orzekania.

Dokonaj oceny zasadnosci decyzji organu, umotywuj swoje stanowisko.
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Prokurator Rejonowy w W. skierowal w dniu 18 sierpnia 2020 r. skargg
do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w W. na uchwale z dnia 5 sierpnia 2019
r. Rady Miasta w W. Przedmiotowa uchwale Rada wydata na podstawie art. 18 ust. 2
pkt 8 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym oraz art. 6 ust. 13 ustawy
z dnia 12 stycznia 1991 o podatkach i optatach lokalnych, art. 6a ust. 11 ustawy
z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym, art. 6 ust. 9 ustawy
z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku lesnym — i okredlita wzor formularzy
informacji i deklaracji podatkowych w zakresie sformulowania zamieszczonego pod
miejscem wyznaczonym do podpisu ,uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej z art.
233 § 11 6 kk.” zawartego w zatacznikach: nr 2 poz. C, nr 2 poz. D, nr 4 poz. H,
Prokurator wnidst o stwierdzenie niewaznosci uchwaly w powyzszym zakresie
albowiem Rada nie miala ustawowych kompetencji do wprowadzenia o$wiadczen pod
rygorem odpowiedzialnosci karnej z art. 233 kk., gdyz z samej normy tego przepisu
wynika wprost koniecznoéé takiej regulacji w drodze ustawy. W odpowiedzi
na skarge organ wniést o odrzucenie skargi prokuratora argumentujgc,
iz przedmiotowa uchwala zostala podpisana przez asesora Prokuratury
Rejonowej w W.

Jakie stanowisko winien zaja¢ Prokurator Rejonowy w W. w Swietle odpowiedzi
na skarge.

Burmistrz Miasta i Gminy w W. decyzjg z dnia 28 pazdziernika 2020 r. odmoéwit
ustalenia warunkdéw zabudowy 1 zagospodarowania terenu dla budowy domu
wielorodzinnego na rzecz Tomasza T. W uzasadnieniu decyzji organ wskazal, iz jak
ustalono na podstawie ewidencji gruntéw i budynkéw, wnioskodawca Tomasz T. nie
posiada prawa wiasno$ci nieruchomosci, ktérej dotyczy planowana inwestycja, a jest
jedynie dzierzawcg gruntu. Tomasz T. wnidst odwotanie od przedmiotowe] decyzji
do Samorzgdowego Kolegium Odwolawczego w W. wskazujac, iz z umowy
dzierzawy wprost wynika jego prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane. Organ II instancji utrzymat w mocy zaskarzong decyzje.

Dokonaj oceny prawidlowosci decyzji SKO i uzasadnij swoje stanowisko.

Wojewddzki Sad Administracyjny w W. prawomocnym wyrokiem z dnia
18 sierpnia 2020 r. orzekt o oddaleniu skargi Kamila K. na decyzje Wojewody W.
utrzymujagcg w mocy decyzje Burmistrza W. Skarzacy Kamil K. po dokonaniu
ponownej analizy uzasadnienia przedmiotowego wyroku doszedl ostatecznie
do przekonania, ze sad przeoczyt czg$¢ jego zarzutéw i si¢ do nich nie odniost,
w zwigzku z czym w dniu 28 pazdziernika 2020 r. wnidst kolejna skarge na ww.
decyzje Wojewody W., w ktdrej podnidst zarzuty i okolicznosci, w jego ocenie
pominigte przez sad.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA.
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1. Krystyna K. wniosta bezposrednio na dziennik podawczy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w W. skargg na decyzje Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w W. z dnia 4 wrze$nia 2020 r. w przedmiocie utrzymania w mocy
decyzji o nakazie rozbi6rki pawilonu handlowego. Zaskarzona decyzja zawierata
pouczenie dla strony o terminie i sposobie wniesienia skargi do sadu
administracyjnego. Wojewédzki Sad Administracyjny w W. przekazal skargg
Krystyny K. do Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego, dziatajgc na
podstawie art. 54 § 1 p.p.s.a. — i o przekazaniu poinformowal strong odrgbnym
pismem. Organ Il instancji otrzymat skarge Krystyny K. 33 dni od dorgczenia
zaskarzonej decyzji. Krystyna K. skierowata do Prokuratora Okregowego w W. prosbe
o interwencje ,,w celu rozpoznania jej skargi zlozonej w terminie” i wskazala,
ze zlozyla skarge do sadu z zachowaniem terminu i skarga winna by¢ rozpatrzona,
a nie zwracana z powrotem do organu. W zwiazku z powyzszymi razgcymi
uchybieniami w procedowaniu sadu wniosta o zgloszenie udziatu prokuratora do jej
sprawy.

Dokonaj oceny prawidlowoséci dzialania WSA. Czy prokurator ma podstawy
do podjecia dzialan pozakarnych na rzecz Krystyny K.

2. Prokurator Prokuratury Okregowej w W., przychylajac sie do wniosku lokalnego
Stowarzyszenia pismem dnia 28 pazdziernika 2020 r., po zapoznaniu si¢ z aktami
postepowania administracyjnego Prezydenta W. w przedmiocie zwrotu dziatki, zgtosit
swoj udziat do postepowania, na zasadzie art. 183 k.p.a. Pismem z dnia 18 grudnia
2020 r. prokurator zwrécit sie do organu o podanie informacji o biegu postgpowania.
Organ w odpowiedzi pismem z dnia 28 grudnia 2020 r. poinformowat prokuratora,
iz postepowanie zakoriczylo si¢ w dniu 4 listopada 2020 r. wydaniem decyzji, ktora
w zwiazku ze zrzeczeniem si¢ przez strony odwolania, stala si¢ ostateczna
i prawomocna. Prokurator w dniu 7 stycznia 2021 r. wywi6dt sprzeciw
od przedmiotowe] decyzji w trybie art. 184 k.p.a., wskazujgc, iz zostal przez organ
pozbawiony mozliwosci dziatania w postepowaniu administracyjnym.

Dokonaj oceny poprawnosci dzialania zaréwno organu jak i prokuratora.

3. Do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w W. wptyneta skarga Patryka P.
na dzialanie Pafistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w W. w zwigzku
z przekazaniem jego ponaglenia z dnia 4 listopada 2020 r., do Gtéwnego Inspektora
Sanitarnego, jako organu wilasciwego do rozpoznania ponaglenia, wystosowanego
na podstawie przepiséw k.p.a.
Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania organu, wskaz przewidywane
rozstrzygniecie sadu.
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Prokurator Prokuratury Okregowej w W., w oparciu o obszerny wniosek Wojewody
W., pismem z dnia 17 sierpnia 2020 r. zglosit swoj udzial na zasadzie art.:183 k.p.a.
do postepowania administracyjnego prowadzonego przez ten organ w przedmiocie
przyznania prawa do rekompensaty z tytulu pozostawienia nieruchomosci poza
obecnymi granicami RP. Nastepnie po zapoznaniu si¢ z aktami post¢powania
administracyjnego pismem dnia 4 listopada 2020 r..prokurator cofngt swdj udzia’f\
Prokurator  nie uzasadnit powoddéw cofnigcia swojego udzialu w  sprawie.
W odpowiedzi na powyzsze pismo Wojewoda W. wskazal, iz Zaden przepis k.p.a. nie
pozwala na cofniecie udzialu prokuratora i organ nadal traktuje prokuratora jak
podmiot na prawach strony, zgodnie z dyspozycja art. 188 k.p.a. Organ wskazat
ponadto, iz postepowanie toczy si¢ o przyznanie rekompensaty w kwocie ponad
10.000.000 zl i udzial prokuratora w sprawie niezbedny, celem zapewnienia by
wydana decyzja w sprawie byla zgodna z prawem.

Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska organu, jak i zwigzania nim
prokuratora. Wskaz, czy i ewentualnie jakie terminy $rodkéw zaskarzenia beda
biegly dla prokuratora w niniejszej sprawie.

Emil E. wni6st skarge w dniu 29 grudnia 2020 r. do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego w W. na postanowienie Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w W. z dnia 8 grudnia 2020 r. o utrzymaniu w mocy postanowienia
Starosty W. o odmowie zawieszenia postgpowania administracyjnego w przedmiocie
cofniecia uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi. W odpowiedzi
na skarge, SKO wniosto o odrzucenie skargi.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie sadu administracyjnego i wuzasadnij
stanowisko.

Karina K. wystgpita do Burmistrza Miasta W. o przyznanie zasitku rodzinnego
w zwigzku z wychowywaniem dwoéch niepelnosprawnych synow. Kierownik
Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej decyzja z dnia 4 wrzesnia 2020 r. odmowit
Karinie K. przyznania zasitku rodzinnego, wskazujac w uzasadnieniu decyzji,
iz doch6d w jej rodzinie przekracza o 350 zt dochdd rodziny w przeliczeniu na osobe,
ktéry uprawnia do zasitku i dodatkéw z mocy przepiséw o $wiadczeniach rodzinnych.
Karina K. odebrata osobiscie decyzje w dniu/25 wrzesnia 2020:r., za$ 13 pazdziernika
2020 r. odwotlata sie od przedmiotowej decyzji, wskazujgc, iz organ I instancji
poczynit podstawowe bigdy rachunkowe. Samorzagdowe Kolegium Odwotawcze w W.
w dniu 12 stycznia 2021 r. orzeklo decyzja wydang na podstawie art. 134 k.p.a.,
o wniesieniu odwotania z uchybieniem terminu do jego wniesienia.

Dokonaj poprawnosci orzeczenia SKO. Czy stronie przysluguje prawo
do wniesienia skargi do WSA od decyzji SKO.
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Do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. Krystyna K. wniosfa skarge
na bezczynno$¢ Wojta Gminy W., ktéry nie zrealizowat jej wniosku z dnia 7 grudnia
2020 r. o udostepnienie informacji publicznej w zakresie wysokosci dotacji
do prywatnego Ztobka za lata 2015-2019 r. W odpowiedzi na skarge organ wniost o jej
odrzucenie, wskazujgc, iz Krystyna K. nie skierowala przed wniesieniem skargi
zadnego $rodka prawnego w trybie k.p.a., dlatego nie wyczerpala $rodkéw zaskarzenia
w rozumieniu art. 52 § 1 i 2 p.p.s.a. Po zapoznaniu si¢ z trescig odpowiedzi na skargg,
Krystyna K. skierowata do sadu pismo, w ktérym wskazata, iz Wéjt Gminy W.
»pozostaje w bledzie i nie zna obecnych przepiséw” gdyz w jej sprawie dotyczace]
kategorii informacji publicznej nie ma zadnego obowiazku wyczerpywania Srodkéw
zaskarzenia czy tez wzywania do usunigcia naruszenia prawa przed wniesieniem
skargi do WSA. Skarzaca ponadto podniosta, iz organ w tego rodzaju sprawach
dokonuje btednej interpretacji przepisow, dlatego sad winien zawiadomi¢ prokuratora
o sprawie celem zgloszenia udzialu do postgpowania sadowoadministracyjnego.
Sad zawiadomit prokuratora o terminie rozprawy, przesylajac roéwniez skarge
i pozostale pisma procesowe stron.

Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska skarzacej i organu. Czy zaistnialy
przeslanki do podjecia dzialan przez prokuratora. Jakie rozstrzygnigcie winien
wydaé WSA,

Rada Miasta W. w dniu 26 listopada 2018 r. dziatajac na podstawie art. 4 ust 1 i 2
ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
podjeta uchwate w przedmiocie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku. Organ
w § 5 aktu prawa miejscowego wprowadzit przepis o obowiazku zglaszania do Urzedu
Miasta zwierzecia podejrzanego o wscieklizng, zas§ w § 6 natozono na wiascicieli
pséw agresywnych obowiazek wyprowadzania ich wylgcznie w kagancu i na smyczy.
Prokurator Okregowy w W. zaskarzyt przedmiotowa uchwale w czesci, tj. § 51 6.
Wojewodzki Sad Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 4 listopada 2020 r.
stwierdzit niewazno$¢ uchwaty w czeéci — jedynie § 6 uchwaty. W pozostatym
zakresie skargi prokuratora sad nie podzielit.

Dokonaj oceny wyroku WSA i wskaz czy zaszly podstawy do jego zaskarzenia
przez prokuratora.

Prokurator Okregowy w W. wnidst do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w W. sprzeciw - w oparciu o dyspozycje¢ art. 156 k.p.a. i zawnioskowal o stwierdzenie
niewaznosci ostatecznej decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W.
Organ zwrdcit pismem sprzeciw prokuratora. W tresci pisma zawarl informacje,
iz toczy si¢ obecnie post¢powanie odnosnie stwierdzenia niewaznosci przedmiotowej
decyzji, zainicjowane przez strony, ktoére stanowczo sprzeciwiajg si¢ udziatowi
prokuratora w tym postepowaniu.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania SKO i uzasadnij swoje stanowisko.
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Prokurator Rejonowy w W. skierowal w dniu 9 listopada 2020 r. skarge
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. na uchwale z dnia 5 grudnia 2018
r. Rady Miejskiej w W. Rada wydata uchwale na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 8 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym oraz art. 6 ust. 13 ustawy z dnia 12
stycznia 1991 o podatkach i oplatach lokalnych, art. 6a ust. 11 ustawy z dnia 15
listopada 1984 r.o podatku rolnym, art. 6 ust. 9 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r.
o podatku lesnym— i okreslita wzor formularzy informacji i deklaracji podatkowych
w zakresie sformulowania zamieszczonego pod miejscem wyznaczonym do podpisu
suprzedzony o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 § 1 i 6 kk” zawartego
w zalacznikach: nr 3 poz. E, nr 2 poz. F, nr 4 poz. H, nr 5 poz. G. Lokalne
stowarzyszenie mieszkancéw wniosto w dniu 9 stycznia 2021 r. do Prokuratora
Okregowego w W. o skierowanie do sadu skargi o stwierdzenie niewaznosci uchwaty
w powyzszym zakresie albowiem Rada nie miata ustawowych kompetencji
do wprowadzenia o$wiadczen pod rygorem odpowiedzialnosci karnej z art. 233 k.k.
W pi$mie wskazano, iz z samej tylko normy tego przepisu wynika wprost
konieczno$é takiej regulacji w drodze ustawy. Prokurator po przeprowadzeniu
postepowania wyjasniajacego ustalil, ze przedmiotowa uchwata w zaskarzonym
zakresie zostata juz uchylona.

Dokonaj oceny charakteru podjetego przez organ aktu prawnego. Wskaz, czy
jest mozliwe zaskarzenie ww. uchwaly przez prokuratora i czy zaistnialy
podstawy do stwierdzenia jej niewaznosci.

Wojewodzki Sad Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 4 wrze$nia 2020 r. oddalit
skarge Eweliny E. na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W.
w przedmiocie zobowigzania do zwrotu nienaleznie pobranych dotacji za rok 2017.
Ewelina E. samodzielnie wniosta skarge kasacyjna na przedmiotowy wyrok,
z zachowaniem ustawowego terminu. Nastgpnie profesjonalny pelnomocnik Eweliny
E. skierowat do Sadu, po uplywie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej, pismo,
w ktdrym podnidst szereg nowych zarzutéw kasacyjnych.

Ocen czy dzialanie pelnomocnika skarzacej bylo prawidlowe.

Prokurator Rejonowy w W. wniést na podstawie art. 184 k.p.a. sprzeciw
do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w W. wnioskujac o stwierdzenie
niewaznos$ci ostatecznej decyzji Burmistrza Miasta W. w zwiazku z wydaniem jej bez
podstawy prawnej. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w W. postanowieniem
wydanym w oparciu o dyspozycj¢ art. 61a k.p.a. odmoéwito wszczecia postepowania,
wskazujgc w uzasadnieniu, iz brak jest podstaw do  wszczgcia postgpowania
nadzwyczajnego. Organ nie zawarl Zadnych pouczen odnoénie zaskarzalnosci
wydanego postanowienia.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania SKO i uzasadnij swoje stanowisko. Jakie
$rodki prawne moze wywies¢ prokurator.
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Prokurator Okregowy w W. w dniu 5 listopada 2020 r. skierowat do Starosty W.
sprzeciw od ostatecznej decyzji tego organu o rejestracji pojazdu na rzecz Patryka P.
z dnia 9 stycznia 2015 r. z wnioskiem o wznowienie postgpowania administracyjnego,
powolujac sie na art. 151 § 1 pkt 2 k.p.a. i art. 145 § 1 pkt 1 i 5 k.p.a. W uzasadnieniu
sprzeciwu prokurator powotal si¢ na okolicznoé¢ prawomocnego skazania Patryka P.
za podrobienie umowy sprzedazy samochodu przedtozonej przez jego zong w toku
postepowania o rejestracj¢ pojazdu. Prokurator podni6st ponadto, iz wyszty na jaw
nowe, istotne dla sprawy okolicznosci zwigzane z prawem wlasnosci pojazdu,
nieznane organowi w dacie wydania decyzji. Prokurator wnioskowat o uchylenie
przedmiotowej decyzji z dnia 9 stycznia 2015 r. i odmowe rejestracji pojazdu na rzecz
Patryka P. Starosta W. dzialajac na podstawie art. 151 § 2 k.p.a. w zw. z art. 145 § 1
pkt 5 k.p.a. i art. 146 k.p.a. wydat decyzje z dnia 7 stycznia 2021 r. w ktorej stwierdzit,
iz decyzja z dnia 9 stycznia 2015 r. o rejestracji pojazdu na rzecz Patryka P. zostata
wydana z naruszeniem prawa, a jej uchylenie nie jest mozliwe w zwiazku z uplywem
ponad 5 lat od jej wydania.

Dokonaj oceny prawidlowosci decyzji organu wydanej na skutek sprzeciwu
prokuratora. W razie stwierdzenia uchybien zaproponuj jakie zarzuty moze
podnie$¢ prokurator w ewentualnym Srodku odwolawczym.

Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w W. decyzja z dnia 5 listopada 2020 r. orzekl
o odmowie udostepnienia informacji publicznej Henrykowi H. Wnioskodawca zostat
przez organ pouczony, iz moze wnie$¢ odwotanie do Wojewody W., w terminie
14 dni za posrednictwem Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego. Henryk H. wnidst
bezposrednio na dziennik podawczy Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w W.
skarge na decyzje Kierownika Urzgdu Stanu Cywilnego. W tredci skargi wyrazil
swoje niezadowolenie z powodu umieszczenia w decyzji nieaktualnego pouczenia
o sposobie wniesienia odwotania i pominigcia okolicznodci, iz po nowelizacji k.p.a.
przepisy prawa pozwalaja zaskarzy¢ decyzje organdéw administracji publicznej
do sadu administracyjnego bez koniecznosci wyczerpania Srodkow zaskarzenia.
Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA i umotywuj swoje stanowisko

Gtéwny Inspektor Nadzoru Budowlanego w dniu 8 stycznia 2020 r. stwierdzit
niewazno$¢ decyzji Wojewody W. z dnia 15 lutego 2017 r. w przedmiocie
zatwierdzenia projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe. Organ
wskazal, iz ustalone prawidlowo strony (poza inwestorem) nie mialy mozliwosci
wzigeia czynnego udziatu w postgpowaniu administracyjnym, a ponadto brak bylto
obligatoryjnego uzgodnienia projektu decyzji z Konserwatorem Zabytkéw. Inwestor
w dniu 7 stycznia 2021 r. wnidst do Prokuratora Okrggowego w W. pismo o podjecie
dziatan w zwiazku z razgcymi blgdami organu, przesylajac jednoczesnie kopig decyzji
GINB.

Ocen czy zaszly przeslanki do podjecia dzialan pozakarych przez prokuratora
i uzasadnij swoje stanowisko.
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1. Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w W. w dniu 28 pazdziernika 2020 r.,
po rozpatrzeniu wniosku Ernesta E., wydat decyzjg o odmowie zmiany jego nazwiska.
Ernestowi E. doreczono decyzj¢ w dniu 5 listopada 2020 r., za$ w nastgpnym dniu
Ernst E. wyjechat stuzbowo do Meksyku. Po powrocie do domu w dniu 22 grudnia
2020 r., Brnest E. pisemnie zrzekl si¢ prawa do wniesienia odwolania od decyzji,
a przedmiotowe pismo zlozyl osobiscie na dzienniku podawczym Urzedu Stanu
Cywilnego w W.

Dokonaj oceny skutecznosci zrzeczenia si¢ odwolania przez Ernesta E.

2. Prokurator Prokuratury Okregowej w W., przychylajac si¢ do wniosku Kryspina K.,
pismem z dnia 9 stycznia 2020 r. zglosit swoj udzial do postgpowania
administracyjnego Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w W., powotujac
sic na tres¢ art. 183 k.p.a. Nastepnie prokurator pismem z dnia 5 wrzesnia 2020 r.
cofnat swéj udzial. Powiatowy Inspektor nadzoru Budowlanego wydal decyzj¢ w dniu
6 listopada 2020 r. Prokurator zachowujac 14 dniowy termin do whniesienia odwotania
- ponownie powotujac sie na art. 183 k.p.a. - zglosit swdj udzial do postgpowania
odwolawczego 1 jednoczes$nie wywiddt odwotanie od przedmiotowej decyzji.
W odwolaniu prokurator wskazal, iz o tresci decyzji zostal poinformowany przez
jedng ze stron postepowania, ktéra wniosta o ponowne przystapienie do sprawy
w zwigzku z wydaniem przez organ decyzji z razacym naruszeniem prawa
skutkujgcym jej niewaznoscig.

Dokonaj oceny czy dzialanie prokuratora w sprawie miescilo si¢ w granicach
prawa.

3. Genowefa G. wniosta w dniu 5 wrzeénia 2020 r. skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w W.
dot. egzekucji administracyjnej. Skarge wniosta osobiScie z zachowaniem
ustawowego terminu. W jej uzasadnieniu zarzucita, iz organy I i II instancji
catkowicie blednie ustality jej sytuacje materialng i nie daty wiary okolicznosciom,
ktére jej profesjonalny petnomocnik podnosit w sprawie. Wniosta o przeprowadzenie
dowodéw z zeznan swojej matki i siostry, ktére od 5 lat przebywaja poza granicami
i jej nie odwiedzaja, ale pozostaja z Genowefg G. w kontakcie za posrednictwem
komunikatoréw internetowych.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA w przedmiocie wniosku dowodowego.
Czy przedmiotowe rozstrzygniecie sadu jest zaskarzalne.
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Kryspin K. jako petnomocnik swojej matzonki Krystyny K. ztozyt do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w W. wniosek o stwierdzenie niewazno$ci ostatecznej
decyzji Starosty W. w przedmiocie cofnigcia Krystynie K. uprawnien do kierowania
pojazdami. Wnioskodawca wskazat, iz decyzja zostala wydana z razacym
naruszeniem prawa, tj. zostala skierowana do osoby niebgdacej strong w sprawie.
Po wszczeciu i przeprowadzeniu postgpowania Samorzadowe Kolegium Odwolawcze
w W. decyzjg z dnia 7 grudnia 2020 r. odmoéwito stwierdzenia niewaznosci decyzji
Starosty W., jednoczes$nie pouczajac go o prawie do zadania ponownego rozpatrzenia
sprawy w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji. Kryspin K. odebrat ww. decyzje¢
w dniu 22 grudnia 2020 r. a nastepnie w dniu 29 grudnia 2020 r. skierowal skarge
bezposrednio do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. Uzasadniajgc skarge
Kryspin K. wskazal sadowi, iz co prawda organ pouczyl go o mozliwosei zlozenia
wniosku o ponowne rozpoznanie sprawy przez ten sam organ, ale on rezygnuje z tego
prawa — zgodnie z nowymi przepisami, na ktére SKO sie nie powotato i skfada skargg
bezposrednio do sadu. SKO w W. wniosto o odrzucenie skargi jako niedopuszczalne;j.

Dokonaj oceny czy Kryspin K. mogl dziala¢ jako pelnomocnik. Ocen zasadno$é
skargi i stanowiska SKO, a ponadto wskaz przewidywane rozstrzygnigcie WSA.

Wojewddzki Sgd Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2020 r.
oddalit skarge Mieczystawa M. na decyzje Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w W. w przedmiocie nakazu podjecia robot budowlanych.
Ustanowiony na wniosek Mieczystawa M. petnomocnik z urzedu wnidst
z zachowaniem ustawowego terminu skarge kasacyjng na powyzszy wyrok. Skarga
kasacyjna byla oparta na trzech zarzutach, ale nie zawierala ich uzasadnienia.
Nastepnie petnomocnik, po uptywie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej,
skierowal do sadu kolejne pismo procesowe, w ktdrym uzasadnit zarzuty skargi
1 podniost kolejny zarzut kasacyjny w sprawie.

Wskaz czy dzialanie pelnomocnika skarzgcego bylo prawidlowe.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. pozyskat z urzedu informacjg, iz Tomasz T.,
wobec ktorego skierowano akt oskarzenia do sadu, popelnit zarzucane mu
przestepstwo w warunkach znacznie ograniczonej poczytalnosci. Biegli lekarze
psychiatrzy stwierdzili bowiem u niego uzaleznienie od opiatéw i alkoholu. Tomasz
T. ma 29 lat, posiada prawo jazdy wydane przez Staroste W. kategorii B oraz T. Do tej
pory nie orzeczono wobec niego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych.
Dokonaj oceny, czy zaszly przeslanki do podjecia dzialan pozakarnych przez
prokuratora, jesli tak zaproponuj jakich.
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Prokurator Rejonowy w W. wnidst sprzeciw na zasadzie art. 184 k.p.a. od ostatecznej
decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. w przedmiocie $wiadczenia
z zakresu pomocy spolecznej. Prokurator zarzucit w sprzeciwie niewazno$¢ decyzji
wynikajacg z faktu, iz decyzja zostata wydana wobec osoby, ktéra nie zyje od ponad
20 lat. SKO decyzja odméwito stwierdzenia niewaznoséci zaskarzonej decyzji. Decyzja
organu wraz z pouczeniem o terminie i sposobie wniesienia skargi do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w W. zostata doreczona prokuratorowi w dniu 7 grudnia
2020 r. Prokurator nie zgadzajac sie z przedmiotowa decyzja zaskarzyl jg — zgodnie
z pouczeniem organu — do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. w dniu
4 stycznia 2021 r. .

Ocen prawidlowo$é dzialania organu i prokuratora. Wskaz przewidywane
rozstrzygniecie sdu.

Remigusz R. zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sgdu Okrggowego w W.
miedzy innymi za przestepstwo przyjecia korzysci majgtkowej w zamian
za przekroczenie obowiazkoéw stuzbowych, ktore polegaly na wydawaniu,
z upowaznienia Starosty Powiatowego w W., decyzji o wydaniu prawa jazdy kat. B, C
i D kilkudziesieciu osobom pomimo, ze nie spetniaty ona warunkéw ustawowych do
uzyskania poszczegélnych uprawniefi. W zwigzku z powyzszym Prokurator
Okregowy w W. skierowal sprzeciwy na podstawie art. 184 § 1 k.p.a. od wyze]
wskazanych ostatecznych decyzji wnioskujac o ich uchylenie oraz odmowe wydania
praw jazdy — w oparciu o dyspozycje art. 145 § 1 pkt 2 k.p.a. i art. 151 § 1 pkt2 k.p.a.
Organ odméwil wszczecia postgpowan administracyjnych w kazdej ze spraw,
wskazujac w uzasadnieniach postanowien, iz od wydania zaskarzonych ostatecznych
decyzji mineto wigcej niz 10 lat.

Dokonaj oceny zasadno$ci dzialan prokuratora jak i rozstrzygnie¢¢ organu,
uzasadnij swoje stanowisko.

Wojewddzki Sad Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 5 listopada 2020 r.
w catosci uwzglednit skarge Prokuratora Okregowego w W. i stwierdzil niewaznos¢
uchwaty Rady Miejskiej w W. w przedmiocie studium zagospodarowania
przestrzennego. W uzasadnieniu wyroku sad wskazal, iz stwierdzono niewazno$¢
uchwaly w cafosci ze wzgledu na istotne naruszenie zasad sporzadzania studium
i istotne naruszenie trybu jego sporzadzania oraz naruszenia wlasciwodci organdéw
w tym zakresie.

Ocen charakter aktu jakim jest studium (akt prawa miejscowego czy
wewnetrznego Kierownictwa) i dokonaj oceny prawidlowosci rozstrzygnigcia
WSA.
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Malwina M. ztozyla bezposrednio na dziennik podawczy Urzedu Wojewddzkiego
w W. w dniu 28 pazdziernika 2020 r. wniosek o udostgpnienie informacji publicznej
w zakresie wskazania nazw firm budowlanych, ktére realizowaty kompleksowy
remont elewacji siedziby organu i remont parkingu dla pracownikow urzedu w latach
2018-2019. Wojewoda W. decyzjg z dnia 4 listopada 2020 r. odméwil udostepnienia
Malwinie M. informacji publicznej argumentujac, iz nie wykazala ona interesu
prawnego dla jej otrzymania. Przedmiotowa decyzja nie zawierala zadnego pouczenia
odno$nie sposobu jej zaskarzenia. Malwina M. w terminie 3 dni po otrzymaniu
powyzszej decyzji wniosta na nia skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w W,

Dokonaj oceny prawidlowosci decyzji organu. Wskaz czy skarga Malwiny M. jest
dopuszczalna.

Rada Miasta W. w dniu podjeta uchwale, na podstawie art. 31 ust. 1 i 3 oraz art. 35
ust. 5 i 6 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r., w sprawie szczegdlowych zasad
przyznawania stypendiéw sportowych w gminie. Prokurator Okrggowy w W.
skierowat do Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w W. skarge na uchwale
i wnidst o stwierdzenie niewaznosci tego aktu w catosci. Udziat na rozprawie przed
sadem zapewnit prokurator Prokuratury Regionalnej w W., ktéry zmienil zakres
zaskarzenia i zawnioskowal o stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej uchwaly jedynie
w jej czesci. Swoje stanowisko prokurator uzasadniat faktem, ze niektore z zarzutow
skargi sg chybione, a uchwala winna w pozostatej czesci nadal funkcjonowac.
Petnomocnik organu wnidst o oddalenie skargi prokuratora, wzglednie o stwierdzenie
niewaznos$ci uchwaty jedynie we wskazanej na rozprawie przez prokuratora
Prokuratury Regionalnej czesci.

Dokonaj oceny czy prokurator obecny na rozprawie mégl zmieni¢ zakres skargi.
Wskaz ponadto czy WSA jest zwiazany zakresem skargi.

. Adela A. w dniu 4 grudnia 2020 r. skierowala prosb¢ do Prokuratora Rejonowego

w W. o podjecie dziatan z urzedu i wyeliminowanie z obrotu prawnego niestusznego,
jej zdaniem, postanowienia Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. z dnia 6
wrzesnia 2020 r. odmawiajagcego wszczecia postgpowania w sprawie stwierdzenia
niewazno$ci decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.
Po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy Prokurator Rejonowy w W. skierowatl sprzeciw
od postanowienia z dnia 6 wrzesnia 2020 r., opierajac si¢ na art. 184 § 1 k.p.a. w zw.
zart. 126 k.p.a.

Dokonaj oceny dopuszczalnosci sprzeciwu prokuratora.
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Rada Miejska W. w dniu 7 stycznia 2020 r. jednoglosnie podjeta uchwale
w przedmiocie wysokosci optat za zajgcie pasa drogowego. Prokurator Prokuratury
Okregowej w W. zaskarzyl przedmiotowa uchwale, wnioskujgc o stwierdzenie jej
niewaznosci w catosci z powodu razacego naruszenia prawa materialnego przez
podjecie uchwaty bez podstawy prawnej. W odpowiedzi na skarge Burmistrz W.
wnidst o jej oddalenie. W ocenie organu brak wpisania podstawy prawnej nie skutkuje
jej niewaznoscig w sytuacji gdy rzeczywiscie istnieje podstawa prawna do wydania
uchwaty - art. 40 ust. 8 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych.
Dokonaj oceny zasadnoS$ci skargi prokuratora i umotywuj swoje stanowisko.

Lokalne stowarzyszenie w W. w dniu 5 wrzesnia 2020 r. , powolujgc sie
na dyspozycje art. 31 § | k.p.a. wniosto do Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w W. o wszczecie z urzedu postgpowania administracyjnego
w przedmiocie wykonywania niezgodnie z projektem robét budowlanych inwestycji
handlowo-ustugowo-gastronomicznej w obszarze ,Natura 2000”. Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego, po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajgcego
poinformowal stowarzyszenie zwyklym pismem z dnia 4 listopada 2020 r., ze nie
zaistnialy przestanki do wszczgcia postepowania. Miesigc pdZniej stowarzyszenie
wniosto do Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w W. ponaglenie na
bezczynno$é PINB, ktory nie rozpoznat wniosku z dnia 5 wrzesnia 2020 r. WINB
postanowieniem z dnia 5 stycznia 2021 r. uznal ponaglenie stowarzyszenia
za niezasadne podnoszac, iz do bezczynnosci nie doszlo, organ przeprowadzit
postepowanie wyjasniajace i udzielit odpowiedzi stowarzyszeniu. Powyzsze
postanowienie zostalo zaskarzone do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
przez pelnomocnika stowarzyszenia.

Wskaz w jakiej formie winien by¢ rozpoznany wniosek stowarzyszenia
o wszczecie postepowania. Dokonaj oceny zasadnoSci skargi do WSA.

Burmistrz Miasta W. decyzja z dnia 4 listopada 2020 r. ustalil warunki zabudowy
i zagospodarowania terenu dla budowy miejskiego basenu i kompleksu rekreacyjnego.
Postepowanie zostato zainicjowane przez Burmistrza Miasta W., za$ inwestorem byta
Gmina W. Dorota D. wniosta do Prokuratora Okregowego w W. o podjecie dziatan
celem uchylenia ww. ostatecznej decyzji, gdyz organ ,sam sobie” wydal decyzjg,
co powoduje jej niewaznos¢.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania organu. Wskaz czy zaszly przeslanki
do dzialan prokuratora.
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1. Rada Miasta W. uchwata z dnia 10 stycznia 2019 r. w sprawie ustalenia strefy
platnego parkowania  (SPP) na terenie miasta, w § 2 uchwaly wskazala, iz
,wprowadza sie oplaty za parkowanie samochodéw w strefie platnego parkowania od
poniedziatku do soboty w godz. 9:00-16:00”. W dniu 28 grudnia 2020 r. Prokurator
Okregowy w W. zaskarzyl przedmiotowa uchwalg do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w W. zarzucajgc jej istotne naruszenie prawa, W szczegolnosel
art. 13b ust. 1 oraz ust. 4 pkt 1 lit. a) ustawy z dnia 21 marca 1985 r.
o drogach publicznych. W uzasadnieniu skargi prokurator wskazat, iz w orzecznictwie
sadowoadministracyjnym ustalono, ze sobota nie jest dniem roboczym w rozumieniu
art. 13b ust. 1 ustawy o drogach publicznych, za$ w praktyce zycia spotecznego
soboty nie mozna utozsamia¢ z dniami nalezgcymi do pigciodniowego tygodnia pracy.
W zwigzku z powyzszym prokurator wniost o stwierdzenie niewaznosci uchwatly
w calosci.

Dokonaj oceny zasadnos$ci skargi prokuratora i uzasadnij stanowisko.

2. Wojewoda W., po rozpatrzeniu wniesionego z zachowaniem ustawowego terminu
odwolania Klaudii K. od decyzji Prezydenta Miasta W., w dniu 5 wrze$nia 2020 r.
utrzymat zaskarzong decyzje w mocy. Na przedmiotows decyzje Wojewody skarge do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. wniést Edward E., w ktorej zarzucit
organowi odwotawczemu naruszenie przepisu art. 10 k.p.a. Edward E. wskazat,
iz zgadzat sie z decyzja organu I instancji i nie zaskarzyl jej, ale jako strona
postgpowania powinien by¢ zawiadomiony o postgpowaniu odwolawczym, jak
réwniez winien otrzymaé decyzje z dnia 5 wrzesnia 2020 r. Powyzsze, wedlug
skarzacego spowodowato, iz doszto do zaistnienia przestanki wznowieniowej
z art.145 § 1 pkt 4 k.p.a., a zatem konieczne jest uchylenie decyzji organu
odwolawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie WSA i uzasadnij stanowisko.

3. Prokurator Prokuratury Rejonowej w W., przychylajac sig¢ do wniosku Bernadetty B.,
pismem dnia 5 listopada 2020 r. zgtosit swdj udzial do postgpowania
administracyjnego Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w W,
powotujac sie na tres¢ art. 183 k.p.a. Pismo nie zawieralo zadnego uzasadnienia.
Organ wezwal prokuratora do uzupetnienia braku formalnego pisma z dnia 5 listopada
2020 r. poprzez wskazanie interesu spotecznego lub uzasadnionego interesu jednostki
do zgloszenia udziatlu w sprawie — w terminie 7 dniu pod rygorem pozostawienia
wniosku bez biegu.

Dokonaj oceny, czy zgloszenie udzialu przez prokuratora bylo skuteczne, ocen
dzialanie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w W.
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1. Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. pismem z dnia 5 listopada 2020 r.
skierowanym do Starosty W. w trybie art. 182 k.p.a. - w zw. z art. 99 ust. 1 pkt 2 lit.
b) i ust. 2 pkt 1 lit. a) ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami, wniost
o wszezecie z urzedu postepowania administracyjnego w przedmiocie skierowania
Michata M. na badania lekarskie w celu stwierdzenia istnienia lub braku
przeciwwskazan zdrowotnych do kierowania pojazdami. Prokurator w uzasadnieniu
whiosku wskazal organowi, iz w toku postgpowania przygotowawczego ustalono, ze
Michat M. w dniu 5 wrzeénia 2020 r. prowadzil pojazd mechaniczny w stanie
nietrzezwodci, za§ z wnioskéw opinii  biegtych lekarzy  psychiatrow
i psychologa uzyskanej w toku postgpowania przygotowawczego, wynika iz w wyniku
urazu glowy doznanego pét roku wezesniej w wyniku pobicia ma uszkodzony
centralny ukfad nerwowy. Ponadto do wniosku dofgczono kopig protokotu
przestuchania Michata M. w charakterze podejrzanego, z ktorego wynikato, iz po
pobiciu pozostaje w stalym leczeniu neurologicznym. Michat M. posiada prawo jazdy
wszystkich kategorii.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania prokuratora w $wietle powolanych
przepisow.

2. Rada Miasta W. w dniu 5 wrzeénia 2020 r. jednoglosnie podjeta uchwate w sprawie
wysokosci oplat za zajecie pasa drogowego drég gminnych, dziatajac na podstawie
art. 40 ust. 8 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych. W § 3
przedmiotowej uchwaly organ wskazal, iz opfata naliczana jest za kazdy rok
kalendarzowy umieszczania w pasie drogowym urzadzen infrastruktury technicznej
niezwiazanej z potrzebami zarzadzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego, za$
za niepelny rok kalendarzowy polata obliczana jest proporcjonalnie do liczby
miesiecy, z wliczeniem miesigcy niepefnych.

Dokonaj oceny zgodno$ci z prawem wyzej wskazanego zapisu uchwaly
i umotywuj stanowisko.

3. Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. pismem z dnia 28 pazdziernika 2020 r.
zwrocit sie do Wojta Gminy W. o nadestanie akt postgpowania administracyjnego,
celem ich wykorzystania w toku postgpowania pozakarnego zainicjowanego
wnioskiem Konrada K. Prokurator w przedmiotowym pismie powolal si¢
na dyspozycje art. 69 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze.
W odpowiedzi organ pismem z dnia 7 listopada 2020 r. odméwit wypozyczenia
zadanych akt prokuratorowi wskazujac, iz sg one niezbgdne z powodu zaplanowanych
czynnosci przeshuchania $wiadkéw w listopadzie i grudniu 2020 r. W zatgczeniu Wojt
przestal uwierzytelnione za zgodnos¢ z oryginalem kopie akt postgpowania
administracyjnego (kompletne dokumenty).

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania organu i uzasadnij swoje stanowisko.
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1. Krystyna K. w dniu 18 lipca 2020 r. skierowata pismo do Wojta Gminy W.
o udzielenie informacji publicznej o wysokosci $rodkéw finansowych przeznaczonych
na zakupy do $wietlic $rodowiskowych w poszezegolnych sotectwach za lata 2015-
2020, za posrednictwem poczty elektronicznej. Z uwagi na nieopatrzenie wniosku
podpisem, organ wezwat Krystyne K. w trybie art. 64 § 2 k.p.a. do uzupetnienia braku
formalnego wniosku, poprzez zlozenie wilasnorgcznego podpisu, pod rygorem
pozostawienia wniosku bez rozpoznania. Krystyna K. ponownie odestala Wojtowi
niepodpisany wniosek  (wydruk  jej pisma  poczty elektronicznej
z 18 lipca 2020 r.), a ponadto w kolejnym pismie wskazata, iz wniosek o udzielenie
informacji publicznej jest odformalizowany, moze zatem by¢ wniesiony w kazdej
formie do organu administracji publicznej. Wskazala réwniez, iz art. 64 § 2 k.p.a. nie
ma zastosowania w toku postepowania o udzielenie informacji publicznej, gdyz
przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego stosuje si¢ jedynie do wydania
decyzji o odmowie udzielenia informacji publicznej lub umorzenia postgpowania.
Organ pozostawit wniosek Krystyny K. bez rozpoznania. Po trzech miesigcach
od ztozenia wniosku, Krystyna K., wniosta bezposrednio do Wojewédzkiego Sadu
Administracyjnego w W. skarge na bezczynnos¢ Wojta.

Dokonaj oceny prawidlowosci procedowania organu. Zaproponuj jakie
rozstrzygnigcie wyda WSA w sytuacji, gdy do dnia wydania rozstrzygnigcia przez
s3d organ nie podjal zadnej czynnosci w sprawie.

2. Wojewoda W. dziatajgc na podstawie art. 138 § 2 k.p.a. decyzjg z dnia 4 listopada
2020 r. uchylit w caloéci decyzje Burmistrza Miasta W. i przekazal sprawg
do ponownego rozpatrzenia organowi I instancji. Organ odwotawczy w uzasadnieniu
przedmiotowej decyzji dokonal catkowicie odmiennej, niz Burmistrz interpretacji
przepiséw prawa, natomiast nie odnidst si¢ do zaistnienia przestanek z art. 138 § 2
k.p.a. Jedna ze stron postgpowania wniosla sprzeciw do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego i jednocze$nie zawnioskowata do Prokuratora Okrggowego w W.
o zgloszenie udziatu do sprawy sadowoadministracyjne;j.

Ocen czy zaszly przeslanki do podjecia dzialan przez prokuratora i uzasadnij
swoje stanowisko.

3. Wojewddzki Sad Administracyjny w W. oddalit skarge Kamila K. na decyzje
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w W. w przedmiocie nakazu
wykonania rob6t. Kamil K. wniést osobiscie skarge kasacyjng na powyzszy wyrok.
Nastepnie profesjonalny petnomocnik z wyboru Kamila K. w ostatnim dniu terminu
do zlozenia skargi kasacyjnej, ztozyt skarge kasacyjna w postaci pisma, w ktérym
wskazal tozsame zarzuty co Kamil K., natomiast w uzasadnieniu wskazal
enigmatycznie, iz zarzuty sa uzasadnione z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu
osobiste] skargi kasacyjnej Kamila K.

Wskaz czy dzialanie pelnomocnika skarzacego w zakresie skutecznego wniesienia
skargi kasacyjnej bylo prawidlowe.
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Rada Miasta W. uchwala z 9 stycznia 2019 r. w sprawie ustalenia strefy ptatnego
parkowania (SPP) na terenie miasta, w § 3 uchwaly wskazala, 1z ,,wprowadza si¢
oplaty za parkowanie samochoddéw w strefie platnego parkowania od poniedziatku
pigtku w godz. 9:00-16:00 oraz w soboty w godz. 10:00-14:00”. W dniu 28
pazdziernika 2020 r. Prokurator Rejonowy w W. zaskarzyl te¢ uchwale
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W. zarzucajgc jej istotne naruszenie
prawa, w szczegblnosci art. 13b ust. 1 oraz ust. 4 pkt 1 lit. a) ustawy z dnia 21 marca
1985 r. o drogach publicznych. Prokurator wskazal w szczegdlnosci, ze sobota nie jest
dniem roboczym w rozumieniu art. 13b ust. 1 ustawy o drogach publicznych, a wiec
soboty nie mozna utozsamia¢ z dniami nalezacymi do pigciodniowego tygodnia pracy.
W zwiazku z powyzszym prokurator wniost o stwierdzenie niewaznosci uchwaty
w czgscl zamieszezonego sformutowania w § 3 ,,oraz w soboty w godz. 10:00 -14:00".
W odpowiedzi na skarge organ wnidst o umorzenie postepowania ze wzgledu
na uchylenie przedmiotowej uchwaly przez Rade Miasta W. w dniu 29 pazdziernika
2020 r. 1 calkowite zrezygnowanie ze stref platnego parkowania na podlegtym terenie.
Jakie stanowisko procesowe winien zaja¢ prokurator i uzasadnij stanowisko.

Postanowieniem 2z dnia 28 pazdziernika 2020 r. Samorzgdowe Kolegium
Odwotawcze w W. utrzymalo w mocy wlasne postanowienie w przedmiocie
niewaznosci postgpowania. Postanowienie zyskato walor ostatecznosci. Jedna ze stron
postepowania Iwo [. skierowal prosbe do Prokuratora Okregowego w W. o podjecie
dziatan i zmian¢ postanowienia SKO z dnia 28 pazdziernika 2020 r. Prokurator
skierowat sprzeciw od wyzej wskazanego postanowienia opierajgc sie na art. 184 § 1
k.p.a. w zw. z art. 126 k.p.a. Pismem z dnia 22 grudnia 2020 r. SKO zwyklym pismem
zwrocito  sprzeciw  prokuratorowi wskazujac, iz ten $rodek prawny jest
niedopuszczalny w sprawie. Pismo nie zawieralo Zzadnego uzasadnienia prawnego.
Prokurator pozostawil przedmiotowe pismo ad acta i nie podjgt dalszych czynnosci
W sprawie. :

Dokonaj oceny prawidlowo$ci zaréwno sprzeciwu prokuratora, jak i dzialan
SKO.

Ewelina E. w dniu 4 listopada 2020 r. wniosta do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w W. samodzielnie sporzadzong skarge na postanowienie
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. z dnia 4 wrzesnia 2020 r.
0 utrzymaniu w mocy postanowienia Starosty W., ktorym odméwiono dopuszczenia
dowodu z opinii bieglego z zakresu toksykologii $rodowiska w postepowaniu
administracyjnym w przedmiocie pozwolenia na magazynowanie odpadow.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA.
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Rada Miasta W. w dniu 9 stycznia 2019 r. dziatajac na podstawie art. 4 ust 1 i 2
ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach,
podjefa uchwale w przedmiocie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku
w gminie. Organ w § 5 aktu prawa miejscowego wprowadzil przepis o obowigzku
zglaszania do Urzedu Miasta zwierzgcia podejrzanego o wscieklizng, za$§ w § 6
natozono na wiascicieli pséw agresywnych obowiazek wyprowadzania ich tylko
i wylgcznie w kagaficu, na smyczy. Prokurator Okregowy w W. zaskarzyl
przedmiotowg uchwate w czesei tj. § 51 § 6. Wojewddzki Sad Administracyjny w W.
wyrokiem z dnia 28 grudnia 2020 r. oddalif skargg.

Wskaz czy prokurator otrzyma wyrok z uzasadnieniem z urz¢du. Dokonaj oceny
wyroku WSA i wskaz czy zaszly podstawy do jego zaskarzenia przez
prokuratora.

Prokurator Rejonowy w W. skierowal do Wojewody W. sprzeciw powotlujgc si¢ na
dyspozycje art. 184 k.p.a. z wnioskiem o stwierdzenie niewaznosci ostatecznej decyzji
Prezydenta Miasta W. Organ wszczal postgpowanie nadzwyczajne z urz¢du i po jego
wnikliwym przeprowadzeniu odmoéwit stwierdzenia niewaznosci wskazane] przez
prokuratora decyzji. W uzasadnieniu Wojewoda W. wskazal, iz decyzja Prezydenta
Miasta W. nie byla obarczona zadng ze skazanych w sprzeciwie wadg i jest zgodna
w calosci z obowiazujacymi przepisami prawa. W konsekwencji powyzszych ustalen
prokurator wystapit do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W. ze skargg,
w ktorej wskazal, iz organ administracji jest zwigzany sprzeciwem prokuratora,
a zatem poprzez odmowe stwierdzenia niewaznosci zaskarzonej decyzji — organ
dopuscit si¢ razacego naruszenia prawa.

Omoéw zakres zwigzania organu sprzeciwem prokuratora, wskaz czy skarga
prokuratora do WSA jest zasadna.

W toku postepowania administracyjnego Prezydenta Miasta W. prowadzonego
z wniosku Alicji A., w dniu 28 pazdziernika 2020 r. skierowata ona pismo do organu,
1z zrzeka si¢ odwotania od decyzji, ktora zostanie wydana. Prezydent Miasta W. wydat
decyzje w dniu 5 listopada 2020 r., za§ Alicja A. otrzymala orzeczenie w dniu 22
grudnia 2020 r., co pokwitowala wlasnorgcznym podpisem. Alicja A. byla jedyna
strong przedmiotowego postepowania administracyjnego.

Wskaz czy mozliwe jest zrzeczenie si¢ odwolania od decyzji przez strong¢ i ocen
czy Alicja A. skutecznie zrzekla si¢ odwolania.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. skierowal do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w W. skarge na uchwate Rady Miasta W. z dnia 9 stycznia 2019 r.
w przedmiocie wprowadzenia opfaty od posiadania pséw, ustalenia jej wysokosci,
terminéw platnoéci i zwolnief od tej opfaty. Prokurator zarzucit uchwale szereg
istotnych naruszefi prawa i wnidst o stwierdzenie jej niewaznosci w catosci.
Zarzadzeniem Przewodniczacego Wydziatu III WSA z dnia 5 listopada 2020 r.
prokurator zostat wezwany do uzupelnienia brakéw formalnych skargi poprzez jej
podpisanie, w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi. Przedmiotowe
wezwanie zostalo doreczone prokuratorowi w dniu 3 listopada 2020 r., zas
uzupetnienie braku formalnego nastapito w dniu 30 listopada 2020 r. poprzez zlozenie
podpisanej skargi bezpo$rednio na dzienniku podawczym sadu.

Ocen skuteczno$é wniesionej przez prokuratora skargi i wskaz przewidywane
rozstrzygniecie Sadu. Jakie ewentualnie dalsze dzialania moze podjaé
prokurator.

W dniu 15 listopada 2018 r. Prezydent Miasta W. wydal ostateczng decyzje
w przedmiocie ustalenia warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu dla
realizacji inwestycji budynku wielorodzinnego. W wyniku wniosku inwestora
o zmiane decyzji, organ wydat w dniu 5 listopada 2020 r. decyzj¢ o zmianie wlasnej
decyzji z dnia 15 listopada 2018 r. Eugenia E. zwrécita si¢ w dniu 7 stycznia 2021 r.
do Prokuratora Okregowego w W. o podjgcie dziatan na jej rzecz, wskazujac, ze nie
brata udzialu w postgpowaniu zakonczonym decyzjg z dnia 5 listopada 2020 r,,
pomimo ze jest strong. Eugenia E. wskazata, iz jest osobg w podesztym wieku i nie
moze samodzielnie broni¢ swoich praw, a decyzja jest dla niej niekorzystna.
Prokurator po zapoznaniu si¢ z aktami postgpowania administracyjnego doszedt
do wniosku, iz faktycznie decyzja z dnia 5 listopada 2020 r. zostala wydana bez
uzyskania zgody wszystkich stron postgpowania, w tym bez zgody Eugenii E., ktora
zostala calkowicie pominigta przez organ jako strona. Wobec stwierdzenia
powyzszych naruszefi prawa, prokurator skierowal sprzeciw do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego na decyzje z dnia 5 listopada 2020 .

Dokonaj oceny zasadnoSci sprzeciwu prokuratora.

Krystyna K. zwrécita si¢ w dniu 5 stycznia 2021 r. do Prokuratora Rejonowego w W.
o wniesienie skargi do sgdu na uchwatg¢ Rady Gminy W. z dnia 4 listopada 2020 r.
w sprawie Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania Sciekéw, podjete] na
zasadzie art. 19 ust 1, 2 i 3 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow. Krystyna K. nie wskazata
w pismie zadnych zarzutow.

Czy i jakie czynno$sci w toku postepowania wyjasniajacego winien podjac
prokurator w sprawie.
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1. Wojewbdzki Sad Administracyjny w W. wydat w dniu 6 listopada 2020 r. wyrok
oddalajacy skarge Brunona B. na decyzjg¢ Wojewody W. Brunon B. otrzymat wyrok
wraz z uzasadnieniem, o ktére wnioskowal, w dniu 27 listopada 2020 r., za$
w dniu 30 listopada 2020 r. zlozyl wniosek o wylaczenie sgdziego Konrada K.
W uzasadnieniu wniosku o wylaczenie skarzacy wskazat, iz sgdzia sprawozdawca
Konrad K. celowo uniemozliwial mu zlozenie skarg kasacyjnych w innych sprawach,
gdyz orzekt o odrzuceniu jego 3 skarg kasacyjnych w roku 2019. Brunon B. wyrazit
obawe, iz W niniejszej sprawie sedzia bedzie nieobiektywny i odrzuci skarge
kasacyjna, ktérg zamierza dopiero ztozy¢. Inni sedziowie sadu administracyjnego
nigdy skarg kasacyjnych skarzgcemu nie odrzucali, co $wiadezy o braku bezstronnosci
Konrada K. Sedzia sprawozdawca Konrad K. w dniu 9 grudnia 2020 r. zlozy! pisemne
o$wiadczenie do akt sprawy, iz nie zachodzg zadne okolicznosci, ktére powodowatyby
jego wylaczenie z urzedu lub tego rodzaju, ze moglyby wywotac uzasadniong
watpliwo$é co do jego bezstronnosci.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie sadu co do wniosku skarzgcego
i umotywuj stanowisko.

2. Starosta W. wydat decyzje z dnia 27 pazdziernika 2020 r. o cofnigciu Beacie B. prawa
jazdy w zwigzku z orzeczeniem lekarza o istnieniu przeciwwskazan do kierowania
pojazdami mechanicznymi i nadat jej rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Ustanowiony w sprawie petnomocnik Beaty B. odwotat sig od przedmiotowej decyzji
i wnidst o wstrzymanie jej wykonania. Samorzadowe Kolegium Odwolaweze w W.,
wskazujac dyspozycje art. 135 k.p.a. odméwito wstrzymania wykonania decyzji
w dniu 11 stycznia 2021 r. Organ odwotawczy uzasadnit postanowienie okolicznosceia,
iz rygor natychmiastowej wykonalno$ci w sprawie jest konieczny z uwagi na interes
spoleczny, poniewaz istniejg medyczne przeciwwskazania do prowadzenia pojazdow
przez Beate B. Powyzsze powoduje, Ze kierujgc pojazdem moze stwarza¢ potencjalne
zagrozenie dla uczestnikéw ruchu drogowego. Beata B. na drugi dziefi po otrzymaniu
postanowienia cofngla pelnomocnictwo i osobiscie zwrécita sig do Prokuratora
Rejonowego w W. o zaskarzenie do WSA nieshusznego jej zdaniem postanowienia
SKO z dnia 11 stycznia 2021 r.

Ocen zasadno§é postanowienia SKO i wskaz czy zaszly przeslanki do podjecia
dzialan przez prokuratora. Uzasadnij stanowisko.

3. Petnomocnik Mikotaja M. wnidsl, z zachowaniem terminu, skarge kasacyjna na wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. Skarga kasacyjna przytaczata
podstawy kasacyjne, ale jej uzasadnienie w catoéci dotyczylo zupetnie innej sprawy
sadowoadministracyjnej Mikotaja M. zarejestrowanej w WSA w W.

Wskaz, jakie rozstrzygniecie powinien wydaé¢ NSA i umotywuj stanowisko.
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Rada Miasta W. uchwata z dnia 9 stycznia 2019 r. podjeta na podstawie
art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym oraz art.
21 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatordw,
ustalita zasady wynajmu lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu gminy.
W uchwale wskazano miedzy innymi, iz prawo do wynajmu lokalu mieszkalnego
z zasobu gminy przystuguje wylacznie osobom stale lub czasowo zameldowanym na
terenie gminy od co najmniej 1 roku (§ 6), a dochdd rodziny ubiegajgcej si¢ o lokal
komunalny winien byé wyzszy niz 50 % kwoty najnizszej emerytury w przeliczeniu
na jednego cztonka gospodarstwa domowego (§ 7). Pamela P. w dniu 7 stycznia
2020 r. zwrocita sie z pisemng prosba do Prokuratora Rejonowego w W.
o zaskarzenie uchwaly w § 6 i 7, gdyz przywolane powyzej przepisy sg ,razaco dla
niej krzywdzace i wykluczajgce”, gdyz nie moze starac si¢ o lokal komunalny ze
wzgledu na fakt, iz jest osobg bez statego i czasowego miejsca zameldowania.
Dokonaj oceny zgodnosci z prawem wskazanych przepiséw uchwaly. Wskaz czy
zaszly przeslanki do podjecia dzialai przez prokuratora, jesli tak to jakich.

Prokurator Rejonowy w W. dziatajac z urzedu, zglosit swoj udziat do postgpowania
sadowoadministracyjnego Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. na zasadzie
art. 8 p.p.s.a. — w sprawie ze skargi Krystyny K. na decyzj¢ Wojewody W.
w przedmiocie wymeldowania z pobytu statego. Obecna na rozprawie w dniu
15 stycznia 2021 r. Krystyna K. stanowczo sprzeciwita si¢ udziatowi prokuratora w
jej sprawie argumentujac, iz ,,czuje si¢ szykanowana przez urzad prokuratorski”, po
czym zglosita formalny wniosek do przewodniczacego skiadu o wylaczenie ,,nie tylko
obecnego prokuratora, ale calej prokuratury” ze sprawy z jej skargi. Sad zwrdcit sie
do obecnego na rozprawie prokuratora o zajecie stanowiska co do wniosku skarzace;.
Jakie stanowisko winien zajgé prokurator przed WSA. Omoéw przeslanki
zgloszenia udzialu prokuratora do post¢peyania sagdowoadministracyjnego.

Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w W. decyzja odmoéwit Wergiliuszowi W.
zmiany jego imienia i nazwiska. Wergiliusz W. odebrat decyzje w dniu 2 listopada
2020 r., i w tym samym dniu zrzek! si¢ odwolania od decyzji sktadajgc stosowne
pismo na adres wiasciwego urzgdu. Nastgpnie w dniu 4 listopada 2020 r. Wergiliusz
W. zlozyl osobiscie na dziennik podawczy urzedu odwotanie od przedmiotowe;j
decyzji Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego, wskazujgc w jego uzasadnieniu,
iz ,,cofa swoje zrzeczenie si¢ odwotania.”

Dokonaj oceny skuteczno$ci odwolania si¢ Wergiliusza W. od powyzszej decyzji.
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Starosta W. po rozpoznaniu sprzeciwu Prokuratora Okregowego w W., wznowit
postepowanie administracyjne w przedmiocie rejestracji pojazdu na rzecz Krystiana
K., a nastepnie w dniu 26 pazdziernika 2020 r. uchylit ostateczng decyzjg i orzekl
o odmowie rejestracji tego pojazdu. Profesjonalny petnomocnik Krystiana K.
wywiédt, odwotanie od powyzszej decyzji, a nadto wystapit z wnioskiem
o zawieszenie postgpowania odwolawczego, na zasadzie art. 97 § 1 pkt 4 k.p.a. w zw.
zart. 145 § 1 pkt 1 i § 2 k.p.a. W uzasadnieniu odwotania petnomocnik podnidst,
ze postgpowanie winno zostaé zawieszone przez organ odwotawczy do czasu
prawomocnego zakoficzenia postgpowania karnego =zawistego przed Sadem
Rejonowym w W. w sprawie przeciwko Krystianowi K., oskarzonemu o szereg
falszerstw  dowoddéw  rejestracyjnych  pojazdéw, w  tym  podrobienie
i postuzenie si¢ podrobionymi dokumentami w postaci karty pojazdu i dowodu
rejestracyjnego przedmiotowego pojazdu. Podkreslono okoliczno$é¢, iz prokurator
opiera akt oskarzenia na opinii kryminalistycznej biegtych z zakresu badania
dokumentéw, ktéra wskazuje na sfalszowanie ww. dokumentéw, lecz wobec braku
prawomocnego wyroku skazujacego Krystiana K., nie ma podstawy prawnej do
uchylenia ostatecznej decyzji o rejestracji pojazdu na rzecz Krystiana K. Organ
odwolawczy przestal prokuratorowi odpis odwotania celem zajgcia pisemnego
stanowiska i wskazania czy Krystian K. zostal prawomocnie skazany za zarzucane mu
przestgpstwa.

Wskaz jakie stanowisko winien zajac¢ prokurator w sprawie.

. Tomasz T. osobiscie wnidst w skarge do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w W. na decyzje Wojewody W. w przedmiocie odszkodowania za wywtaszczong
nieruchomo$é. W odpowiedzi na skarge organ wnidst o jej odrzucenie, gdyz jak
ustalono na podstawie dokumentéw urzedowych nadestanych przez petnomocnika
skarzgcego, Tomasz T. w dniu 15 stycznia 2021 r. zmart (byt bezdzietnym wdowcem).

Dokonaj oceny prawidlowos$ci stanowiska organu. Jakie dzialania winien podja¢
WSA.

. Bernadetta B. osobiscie ztozyla na dziennik podawczy Starostwa W., adresowany do
Wojewody W. pismo zatytulowane: Wniosek o stwierdzenie niewaznodci decyzji
Starosty W. z dnia 9 stycznia 2019 r. Starosta W. po przeprowadzeniu postgpowania
nadzwyczajnego, decyzjg z dnia 26 pazdziernika 2020 r. odmowit stwierdzenia
niewaznos$ci decyzji wlasnej z dnia 9 stycznia 2019 r. Bernadetta B. dwa miesigce po
otrzymaniu ww. orzeczenia, zwrécila si¢ z prosba do prokuratora o podjecie dziatan
wskazujac, iz decyzja nie zawierala zadnego pouczenia o sposobie wniesienia $rodka
odwotawczego, w zataczeniu przestata kopie decyzji.

Dokonaj oceny prawidlowos$ci dzialania Starosty W. Wskaz czy zaszly przeslanki
do podjecia dzialan pozakarnych przez prokuratora.
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Rada Miasta w W. w dniu 9 stycznia 2019 r. w oparciu o art. 18 ust. 2 pkt 8 ustawy
o samorzadzie gminnym 1 art. 19 pkt 1 lit. B) 1 pkt 2 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych, a nadto art. 47 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa,
podjeta uchwale w przedmiocie wysokosci oplat za zajecie pasa drogowego.
Na nieprawidlowosci w podjeciu uchwaty zwrocil uwage dziennikarz lokalnego
portalu internetowego i wnidst do prokuratury o podjecie dziatan. Prokurator
Prokuratury Rejonowej w W. po analizie uchwaly zaskarzyt ja do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w W. wnioskujac o stwierdzenie jej niewaznosci w catosci.
Skarga zawierata jedynie zarzut razacego naruszenia prawa materialnego przez
oparcie uchwaty na wadliwej podstawie prawnej, zamiast na jedynie wlasciwej, tj. art.
art. 40 ust. 8 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych. W uzasadnieniu
skargi nie wskazano zadnych innych naruszen prawa.

Dokonaj oceny zasadnosci skargi prokuratora i umotywuj swoje stanowisko.

Prokurator Prokuratury Okrggowej w W., przychylajac si¢ do wniosku lokatorow
zabytkowej kamienicy, pismem z dnia 18 sierpnia 2020 r., po zapoznaniu si¢
z aktami postepowania, zglosit swéj udziat na zasadzie art. 183 k.p.a. do postepowania
administracyjnego Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w W. Nastepnie
pismem z dnia 27 pazdziernika 2020 r., przed zakonczeniem postgpowania prokurator
cofngl udzial. Decyzja organu z dnia 22 grudnia 2020 r. stala si¢ ostateczna, Zzadna
ze stron nie wnioska odwotania. Po analizie tresci uzasadnienia decyzji, ktorej kopie
przestali mieszkancy, prokurator doszedt do wniosku, iz byta niewykonalna w dniu
jej wydania 1 jej niewykonalno$¢ ma charakter trwaly. W zwigzku z powyzszym
prokurator skierowal sprzeciw na podstawie 184 k.p.a. wnoszac o stwierdzenie
niewaznosci decyzji w zwiazku z zaistnieniem przestanki z art. 156 k.p.a.

Wskaz czy procedowanie prokuratora w sprawie bylo poprawne.

Teofil T. wnidst w dniu 8 grudnia 2020 r. za posrednictwem Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w W. do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w W. pismo,
ktére oznaczyt jako skarge na bezczynnos$é. W pismie tym zwrdcit si¢ 0 pomoc oraz
"rozliczenie urzednikow" Starostwa Powiatowego w W., Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w W. oraz Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w W.
Wskazal, ze nie uczyniono nic w sprawie zwolnienia go z odplatnosci za pobyt
w DPS. Zaznaczyt, ze zlozyl rowniez kilka wnioskow do Zarzadu Powiatu w W.,
ktore zostaty zlekcewazone. SKO w odpowiedzi na skarge wniosto o jej odrzucenie,
gdyz Teofil T. jest osobg catkowicie ubezwlasnowolniong.

Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska organu.



1.

PRAWO I POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE

ZESTAW NR 32

Rada Miasta W. podjeta w dniu 12 grudnia 2017 r. uchwate w przedmiocie zwolnien
z podatku od nieruchomosci, na podstawie art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991
r. o podatkach i oplatach lokalnych. W § 3 pkt 1 wskazano iz ,,zwalnia sig¢ od podatku
od nieruchomosci grunty, budynki i budowle zwigzane z prowadzong dziatalnoscig
gospodarczg, stanowiace wiasno$¢ lub uzytkowanie wieczyste przedsigbiorcow,
tworzacych nowe miejsca pracy na terenie miasta W., za$§ w § 3 pkt 2 wskazano,
iz ,zwolnienie przystuguje na okres 36 miesigcy”. Pelagia P. zwrécita sie¢ do
Prokuratora Okregowego w W. o zaskarzenie uchwaty w powyzszym zakresie,
wskazujgc, ze Rada Miasta W. wyszta poza swoje kompetencje i przekroczyla swoje
uprawnienia, gdyz uchwala zwolnita podmioty niewymienione w art. 7 ustawy o
podatkach i optatach lokalnych.

Wskaz, czy zaistnialy podstawy do podjecia dzialan przez prokuratora.

Karina K. jako pelnomocnik me¢za Karola K. w dniu 4 wrzeénia 2020 r. skierowata do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. skarge na decyzje Wojewody W.
z dnia 28 maja 2020 r. o utrzymaniu w mocy decyzji Prezydenta W. w przedmiocie
wymeldowania Karola K. z lokalu przy ul. Pigknej. Karina K. wskazata w skardze,
iz organy poczynity wadliwe ustalenia odnosnie centrum zyciowego jej meza za
granica. Na poparcie swoich zarzutow Karina K. zawnioskowala o przeprowadzenie
przez sad dowodéw w postaci ogledzin lokalu mieszkalnego, jak rdwniez
przestuchania jej jako $wiadka, a ponadto o zawieszenie postgpowania
sagdowadministracyjnego do czasu prawomocnego rozpatrzenia jej zawiadomien po
podejrzeniu popelnienia przestgpstw niedopetnienia obowiazkéw z art. 231 § 1 k.k.
przez Prezydenta W. i Wojewode¢ W., w zwiazku z wydaniem ww. niekorzystnych dla
jej meza decyzji.

Wskaz przewidywane rozstrzygni¢cie WSA w przedmiocie wniosku dowodowego
i wniosku o zawieszenie postegpowania, uzasadnij swoje stanowisko.

Michat M. zlozyl odwotanie od decyzji Wojta Gminy W. z przekroczeniem
ustawowego 14 dniowego terminu do jego wniesienia. Odwolujgcy si¢  wniodst
jednoczes$nie do organu o przywrdcenie terminu do wniesienia przedmiotowego
odwotania. W zwiazku z powyzszym Wojt Gminy W. postanowieniem z dnia 7
stycznia 2021 r. samodzielnie umorzyl postgpowanie odwolawcze wobec
stwierdzenia, iz odwotanie zostato wniesione z uchybieniem terminu i nie przestat
odwotania organowi II instancji. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, iz termin
nie mogt by¢ przywrdcony ze wzgledu na brak wykazania szczegdlnych okolicznosci
przez Michala M. Przedmiotowe postanowienie nie zawierato zadnego pouczenia dla
strony o sposobie jego zaskarzenia.

Ocen prawidlowos$¢ dzialania organu.
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Karolina K. w dniu 28 grudnia 2020 r. wniosta skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. na uchwal¢ Rady Miasta W. w przedmiocie utrzymania
czystoéci w na terenie miasta. W odpowiedzi na skarge organ zwazyl, iz skarzgca
wykazala, ze istnieje bezposredni zwigzek pomigdzy zaskarzong uchwala a jej wiasna,
indywidualng i prawnie gwarantowang sytuacja, ktéry  powoduje nastgpstwo
w postaci pozbawienia skarzacej konkretnych uprawnien, majgcych oparcie
w przepisach prawa materialnego. Organ wskazal ponadto, iz cz¢§¢ zarzutow skargi
wydaje si¢ by¢ uzasadniona, jednakze wniést o jej odrzucenie argumentujgc,
iz skarzaca jest od 10 lat osoba czg$ciowo ubezwlasnowolniong, za$ jej kurator
przebywa poza granicami kraju od 3 miesigcy i skargi nie podpisat.

Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska organu i skuteczno$ci wniesienia
skargi.

Wojewd6dzki Sgd Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2020 r. oddalif
skarge Emila E. na decyzje Wojewody W. o utrzymaniu w mocy decyzji Prezydenta
W. w przedmiocie odmowy zasitku celowego. Skarzacy, prawidlowo poinformowany
0 wyznaczeniu rozprawy, nie stawil si¢ przed Sadem, nie kierowal réwniez pism
o odroczenie rozprawy. Skarzacy w dniu 4 listopada 2020 r. ustalif, za posrednictwem
Punktu Informacji WSA, tres¢ zapadlego wyroku. W tym samym dniu Emil E. ztozyt
wniosek do Prokuratury Okregowej w W. o wniesienie na jego rzecz skargi kasacyjnej
od zapadlego wyroku. We wniosku podniesiono, iz Sad nie dorgczyl mu odpisu
wyroku w sprawie, dlatego nie ztozyt wniosku o jego uzasadnienie, co spowodowalo,
ze nie moze ztozy¢ skargi kasacyjnej od ,razaco wadliwego” wyroku. Podkreslit, iz
w innych sprawach z jego skarg, Sad dorgczal mu kazdorazowo opisy rozstrzygnigé
wraz z uzasadnieniem pod wskazany przez niego do korespondencji adres, tym razem
Sad zamknat mu droge do samodzielnego dziatania, co prokurator winien zarzucié
w swojej skardze.

Dokonaj oceny zasadno$ci wniosku Emila E. Oméw w jakich okolicznosciach
Wojewodzki Sad Administracyjny dorecza wyrok stronom z urzedu.

Prokuratura Rejonowa w W. prowadzila dochodzenie, w ktérym badanie
mechanoskopijne pojazdu marki Mercedes Sprinter wykazalo przerobienie
oryginalnego numeru identyfikacyjnego VIN (...) 8888 na nr (...) 3333. Ustalono
ponadto, iz Starosta W. w dniu 16 maja 2018 r. wydat ostateczng decyzj¢ o rejestracji
przedmiotowego pojazdu o numerze VIN (...) 3333, na rzecz Krystyny K. w oparciu
o dokumenty przedtozone organowi.

Wskaz, czy dotychczas poczynione ustalenia w sprawie karnej uzasadniaja
podjecie dzialan pozakarnych przez prokuratora, jezeli tak, jakich.
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. Prokurator Rejonowy w W. pismem z dnia 8 grudnia 2020 r. skierowanym
do Starosty W. w trybie art. 182 k.p.a. w zw. z art. 99 ust. 1 pkt 2 lit. b) i ust. 2 pkt 1
lit. a) ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami, wnidst o wszczecie
z urzedu postepowania administracyjnego w przedmiocie skierowania Grzegorza G.
na badania lekarskie w celu stwierdzenia istnienia lub braku przeciwwskazan
zdrowotnych do kierowania pojazdami. Prokurator podniést, iz Grzegorz G. od 5 lat
pozostaje w leczeniu z powodu choroby afektywnej dwubiegunowej, a ponadto
prowadzit pojazd mechaniczny pod wptywem $rodkéw odurzajgcych. Grzegorz G.
posiada prawo jazdy kat. B. Do wniosku prokurator dofgczyl uzyskana w toku
postgpowania przygotowawczego opini¢ biegtych lekarzy psychiatréw i psychologa,
stwierdzajacg u  Grzegorza  G.  chorobe  afektywna  dwubiegunows
i zespot uzaleznienia spowodowany uzywaniem narkotykéw. Organ postanowieniem
z dnia 11 stycznia 2021 r. odméwit wszczecia postgpowania na zasadzie art. 61a § 1
k.p.a. argumentujgc, iz stosownie do dyspozycji art. 99 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia
5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami starosta wszczyna postgpowania na
wniosek organu kontroli ruchu drogowego lub dyrektora wojewddzkiego osrodka
ruchu drogowego. Zdaniem organu dyspozycja powyzszego przepisu nie wymienia
prokuratora, a zatem przyja¢ nalezato, iz wniosek pochodzi od osoby nieuprawnione;.

Ocein prawidlowo$¢ wydanego postanowienia i umotywuj swoje stanowisko.
Wskaz czy i jakie §rodki prawne przysluguja prokuratorowi w niniejszej
sprawie.

. Prokurator Rejonowy w W. skierowal do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w W. skarge na uchwate Rady Gminy W. odnosnie jej zapisow w § 2, § 31§ 5
wnioskujgc o stwierdzenie niewaznosci uchwaly jedynie w zaskarzonej czesci. Sad
wyrokiem z dnia 4 listopada 2020 r. stwierdzit niewaznos¢ tylko § 3 zaskarzonej
uchwaty. Prokurator nie byt obecny na rozprawie. Po otrzymaniu wyroku
z uzasadnieniem prokurator pismem z dnia 15 stycznia 2021 r. wnidst do Sadu
wniosek w trybie art. 156 § 1 p.p.s.a. o uzupetnienie wyroku poprzez stwierdzenie
niewaznosci § 2 i 5 zaskarzonej uchwaty.

Dokonaj oceny prawidlowos$ci dzialania prokuratora i ocen skutecznosé
zlozonego wniosku.

. Zenon Z. ztozyl do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w W. wniosek
o udostepnienie akt sprawy administracyjnej. Zenon Z. byl nastepca prawnym jednej
ze stron postepowania. Organ w dniu 7 stycznia 2021 r. zwyklym pismem odmoéwil
udostepnienia akt administracyjnych wskazujac, iz nie jest obecnie ich dysponentem,
gdyz zostaly przestane do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W. wraz
ze skarga stron. Pismo nie zawierato zadnego pouczenia dla wnioskodawcy.

Ocen prawidlowos¢ dzialania organu w zakresie rozpoznania wniosku.
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Prokurator Regionalny w W. w dniu 27 pazdziernika 2020 wywioédl, z zachowaniem
ustawowego terminu, skarge kasacyjna od wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. o uchyleniu decyzji Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w W. i poprzedzajacej ja decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w przedmiocie nakazu rozbidrki. Prokurator oparl skarge kasacyjna na
jedynym zarzucie z art. 141 § 4 p.p.s.a. wskazujac, iz z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku WSA nie wynika jaki stan faktyczny Sad przyjat za podstawg orzekania
i z jakich przyczyn. W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ wnidst o jej oddalenie,
przyznajac jednoczesnie, iz uzasadnienie wyroku WSA rzeczywiscie nie zawiera
stanowiska co do przyjetego stanu faktycznego, ale naruszenie art. 141 § 4 p.p.s.a.
nigdy nie stanowi samodzielnej podstawy kasacyjne;j.

Ocen prawidlowos¢ sformulowanego zarzutu kasacyjnego. Wskaz przewidywane
rozstrzygnigcie NSA i uzasadnij stanowisko.

Rada Gminy W. w dniu 11 lipca 2015 r. podjeta, na podstawie art. 35 ust. 1 oraz
art. 40 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, uchwate
o nadaniu statutu solectwu. Prokurator Okrggowy w W. w dniu 4 listopada 2020 r.
ztozyl skargg na przedmiotowa uchwate, wnioskujgc o stwierdzenie jej niewaznosci
z powodu braku przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami sotectwa. Organ
w odpowiedzi na skarge wniést o odrzucenie skargi, wzglednie umorzenie
postepowania sagdowoadministracyjnego, ze wzgledu na okoliczno$é, iz prokuratura
zaskarzyla t¢ uchwalg, tj. Prokurator Rejonowy w W. w dniu 27 pazdziernika 2020 r.
wnidst skarge na przedmiotowg uchwale i oparl jg na tozsamym zarzucie.

Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska organu, wskaz czy zaistnialy
przeslanki do umorzenia postepowania sadowoadministracyjnego.

Bezposrednio do Gloéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego Ewelina E. wniosta
ponaglenie na niezalatwienie sprawy administracyjnej w terminie przez
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w W. Gtéwny Inspektor Nadzoru
Budowlanego zazadatl akt post¢powania, ktére otrzymat od organu bez stanowiska co
do zasadnosci ponaglenia. Nastgpnie zwyklym pismem z dnia 7 stycznia 2021 r.
GINB poinformowal Eweling E., ze organ rozpatrujgcy sprawe nie dopuscit sie
bezczynnosci lub przewleklego prowadzenia postgpowania, bo cho¢ o miesigc uchybit
terminowi z art. 35 k.p.a., to jest to jedynie termin instrukcyjny dla organu i jego
uchybienie nie stanowi naruszenia prawa.

Dokonaj oceny prawidlowos$ci zaréwno procedowania jaki zajetego stanowiska
przez GINB.
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Wojewodzki Sad Administracyjny w W. postanowieniem z dnia 4 wrze$nia 2020 r.
oddalit wniosek Krystiana K. o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi na decyzje
Samorzgdowego Kolegium Odwolawczego w W. z dnia 3 stycznia 2019 r.
w przedmiocie oplaty za pobyt w rodzinie zastgpczej. Krystian K. w uzasadnieniu
wniosku o przywrécenie terminu do ztozenia skargi wskazal, iz nie zgadza si¢
z niesprawiedliwg decyzja SKO, ktérej nie zaskarzyl w terminie, gdyz nie miat
$wiadomosci, ze decyzja jest dla niego catkowicie niekorzystna. W jej wyniku musi
bowiem ptlaci¢ za pobyt synéw w rodzinie zastgpczej pomimo, ze wywigzuje sig
wobec nich z obowigzku alimentacyjnego. Krystian K. powotat si¢ na okolicznos¢, ze
posiada orzeczenie o niepetnosprawnosci intelektualnej w stopniu lekkim, za$
pracownicy Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w W. wprowadzili go w blad,
nie informujgc go, ze oprdcz alimentdéw bedzie ponosit koszty utrzymania w rodzinie
zastepczej. Sad oddalajac wniosek wskazal w postanowieniu, iz Krystian K. byt
prawidlowo pouczony przez SKO o sposobie i terminie wniesienia skargi do Sadu
Administracyjnego, a nadto ze SKO nie moze odpowiada¢ za informacje udzielane
przez pracownikow PCPR. Ustanowiony z urzedu petnomocnik Krystiana K.
zaskarzyt przedmiotowe postanowienie WSA do Naczelnego Sadu Administracyjnego
zarzucajac mu naruszenie dyspozycji art. 86 § 1 p.p.s.a.

Dokonaj oceny skuteczno$ci zazalenia pelnomocnika i wskaz przewidywane
rozstrzygniecie NSA.

Wojewoda W. po rozpoznaniu odwotania Bernadetty B., dzialajac na podstawie
art. 138 § 2 k.p.a. decyzjg z dnia 4 listopada 2020 r. uchylit w calosci decyzje
Prezydenta Miasta W. i przekazal sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi
[ instancji. Wojewoda W. w uzasadnieniu przedmiotowe]j decyzji wskazat co prawda
jakich naruszen prawa dopuscit si¢ organ I instancji, ale nie wskazat Prezydentowi
Miasta W. jakie okolicznosci nalezy wzig¢ pod uwage przy ponownym rozpatrzeniu
sprawy. Nadto organ odwolawczy zawarl w pouczeniu informacj¢ dla strony, iz
przystuguje jej skarga do WSA, ktérg nalezy wnies¢ w terminie 30 dni
za poSrednictwem organu. Bernadetta B. w 17 dniu od otrzymania decyzji wniosta
osobiscie sporzadzong skarge do WSA.

Ocen prawidlowos$¢ rozstrzygnigcia Wojewody W. Wskaz przewidywane
rozstrzygniecie WSA i uzasadnij swoje stanowisko.

Do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w W. wplyneto przekazane przez
Wéjta W. odwolanie strony od decyzji z 19 sierpnia 2020 r. W pis$mie przekazujgcym
Wojt wskazal, iz odwotanie zostato wniesione z uchybieniem 14 dniowego terminu,
a odwotujgcy si¢ nie wnidst o przywrécenie terminu do wniesienia odwotania. SKO
wydato postanowienie o niedopuszczalnosci odwotania.

Dokonaj oceny prawidlowoSci rozstrzygniecia SKO w W.
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Prokurator Okregowy w W. w dniu 10 wrzesnia 2020 r., na podstawie art. 184 § 112
k.p.a.iart. 145 § 1 pkt 1 k.p.a. wzw. z art. 145 § 2 k.p.a., wnidst sprzeciw od decyzji
ostatecznej Starosty W. z dnia 19 wrzesnia 2003 r. w przedmiocie rejestracji pojazdu
na rzecz Konrada K. W uzasadnieniu sprzeciwu prokurator podniost, iz postgpowanie
przygotowawcze prowadzone w sprawie wykazalo, iz przedtozone do rejestracji
pojazdu dokumenty w postaci dowodu rejestracyjnego i karty pojazdu sg podrobione.
Postepowanie przygotowawcze zostalo umorzone z powodu przedawnienia.
Prokurator dolaczyl do wniosku uwierzytelnione kopie opinii kryminalistycznych
w zakresie badania powyzszych dokumentéw. Starosta W. postanowieniem z dnia
3 listopada 2020 r. odmoéwit  wszczgeia  postepowania  wskazujae,
iz postanowienie 0 umorzeniu postepowania przygotowawczego wobec przedawnienia
czynu zabronionego nie jest podstawa do wznowienia postgpowania
administracyjnego.

Dokonaj oceny prawidlowosci postanowienia Starosty W. Czy i jakie dzialania
winien podja¢ prokurator w niniejszej sprawie.

Rada Gminy W. w dniu 27 czerwca 2018 r., dziatajac na podstawie art. 40 ust. 112
pkt 4 oraz art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
przyjeta jednogloénie uchwate dot. Regulaminu korzystania z placow zabaw na terenie
Gminy. W § 4 przedmiotowej uchwaty umieszczono przepis, ze osoby doroste i dzieci
niszczgce sprzet, urzgdzenia sportowe i zabawowe na placu zabaw lub tez ich
opiekunowie prawni, ponoszg odpowiedzialno$¢ materialng za uszkodzenia, zas w § 5
uchwaty przyjeto, iz uchwala wchodzi w zycie w dniu jej ogltoszenia w Woj.Dz.Urz.
Do Prokuratora Rejonowego w W. wystapit Emil E., mieszkaniec sgsiedniej gminy
z wnioskiem o zaskarzenie uchwaty ze wzgledu na zawarcie w niej ,,niedozwolonych
ustawowych zapisow w § 4 i 5”. Swojg prosbe motywowat niemoznoscig osobistego
dziatania z powodu braku statego zameldowania na terenie gminy W.

Dokonaj oceny charakteru aktu prawnego i uzasadnij swoje stanowisko. Czy
zaistnialy podstawy do podjecia dzialan przez prokuratora, jesli tak, wskaz
ewentualne zarzuty skargi.

Postanowieniem z 4 stycznia 2021 r. Wojewoda W. odmoéwit Adeli A. uzupelnienia
wlasnego postanowienia z 4 wrzesnia 2020 r. Adela A. zaskarzyla postanowienie
Wojewody W. z dnia 4 stycznia 2021 r. do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w W.

Ocen czy zaistnialy podstawy do odrzucenia skargi, umotywuj stanowisko.
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Oskar O. zlozyt wniosek do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W.
o stwierdzenie niewaznosci ostatecznej decyzji Starosty W. w przedmiocie cofniecia
mu uprawnien do kierowania pojazdami. Wnioskodawca wskazal, iz decyzja zostata
wydana z razacym naruszeniem prawa, ktére polegalo na wydaniu decyzji w sprawie
juz uprzednio rozstrzygnigtej decyzja ostateczng. Po wszezgciu i przeprowadzeniu
postepowania nadzwyczajnego SKO w W. decyzja z dnia 27 pazdziernika 2020 r.
odméwito Oskarowi O. stwierdzenia niewaznosci decyzji, jednoczes$nie pouczajac go
o prawie do zlozenia skargi do WSA za posrednictwem organu, w terminie 30 dni
od dnia doreczenia decyzji. Oskar O. odebrat ww. decyzjg w dniu 10 listopada
2020 r., a nastepnie w dniu 30 listopada 2020 r. skierowal enigmatyczng skarge
bezposrednio do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. Sad przekazal skarge
do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W.

Dokonaj oceny skuteczno$ci skargi, jakie stanowisko winien zaja¢ organ
w sprawie. Jakie skutki dla strony wywoluje bledne pouczenie zawarte
W orzeczeniu organu.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W., dzialajac na wniosek strony, pismem
z dnia 29 grudnia 2020 r. zglosit swoj udzial do postgpowania administracyjnego
Wojewody W. w przedmiocie realizacji prawa do rekompensaty z tytulu
pozostawienia nieruchomos$ci poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskiej,
powotujgc sig na tres¢ art. 183 k.p.a. Organ w odpowiedzi pismem z dnia 7 stycznia
2021 r. odméwit prokuratorowi Prokuratury Rejonowej w W. przystapienia do sprawy
wskazujac, iz 4 stycznia 2021 r. do sprawy zglosit juz udziat prokurator Prokuratury
Regionalnej w W. na wniosek Wojewody W.

Dokonaj oceny, czy zgloszenie udzialu przez prokuratora Prokuratury
Rejonowej bylo skuteczne, ocen stanowisko organu.

Uchwala z dnia 17 pazdziernika 2017 r. Zgromadzenie Zwiazku Gmin W,
zobowiazato Przedsigbiorstwo Komunikacji Sp. z 0.0. z siedzibg w W. do $wiadczenia
ustug z zakresu publicznego transportu zbiorowego. Przedmiotowa uchwata weszta
w zycie z dniem jej podjecia. Lokalne stowarzyszenie mieszkancow zwrocito sie do
Prokuratora Okrggowego w W. o podjecie dziatan i spowodowanie, by inny bardziej
rzetelny podmiot $wiadczyl uslugi transportowe na terenie gminy. Prokurator
Okrggowy w W. po dokonaniu analizy uchwaty, zaskarzyl ja bezposrednio do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W. Jako przedmiot zaskarzenia
prokurator wskazat uchwale Zgromadzenia Zwigzku Gmin W. z dnia 17 pazdziernika
2017 r., natomiast jako skarzony organ — Przedsigbiorstwo Komunikacji Sp. z o.0.
z siedzibg w W.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialan prokuratora i umotywuj swoje stanowisko.
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Rada Gminy W. w dniu 11 stycznia 2016 r. podjeta, na podstawie art. 35 ust. 1 oraz
art. 40 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, uchwatg
o nadaniu statutu sotectwu. Karolina K. pismem z dnia zwrécila si¢ do Prokuratora
Okregowego w W. o podjecie dziatan i zaskarzenie uchwaty, gdyz wedlug niej zostala
ona podjeta bez obligatoryjnych konsultacji z mieszkancami sotectwa. Karolina K.
wskazata, iz jest na state mieszka poza granicami i nie moze samodzielnie zaskarzy¢
uchwaty, gdyz nie ma interesu prawnego i jej skarga bedzie z pewnoscig odrzucona.
Prokurator Okregowy w W. w dniu 4 wrzesnia 2020 r. ztozyt do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. za posrednictwem organu, skarge na przedmiotowg uchwate,
wnioskujac o stwierdzenie jej niewaznosci w calosci z powodu braku
przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami sotectwa. Wojt Gminy W. jako
reprezentant Rady Gminy W. wezwal prokuratora do uzupetnienia skargi poprzez
wykazanie zaistnienia przestanek takich jak ochrona praworzadnosci lub praw
cztowieka i obywatela z art. 8 p.p.s.a. Wezwanie nie zawieralo zadnego rygoru.
Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania Wéjta Gminy W. Wskaz jak powinien
zareagowaé prokurator na wezwanie, ocen ponadto zasadnoS¢ skargi.

Tomasz T. wnidst do Prezydenta Miasta W. o zatwierdzenie projektu budowlanego
i udzielenie pozwolenia na budowe domu wielorodzinnego z infrastruktura.
Prezydent Miasta W. na podstawie art. 97 § 1 pkt 1 kpp.a. wydal postanowienie
z dnia 18 sierpnia 2020 r. o zawieszeniu postepowania administracyjnego.
W uzasadnieniu postanowienia organ wskazal, ze ustalono, iz jedna ze stron
postepowania zmarla jeszcze przed wszczgciem postgpowania administracyjnego,
co obliguje organ do ustalenia spadkobiercéw po zmartym, a w braku mozliwosci
uzyskania postanowienia o nabyciu spadku, do wystapienia do sadu o ustanowienie
kuratora. Na przedmiotowe postanowienie inwestor Tomasz T. wnidst zazalenie
do Wojewody W. wskazujac, iz przedluzanie postgpowania godzi w jego interesy
majgtkowe.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie Wojewody W.

Prokurator Prokuratury Okregowej w W. pismem z dnia zwrécit si¢ do Starosty W.
o nadeslanie akt postgpowania administracyjnego albo ich uwierzytelnionych
za zgodno$¢ kopii, celem wykorzystania shizbowego w toku postepowania
pozakarnego zainicjowanego wnioskiem Emila E. Prokurator w przedmiotowym
pi$mie powotal si¢ na dyspozycje art. 69 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo
o prokuraturze. Organ pismem z dnia 4 listopada 2020 r. wezwal prokuratora do
wykazania waznego interesu strony w rozumieniu art. 73 § 2 k.p.a. w zwigzku
z zadaniem przestania uwierzytelnionych kopii.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania Starosty W. i uzasadnij swoje
stanowisko.
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Petnomocnik Krystyny K. w dniu 18 sierpnia 2020 r. wnidst do Starosty W.
o wyrejestrowanie pojazdu powofujac si¢ na art. 79 § 1 pkt 2 ustawy
z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym. Pojazd, ktérego dotyczyt
wniosek zostat zarejestrowany na podstawie ostatecznej decyzji Starosty W. w dniu 16
pazdziernika 2019 r. W uzasadnieniu wniosku o wyrejestrowanie pelnomocnik
Krystyny K. podnidsl, iz Prokuratura Rejonowa w W. prowadzi postgpowanie
przygotowawcze w sprawie kradziezy pojazdu i w jego toku wydano postanowienie
w przedmiocie uznania samochodu za dowodd rzeczowy, w zwiazku z podejrzeniem
pochodzenia pojazdu z przestgpstwa rozboju dokonanego za granica w dniu 15 lipca
2019 r. Pelnomocnik Krystyny K. wskazat, iz zachodzi konieczno$¢ wyrejestrowania
pojazdu, gdyz Krystyna K. juz nim nie dysponuje, w zwigzku ustaleniem jego
wlasciciela i uznaniem go za dowdd rzeczowy.

Ocen zasadno$¢ zlozonego wniosku. Wskaz przewidywane rozstrzygniecie organu
administracji.

Prokurator Okrggowy w W. wnidst do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
skarge na uchwal¢ Rady Gminy W. z dnia 7 lutego 2016 roku w sprawie Regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw - jedynie w zakresie § 20 Regulaminu.
Zaskarzonej uchwale prokurator w skardze zarzucil istotne naruszenie prawa,
w szczegolno$ei art. 19 ust. 1 1 ust 2 pkt 4 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r., przez
przyjecie iz przepis ten umozliwia na natozenie w drodze uchwaly Rady Gminy
obowigzku ponoszenia odplatnosci za podigczenie nieruchomosci do sieci
wadociaggowej lub kanalizacyjnej. Gmina W. wyeliminowata przed wydaniem wyroku
zaskarzony § 20 Regulaminu i w odpowiedzi na skarge wniosta o umorzenie
postepowania.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA.

Wojewodzki Sad Administracyjny w W. w wyniku skargi Emila E. uchylit decyzje
Wojewody W. i poprzedzajaca ja decyzje Prezydenta Miasta W. Od przedmiotowego
wyroku skarge kasacyjna do Naczelnego Sadu Administracyjnego wywiddt
petnomocnik jednego z uczestnikow postgpowania sadowoadministracyjnego, ktory
zarzucil wyrokowi WSA razace naruszenie prawa, poprzez uchylenie obydwu decyzji,
podczas gdy skarga Emila E. obejmowata zakresem zaskarzenia jedynie decyzje
organu II instancji.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie NSA i uzasadnij swoje stanowisko.
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Rada Miasta W. podjeta uchwale, na podstawie art. 31 ust. 113 oraz art. 35 ust. 516
ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r., w sprawie szczegbétowych zasad przyznawania
stypendiéw sportowych w Gminie. Prokurator Okregowy w W. zaskarzyl uchwalg do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W. w dniu 7 kwietnia 2020 r. i wnidst
o stwierdzenie niewaznosci przedmiotowej uchwaty w catosci. Na rozprawie przed
Sadem w dniu 4 listopada 2020 r. stawit si¢ Prokurator Prokuratury Okregowej w W.,
za$ za organ stawil si¢ profesjonalny petnomocnik. Po wywolaniu sprawy
i sprawdzeniu obecnych na sali, petnomocnik zawnioskowat o wylgczenie obecnego
na sali prokuratora z rozpoznania sprawy za zasadzie art. 18 p.p.s.a., gdyz przez 2 lata
po podjeciu przedmiotowej uchwaly pracowat w Urzedzie Miasta W. jako radca
prawny i $wiadczyt ushugi prawne dla organu administracji. Prokurator nie zanegowat
faktu zatrudnienia w Urzedzie Miasta W.

Dokonaj oceny zasadno$ci wniosku pelnomocnika organu. Jakie stanowisko
wobec wniosku winien zajg¢ prokurator obecny na rozprawie.

Prokurator Prokuratury Okregowej w W., przychylajac si¢ do wniosku jednej ze stron
postepowania Igora I., pismem z dnia 10 marca 2020 r., po zapoznaniu si¢
z aktami postepowania, zglosit swdj udziat do postgpowania administracyjnego
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w W, powotujac si¢ na tres¢ art. 183
k.p.a. Pismem z dnia 3 wrze$nia 2020 r. Igor [. poinformowat prokuratora,
iz przedmiotowe postgpowanie zakonczylo si¢ w dniu 25 maja 2020 r. wydaniem
decyzji na rzecz Krystyny K., ktéra w zwigzku ze zrzeczeniem sig przez nig odwolania
stata si¢ ostateczna i prawomocna. Igor 1. podniést w pismie, iz nie otrzymat
przedmiotowej decyzji od organu i nie mogt jej zaskarzy¢. Analiza akt postgpowania
potwierdzita powyzsze okolicznosci.

Dokonaj oceny poprawnosci dzialania organu. Wskaz czy decyzja stala si¢
ostateczna i prawomocna. Jakie dzialania winien podjac prokurator w sprawie.

Andzelika A. wniosta do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w W. skarge na
uchwale Rady Miasta W. z dnia 9 stycznia 2019 r. w przedmiocie utrzymania
czystosci na terenie miasta. Organ w odpowiedzi na skarge wnidst o jej odrzucenie,
ze wzgledu na okolicznos$¢, iz skarzaca zmarta tydzien po wniesieniu skargi, o czym
organ poinformowal jej maz.

Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska organu. Jakie dzialania
i rozstrzygnigcie winien wyda¢ WSA,
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Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w W., w wyniku rozpatrzenia odwotlan
wszystkich stron postepowania administracyjnego od decyzji Wojta Gminy W.,
decyzjg z dnia 28 pazdziernika 2020 r. wydang w oparciu o art. 138 § 2 k.p.a. uchylito
zaskarzong decyzje w calosci i przekazato sprawe do ponownego rozpatrzenia
organowi [ instancji. Te¢ decyzje wszystkie strony postgpowania zaskarzyly
sprzeciwami do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. Na etapie
postgpowania sadowoadministracyjnego Prokurator Prokuratury Rejonowej w W.
zglosit udzial na zasadzie art. 8 p.p.s.a. i wnioskowat o uchylenie zaskarzonej decyzji.
Sad wyrokiem uchylit zaskarzona decyzje. W uzasadnieniu orzeczenia Wojewddzki
Sad Administracyjny w W. ocenit, iz zaszty przestanki z art. 138 § 2 k.p.a., ponadto
dokonat szczegblowej wykladni przepisdw prawa materialnego w sprawie, wskazujac
na zwigzanie organu Il instancji dokonang wyktadnia przepisow, w trakcie ponownego
rozpatrywania sprawy.

Dokonaj oceny prawidlowosci rozstrzygniecia WSA. Czy zaszly przestanki
do podjecia dalszych dzialan przez prokuratora.

Krystyna K. zlozyla na dziennik podawczy Urzedu Miasta W. w dniu 7 grudnia
2020 r. wniosek o udostgpnienie informacji publicznej w zakresie wysokosci
wynagrodzenia Sekretarza Gminy za lata 2010-2015. Burmistrz Miasta W. zwyklym
pismem z dnia 22 grudnia 2020 r. odmoéwit udostepnienia informacji publicznej
zainteresowanej argumentujac, iz informacja o wysokosci zarobkdéw osoby
zatrudnionej przez podmiot publiczny jakim jest Sekretarz Gminy (ktéry nie jest
organem gminy), nie stanowi informacji publicznej w rozumieniu art. 1 ust. 1 u.d.i.p.
Ponadto organ wskazal, ze udostepnienie takiej informacji jest niemozliwe, gdyz
naruszatoby to dobra osobiste Pelagii P., bylej juz Sekretarz w latach 2010-2015.
Dokonaj oceny prawidlowos$ci dzialania organu. Czy i jakie dalsze sSrodki prawne
moze wywie§¢ Krystyna K.

. Emil E. wystapil do Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wnioskiem

o wydanie zaswiadczenia o niezaleganiu przez niego z opftacaniem skladek na
ubezpieczanie spoleczne, celem przedfozenia do banku i uzyskania kredytu
hipotecznego. ZUS wydat zaswiadczenie, z ktorego wynikalo, ze Emil E. posiada
nieznaczne zaleglosci, a sktadki optacane sg nieregularnie. Emil E. niezwlocznie
dokonat uiszczenia zaleglych oplat na ubezpieczenie spoteczne — i wnidst do organu
0 wznowienie postgpowania w przedmiocie wydania za§wiadczenia.

Ocen czy wniosek Emila E. jest dopuszczalny. Jakie rozstrzygniecie winien wyda¢é
organ.
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Whnioskiem z dnia 28 pazdziernika 2020 r. pelnomocnik Teofila T., zwrdcit si¢ do
Prokuratury Rejonowej w W. o udostepnienie w trybie art. 156 § 5 k.p.k. akt sprawy
postgpowania przygotowawczego z zawiadomienia pracownikdéw opieki spotecznej.
Petnomocnik Teofila T. podnidst we wniosku, ze gdyby nie udostepniono mu akt na
podstawie przepisow k.p.k., wnosi o ich udostepnienie na podstawie ustawy o dostepie
do informacji publicznej. Pismem z dnia 6 listopada 2020 r. Prokurator Rejonowy
w W. poinformowat wnioskodawce, iz przedmiotowe postgpowanie przygotowawcze
zakonczylo si¢ prawomocnym postanowieniem o umorzeniu postepowania, dlatego
nie zachodzg przestanki do udostgpnienia Tomaszowi T. akt sprawy w trybie art. 156
§ 1 kpk. Ponadto prokurator poinformowal w piSmie, iz akta postgpowania
przygotowawczego jako zbidér réznych dokumentdw, nie stanowig jako calos¢
informacji publicznej i co do zasady nie sa udostgpniane w trybie ustawy o dostepie
do informacji publicznej. Pelnomocnik Teofila T. wniést do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. skarge na bezczynno$¢ Prokuratora Rejonowego w W.
Dokonaj oceny prawidlowosci dzialan prokuratora. Wskaz przewidywane
rozstrzygnigcie WSA.

Rada Gminy w W. uchwalg z dnia 18 sierpnia 2020 r. w przedmiocie ustalenia strefy
platnego parkowania uregulowata w jej § 3, iz ,,wprowadza si¢ oplaty za parkowanie
samochodow w strefie ptatnego parkowania we wszystkie dni tygodnia, za wyjatkiem
Swiat panstwowych, od 9:00 do 16:00”. Lokalne stowarzyszenie mieszkancow juz na
nastepny dzien, jeszcze przed wejsciem w zycie uchwaly, wniosto do Prokuratora
Rejonowego w W. o skierowanie skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w W. celem stwierdzenia jej niewaznosci. W tym samym dniu, tozsamy wniosek
stowarzyszenia wptynal do Wojewody W., wskazujac na niewazno$¢ uchwaty
ze wzgledu na naruszenie prawa, w szczegdlnosci art. 13b ust 1 i ust. 4 pkt 2 ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, co pobieraniem nienaleznej optaty
w  niedziele i soboty,  albowiem nie sg  dniami roboczymi
W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych.
Dokonaj oceny zasadnoSci wniosku stowarzyszenia, wskaz czy zaistnialy
przestanki do podjecia dzialan przez Wojewode W. lub prokuratora i umotywuj
swoje stanowisko.

. Prokurator Prokuratury Okregowej w W. pozyskal od Kamili K. informacje, iz jej

siostra Sonia S. zostala, po raz kolejny, przyjeta w dniu 6 stycznia 2021 r. do szpitala
psychiatrycznego bez zgody, w trybie art. 29 § 1 i 3 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r.
o ochronie zdrowia psychicznego. Sonia S. ma 30 lat, posiada prawo jazdy wydane
przez Staroste W. kategorii B.

Dokonaj oceny czy zaszly przeslanki do podjecia dzialan pozakarnych przez
prokuratora, jesli tak zaproponuj jakich.
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. Prokurator Rejonowy w W., po analizie akt sprawy karnej, w dniu 3 czerwca 2020 r.
skierowal do Prezydenta Miasta W. sprzeciw od ostatecznej decyzji tego organu
dnia 5 stycznia 2010 r. o rejestracji pojazdu na rzecz Emilii E. z wnioskiem
0 wznowienie postgpowania administracyjnego, powotujac si¢ na art. 151 § 1 pkt 2
kop.a. iart. 145 § 1 pkt 1 i 5 k.p.a. W uzasadnieniu wskazano, iz siostra Emilii E.
zostata prawomocnie skazana migdzy innymi za poswiadczenie nieprawdy w fakturze
VAT dot. przedmiotowego samochodu, przedtozonej w toku postepowania
o rejestracje pojazdu, a ponadto wyszly na jaw nowe, istotne dla sprawy okolicznosci,
nieznane organowi w czasie wydawania zaskarzonej decyzji. Prokurator wnioskowat
o uchylenie przedmiotowej decyzji i odmowe rejestracji pojazdu na rzecz Emilii E.
Prezydent Miasta W. w dniu 27 paZdziernika 2020 r, na podstawie
art. 151 § 2 k.p.a. w zw. z art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a. i art. 146 k.p.a. wydal decyzje
w ktérej stwierdzit, iz zaskarzona decyzja o rejestracji pojazdu zostala wydana
z naruszeniem prawa, ale jej uchylenie nie jest mozliwe w zwigzku wyrejestrowaniem
i zeztomowaniem pojazdu w dniu 2 czerwca 2020 r.

Dokonaj oceny prawidlowosci decyzji organu wydanej na skutek sprzeciwu
prokuratora. Wskaz, czy zaszly podstawy do jej zaskarzenia.

. Rada Miasta w W. uchwalg z dnia 20 lutego 2017 r. podjeta na podstawie
art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym oraz art.
21 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy 1 o zmianie Kodeksu cywilnego ustalita zasady
wynajmu lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu gminy. Organ w § 7
uchwaty okreslit, iz prawo do wynajmu lokalu mieszkalnego z zasobu gminy
przystuguje wylacznie osobom petnoletnim stale lub czasowo zameldowanym
na terenie gminy od co najmniej 5 lat. Prokurator Rejonowy w W. zaskarzyt uchwale
w powyzszym zakresie do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W. Organ
w odpowiedzi na skarge nie odnoszac si¢ do zarzutéw skargi prokuratora, wnioést o jej
odrzucenie argumentujac, iz zaskarzona uchwala nie jest aktem prawa miejscowego.

Dokonaj oceny zgodno$ci z prawem wskazanych przepisow uchwaly. Ocen
prawidlowos$¢ stanowiska organu i skuteczno$¢ wniesionej skargi prokuratora.

. Ewa E. zaskarzyla do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. w dniu 22
grudnia 2020 r. decyzj¢ Wojewody W. o utrzymaniu w mocy decyzji Prezydenta
Miasta W. o wymeldowaniu jej z adresu przy ul. Rézanej. W skardze Ewa E. wniosta
o przeprowadzenie dowodu z ogledzin tego lokalu, jak i ogledzin ,miejskiej
noclegowni, w ktdrej zostanie zmuszona zamieszkac, jesli Sad nie obroni jej przed
urzednikami”.

Jakie rozstrzygniecie winien wyda¢ WSA w przedmiocie wniosku dowodowego.
Wskaz czy podlega ono zaskarzeniu i jest objete rygorem adwokackim.
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Rada Gminy W. wydata uchwale na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 8 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym oraz art. 6 ust. 13 ustawy z dnia 12
stycznia 1991 o podatkach i oplatach lokalnych, art. 6a ust. 11 ustawy z dnia 15
listopada 1984 r. o podatku rolnym, art. 6 ust. 9 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r.
o podatku lesnym — i okreslita wzér formularzy informacji i deklaracji podatkowych
w zakresie sformutowania zamieszczonego pod miejscem wyznaczonym do podpisu
»wuprzedzony o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 § 1 i 6 kk.” zawartego
w zalgcznikach: nr 2 poz. G, nr 2 poz. F, nr 3 poz. H, nr 4 poz. F. Uchwala weszta
w zycie w dniu 18 sierpnia 2020 r. Prokurator Okregowy w W. w dniu 23 wrzesnia
2020 r. skierowat do Rady Gminy wniosek w oparciu o art. 70 ustawy
z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze o uchylenie przez organ ww.
przepisdéw. Pomimo zapytan i monitéw prokuratora nie podjeto zadnych dziatan
w przedmiocie realizacji jego wniosku.

Zaproponuj jakie dalsze dzialania moze podja¢ prokurator w sprawie .

Pismem z 28 pazdziernika 2020 r. Emil E. wystapit do Starosty W. jako organu
I instancji z wnioskiem o zwrot dziatki wywlaszczonej w 1999 r., bedacej wowczas
wiasnos$cig jego ojca Zygmunta E. Emil E. podnidst we wniosku, iz cel publiczny, na
jaki  wywlaszczenie  nastapifo, tj. budowa zintegrowanego przedszkola
samorzadowego nie zostal w zadnej czesci zrealizowany. Do wniosku Emil E.
dolgczyl prawomocne orzeczenie sadu, stwierdzajace, iz Emil E. jest jedynym
spadkobierca Zygmunta E. Miesigc po ztozeniu wniosku Emil E. wstapit w zwigzek
matzenski z Kamilla K. — ktéra piastowata stanowisko Wojewody W. (organu
wlasciwego dla Starosty W.).

Ocen, czy Starosta W. moze rozpatrywa¢ wniosek Emila E.

Wojewddzki Sad Administracyjny w W. uwzglednil skarge Pauliny P. na decyzje
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w W. w przedmiocie nakazu
rozbiorki. Jeden z uczestnikéw postgpowania sgdowoadministracyjnego Kamil K. —
doradca podatkowy — samodzielnie wnidst skarge kasacyjna na powyzszy wyrok,
ktéra opart na jednym zarzucie blgdnych ustalen faktycznych dokonanych przez Sad,
ktére miaty wpltyw na wynik postepowania.

Ocen skuteczno$é wniesionej skargi kasacyjnej.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. pismem z dnia 27 pazdziernika 2020 r.
skierowanym do Prezydenta Miasta W. w trybie art. 182 k.p.a. w zw. z art. 99 ust. 1
pkt 2 lit. b) i ust. 2 pkt 1 lit. a) ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych
pojazdami, wniost o wszczecie z urzedu postepowania administracyjnego
w przedmiocie skierowania Adeli A. na badania lekarskie w celu stwierdzenia
istnienia lub braku przeciwwskazan zdrowotnych do kierowania pojazdami.
W uzasadnieniu wniosku prokurator podnidsi, iz Adela A. zostata postanowieniem
Sadu Okregowego w W. z dnia 3 wrzesnia 2020 r. calkowicie ubezwlasnowolniona.
Adela A. jest aktywnym kierowcg i posiada prawo jazdy kat. B. Do chwili wniesienia
wniosku nie ustanowiono dla Adeli A. opiekuna prawnego. Prezydent Miasta W.
wszczgt postepowanie administracyjne z urzgdu, o czym zostala poinformowana
Adela A. Nastgpnie do Wojewody W. wplyngto pismo Adeli A. zatytulowane
»Zazalenie na wszczecie postepowania” w ktdrym zarzucala organowi bezprawne
wszczecie postgpowania administracyjnego na wniosek prokuratora, ktérego nie
wymienia art. 99 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych
pojazdami.

Ocen prawidlowo§¢ procedowania Prezydenta Miasta W., a ponadto
dopuszczalnos$é i zasadnosé zazalenia Adeli A.

Starosta W. wydat decyzje w sprawie srodowiskowych uwarunkowan przedsigwziecia
budowy wyciagu narciarskiego z infrastrukturg. Lokalne stowarzyszenie wniosto
odwotanie od tej decyzji, do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. SKO
w W. w dniu 9 stycznia 2020 r. utrzymato w mocy decyzje organu I instancji.
Nastgpnie stowarzyszenie w dniu 3 wrzesnia 2020 r. wystapilo o stwierdzenie
niewaznos$ci decyzji SKO z dnia 9 stycznia 2020 r. Po rozpatrzeniu wniosku decyzjg
SKO w skfadzie: Aniela A., Paulina P. i Emil E. decyzja z dnia 27 pazdziernika
2020 r. odmowito stwierdzenia niewaznos$ci witasnej decyzji. Stowarzyszenie ztozyto
wniosek do organu o ponowne rozpatrzenie sprawy, z zachowaniem ustawowego
terminu. Decyzjg z dnia 23 grudnia 2020 r. SKO utrzymato w mocy swojg decyzje
z 27 pazdziernika 2020 r., orzekajagc w tym samym sktadzie Aniela A., Paulina P.
i Emil E.

Dokonaj oceny prawidlowoSci procedowania SKO w przedmiocie niewazno$ci.

. Teofil T. w dniu 3 Ilistopada 2020 r. wnidst do Wojewddzkiego Sadu

Administracyjnego w W. skarge na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta W. w zwigzku
z nierozpatrzeniem jego wniosku z dnia 10 marca 2019 r. w przedmiocie warunkow
zabudowy 1 zagospodarowania terenu. Skarzacy podnidsl, iz organ nie zakonczyt
postepowania administracyjnego, czym dopuscit si¢ razacego naruszenia prawa.
Skarzacy koncowo wskazal, iz od kwietnia 2019 r. przebywa poza granicami i czesto
zmienia miejsce pobytu, dlatego tez nie mial mozliwosci odbierania korespondencji
w kraju od organu. Sam tez nie kierowal do organu Zadnych pism ani tez nie
przegladal akt.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie Sadu i uzasadnij swoje stanowisko.
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Uchwata Rady Miasta W. z dnia 20 sierpnia 2018 r. wydanej na podstawie art. 18 ust.
2 pkt 8 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, art. 6 ust. 13 ustawy
z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych, art. 6a ust. 11 ustawy
z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym, art. 6 ust. 9 ustawy z dnia 30
pazdziernika 2002 r. o podatku lesnym - okreslono wzér formularzy informacji
i deklaracji podatkowych w zakresie sformutowania zamieszczonego pod miejscem
wyznaczonym do podpisu ,,uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 § 11 6
k.k.” zawartego w zalacznikach: nr 3 poz. E, nr 4 poz. B. Prokurator Okrggowy w W.
w dniu 18 sierpnia 2020 r. skierowal do Rady Gminy wniosek w oparciu o art. 70
ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze o uchylenie przez organ ww.
przepiséw. Pomimo 3-krotnych monitéw prokuratora nie podjgto zadnych dziatan
w przedmiocie realizacji jego wniosku. W zwigzku z powyzszym prokurator w dniu
7 stycznia 2021 r. wnidst do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
o stwierdzenie niewaznoéci uchwaly w powyzszym zakresie argumentujac, iz Rada
nie miata ustawowych kompetencji do wprowadzenia oswiadczen pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej z art. 233 k.k.

Ocen prawidlowos¢ podjetych dzialan przez prokuratora. Wskaz przewidywane
rozstrzygnigcie WSA i umotywuj stanowisko.

Wojt W. wszezgl wobec spotki Owoc S.A. postgpowanie administracyjne w sprawie
zwrotu nienaleznie pobranej dotacji. W toku postgpowania do organu wptyngto
pelnomocnictwo spotki dla radcy prawnego Patryka P. do jej reprezentowania.
Petnomocnik spotki wskazat adres do korespondencji tozsamy z adresem spotki. Wojt
W. w dniu 3 wrzesnia 2020 r. wydal decyzje w sprawie, ktérej odpis dorgczono
petnomocnikowi pod wskazany przez niego adres w dniu 10 wrzesnia 2020 r.
Przesytke z decyzja dla pelnomocnika odebrata osoba upowazniona do odbioru
korespondencji spdtki Owoc S.A. W dniu 4 listopada radca prawny Patryk P. wnidst
odwotlanie od decyzji, zarzucajagc w niej miedzy innymi naruszenie art. 40 k.p.a.,
poprzez wadliwe doreczenie decyzji stronie postgpowania, w sytuacji gdy strona
ustanowita pelnomocnika.

Dokonaj oceny zasadnosci i skutecznosci odwolania pelnomocnika spélki.

Emil E. zwrécit si¢ do Prokuratora Okregowego w W. o udostgpnienie informacji
publicznej w postaci odpisu umorzenia postgpowania przygotowawczego
z zawiadomienia KNF. Prokurator Okregowy w 13 dniu od otrzymania wniosku,
przestal Emilowi E. kopi¢ przedmiotowego postanowienia o umorzeniu, ktdrego
fragmenty uzasadnienia zostaly zanonimizowane w zakresie tajemnicy przedsiebiorcy.

Dokonaj oceny prawidlowoSci zrealizowania przez prokuratora wniosku Emila
E.
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. Rada Gminy W. w dniu 20 wrze$nia 2016 r. podj¢ta, na podstawie art. 35 ust. 1 oraz
art. 40 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, uchwate
o nadaniu statutu sofectwu. Prokurator Rejonowy w W. w dniu 12 listopada 2020 r.
zlozyt skarge na przedmiotowa uchwale, wnioskujgc o stwierdzenie jej niewaznosci
w catosci z powodu braku przeprowadzenia konsultacji z mieszkafcami sofectwa.
W odpowiedzi na skargg, ktdra zostata podpisana przez pelny skiad Rady Gminy W.
wniesiono alternatywnie: o odrzucenie skargi z uwagi na nieudowodnienie przez
prokuratora przestanek takich jak ochrona praworzadnodci lub praw cztowieka
i obywatela z art. 8 p.p.s.a., wzglednie o umorzenie postepowania z powodu
whniesienia skargi na uchwate po uptywie 6 miesiecznego terminu, za$ z ostroznosci
procesowej o jej oddalenie.

Wskaz czy rada gminy ma zdolno$¢ sadowa. Dokonaj oceny prawidlowosci
udzielenia odpowiedzi na skarge. Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie WSA
zakladajgc, ze zarzuty skargi prokuratora sg zasadne.

. Prokurator Prokuratury Rejonowej w W., przychylajac si¢ do wniosku lokalnego
stowarzyszenia, pismem dnia 27 pazdziernika 2020 r., powolujac si¢ na tre$¢ art. 183
k.p.a. zglosit swéj udziat do postgpowania administracyjnego Prezydenta Miasta W.-
Przedmiotowe pismo procesowe organ otrzymat w dniu 3 listopada 2020 r., juz po
wydaniu decyzji w sprawie z dnia 28 pazdziernika 2020 r. ‘Organ pozostawil pismo
prokuratora ad acta, nie informujac go o biegu sprawy ani nie przesylajac odpisu
decyzji. Przedmiotowa decyzja stala si¢ ostateczna i prawomocna, w zwigzku
ze zrzeczeniem sie odwolania przez strony postepowania administracyjnego.
Prokurator w dniu 22 grudnia 2020 r. zwrécit sie do organu o informacje w sprawie
powolujac si¢ na art. 188 k.p.a. W odpowiedzi organ przestat w zalaczeniu odpis
decyzji, z adnotacja o jej ostatecznosci i prawomocnosci. Prokurator w 7 dniu
od otrzymania odpisu decyzji wywiddl od niej odwotanie wskazujagc w nim na szereg
naruszen prawa.

Dokonaj oceny czy zgloszenie udzialu przez prokuratora, jaki wniesienie
odwolania bylo skuteczne.

. Prokurator Rejonowy w W. wnidst do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w W. sprzeciw i w oparciu o art. 156 k.p.a. zawnioskowal o stwierdzenie niewaznosci
ostatecznej decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. Organ pismem
zwréceit prokuratorowi sprzeciw wraz z informacja, iz toczy si¢ obecnie postgpowanie
nadzwyczajne z art. 156 k.p.a. odnosnie przedmiotowej decyzji, zainicjowane przez
Prokuratora Okregowego w W.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania SKO i uzasadnij swoje stanowisko.
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Burmistrz W. przekazat Samorzadowemu Kolegium Odwotawczemu w W. odwotanie
Bernadetty B. od swojej decyzji z dnia 27 pazdziernika 2020 r. Odwotanie Bernadetta
B. wniosta w terminie. W piSmie przekazujacym odwolanie wraz z aktami
administracyjnymi sprawy, organ I instancji wskazat, iz Bernadetta B. nie byla uznana
za strone postepowania administracyjnego i zaskarzona przez nig decyzja z dnia 27
pazdziernika 2020 r. nie zostata jej dorgczona. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze
w W., po zapoznaniu si¢ z aktami post¢powania, uznalo ze Bernadetta B. w istocie
zostala pominigta przez organ, choé¢ winna by¢ uznana za stron¢ postgpowania.
Jednoczesnie organ odwotawczy nie stwierdzit zadnych naruszen prawa w zaskarzonej
decyzji.

Wskaz, jakie rozstrzygnigcie powinno wydaé SKO w W.

Rada Miasta W. podjeta uchwale, na podstawie art. 31 ust. 113 oraz art. 35 ust. 516
ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. w sprawie szczegdltowych zasad przyznawania
stypendiéw sportowych w gminie. Przedmiotowa uchwata zostala zaskarzona
do Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w W. przez petnomocnika Igora 1.
Prokurator Okregowy w W., na wniosek skarzacego, przystapil pismem z dnia
3 wrzesnia 2020 r. do postgpowania sadowoadministracyjnego i pisemnie wnidst
o uwzglednienie skargi. Na rozprawie w dniu 7 stycznia 2021 r. nie stawil si¢
Prokurator Okregowy w W., natomiast stawit si¢ Prokurator Prokuratury Rejonowej
w W. i zgtosit ustnie do protokotu rozprawy swoj udziat, na zasadzie art. 8 p.p.s.a. —
nie majac wiedzy o uprzednim zgloszeniu udziatu przez Prokuratora Okregowego
w W. Sad wydal wyrok w sprawie ,ze skargi Igora I. przy udziale Prokuratora
Okrggowego w W.i Prokuratora Prokuratury Rejonowej w W.”

Dokonaj oceny skutecznoSci zgloszenia udzialu do postepowania przez
prokuratora na rozprawie. Ocen ponadto prawidlowos$¢ okreslenia uczestnikéow
postepowania przez WSA w wyroku.

Karolina K. w dniu 27 pazdziernika 2020 r. wniosta sprzeciw do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w W. od decyzji Wojewody W. wydanej w trybie art. 138 § 2
k.p.a. Wojewoda W. nie przestal sprzeciwu do Sadu, ale przekazal go do Prokuratora
Okregowego w W. jako wiasciwego do wniesienia sprzeciwu w trybie art. 184 k.p.a.
O przekazaniu sprzeciwu organ poinformowat Karoling K.

Ocen poprawno$é procedowania Wojewody W. Jakie stanowisko winien zajaé
prokurator? Wskaz jakie uprawnienia przyshiguja Karolinie K.
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Krystyna K. w dniu 7 grudnia 2020 r. wniosta osobiscie na dziennik podawczy
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w W. o udzielenie informacji
publicznej w zakresie wskazania ilos$ci wydanych decyzji administracyjnych przez
organ w poszczegdlnych latach, za okres od 2010 do dnia ztozenia wniosku. Z uwagi
na nieopatrzenie wniosku podpisem, organ wezwal Krystyne K. w trybie art. 64 § 2
k.p.a. do uzupetnienia braku formalnego wniosku, poprzez jego podpisanie, oraz
wskazanie interesu prawnego, pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpoznania.
Krystyna K. nie uzupelita zadanych przez organ brakéw. W zwigzku z powyzszym
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w W. decyzja z dnia 7 stycznia 2021 r.
odmowit Krystynie K. udzielenia informacji publicznej, wobec nie wykazania interesu
prawnego.

Dokonaj oceny prawidlowosci procedowania organu i zasadnosci wydania
decyzji. Jakie dalsze dzialania moze podja¢ wnioskodawcezym?

Prezydent Miasta W. zwrécit si¢ do Prokuratora Okregowego w W. z wnioskiem
o wywiedzenie sprzeciwdw od 30 ostatecznych decyzji Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w W. o uchyleniu decyzji Prezydenta Miasta W. nakazujgcych Alinie
A. zwrot nienaleznie pobranych =zasitkéw stalych 1 zasitkéw celowych.
W uzasadnieniu prosby Prezydent wskazal, iz Alina A. od 1997 r. do 2018 r.
korzystata z pomocy MOPS w W., gdyz jako osoba samotnie gospodarujaca niezdolna
do pracy z powodu wieku, spetniata kryteria dochodowe dla korzystania z takiej formy
pomocy. W styczniu 2019 r. MOPS uzyskat anonimowg informacje, iz Alina A. jest
wlascicielkg nieruchomosci — domu wielorodzinnego w innym wojewodztwie, ktdrg
od 1991 r. wynajmuje lokatorom, gtéwnie studentom, uzyskujgc dodatkowy dochod
kwocie rzedu 13.000 zt miesigcznie. Po potwierdzeniu informacji, Prezydent Miasta
W. wydal szereg decyzji nakazujacych zwrot nienaleznie przyznanych $wiadczen.
Petnomocnik Aliny A. zaskarzat kolejne niekorzystne decyzje, zas SKO podzielajgc
argumenty petnomocnika w konsekwencji uchylito wszystkie decyzje Prezydenta
Miasta W. SKO w kazdej decyzji uchylajacej wskazywalo, iz organ z urzedu
powinien zbadaé status majgtkowy strony, a brak aktywno$ci w tym zakresie nie
obcigza strony, ktéra ze wzgledu na wiek i stan zdrowia ich nie ujawnita.

Dokonaj oceny czy prokurator ma podstawy do wystapienia ze sprzeciwami
zgodnie z wnioskiem Prezydenta W.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w W. po rozpoznaniu zazalenia Tomasza T.
na zaswiadczenie Prezydenta Miasta W., postanowieniem z dnia 27 pazdziernika
2020 r. — stwierdzilo niedopuszczalno$¢ zazalenia. Tomasz T. wnidst skarge
na przedmiotowe postanowienie do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA i umotywuj stanowisko.
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Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w W. decyzja z dnia 3 wrzesnia 2020 r. orzek}
o odmowie udostepnienia informacji publicznej Henrykowi H. i pouczyl, iz strona
moze od powyzszej decyzji wnies¢ odwolanie do Wojewody W. w terminie 14 dni,
za posrednictwem Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego. Henryk H. w 7 dniu terminu
przestat pocztg elektroniczng pismo o zrzeczeniu si¢ odwotania i w tym samym dniu
ztozyl bezposrednio do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego skarge na decyzje
Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego z dnia 3 wrzes$nia 2020 r. W uzasadnieniu skargi
wskazal, iz w zwigzku ze zrzeczeniem si¢ odwotania, kieruje od razu skarge do Sadu
»ze wzgledu na ekonomike¢ postgpowania, gdyz organy administracji zawsze
popetniaja bledy”.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA i umotywuj swoje stanowisko.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W., przychylajac si¢ do wniosku Mariusza M.,
zglosit swoj udzial do postgpowania administracyjnego Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w W., powolujac si¢ na tres¢ art. 183 k.p.a. Organ wydat
decyzje w dniu 10 listopada 2020 r., a prokurator ocenit jg jako stuszng. Pozostate
strony postepowania zaskarzyly decyzje do organu odwolawczego, a nastepnie do
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w W. Prokurator nie byl poinformowany
0o postepowaniu odwoltawczym przez Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego i nie otrzymat odpisu rozstrzygnigcia. Wojewddzki Sad
Administracyjny przestat prokuratorowi odpisy skarg i odpowiedzi na skarge oraz
powiadomil go o terminie rozprawy. Po analizie skarg prokurator stwierdzil, iz sg one
zasadne, a organ odwotawczy wydal decyzj¢ obarczong wada niewaznosci
postepowania. Prokurator pozostawil przedmiotowe dokumenty ad acta i nie podjat
zadnych czynno$ci procesowych, jak réwniez nie stawit si¢ na rozprawie.

Dokonaj oceny czy dzialanie prokuratora byl poprawne. Wskaz jakie $rodki
przyshugiwaly prokuratorowi w sprawie?

. Ewelina E. wniosta do Prokuratora Regionalnego w W. o ,spowodowanie

uniewaznienia uchwaly w sprawie strefy ptatnego parkowania, w zakresie zwolnienia
urzgdniké4w miasta pracownikdw spoélek komunalnych od ponoszenia optat
za parkowanie w calo$ci”. W postgpowaniu wyjasniajgcym prokurator ustalit,
iz w dniu 9 stycznia 2019 r. Rada Miasta W. podjela uchwate w przedmiocie ustalenia
strefy ptatnego parkowania, a w § 6 uchwaly okreslono zerowe stawki za parkowanie
w calej strefie platnego parkowania dla pracownikéw Urzedu Miasta, i pracownikdw
spotek komunalnych legitymujacych sie stosownymi identyfikatorami.

Ocen zgodno$¢ z prawem zapisu uchwaly, wskaz czy zaszly przeslanki
do podjecia dzialan przez prokuratora.
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Sad Rejonowy w W. Wydziat III Rodzinny wydat postanowienie w przedmiocie
zobowigzania Emila E. do stacjonarnego leczenia odwykowego przeciwalkoholowego.
Sad niezwlocznie po wydaniu postanowienia zawiadomit o nim Prokuratora
Rejonowego w W. i dotaczyt kopig opinii bieglych, z ktérej wynikato, iz Emil E. jest
kierowca zawodowym i prowadzi wilasng dziatalno$¢ jako kierowca autobusu
szkolnego. Sgd wnidst o podjecie dziatan przez prokuratora w celu ,,zawieszenia
uprawniei do kierowania pojazdami Emilowi E.” Prokurator udzielit Sadowi
odpowiedzi wskazujge, iz nie moze podje¢ zadnych dziatan w przedmiocie
skierowania uczestnika na badania lekarskie w celu stwierdzenia istnienia lub braku
przeciwwskazan zdrowotnych do kierowania pojazdami, gdyz stosownie
do dyspozycji art. 99 wust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r.
o kierujacych pojazdami, to wlasciwy starosta wszczyna postgpowanie na wniosek
organu kontroli ruchu drogowego lub dyrektora wojewddzkiego osrodka ruchu
drogowego. Prokurator przestal cato§¢ dokumentéw do dyrektora wojewddzkiego
os$rodka ruchu drogowego.

Ocent prawidlowos$¢ dzialania prokuratora i umotywuj swoje stanowisko.

Rada Miasta W. podjeta w dniu 18 sierpnia 2020 r. uchwate w przedmiocie studium
zagospodarowania przestrzennego. Lokalne stowarzyszenie w dniu 28 pazdziernika
2020 r. zwrdcito sie do Prokuratora Rejonowego w W. o jej zaskarzenie ze wzgledu na
istotne naruszenie zasad sporzadzania studium i istotne naruszenie trybu jego
sporzadzania oraz naruszenia wlasciwosci organdéw w tym zakresie.

Ocen charakter aktu jakim jest studium (akt prawa miejscowego
czy wewnetrznego Kkierownictwa) i dokonaj oceny czy prokurator jest
uprawniony do jego zaskarzenia do WSA.

Pelnomocnik z urzedu Kamili K. wnidst, z zachowaniem ustawowego terminu skarge
kasacyjng do Naczelnego Sadu Administracyjnego na wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. z dnia 10 listopada 2020 r. w przedmiocie zasilku stafego.
Samo uzasadnienie skargi kasacyjnej stanowito de facto polemike z ustaleniami
faktycznymi poczynionymi przez Sad, zas zarzut odnosit si¢ do ogdlnego stwierdzenia
,haruszenia szeregu norm prawnych”, bez wskazania jakichkolwiek przepisow.
W skardze kasacyjnej wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajacych
go decyzji administracyjnych.

Dokonaj oceny czy skarga kasacyjna zawiera obowiazkowe elementy. Wskaz czy
wniosek zostal prawidlowo sformulowany. Czy przedmiotowa skarga kasacyjna
winna by¢ oddalona czy tez odrzucona przez NSA?
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Rada Miasta W. w dniu 14 grudnia 2016 r. podj¢ta na podstawie art. 18 ust. 2, art. 40
ust. 1, art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 o samorzadzie gminnym oraz art. 44
ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej uchwale, w przedmiocie
ustalania sposobu sprawienia pogrzebu przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej.
W § 4 aktu wskazano, iz sprawienie pogrzebu odbywa si¢ zgodnie z wyznaniem
zmarlego. Dziennikarz lokalnej gazety w dniu 8§ stycznia 2021 r. wniést do
Prokuratora Rejonowego w W. o  zaskarzenie do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w W. uchwaly z wnioskiem o stwierdzenie jej niewaznosci
w zakresie § 4. W uzasadnieniu wskazano, iz uchwata zawiera ,,skopiowane przepisy
z innych ustaw”.

Dokonaj oceny zgodnosci z prawem wskazanego zapisu uchwaly. Czy zaskarzenie
przedmiotowej uchwaly jest formalnie dopuszczalne przez prokuratora? Czy
zaszly przestanki do podjecia dzialan przez prokuratora?

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W., przychylajac si¢ do wniosku Winicjusza W.
pismem dnia 19 sierpnia 2020 r., po zapoznaniu si¢ z aktami postgpowania, zgtosit
swdj udziatl do postgpowania administracyjnego Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w W., powotujac si¢ na tre$¢ art. 183 k.p.a. Do prokuratury decyzja
organu wplyneta w dniu 3 listopada 2020 r. Prokurator dopiero w dniu 7 grudnia
zapoznat sie¢ w jej trescig i w tym samym dniu, stwierdzajgc szereg naruszefi prawa
skierowat sprzeciw od przedmiotowej decyzji w trybie art. 184 k.p.a. W dacie
skierowania sprzeciwu decyzja nie miata przymiotu ostatecznosci.

Dokonaj oceny poprawnosci dzialania prokuratora. Wskaz czy wywiedzenie
sprzeciwu przez prokuratora bylo skuteczne.

Do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W. w dniu 8 grudnia 2020 r. Krystyna
K. wniosta skarge na bezczynnos¢ Wojta Gminy W., ktory nie zrealizowat jej wniosku
przestanego poczty elektroniczng z dnia 20 lipca 2020 r. o udostepnienie informacji
publicznej. Organ w odpowiedzi na skarge wnidst o jej odrzucenie wzglednie
umorzenie postepowania sgdowadministracyjnego, powolujgc sie na okolicznosé,
ze Wojt w dniu wniesienia skargi na bezczynno$¢ wydal decyzje o odmowie
udzielenia informacji publicznej w zadanym zakresie. Opieszatos¢ w wydaniu decyzji
w przedmiocie informacji publicznej nie wynikata z winy organu, a z faktu, iz nowo
przyjety pracownik Urzedu Gminy W. omytkowo nie wydrukowal poczty
elektronicznej korespondencji z tego dnia i nie przedtozy! jej do sekretariatu Wéjta.
Ponadto organ wskazat, iz skarzaca nie wyczerpata drogi przedsgdowej w rozumieniu
art. 52 § 112 p.p.s.a., dlatego skarga winna w pierwszej kolejnosci ulec odrzuceniu.
Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska organu. Wskaz jakie rozstrzygniecie
winien wyda¢ WSA.
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Rada Gminy W. uchwalg z dnia 7 stycznia 2021 r. w przedmiocie ustalenia strefy
ptatnego parkowania uregulowata w jej § 3, iz ,,wprowadza si¢ oplaty za parkowanie
samochodéw w strefie platnego parkowania od poniedziatku do soboty w godzinach
od 10:00 do 16:00”. Byty woéjt gminy Jedrzej J., wnidst do Prokuratora Rejonowego
w W. o skierowanie skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
Wskazal na niewazno$¢ § 3 uchwaly ze wzgledu na naruszenie prawa,
w szczegbdlnosei art. 13b ust 1 i ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych, ktdére to naruszenie skutkuje dla mieszkancéw gminy pobieraniem
nienaleznej optaty w soboty albowiem soboty nie sg dniami roboczymi w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych. Prokurator po
przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajacego odméwit podjecia dziatan, wskazujac,
iz Wojewoda W. prowadzi jeszcze postgpowanie nadzorcze w zwigzku z podjgciem
przedmiotowej uchwaly.

Ocen poprawnos¢ stanowiska prokuratora, czy i jakie rozstrzygnigcie nadzorcze
winien wyda¢ Wojewoda W.

Krystyna K. zlozyla w dniu 3 wrzesnia 2020 r. wniosek do Prezydenta Miasta W.
o rozgraniczenie swojej nieruchomosci z sasiednia nieruchomoscia nalezaca
do Tomasza T. Poniewaz miedzy stronami od lat istnial konflikt, organ na podstawie
art. 31 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. prawo geodezyjne i kartograficzne upowaznit
do ustalenia przebiegu granic geodet¢ — Patryka P. Nastgpnie Krystyna K. wniosta
o wylaczenie geodety z uwagi na okoliczno$¢, ze jest zigeiem Tomasza T.

Ocen wniosek Krystyny K. i uzasadnij stanowisko.

Do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w W. wplynelo odwotanie Pawta P.
od decyzji Wéjta Gminy W. Odwotanie zostato wniesione bezposrednio na dziennik
podawczy organu odwolawczego, z zachowaniem ustawowego terminu. Po analizie
akt postepowania administracyjnego organ odwolawczy doszedt do wnioskuy,
iz odwolujacy si¢ nie byl strong postgpowania oraz nie wykazal interesu prawnego
w rozumieniu art. 28 k.p.a. Argumentacja odwotania i zalaczone dokumenty
wskazywaty jednoznacznie na okolicznosé, iz decyzja Wojta Gminy W. jest dotknicta
wadg niewaznos$ci. Nie wydajac zadnego rozstrzygnigcia, SKO przestalo odwolanie
wraz z zalacznikami do prokuratora z prosbg o wniesienie sprzeciwu od decyzji
Prezydenta.

Dokonaj oceny poprawnosci dzialania SKO. Jakie stanowisko winien zajaé
prokurator w sprawie?
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. Rada Miasta W., dzialajac na podstawie art. 40 ust. 2 pkt 4, art. 41 ust. 1 ustawy
o samorzgdzie gminnym, podjeta uchwate w dniu 9 stycznia 2019 r. w sprawie
Regulaminu korzystania z parku miejskiego w W. Regulamin stanowit zatgcznik do
uchwaty. Uchwata wprowadzita w kolejnych punktach zalgcznika nastgpujace zakazy:
zakaz za$miecania parku, zakaz niszczenia urzadzen sportowych, zakaz spozywania
napojow alkoholowych, zakaz wnoszenia materialéow pirotechnicznych, zakaz
wyprowadzania bez smyczy i kaganca psow rasy niebezpiecznej oraz nakaz sprzatania
odchodéw pozostawionych przez zwierzeta na terenie parku. Teofil T. zwrdcit sig
z pro$bg do prokuratora Rejonowego w W. w dniu 27 paZdziernika 2020 r.
o zaskarzenie przedmiotowej uchwaly wskazujac, iz jest wiascicielem psa rasy
niebezpiecznej, ale jest to zwierz¢ po profesjonalnej tresurze zakoficzonej
certyfikatem.  Prokurator nie zaskarzyt uchwaty do Sadu, natomiast wystapit
w trybie art. 70 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze do Burmistrza
W. o wyeliminowanie jedynie przepiséw uchwaty zakazujacych wyprowadzania
psow rasy niebezpiecznej bez smyczy i kaganca.

Ocen, czy prawidlowo$¢ dzialania prokuratora. Wskaz, czy z innych przyczyn niz
wskazane we wniosku Teofila T., zaszly przeslanki do podjecia dzialan
pozakarnych przez prokuratora.

. Przewodniczacy Wydzialu 1 Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W.
zarzadzeniem z dnia 22 grudnia 2020 r. wezwal Prokuratora Regionalnego w W.
do uiszczenia wpisu sadowego od jego skargi w wysokosci 300 zi, powolujac si¢ na
dyspozycje § 2 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 16 grudnia 2003 r.
w sprawie wysokosci oraz szczegdtowych zasad wpisu w postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi. Prokurator Regionalny w W., zaskarzyl zazaleniem przedmiotowe
zarzadzenie do Naczelnego Sgdu Administracyjnego.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie NSA. Wskaz ponadto, czy prokurator,
ktéry dzialajac na prawach strony na zasadzie art. 8 § 1 p.p.s.a. zainicjowal
postepowanie sadowoadministracyjne lub tez zglosil w nim swdj udzial w celu
ochrony praworzadnosci, moze zosta¢ obcigzony kosztami postepowania sgdowo-
administracyjnego.

. Postanowieniem z 3 wrzesnia 2020 r. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w W.
sprostowalo z urzedu oczywista omyltke pisarska we wiasne] decyzji, wydanej
w wyniku rozpatrzenia odwotania od decyzji Wéjta W., w ten sposdb, Zze na stronie
1 decyzji w oznaczeniu podstawy prawnej zamiast blednej ,art. 138 § 1 pkt 1 k.p.a.”
wpisa¢ poprawna ,,art. 138 § 1 pkt 2 k.p.a.”. W ocenie organu w decyzji wystgpila
oczywista omylka pisarska, ktéra podlega sprostowaniu na podstawie art. 113
§ 1 kpa.

Ocen prawidlowo$¢é wydanie postanowienia przez SKO.
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Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w W. postanowieniem z dnia 3 wrzesnia 2020
r. utrzymalo w mocy wlasne postanowienie w przedmiocie niewazno$ci. Strona
postepowania - Henryk H. - skierowat prosbe do Prokuratora Okregowego w W.
o podjecie dzialani i zmiang postanowienia SKO. Prokurator Okregowy w W.
skierowat sprzeciw od postanowienia z dnia 3 wrze$nia 2020 r. w oparciu o art. 184 §
1 k.p.a. w zw. z art. 126 k.p.a. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w W. odrzucito
sprzeciw prokuratora.

Dokonaj oceny zasadno$ci sprzeciwu prokuratora. Oméw ponadto czy SKO
podjelo prawidlowe dzialania. Czy w opisanej sytuacji prokurator ma podstawy
do wywiedzenia Srodka odwolawczego?

Rada Gminy w W. w dniu 9 stycznia 2019 r. podjeta uchwate w sprawie uchwalenia
Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw, w ktérej w § 4
zobowigzano podmioty zainteresowane przylgczeniem do sieci wodociggowej lub
kanalizacyjnej do partycypacji w kosztach tej inwestycji w wysokosci 3.000 zt optaty
jednorazowej. Prokurator Rejonowy w W. w dniu 3 grudnia 2020 r. wni6sl
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. skarge na powyzsza uchwatle
z wnioskiem o stwierdzenie jej niewazno$ci. W odpowiedzi na skarge prokuratora
Rada wniosta o odrzucenie skargi z powodu braku poprzedniego wezwania organu
gminy do usunigcia naruszenia prawa. OdpowiedZ na skarge podpisali wszyscy
cztonkowie Rady Gminy W.

Dokonaj oceny stanowiska organu zawartego w odpowiedzi na skarge. Czy rada
gminy posiada zdolnos$¢ sadowa w postepowaniu przed WSA.

Decyzja z dnia 5 stycznia 2021 r. Starosta W., dzialajac na zasadzie art. 102 ust. 1 pkt
4 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami, zatrzymat Tomaszowi T.
prawo jazdy B na okres trzech miesiecy i nadat decyzji rygor natychmiastowej
wykonalno$ci. W uzasadnieniu decyzji organ wskazal, iz Komendant Powiatowy
Policji w W. powiadomil organ, iz Tomasz T. w dniu 24 grudnia 2020 r. w
miejscowosci W. na drodze krajowej kierujac samochodem osobowym, przekroczyt
dopuszczalng predko$¢ w terenie zabudowanym o 55 km/h, jadgc z predkos$cig 105
km/h. Tomasz T. przyjat mandat karny oraz punkty karne za popetnione wykroczenie,
ktérego nie negowal. Komendant Powiatowy Policji wnidst o zatrzymanie prawa
jazdy kat. B Tomaszowi T., w zalgczeniu przesylajgc ten dokument. Pelhomocnik
Tomasza T. odwotal si¢ od przedmiotowej decyzji Starosty W. wskazujac na
okoliczno$¢, iz Tomasz T. przekroczyl dozwolong predkodé o 49 km/h, nie za$ jak
twierdzi Policja o 55 km/h.

Dokonaj oceny skuteczno$ci odwolania pelnomocnika strony i umotywuj
stanowisko.
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Prokurator Okrggowy w W. wniost do Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w W.
skarge na uchwale Rady Miasta W. z dnia 10 lipca 2016 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Pismem z dnia 4 stycznia
2021 r. Karolina K. wniosta do Sadu o dopuszczenie jej do udziatu w przedmiotowym
postepowaniu  sagdowoadministracyjnym. Karolina K. w uzasadnieniu wniosku
wskazata, iz posiada interes prawny uzasadniajacy jej udzial w sprawie ze skargi
prokuratora. Podniosta, iz zapisy planu dotycza jej dwoch dzialek, powodujac
W znacznym stopniu ograniczenie przyshugujacego jej prawa wilasnosci, a wynik
postepowania przed WSA bedzie miat bezposredni wptyw na sferg przystugujacych
jej praw. Na poparcie wniosku Karolina K. dotgezyta prywatna opinig
z zakresu uprawy kwiatow na jej dziatkach.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA w przedmiocie wniosku Karoliny K.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. nie przychylit si¢ do wniosku Tomasza T.
i nie zglosit udzialu do postgpowania administracyjnego Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w W. Po wydaniu decyzji Tomasz T. przestat kopig¢ zapadlego
orzeczenia prokuratorowi wraz z kopia wniesionego odwotania i ponownie zwrécit sig
z prosba o zgloszenie udzialu do postgpowania administracyjnego. Po analizie decyzji
i treéci odwolania, prokurator w oparciu o art. 183 k.p.a. zglosit udziat do
postepowania odwotawczego. Wojewddzki Inspektor nadzoru Budowlanego w W.
zwrécit  prokuratorowi pismo, wskazujgc na niedopuszczalno$¢ przystapienia
do sprawy po zakonczeniu postgpowania przez organ I instancji.

Dokonaj oceny prawidlowo$ci dzialania prokuratora. Czy i jakie dalsze Srodki
prawne moze podjaé prokurator w sprawie?

Wojewddzki Sad Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2020 r. oddalit
skarge Bernadetty B. na decyzje Wojewody W. o utrzymaniu w mocy decyzji
Burmistrza W. z dnia 3 czerwca 2020 r. w przedmiocie zasitku statego. Skarzaca,
pomimo prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy, nie stawila si¢ przed
Sadem, nie kierowata réwniez Zzadnych pism o odroczenie rozprawy. Skarzgca
dopiero w dniu 14 wrze$nia 2020 r. osobiscie ustalita w Punkcie Informacji WSA
tre$¢ zapadlego wyroku. W nastepnym dniu Bernadetta B. (emerytowany adwokat)
samodzielnie sporzadzita skarge kasacyjng od zapadlego wyroku i zlozyta ja na
dzienniku podawczym WSA.

Dokonaj oceny skuteczno$ci wniesienia skargi kasacyjnej przez strong i uzasadnij
stanowisko.
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Whnioskiem z dnia 14 wrzesnia 2020 r. Kamil K., zwrdcit si¢ do Prokuratury
Rejonowej w W. o udostepnienie w trybie art. 156 § 5 k.p.k. akt sprawy postepowania
przygotowawczego (ktérego nie byt strona). Kamil K. wskazal we wniosku, ze gdyby
niemozliwe bylo udostgpnienie akt na podstawie przepiséw k.p.k., wnosi o ich
udostepnienie w ramach ustawy o dostgpie do informacji publicznej. Pismem z dnia
28 wrzesnia 2020 r. Prokurator Rejonowy w W. poinformowal wnioskodawcg,
iz przedmiotowe postgpowanie przygotowawcze zakonczylo sig¢ prawomocnym
postanowieniem o umorzeniu postgpowania przeciwko Ewie E., dlatego nie zachodza
przestanki do udostgpnienia Kamilowi K. akt sprawy w trybie art. 156 § 1 k.p.k.
Realizujgc wniosek Kamila K. w zalgczeniu przestano mu kopi¢ postanowienia
o umorzeniu, bez jego uzasadnienia wskazujgc na koniecznos¢ ochrony débr
osobistych Ewy E.  Kamil K. wniést w dniu 27 pazdziernika 2020 r.
do Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w W. skarge na bezczynnos¢ Prokuratora
Rejonowego w W.

Dokonaj oceny prawidlowo$ci dzialan prokuratora. Wskaz przewidywane
rozstrzygniecie WSA.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. pismem z dnia 4 wrzesnia 2020 r.
skierowanym do Starosty W. w trybie art. 182 k.p.a. w zw. z art. 99 ust. 1 pkt 2 lit. b)
iust. 2 pkt 1 lit. a) ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami, wnidst
0 wszczgcie z urzgdu postgpowania administracyjnego w przedmiocie skierowania
Krystyny K. na badania lekarskie w celu stwierdzenia istnienia lub braku
przeciwwskazan zdrowotnych do kierowania pojazdami. Prokurator w uzasadnieniu
wniosku podnidst, iz jak wynika z akt Sgdu Okregowego w W., Ewa E. w dniu 10
stycznia 2020 r. zostala ubezwlasnowolniona catkowicie z powodu pijanstwa.
Do przedmiotowego wniosku prokurator dotaczyt uzyskang w toku postepowania
przygotowawczego opini¢ biegtych lekarzy psychiatrow i psychologa, stwierdzajaca
u Krystyny K. zespdl uzaleznienia spowodowany naduzywaniem alkoholu.
W zwigzku z niezatatwieniem wniosku prokuratora przez organ w terminie 30 dni
od jego otrzymania, prokurator Prokuratury Rejonowej w W. wystgpil do WSA
ze skarga na bezczynno$¢ organu.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania prokuratora.

Emil E. pismem z dnia 4 stycznia 2021 r. zwrécit si¢ do Prokuratury Rejonowej w W.
o zaskarzenie uchwaty Rady Gminy W. z dnia 31 marca 2015 r. w sprawie
Regulaminu dostarczania wody i odprowadzaniu $ciekéw, podjgte] na podstawie
art. 19 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 7 czerwca 2011 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode
1 zbiorowym odprowadzaniu $ciekow.

Wskaz jakie ewentualnie czynno$ci powinien podjaé prokurator w toku
postepowania wyjasniajacego z wniosku Emila E.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. w dniu 10 lipca 2020 r. skierowat
do Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w W. skarge na uchwate Rady Miasta W.
z dnia 9 stycznia 2020 r. w przedmiocie wprowadzenia oplaty od posiadania psow,
ustalenia jej wysokosci, termindw platnosci i zwolnien od tej oplaty.W skardze jako
skarzgcego wskazano Prokuratora Rejonowego w W., zas skarge podpisat Prokurator
Prokuratury Rejonowej w W. Zarzadzeniem referendarza sgdowego Prokurator
Prokuratury Rejonowej w W. zostal wezwany do uzupetnienia brakéw formalnych
skargi poprzez dolgczenie pelnomocnictwa do reprezentowania przed WSA
Prokuratora Rejonowego w W., w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi.
Ocen skuteczno$§¢ wniesionej przez prokuratora skargi i zasadno$¢ wezwania
referendarza sadowego do uzupelnienia brakéw.

Wyrokiem z dnia 4 stycznia 2021 r. Wojewddzki Sad Administracyjny w W.
uwzglednit skarge Prokuratora Okregowego w W. na uchwate z dnia 5 sierpnia 2019 1.
Rady Miasta W. i stwierdzil jej niewazno$¢ w zaskarzonej czgsci. Przedmiotowa
uchwate Rada wydala na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 8 ustawyz dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym oraz art. 6 ust. 13 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r.
o podatkach i optatach lokalnych, art. 6a ust. 11 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r.
o podatku rolnym, art. 6 ust. 9 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku
leSnym — i okreslita wzér formularzy informacji i deklaracji podatkowych w zakresie
sformutowania zamieszczonego pod miejscem wyznaczonym do podpisu ,,uprzedzony
o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 § 11 6 k.k.” zawartego w zatgcznikach: nr 2 poz.
G, nr 2 poz. F, nr 3 poz. H, nr 4 poz. F. Sad stwierdzit niewaznos¢ uchwaty
w powyzszym zakresie argumentujac, ze Rada nie miala ustawowych kompetencji do
wprowadzenia oswiadczen pod rygorem odpowiedzialnosci karnej
z art. 233 k.k.

Dokonaj oceny shiszno$ci zapadlego wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego.

Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w W. decyzjg z dnia 18 sierpnia 2020 r. odmowit
Pelagii P. zmiany jej imienia i nazwiska. Pelagia P. odebrata przedmiotowa decyzj¢
w dniu 28 sierpnia 2020 r., i w tym samym dniu zrzekla si¢ odwolania od decyzji
sktadajac stosowne pismo bezposdrednio na dzienniku podawczym wiasciwego urzedu.
Tydzien pdzniej Pelagia P. zlozyla pismo zatytulowane ,,Cofnigcie zrzeczenia sie
odwotania z dnia 28 sierpnia 2020 r. od decyzji z dnia 18 sierpnia 2020 r.” oraz
ztozyla odwotanie od decyz;ji.

Dokonaj oceny skutecznos§é odwolania sie od decyzji przez strone.



1.

PRAWO I POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE

ZESTAW NR 60

Igor 1. zostat skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w W.
w dniu 9 stycznia 2020 r. za przestgpstwo przyjmowania korzysci majatkowych
w zamian za wystawienie ponad 200 zaswiadczen o przeprowadzaniu badan
technicznych pojazdéw, w ktérych poswiadczat nieprawde o speinianiu przez te
pojazdy wymagan technicznych. Igor I. byt osobg uprawniong do wykonywania
badan technicznych pojazdéw.

Ocen czy zaszly przeslanki do podjecia dzialan pozakarnych przez prokuratora.

Wojewoddzki Sad  Administracyjny w  W. uwzglednil sprzeciw Prokuratora
Rejonowego w W. na decyzje Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w W. o uchyleniu w calodci, na podstawie art. 138 § 2 k.p.a., decyzji Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w W. i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpatrzenia. W uzasadnieniu orzeczenia Wojewddzki Sad Administracyjny podniost,
iz organ odwolawczy w zaskarzonej decyzji dokonat odmiennej interpretacji
przepisOw prawa materialnego, podpierajac si¢ stosownym orzecznictwem sadow
administracyjnych oraz wskazat na zwigzanie organu przy ponownym rozpatrywaniu
sprawy, natomiast w ogoéle nie odniést si¢ do zaistnienia przestanek
zart. 138 § 2 k.p.a.

Ocen prawidlowos$¢ rozstrzygnigcia WSA i uzasadnij swoje stanowisko.

Starosta W. decyzjg z dnia 3 listopada 2020 r. wydang po rozpatrzeniu sprzeciwu
Prokuratora Rejonowego w W. opartego na podstawie wznowieniowej
z art. 145 § 1 pkt 1 k.p.a., na zasadzie art. 151 § 1 pkt 2 k.p.a. i art. 105 § 1 k.p.a.
uchylit wlasng decyzj¢ z dnia 1 kwietnia 2011 r. w przedmiocie rejestracji pojazdu na
rzecz Emila E. i umorzyl postgpowanie administracyjne jako bezprzedmiotowe.
W uzasadnieniu decyzji organ wskazal, ze Emil E. zostal prawomocnie skazany za
postuzenie si¢ sfalszowanymi dokumentami w postaci karty pojazdu i dowodu
rejestracyjnego w toku postgpowania o rejestracje, co obligowato organ do uchylenia
decyzji wilasnej. Natomiast w zwiazku z okolicznoscia, iz Emil E. sprzedal pojazd
w trakcie postgpowania wznowieniowego Kamili K., organ byl zobligowany
do umorzenia postgpowania.

Dokonaj oceny zasadno$ci decyzji organu. W wypadku stwierdzenia uchybien,
zaproponuj zarzut i wniosek odwolania prokuratora.
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Prokurator Rejonowy w R. wniést do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
skarge na uchwate Rady Gminy w W. z dnia 15 lutego 2018 r. w sprawie programu
opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat.
W przedmiotowej skardze prokurator zarzucit Radzie Gminy w W. szereg naruszen
prawa, a w konsekwencji wnidst o stwierdzenie niewaznosci uchwaly w calosci.
W odpowiedzi na skarge Rada Gminy wniosla o odrzucenie skargi Prokuratora
Rejonowego w R., gdyz nie jest on przedstawicielem wlasciwej miejscowo
prokuratury dla Gminy W. i Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W,
co skutkuje brakiem legitymacji po jego stronie do zaskarzenia przedmiotowej
uchwatly.

Dokonaj oceny zasadnos$ci stanowiska Rady Gminy w W. w §wietle ustawowych
zadan prokuratora i jego uprawnien do zaskarzania aktow prawa miejscowego.

Kierownik Urzegdu Stanu Cywilnego w W. w dniu 18 sierpnia 2020 r., po rozpatrzeniu
wniosku Krystyny K., wydal decyzje o odmowie zmiany jej imienia i nazwiska.
Krystyna K. otrzymala decyzje w dniu 4 wrzesnia 2020 r. i w tym samym dniu
pisemnie zrzekla si¢ prawa do wniesienia odwolania od decyzji. Nastgpnie Krystyna
K. w dniu 8 wrzesnia 2020 r. wniosta bezposrednio do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego w W. skarge na decyzj¢ Kierownika Urzgdu Stanu Cywilnego.
W uzasadnieniu skargi Krystyna K. podniosta, iz ,,co prawda zrzekla sie odwotania,
ale nie zrzekla si¢ mozliwosci skorzystania z drogi sadowej, co niniejszym czyni”.
Organ w odpowiedzi na skarge wniést o jej oddalenie ze wzgledu na prawomocnosé
zaskarzonej decyzji.

Dokonaj oceny shlusznosci stanowiska Krystyny K. jak i stanowiska organu
w zaKkresie dopuszczalnos$ci wniesienia skargi do sadu.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. pozyskat z urzedu informacje, iz Teodor T.
od roku uczeszcza na terapi¢ z powodu uzaleznienia od opiatéw, z tego powodu
poddat si¢ leczeniu w zamknietym osrodku. Ustalono réwniez, ze Teodor. T. bedac
pod wptywem narkotykéw usitowatl wtamac si¢ do apteki. Teodor T., lat 27, posiada
prawo jazdy wydane przez Prezydenta W. kat. A i B. Ponadto w aktach postepowania
zalegal dokument, z ktérego wynikalo, iz toczy si¢ sprawa przed Sadem Okregowym
w W. o ubezwiasnowolnienie czg$ciowe Teodora T., z wniosku jego zony.

Dokonaj oceny czy zaszly przeslanki do podjecia dzialah pozakarnych przez
prokuratora, jesli tak zaproponuj jakich.
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Wojewodzki Sgd Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 5 stycznia 2021 r. stwierdzit
niewazno$¢ uchwaty Rady Miasta W. z dnia 10 maja 2012 r. podjetej na podstawie
art. 31 ust. 11 3 oraz art. 35 ust. 5 i 6 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r., w sprawie
szczegdlowych zasad przyznawania stypendiéw sportowych w Gminie. Prokurator
Okregowy w W. zaskarzyl przedmiotowa uchwale w dniu 3 wrzesnia 2020 r. wnoszgc
o stwierdzenie jej niewaznodci jedynie w czesci, tj. przepiséw § 13 i § 15
przedmiotowej uchwaty. Udzial na rozprawie przez Sadem zapewnil prokurator
Prokuratury Rejonowej w W., ktory popart skarge i zawnioskowal o stwierdzenie
niewaznosdci uchwaty w czesci wskazanej w skardze. Natomiast WSA w pisemnym
uzasadnieniu wyroku z dnia 5 stycznia 2021 r. wskazal, iz zaskarzona uchwala
zawiera szereg innych, nie wskazanych w skardze prokuratora naruszen prawa, ktdre
prowadzg do niewykonalnosci aktu.

Wskaz, czy sad administracyjny jest zwiazany zakresem skargi i umotywuj
stanowisko.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W., przychylajac si¢ do wniosku lokalnego
Stowarzyszenia Mieszkaficow w W., pismem z dnia 10 marca 2020 r., po zapoznaniu
si¢ z aktami postgpowania, zglosit swoj udziat do postgpowania administracyjnego
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w W., powotujgc si¢ na tres¢ art.
183 k.p.a. Pismem z dnia 28 grudnia 2020 r., sporzagdzonym w oparciu o art. 188
k.p.a., prokurator zwrdcit sig¢ do organu o podanie informacji o biegu postgpowania
i wnidst o doreczenie mu decyzji zapadtej w sprawie. Organ w odpowiedzi pismem
z dnia 14 stycznia 2021 r. poinformowat prokuratora, iz przedmiotowe postgpowanie
zakonczylo sie w dniu 4 listopada 2020 r. wydaniem decyzji. W zwigzku
ze zrzeczeniem si¢ przez strone postgpowania odwotania od decyzji, stata si¢ ona
ostateczna i prawomocna. W zalaczeniu organ przestal kopi¢ decyzji. Prokurator
wystgpil z wnioskiem o przywrdcenie terminu do wniesienia odwotania i jednoczesnie
wywiodl odwolanie od przedmiotowej decyzji .

Dokonaj oceny poprawnosci dzialania organu i prokuratora w niniejszej sprawie,
umotywuj stanowisko.

Prokurator Rejonowy w W. wystapit do Wojta W. z wnioskiem w trybie art. 182 k.p.a.
oraz art. 35 ustawy z dnia 24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji ludnosci o wymeldowanie
Bernadetty B. z miejsca jej stalego zameldowania przy ul. Kolorowej. W uzasadnieniu
wniosku prokurator wskazal, iz Bernadetta B. opuscita miejsce zameldowania i nie
jest znane jej miejsce pobytu. W toku postgpowania administracyjnego organ ustalit,
iz Bernadetta B. od 2 lat pracuje za granica, ale co pot roku przyjezdza do swojego
mieszkania, w ktorym posiada rzeczy osobiste, ponosi za lokal pelne oplaty
administracyjne w sp6ldzielni i opfaca media.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie organu administracji.
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Petnomocnik Patryka P. w dniu 20 sierpnia 2020 r. wnidést do Prezydenta W.
o wyrejestrowanie pojazdu powolujac si¢ na art. 79 § 1 pkt 2 i 5 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. prawo o ruchu drogowym. Przedmiotowy pojazd zostat
zarejestrowany na podstawie ostatecznej decyzji tegoz organu w dniu 20 wrzesnia
2016 r. W uzasadnieniu wniosku o wyrejestrowanie pojazdu petnomocnik Patryka P.
podniést, iz Komenda Powiatowa Policji w P. prowadzi $§ledztwo w sprawie kradziezy
tego pojazdu dokonanej w marcu 2015 r. na terenie Francji, na co dotgczyt odpis
postanowienia o wszczeciu dochodzenia. Pelnomocnik wskazal, iz wyrejestrowanie
pojazdu jest konieczne gdyz pojazd pochodzi z kradziezy i zostanie wydany przez
Policje poprzedniemu wilascicielowi. Ponadto pojazd zostal zabezpieczony przez
Policje i uznany przez Prokuratur¢ Rejonowa w W. jako dowdd rzeczowy — co
powoduje, ze zaszla trwata i zupelna utrata posiadania samochodu przez Patryka P.
Ocen zasadno$¢ zlozonego wniosku. Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie organu
administracji.

Rada Gminy W. w dniu 20 wrzesnia 2016 r. podjeta, na podstawie art. 35 ust. 1 oraz
art. 40 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, uchwate
o nadaniu statutu sotectwu. Prokurator Rejonowy w W. w dniu 20 lutego 2020 r.
ztozyt skarge na przedmiotowg uchwale, wnioskujac o stwierdzenie jej niewaznodci
w calosci z powodu braku przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami sotectwa.
Rada Gminy W. w odpowiedzi na skarge wniosta alternatywnie: o odrzucenie skargi
z uwagi na nieudowodnienie przez prokuratora przestanek takich jak ochrona
praworzadnosci lub praw czlowieka i obywatela z art. 8 p.p.s.a., wzglednie
0 umorzenie postgpowania z powodu wniesienia skargi na uchwale po uplywie
6 miesiecznego terminu. Odpowiedz na skarge byla podpisana przez
Przewodniczacego, Skarbnika Rady i jednego z Cztonkéw Rady.

Dokonaj oceny prawidlowosci zarzutu skargi prokuratora. Wskaz czy rada
gminy posiada zdolno$¢ sadowa w postepowaniu przed WSA.

Wojewodzki Sad Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2020 r. oddalit
skarge Iwony I. na decyzj¢ Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. Radca
prawny reprezentujacy Iwone I. wniést skarge kasacyjng na przedmiotowy wyrok.
Nastegpnie Iwona 1. skierowata do NSA, po uptywie terminu do wniesienia skargi
kasacyjnej pismo, w ktorym podniosta wlasne zarzuty kasacyjne, z szerokim ich
uzasadnieniem.

Ocen czy dzialanie skarzacej bylo prawidlowe.
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. Etatowy Czlonek Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. Emil E.
w wyborach parlamentarnych w 2019 r. uzyskal mandat posta. Nastgpnie Emil E.
zwrécil sie do Marszatka Sejmu RP o wyrazenie zgody na dalsze orzekanie w SKO
w trakcie sprawowania przez niego mandatu posta. Wniosek motywowal
okolicznoscia, ze praca w organie nie tylko nie bedzie przeszkods dla sprawowania
mandatu posta, ale staty kontakt z prawem administracyjnym bedzie mu pomocny
w wykonywaniu tego mandatu. Podni6st ponadto, iz zachowanie -ciaglosci
w orzekaniu w SKO jest konieczne, poniewaz planuje w przysztosci staral si¢
o stanowisko sedziego w wojewodzkim sadzie administracyjnym.

Dokonaj oceny, czy istnieje podstawa do pozytywnego rozpatrzenia wniosku
Emila E.

. Burmistrz Miasta i Gminy w W. decyzja z dnia 20 sierpnia 2020 r. odméwil ustalenia
warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu dla budowy hali produkcyjnej
na rzecz Michata M. W uzasadnieniu decyzji organ wskazal, iz jak ustalono
na podstawie ewidencji gruntow i budynkow i ksiegi wieczystej prowadzonej dla
nieruchomosci, wnioskodawca Michal M. nie jest wlascicielem nieruchomosci, ktorej
dotyczy planowana inwestycja. Pelmomocnik Michata M. wniést odwotanie
od przedmiotowej decyzji do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W.
wskazujac, iz z umowy dzierzawy zalaczonej do akt postepowania administracyjnego
wprost wynika jego prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.
Organ 1II instancji uchylil zaskarzong decyzj¢ i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania.

Dokonaj oceny prawidlowosci decyzji SKO i uzasadnij swoje stanowisko.

. Postanowieniem z dnia 9 stycznia 2020 r. Starosta W. dzialajagc na podstawie
art. 66 § 3 k.p.a. zwrécit Kindze K. podanie o wyptatg odszkodowania. Postanowienie
wraz z uzasadnieniem i pouczeniem o sposobie jego zaskarzenia zazaleniem zostato
prawidlowo doreczone Kindze K. Pelnomocnik Kingi K. zaskarzyl przedmiotowe
postanowienie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. Po rozpoznaniu
sprawy SKO, na podstawie art. 138 § 2 k.p.a., uchylilo postanowienie organu
I instancji i przekazato sprawg do ponownego rozpoznania. Po otrzymaniu decyzji
SKO od swojego petnomocnika, Kinga K. samodzielnie wniosta skarge bezposrednio
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. na postanowienie Starosty W.
z dnia 9 stycznia 2020 r. w przedmiocie zwrotu podania o wyplate odszkodowania.
Ocen, czy skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego jest w opisanej
sprawie dopuszczalna i wuzasadnij stanowiske. Wskaz przewidywane
rozstrzygniecie WSA.
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Prokurator uzyskat z urzedu informacje, iz Rada Miasta i Gminy W. w dniu 8 grudnia
2017 r. podjeta uchwale, na postawie art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i opfatach lokalnych oraz art. 18 ust. 2 pkt 8 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym, w przedmiocie zwolnienia od podatku srodkow
transportowych. W szczegdlnosci w § 8 uchwaty wskazano, iz zwalnia sig od podatku
od $rodkéw transportowych, $rodki transportowe stuzace do przewozenia dzieci
do szkét. W § 9 uchwaly wskazano, iz wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi
W. oraz Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w W. Koncowo w § 11 wskazano,
iz uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od jej ogloszenia w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa z mocg od 1 stycznia 2018 r. Przedmiotowa uchwale
opublikowano w dniu 22 grudnia 2017 r. w Dz.Urz.Woj.

Dokonaj oceny zgodnoSci z prawem ww. uchwaly i umotywuj swoje stanowisko.
Wskaz czy zaistnialy przeslanki do podjecia dzialan pozakarnych przez
prokuratora.

Dyrektor Zarzadu Drog Miejskich w W. dziatajacy z upowaznienia Prezydenta Miasta
W. decyzjg odmoéwit Tomaszowi T. zgody na zajgcie pasa drogowego. Petnomocnik
Tomasza T. odwotat si¢ od decyzji, zas Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w W,
po rozpatrzeniu odwotania, uchylito zaskarzong decyzje 1 przekazalo sprawe
do ponownego rozpoznania. Akta administracyjne wraz z decyzjg zostaty .dorgczone
Dyrektorowi Zarzadu Drég Miejskich w dniu 7 stycznia 2021 r. Dyrektor Zarzadu
Drég Miejskich w dniu 14 stycznia 2021 r. wywiddt skarge na orzeczenie SKO
do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w W.

Dokonaj oceny skuteczno$ci wniesionej skargi do WSA.

Wojewddzki Sad Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2020 r. oddalit
skarge Emilii E. na decyzje Wojewody W. w przedmiocie odszkodowania
za wywlaszczong nieruchomos$¢. Pelnomocnik Emilii E. wywiodt skarge kasacyjng od
przedmiotowego wyroku. Sad w dniu 15 grudnia 2020 r. wydatl zarzadzenie, Ktérym
wezwal petnomocnika Emilii E. do uiszczenia wpisu od skargi kasacyjnej w kwocie
100 zi, w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi kasacyjnej. Petnomocnik
skarzgcej otrzymal przedmiotowe zarzadzenie w dniu 24 grudnia 2020 r. Emilia E.
uiscita osobiscie wpis w kwocie 70 zI w kasie sadu, w tytule wskazujac ,,do sprawy
o sygn. (...)” w dniu 28 grudnia 2020 r. Pelnomocnik uiécit wpis od skargi kasacyjnej
w dniu 4 stycznia 2021 r. w kwocie 100 zt.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie Sadu i umotywuj swoje stanowisko.
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Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w W. dziatajac na podstawie
art. 138 § 2 k.p.a. decyzjg z dnia 7 pazdziernika 2020 r. uchylit w catosci decyzje
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w W. i przekazal sprawg
do ponownego rozpatrzenia organowi I instancji. Wojewddzki Inspektor Nadzoru
Budowlanego w W. w uzasadnieniu przedmiotowej decyzji dokonat catkowicie
odmiennej interpretacji przepiséw prawa materialnego, a jedynie zdawkowo odniost
si¢ do zaistnienia przeslanek z art. 138 § 2 k.p.a. Prokurator Rejonowy w W., ktory
zainicjowat w trybie art. 182 k.p.a. postgpowanie administracyjne, wniost w 21 dniu
od otrzymania decyzji organu II instancji sprzeciw od decyzji Wojewodzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w W. do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w W,

Dokonaj oceny orzeczenia Wojewoddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego.
Czy prokurator zachowal termin do sprzeciwu w niniejszej sprawie. Wskaz
przewidywane rozstrzygniecie WSA i uzasadnij swoje stanowisko.

Rada Gminy W. w dniu 25 stycznia 2018 r. podjeta uchwate, na podstawie art. 11a
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat w przedmiocie programu opieki
nad zwierzetami bezdomnymi w Gminie W. W § 3 przyjgto, iz bezdomne zwierzgta
po ich odfowieniu beda umieszczane w schronisku dla zwierzat, zas w § 10 wskazano,
iz w szkolach podstawowych dla klas 7 i 8 bedzie realizowany program edukacyjny
o ochronie zwierzat wraz z promowaniem wolontariatu  mlodziezy
w schronisku dla zwierzat. Prokurator Rejonowy w W. zaskarzyl przedmiotowy
uchwate, zarzucajgc Radzie istotne naruszenie prawa w § 3, polegajgce
na niewypetieniu normy kompetencyjnej i niewskazaniu kto konkretnie begdzie
odtawial zwierzeta i jakie konkretne schronisko bedzie je przyjmowaé. Ponadto
prokurator zarzucit odno$nie § 10 istotne naruszenie prawa i wykroczenie poza norme
kompetencyjng, gdyz art. 11a ww. ustawy nie przewiduje mozliwosci uchwalania
programéw edukacyjnych c¢zy promowania wolontariatu. Prokurator wnidst
o uniewaznienie uchwaty w catosci. W odpowiedzi na skarge organ podnidst o jej
oddalenie argumentujgc, iz niewskazanie konkretnych podmiotéw bylo celowe, gdyz
w ciggu roku mogg one w sposob naturalny ulec zmianie, a ponadto art. 11a ustawy
jest przepisem otwartym, ktory zawiera jedynie przyktadowe wyliczenia.

Ocen zasadnos¢ skargi prokuratora i uzasadnij stanowisko.

Emil. E w dniu 7 stycznia 2021 r. zostal prawomocnie skazany za przyjmowanie
korzy$ci majgtkowych w zamian za przekroczenie obowigzkéw stuzbowych
polegajacych na wydaniu 10 decyzji o wydaniu prawa jazdy osobom, ktére nie zdaty
panstwowego egzaminu. W dniu 20 stycznia 2021 r. Emil E. zmart.

Wskaz czy zaistnialy przeslanki do podjecia dzialan pozakarnych przez
prokuratora.
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Rada Miasta W. w dniu 16 marca 2018 r. w oparciu o art. 18 ust. 2 pkt 8 ustawy
o samorzadzie gminnym i art. 19 pkt 1 lit. b) i pkt 2 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych, a nadto art. 47 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. ordynacja podatkowa,
podjeta uchwale w przedmiocie wysokosci opfat za zajecie pasa drogowego.
Winicjusz W. lokalny aktywista spoteczny, zwrécit si¢ do Prokuratora Okrggowego
w W. o zaskarzenie przedmiotowej uchwaly, gdyz wedlug niego ,razgco narusza
prawo materialne”. Jak wskazal Winicjusz W. uchwata oparta jest na wadliwej
podstawie prawnej. Wedlug wnioskujacego organ winien oprze¢ uchwate wylacznie
na art. 40 ust. 8 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych.

Dokonaj oceny czy zaszly przeslanki do podjecia dzialan przez prokuratora
i umotywuj swoje stanowisko.

Wojewddzki Sad Administracyjny w W. postanowieniem z dnia 28 pazdziernika
2020 r. odrzucit skarge kasacyjna profesjonalnego petnomocnika Emila E., ze wzgledu
na uchybienie terminowi do jej zlozenia. Odpis postanowienia z pouczeniem
doreczono petnomocnikowi w dniu 4 listopada 2020 r., za$ w dniu 9 listopada 2020 r.
zazalenie na postanowienie Sadu ztozyl Emil E. W zazaleniu Emil E. oS§wiadczyt,
iz wypowiedzial petnomocnikowi pelnomocnictwo z dniem 4 listopada 2020 r.
i aktualnie wobec niezadowolenia z pracy petnomocnika bedzie dziatat samodzielnie
w  postepowaniu  sadowoadministracyjnym. Jednoczesnie Emil. E  wnidst
o przywrécenie terminu do ztozenia skargi kasacyjnej, argumentujac, iz uchybienie
terminowi nastapito z wytacznej winy petnomocnika.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie co do zazalenia i wniosku o przywrocenie
terminu, uzasadnij stanowisko.

Burmistrz Miasta i Gminy W. decyzja z dnia 20 sierpnia 2020 r. ustalil warunki
zabudowy i zagospodarowania terenu dla budowy zakladu stolarskiego na rzecz
Lucjana L. Od przedmiotowe] decyzji odwolat si¢ petnomocnik wlasciciela dziatki
sgsiadujgcej W uzasadnieniu pelnomocnik wskazal, iz jak ustalono w toku
postepowania administracyjnego na podstawie ewidencji gruntow i budynkow,
wnioskujacy nie jest wiascicielem ani wspotwiascicielem nieruchomoscei, ktorej
dotyczy planowana inwestycja — w zwiazku z czym nie jest podmiotem uprawnionym
do uzyskania decyzji w przedmiocie ustalenia warunkéw zabudowy.

Dokonaj oceny prawidlowoS$ci decyzji Burmistrza Miasta i Gminy W., uzasadnij
swoje stanowisko.
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Rada Miasta W. podjefa w dniu 12 grudnia 2017 r. uchwale w przedmiocie zwolnien
z podatku od nieruchomoféci, na podstawie art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991
r. 0 podatkach i optatach lokalnych. w § 5 pkt 1 wskazano iz ,,zwalnia si¢ od podatku
od nieruchomosci grunty, budynki i budowle zwiazane z prowadzong dziatalnoscia
gospodarczg, stanowigce wilasno$é lub uzytkowanie wieczyste przedsigbiorcow,
tworzacych nowe miejsca pracy na terenie Miasta W., za$ w § 5 pkt 2 wskazano
iz ,,zwolnienie przystuguje na okres 24 miesigcy”. Krystyna K. zwrécita si¢ do
Prokuratora Rejonowego w W. o zaskarzenie uchwaly w powyzszym zakresie,
wskazujgc, ze Rada wyszla poza swoje kompetencje i przekroczyla swoje
uprawnienia, gdyz uchwatg zwolnila podmioty niewymienione w art. 7 ustawy
o podatkach i oplatach lokalnych. Prokurator w dniu 28 grudnia 2020 r. zwrocit sig
z wnioskiem w trybie art. 70 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. prawo o prokuraturze
do Rady Miejskiej w W. o spowodowanie wyeliminowania przedmiotowego zapisu
z § 5 pkt 1 12. Pismem z dnia 15 stycznia 2021 r. Prezydent Miasta W. poinformowat
prokuratora o braku przestanek do zmiany wskazanej uchwaty.

Dokonaj oceny zgodno$ci z prawem ww. przepisow przedmiotowej uchwaly.
Wskaz czy dzialania prokuratora i Prezydenta Miasta W. w sprawie byly
zasadne.

Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w W. decyzja z dnia 15 pazdziernika 2020 r.
odmowil Bozystawie B. zmiany jej imienia i nazwiska. Przedmiotows decyzje
Bozystawa B. zaskarzyta do Wojewody W., ktéry po rozpatrzeniu odwotlania
podtrzymat decyzje organu I instancji w mocy. Bozystawa B. tydzien po otrzymaniu
decyzji Wojewody W. wraz z prawidlowym pouczeniem o jej zaskarzeniu, wniosta
0 ponowne rozpoznanie sprawy z uwagi na nieodniesienie si¢ przez organ
odwotawczy do wszystkich zarzutéw zawartych w jej odwotaniu.

Dokonaj oceny skuteczno$ci wniosku o ponowne rozpoznanie sprawy.

Bernadetta B. w dniu 4 stycznia 2021 r. skierowata do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. skarge na decyzj¢ Wojewody W. z dnia 10 listopada 2020 r.
o utrzymaniu w mocy decyzji Prezydenta W. w przedmiocie jej wymeldowania
z lokalu przy ul. Kwiatowej. Bernadetta B. wskazata w skardze, iz organy obydwu
instancji poczynity wadliwe ustalenia odno$nie jej centrum zyciowego za granica.
Na poparcie swoich zarzutow Bernadetta B. przedlozyla przettumaczone na jezyk
polski zaswiadczenie o odbyciu przez nig kary pozbawienia wolnosci w Indonezji,
w okresie od lipca 2019 r. do listopada 2020 r. Skarzaca zadeklarowata che¢ powrotu
do lokalu. Z akt postepowania administracyjnego wynikato, iz Bernadetta B.
dobrowolnie opuscita lokal w lipcu 2018 r. Bernadetta B. jest wspotwlascicielka
lokalu.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA i uzasadnij swoje stanowisko.
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Rada Miasta W. uchwalg z dnia 20 lutego 2017 r. podjeta na podstawie
art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym oraz art.
21 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego, ustalita zasady
wynajmu lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu gminy. Krystyna K.
zaskarzyla przedmiotows uchwate do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W.
w zakresie § 6, w ktérym ustalono, iz prawo do przyznania lokalu z zasobu gminy
przyshuguje wylacznie osobom na stale w niej zameldowanych. Skarzgca wskazata
w szczegOlnosci, iz wymdg posiadania meldunku na pobyt staty na ternie gminy W.
narusza jej prawa obywatelskie i konstytucyjne oraz dyskryminuje jej osobg.
Wskazala, iz z orzecznictwa wynika, iz wymoég stalego zameldowania nie stanowi
ustawowej przestanki warunkujacej prawo do uzyskania lokalu mieszkalnego
z zasobu gminy. W odpowiedzi na skarge organ wniost o jej oddalenie argumentujgc,
iz na najblizszej sesji Rady zaplanowano zmiany przedmiotowej uchwaly
w kwestionowanym przez Krystyne K. zakresie. Krystyna K. wniosla do Prokuratora
Rejonowego w W. o zgloszenie udziatu do sprawy sadowoadministracyjnej z jej
skargi.

Dokonaj oceny zgodno$ci z prawem wskazanego przepisu uchwaly. Wskaz czy
zaszly przeslanki do podjecia dzialan przez prokuratora.

Kinga K. ztozyta na dzienniku podawczym Prokuratury Regionalnej w W. w dniu 10
listopada 2020 r. wniosek o udostepnienie informacji publicznej w postaci danych
statystycznych dotyczacych ilosci zabdjstw i ich wykrywalno$ci, czasu prowadzenia
postgpowan karnych i wskazania imiennie prokuratoréw prowadzacych $ledztwa za
okres ostatnich 10 lat. Kinga K. zostata wezwana do wykazania interesu prawnego
w uzyskaniu informacji przetworzonej. Kinga K. nie zareagowata na wezwanie.
Prokurator Regionalny w W., w dniu 11 stycznia 2021 r. wydal decyzj¢ o odmowie
udostgpnienia informacji publicznej argumentujac, iz nie wykazata ona interesu
prawnego do jej otrzymania. Kinga K. odwolala si¢ do Prokuratora Krajowego od
przedmiotowej decyzji, argumentujac, iz informacja o ktéra wnioskowala nie jest
informacjg przetworzong.

Dokonaj oceny prawidlowosci decyzji o odmowie udostepnienia informacji
publicznej, wskaz jakie rozstrzygniecie winien wydac¢ Prokurator Krajowy.

Tomasz T. wniost skarge do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
na decyzje¢ Wojewody W. z dnia 27 pazdziernika 2020 r. o utrzymaniu w mocy
decyzji Prezydenta Miasta W. o odmowie jego wymeldowania. W uzasadnieniu
wskazal, iz co prawda decyzje organow sa dla niego korzystne, ale catkowicie nie
zgadza si¢ z ich ,,nielogicznymi i nieprawdziwymi uzasadnieniami”.

Wskaz, czy skarga Tomasza T. jest dopuszczalna.
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Rada Gminy W. w dniu 11 grudnia 2019 r. podjeta uchwale na podstawie
art. 40 ust. 112 pkt 3114 w zw. z art. 7 ust. 1 pkt 13 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym w sprawie ustalenia zasad korzystania z gminnego parku.
Rada Gminy w § 6 wprowadzila przepis o zakazie zrywania kwiatéw na terenie catego
parku. W jego uzasadnieniu organ wskazal, ze konieczna jest ochrona rabat
kwiatowych i krzewéw kwitnacych w zwiazku z ich dewastowaniem poprzez kradziez
catych roslin lub ich obrywanie w okresie kwitnienia. Lokalne stowarzyszenie
ochrony przyrody poinformowato Prokuratora Rejonowego w W. o powyzszej
uchwale wyrazajac w pismie z dnia 4 stycznia 2021 r. watpliwosci co do zgodnosci
z prawem § 6 uchwaty. Prokurator Rejonowy w W. odméwit podjecia jakichkolwiek
dzialah w sprawie w zwigzku z uptywem 6 miesigcy od podjgcia i wejscia w zycie
uchwaty.

Dokonaj oceny zgodno$ci z prawem wskazanego zapisu uchwaly. Ocen ponadto
stuszno$é zajetego przez prokuratora stanowiska. Wskaz jakie dzialania moze
podjaé prokurator w wypadku stwierdzenia niezgodnosci z prawem aktu prawa
miejscowego.

W dniu 22 grudnia 2020 r. do Wojewody W. wptynal sprzeciw Prokuratora
Rejonowego w W. od postanowienia tego organu z dnia 18 sierpnia 2020 r. Prokurator
zarzucit w sprzeciwie razace naruszenie prawa i wnidst o stwierdzenie niewaznosci
orzeczenia Wojewody W.

Wskaz czy dzialanie prokuratora znajduje oparcie w obowiazujacych przepisach
prawa. Oméw jak ksztaltowalo si¢ orzecznictwo sadowoadministracyjne
dotyczace uprawniei prokuratora do wnoszenia sprzeciwu od postanowienia.

Whnioskiem z dnia 15 stycznia 2021 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w W.
powolujgc si¢ na art. 182 k.p.a. oraz art. 99 ust. 1 pkt 2 lit b.) ustawy z dnia 5 stycznia
2011 r. o kierujgcych pojazdami, wystapit do Starosty W. o wszczgcie z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie skierowania Bozeny B. na badania
lekarskie w celu istnienia lub braku przeciwwskazan zdrowotnych do kierowania
pojazdami. W uzasadnieniu sprzeciwu prokurator podniosl, iz jak wynika w wnioskdéw
opinii bieglych lekarzy psychiatrow zasiggnigtej w toku postgpowania
przygotowawczego, Bozena B. jest uzalezniona od alkoholu. Powyzsze wedlug
prokuratora nasuwa uzasadnione zastrzezenia odnosnie jej stanu zdrowia jako
kierowcy, ktéry posiada prawo jazdy kategorii B. Natomiast analiza czgéci opisowej
przedmiotowej opinii sadowo-psychiatrycznej jednoznacznie wskazuje, iz Bozena B.
od ponad 7 lat utrzymuje abstynencj¢ w zwigzku ze zdiagnozowang
u niej cukrzyca.

Dokonaj oceny zasadno$ci podjetych przez prokuratora dzialan i umotywuj
stanowisko.
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Rada Gminy W. uchwalg z dnia 18 sierpnia 2020 r. w sprawie zwolnien z podatku od
nieruchomosci, podjetg na podstawie art. 7 ust. 3 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych, postanowila w § 5 zwolni¢ od podatku od nieruchomosci grunty zajete pod
cmentarze, natomiast w § 6 wskazano, iz uchwala podlega ogloszeniu w Dz.Urz. Woj.
i wehodzi w zycie po uptywie 14 dni od daty ogloszenia.

Dokonaj oceny legalno$ci uchwaly Rady Gminy W. i zaproponuj ewentualne
dzialania prokuratora.

Wojewo6dzki Sgd Administracyjny w W. w dniu 7 grudnia 2020 r. przekazal skarge
kasacyjng Kryspina K. wraz z aktami postgpowania do Naczelnego Sadu
Administracyjnego. Jednakze WNaczelny Sad Administracyjny zwrécit skargg
kasacyjng Wojewddzkiemu Sgdowi Administracyjnemu w W., w celu usunigcia jej
brakéw. Wojewddzki Sad Administracyjny wezwal petlnomocnika skarzacego do
usuniecia brakow skargi w terminie 14 dni. Pelnomocnik skarzacego uzupetnit braki
skargi z przekroczeniem wyznaczonego terminu (w 30-stym dniu od otrzymania
wezwania).

Wskaz czy WSA jest uprawniony do samodzielnego umorzenia postgpowania
kasacyjnego i uzasadnij swoje stanowisko.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w W. po rozpatrzeniu odwotlania Krystyny K.
od decyzji Prezydenta Miasta W. w przedmiocie zmiany wysokoSci przyznanego
zasitku pielegnacyjnego, decyzjg z dnia 7 stycznia 2021 r. wydana na podstawie
art. 138 § 1 pkt 1 k.p.a. utrzymato w mocy zaskarzong decyzj¢. Bernadetta B. - siostra
Krystyny K. jako jej pelmomocnik wniosta do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. skarge, w ktérej zarzucita Samorzgdowemu Kolegium
Odwotawczemu, ze uniemozliwiono jej jako pelnomocnikowi zapoznanie sig
ze zgromadzona dokumentacjg przed wydaniem decyzji przez organ odwotawczy.
W skardze podniesiono, iz brak poinformowania strony o zakoficzeniu gromadzenia
dokumentéw w postepowaniu odwotawczym i wyznaczeniu terminu do wniesienia
uwag, co naruszato dyspozycj¢ art. 10 k.p.a. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
w W. w odpowiedzi na skarg¢ wnioslo o oddalenie skargi poniewaz petnomocnik
strony w zaden sposob nie wykazal, ze uniemozliwiono mu dokonanie czynnosci
procesowych w wyniku wskazanych w skardze uchybien.

Dokonaj oceny prawidlowos$ci stanowiska SKO w odniesieniu do naruszenia
art. 10 k.p.a.
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Prokurator Rejonowy w W. wnidst w dniu 7 grudnia 2020 r. do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. skarge na uchwate Rady Gminy W. z dnia 5 marca 2018 r.
w sprawie programu opieki nad zwierzg¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat. Prokurator zarzucit Radzie Gminy w W. szereg naruszen
prawa, a w konsekwencji wnidst o stwierdzenie niewazno$ci uchwaty w cafosci.
W odpowiedzi na skarge Rada Gminy wniosta o odrzucenie skargi prokuratora,
a z ostroznosci procesowej o umorzenie postgpowania sadowoadministracyjnego,
argumentujgc, ze przedmiotowa uchwata zostala w zaskarzonym zakresie juz
zmieniona po whniesieniu skargi prokuratora ,,w ramach autokontroli”. Na dow6d tych
twierdzefn organ zafaczyl kopie uchwaly, ktora weszta w zycie przed wyznaczong
przed WSA rozprawa.

Dokonaj oceny zasadno$ci stanowiska Rady Gminy W. Wskaz przewidywane
rozstrzygnigcie WSA przy zalozeniu, Ze skarga prokuratora jest w caloSci
zasadna.

Decyzjg z dnia 25 stycznia 2021 r. wydang na podstawie art. 151 § 1 w zw. z art. 145
§ 1 pkt 5 k.p.a. i art. 72 oraz z art. 73 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu
drogowym — Starosta W. orzekt o uchyleniu ostatecznej decyzji Starosty-W. z dnia 17
lutego 2015 1. o rejestracji pojazdu na rzecz Eweliny E. W uzasadnieniu decyzji organ
argumentowal, ze jak wynika z tredci ekspertyzy z zakresu mechanoskopii nadestanej
przez Komende Wojewodzka Policji w W., jak réwniez z analizy dostgpnych baz
danych — zarejestrowany pojazd na rzecz Eweliny E. o nr VIN 2222(...), ktéry nie
stanowil oznaczenia identyfikacyjnego nadanego przez producenta - zostalo ono
naniesione wtdérnie w miejsce pierwotnego o nr VIN 5555(...), a pojazd jest
poszukiwany na terenie Portugalii jako utracony w 2014 r.

Dokonaj oceny prawidlowosci wydanej decyzji Starosty W. z dnia 25 stycznia
2021 r.

Tomasz T. skierowal do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. skarge
na postanowienie Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. z dnia 20 stycznia
2021 r. dot. utrzymania w mocy postanowienia Starosty W. o odmowie zawieszenia
postepowania administracyjnego w przedmiocie cofnigcia uprawnien do kierowania
pojazdami mechanicznymi. Wojewddzki Sad Administracyjny w W. uwzglednit
przedmiotowa skarge i uchylil decyzje organéw I i II instancji.

Dokonaj oceny prawidlowosci rozstrzygniecia WSA.
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. ABC Sp. z 0.0. wniosta w trybie art. 101 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym skarge
na uchwale Rady Gminy W. z dnia 18 sierpnia 2020 r. w sprawie uchwalenia
regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie Gminy, w czgsci obejmujacej
§ 6 uchwaty. Spétka zarzucita, ze powyzszy przepis narusza przepisy ustawy
o odpadach oraz ustawy o utrzymaniu porzadku i czystosci w gminach i wniosta
o stwierdzenie jej niewaznosci. Prokurator Prokuratury Rejonowej w W., na zasadzie
art. 8 p.p.s.a., zglosit udziat w sprawie i wnidst o stwierdzenie niewaznosci § 6, 7,1 § 8
zaskarzonej uchwaly wobec razgcego naruszenia przepiséw ustawy o utrzymaniu -
porzadku i czystosci w gminach i1 ustawy o odpadach. Wojewddzki Sad
Administracyjny w W. uznal, ze zaskarzona uchwala narusza interes prawny skarzacej
spotki w rozumieniu art. 101 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym i stwierdzit
niewazno$¢ zaskarzonej uchwaty w czesci obejmujacej § 6, a ponadto § 101 11.
Dokonaj oceny legalnosci wyroku WSA w sprawie ze skargi wniesionej w oparciu
o art. 101 ust 1 u.s.g. i umotywuj stanowisko.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w W. decyzja z dnia 20 stycznia 2021 r.
umorzylo postepowanie odwotawcze od decyzji Wojta Gminy W. z dnia 4 listopada
2020 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Postgpowanie odwotawcze
zainicjowane bylo odwolaniami szeregu mieszkancdéw wsi W.: Tomasza T., Andrzeja
A., Tymona T., Barbary B., Elzbiety E., Bozydara B., Konrada K., Bozeny B,
Weroniki W. i Szymona Sz. Rozpoznajac wniesione odwotania SKO uznalo,
ze prawie wszystkie osoby wnoszace odwotania, z wyjatkiem Tomasza T., nie s3
stronami postgpowania zakonczonego kwestionowana decyzja, gdyz nie wykazaty
interesu prawnego, a jedynie interes faktyczny w sprawie. Wobec powyzszego SKO
uznato, ze skoro praktycznie wszystkie osoby nie maja statusu strony, to zasadne jest
umorzenie postgpowania odwotawczego, co jest zgodne z zasada ,szybkosci
postepowania” okreslong w art. 12 k.p.a. Tymon T. zwrdcil sie do Prokuratora
Rejonowego w W. o podjecie dziatan pozakarnych na jego rzecz, wskazujac,
iz uptynat juz termin do ztozenia przez niego skargi do sadu administracyjnego.
Dokonaj oceny prawidlowosci postanowienia SKO. Wskaz, czy zaistnialy
przeslanki do podjecia dzialan przez prokuratora.

W trakcie rozprawy przed Wojewddzkim Sadem Administracyjnym w W., radea
prawny reprezentujacy skarzacego Emila E. zawnioskowal o przeprowadzenie
uzupetniajgcego postepowania dowodowego. Zawnioskowal o dopuszczenie dowodu
z dokumentow oraz przeprowadzenia dowodu z zeznan swiadka — pracownika organu
administracji. Petnomocnik organu nie sprzeciwit si¢ wnioskowi dowodowemu.
Wskaz przewidywane rozstrzygniecie sgdu i umotywuj stanowisko.
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Emil E. skierowal w dniu 20 sierpnia 2020 r. skarge do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w W. na uchwal¢ Rady Miasta W. z dnia 5 stycznia 2010 r.
w sprawie zmian W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.
W odpowiedzi na skarge organ wnidst o jej odrzucenie, ewentualnie o oddalenie.
Wyjasnit, ze skarga nie zostala poprzedzona wezwaniem do usunigcia naruszenia
prawa. Uwzgledniajac zatem, ze strona nie wyczerpata dostepnych $rodkow
zaskarzenia w niniejszej sprawie. Sad, na podstawie art. 58 § 1 pkt 6 p.p.s.a. odrzucit
skarge postanowieniem z dnia 7 grudnia 2020 r.

Dokonaj oceny zgodno$ci z prawem wydanego postanowienia WSA.

Burmistrz Miasta i Gminy w W. decyzjg z dnia 9 grudnia 2020 r. odméwit ustalenia
warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu dla budowy warsztatu
samochodowego na rzecz Konrada K. W uzasadnieniu decyzji organ wskazat, iz jak
ustalono na podstawie ewidencji gruntéw i budynkéw, wnioskodawca Konrad K. nie
posiada prawa wilasnosci nieruchomosci, ktérej dotyczy planowana inwestycja.
Konrad K. w odwotaniu od przedmiotowej decyzji do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w W. wskazal, iz nie byl wiascicielem nieruchomosci w dniu
skladania wniosku, lecz dzierzawcg, ale w dniu wydania decyzji zakupit
przedmiotowsa nieruchomosé, na co dotaczyt akt notarialny jej kupna.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie SKO i uzasadnij swoje stanowisko.

. Postanowieniem z dnia 20 stycznia 2021 r. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze

w W. stwierdzitlo niedopuszczalno$¢ odwotania wniesionego przez Barbare B.
od pisma Kierownika Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w W. z dnia 8 grudnia
2020 r., w ktérym Barbara B. zostala wezwana do zgloszenia si¢ do MOPS. Barbara
B. wniosta do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w W. skarge na
postanowienie SKO, ktére jej zdaniem powinno ulec uchyleniu. W uzasadnieniu
skargi skarzgca podniosta, iz ,,0d lat jest ngkana pismami pracownikéw socjalnych
MOPS, na ktére musi odpowiadaé, co generuje koszty po jej stronie”. Wskazala,
iz MOPS ani SKO nie znajg przepiséw prawa, wydajg decyzje bez podstawy prawnej
i celowo przeciagaja w ten sposéb postepowanie administracyjne.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA i uzasadnij stanowisko.
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Prokurator Rejonowy w W. wnidst sprzeciw na zasadzie art. 184 k.p.a. od ostatecznej
decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. w przedmiocie $wiadczenia
z zakresu pomocy spotecznej. Prokurator zarzucil w sprzeciwie niewaznos¢ decyzji
wynikajacg z faktu, iz decyzja zostata wydana bez podstawy prawnej. SKO decyzjq
odmoéwilo stwierdzenia niewaznosci zaskarzonej decyzji. Decyzja organu wraz
z pouczeniem o terminie i sposobie wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. zostala dorgczona prokuratorowi w dniu 9 grudnia 2020 r.
Prokurator nie zgadzajac sig¢ z przedmiotows decyzjg w dniu 14 grudnia 2020 r. zlozyt
wniosek do SKO o ponowne rozpoznanie sprawy.

Ocen prawidlowo$¢ dzialania organu i prokuratora.

Krystyna K. wniosta skarge na bezczynno$¢ Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w W. we wszystkich jej sprawach ,.toczgcych si¢ od wielu lat i obecnie
toczonych”. Wojewddzki Sgd Administracyjny w E. wezwat skarzaca do uzupeinienia
brakéw formalnych skargi poprzez wskazanie konkretnej sprawy administracyjnej,
ktorej skarga dotyczy i przestanie odpisu pisma, ktérym przed wniesieniem skargi
ponaglifa organ. Krystyna K. w odpowiedzi na wezwanie WSA wskazala, iz nie.
ponaglata zadnymi pismami organu bo to ,nic nie daje”. Wskazata, iz sad winien
z urzedu zbada¢ jakie miata i ma postgpowania przed organem ,,gdyz jest ich duzo
i przy wpisywaniu sygnatur moze si¢ pomyli¢, a nie o wszystkich pamieta”. Skarzaca
wskazatla, iz nie ma obowigzku wskazywac wszystkich spraw ,,dlatego ze wszystkie
sprawy sg celowo przewlekane co do zasady i Wojewodzki Inspektor Nadzoru
Budowlanego w W. we wszystkich sprawach pozostaje w bezczynnosci”.

Dokonaj oceny skutecznosci wniesionej skargi i uzasadnij swoje stanowisko.

. Postanowieniem z dnia 8 stycznia 2021 r. Wojewodzki Sad Administracyjny w W.

odrzucit skarge Tomasza T. na postanowienie Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w W. wydanego na podstawie art. 135 k.p.a. w przedmiocie odmowy
wstrzymania wykonania decyzji Starosty W. o zatwierdzeniu projektu budowlanego
i wydaniu pozwolenia na budowg budynku wielorodzinnego wraz z infrastruktura na
rzecz Aldony A. — wobec braku kognicji sadu administracyjnego. Aldona A. osobiscie,
zaskarzyta zazaleniem postanowienie sgdu do Naczelnego Sadu Administracyjnego,
nie konsultujac tej czynnosci ze swoim pelnomocnikiem.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie sgdu.
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Prokurator Rejonowy w W. w dniu 8 grudnia 2020 r. skierowal do Starosty W.
sprzeciw od ostatecznej decyzji tego organu o rejestracji pojazdu na rzecz Zenona Z.
z dnia 11 lipca 2016 r. z wnioskiem o wznowienie postgpowania administracyjnego,
powolujac si¢ na art. 151 § 1 pkt 2 k.p.a. i art. 145 § 1 pkt 1 i 5 k.p.a. W uzasadnieniu
sprzeciwu prokurator powotfat si¢ na okolicznos¢ podrobienia umowy sprzedazy
samochodu, przediozonej przez niego w toku postgpowania o rejestracje pojazdu.
Prokurator podnidst ponadto, iz wyszty na jaw nowe, istotne dla sprawy okolicznosci
zwigzane z przerobieniem oryginalnego VIN pojazdu, nieznane organowi w dacie
wydania decyzji. Prokurator wnioskowat o uchylenie przedmiotowej decyzji z dnia 11
lipca 2016 r. i odmowg rejestracji pojazdu na rzecz Zenona Z. Starosta W. dziatajac na
podstawie art. 151 § 2 k.p.a. w zw. z art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a. i art. 146 k.p.a. wydal
decyzje z dnia 5 lutego 2021 r. w ktdrej stwierdzit, iz decyzja z dnia 11 lipca 2016 r.
o rejestracji pojazdu na rzecz Zenona Z. zostala wydana z naruszeniem prawa, a jej
uchylenie nie jest mozliwe w zwiazku ze sprzedaza przedmiotowego pojazdu poza
granice UE.

Dokonaj oceny prawidlowosci decyzji organu wydanej na skutek sprzeciwu
prokuratora. W razie stwierdzenia uchybien zaproponuj jakie zarzuty moze
podnies¢ prokurator w ewentualnym Srodku odwolawczym.

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2020 r. Wojewddzki Sad Administracyjny w W. odrzucit
skarge Prokuratora Rejonowego w W. na uchwale Rady Gminy W. z dnia 18 sierpnia
2016 r. w przedmiocie studium zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci
W. Sad w ustnym uzasadnieniu wyroku wskazat skarzacemu, iz w jego ocenie doszlo
do naruszen zasad i trybu uchwalenia studium, ktére zarzucat prokurator w skardze,
ale nie miaty one istotnego charakteru.

Wskaz jakim aktem jest studium (akt prawa miejscowego czy wewnetrznego
kierownictwa). Dokonaj oceny legalnoSci orzeczenia WSA i umotywuj
stanowisko.

Prokurator Rejonowy w W. wniést na podstawie art. 184 k.p.a. sprzeciw do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. wnioskujac o stwierdzenie
niewaznosci ostatecznej decyzji Wojta Gminy W. W uzasadnieniu sprzeciwu
Prokurator Rejonowy wskazal, iz decyzja zostata wydana w oparciu o nieistniejgca
podstawe prawng. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w W. postanowieniem
wydanym stosownie do art. 61a k.p.a. odméwilo wszczecia postepowania, wskazujgc
w uzasadnieniu, iz brak jest podstaw do wszczgcia postepowania nadzwyczajnego.
SKO podniosto w szczegoélnoscei, iz przedmiotowa decyzja juz wygasta i nie powoduje
zadnych skutkéw prawnych na przysztos¢.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania SKO i uzasadnij swoje stanowisko.
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. Do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. Krystyna K. wniosta skarge
na bezezynno$¢ Wojta Gminy W., ktéry nie zrealizowat jej wniosku z dnia 9 grudnia
2020 r. o udostepnienie informacji publicznej w zakresie uméw o prace radcow
prawnych zatrudnionych w gminie za ostatnie 5 lat. W odpowiedzi na skargg organ
wniést o jej oddalenie alternatywnie o  umorzenie  postgpowania
sadowoadministracyjnego wobec ustalenia organu, iz Krystyna K. nie skierowata
zadnego $rodka prawnego na podstawie k.p.a., a tym samym nie wyczerpata srodkow
zaskarzenia w rozumieniu art. 52 § 1 i 2 p.p.s.a. Ponadto organ wskazal, iz umowy
o pracg radcéw prawnych zatrudnionych w gminie W. zawierajg dane wrazliwe tych
os6b 1 ich udostepnienie naruszaloby z cata pewnoscig ich dobra osobiste. Sad
na pisemny wniosek Krystyny K. zawiadomil Prokuratora Rejonowego w W.
o terminie rozprawy, przesylajac rowniez skarge i odpowiedz organu na skargg.

Dokonaj oceny prawidlowosci stanowiska organu. Czy zaistnialy przestanki
do podjecia dzialah przez prokuratora, tj. zgloszenia udzialu do postgpowania
sadowoadministracyjnego. Zaproponuj akie rozstrzygniecie winien wyda¢ WSA.

. Uchwala z dnia 10 lipca 2016 r. Rada Miasta W., dzialajgc na podstawie art. 18 ust. 2
pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym i art. 21 ust. 1 pkt 2
i ust 3 ustawy z dnia 21 .czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego, ustalita zasady wynajmu lokali
wechodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu gminy. Rada w § 8 okreslita, iz najem
lokalu moze uzyskaé osoba, ktéra co najmniej 10 lat mieszka na terenie gminy i okres
ten moze szczegdtowo udokumentowaé. W § 9 uchwaty okreslono, ze dochdd rodziny
ubiegajacej sie o lokal musi gwarantowaé platno$¢ czynszu i nie moze by¢ nizszy niz
70 % najnizszej emerytury na jednego czlonka gospodarstwa domowego. Marcelina
M. zawnioskowata do prokuratora Rejonowego w W. o ,podjecie dzialan w celu
zmiany uchwaty” gdyz jej rodzina osiaga nizszy prég dochodowy i nie moze byc¢
najemcg lokalu.

Dokonaj zgodno§ci z prawem wskazanych przepiséw. Wskaz, czy zaszly
podstawy do podjecia dzialan przez prokuratora, jesli tak, jakich.

Prokurator Okregowy w W. wnidst do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w W. sprzeciw i w oparciu o art. 156 k.p.a. zawnioskowat o stwierdzenie niewaznosci
ostatecznej decyzji Samorzgdowego Kolegium Odwotawcezego w W. Organ zwrocit
pismem sprzeciw prokuratora wraz z informacja, iz od wydania decyzji SKO mingto
wiecej niz 10 lat, dlatego tez niemozliwe jest stwierdzenie jej niewaznodci, ze wzgledu
na stabilnos¢ obrotu prawnego.

Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania SKO i uzasadnij swoje stanowisko.
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Prezydent Miasta W. przekazat Wojewodzie W. odwotanie pelnomocnika matzonkow
Bozeny K. i Kamila K. od jego decyzji z dnia 28 grudnia 2020 r. Odwotanie
wniesiono w terminie. W pi$mie przewodnim organ I instancji wskazal,
iz malzonkowie Bozena K. i Kamil K. nie sg stronami postepowania
administracyjnego i zaskarzona przez ich pelnomocnika decyzja nie byla im
doreczana. Organ odwotawczy, po zapoznaniu si¢ z aktami postgpowania, uznal ze
istnieje interes prawny i faktyczny po stronie matzonkéw Bozeny i Kamila K.

Wskaz, jakie rozstrzygnigcie w sprawie powinno wyda¢ SKO.

. Uchwata z dnia 19 sierpnia 2020 r. Rada Miasta W. ustalifa liczb¢ punktéw sprzedazy

napojéw zawierajgcych powyzej 4,5 % alkoholu (z wyjatkiem piwa), przeznaczonych
do spozycia poza miejscem sprzedazy, jak i w miejscu sprzedazy oraz zasady
sytuowania miejsc sprzedazy i podawania napojow alkoholowych na terenie miasta
i gminy. Przedmiotowa uchwata zostata podj¢ta na podstawie art. 12 ust. 1 1 2 ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi. W przedmiotowej uchwale okreslono, iz punkty sprzedazy
i podawania napojoéw alkoholowych nie moga by¢ usytuowane w odleglosci 6 metréw
od szkét i kosciotdw. W pozostatych przepisach uchwaty nie wskazano w jaki sposéb
winna by¢ mierzona odleglos¢ 6 metréw od tych instytucji. Prokurator Rejonowy
w W. z urzedu dokonat analizy wskazanego powyzej aktu prawa.

Dokonaj oceny zgodno$ci z prawem przedmiotowej uchwaly. Wskaz czy
zaistnialy przestanki do podjecia dzialan pozakarnych przez prokuratora, jesli
tak, jakich.

Petnomocnik Aleksandry A. wnidst, z zachowaniem ustawowego terminu, skarge
kasacyjng od wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. z dnia
4 listopada 2020 r. Skarga kasacyjna przytaczala podstawy kasacyjne i zawierala ich
obszerne uzasadnienie. Po =zarejestrowaniu sprawy w Naczelnym Sadzie
Administracyjnym Aleksandra A. przestala do sadu oswiadczenie o wypowiedzeniu
pelnomocnictwa pelnomocnikowi, ktéry sporzadzit skarge kasacyjng. Nadto
Aleksandra A. wskazala w piSmie, iz nie bedzie korzysta¢ z pomocy innego
profesjonalnego petnomocnika, a na rozprawie bgdzie wystgpowaé samodzielnie.
Wskaz czy Aleksandra A. moze samodzielnie dziala¢ po wniesieniu skargi
kasacyjnej przed NSA. Uzasadnij stanowisko.
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Rada Gminy W. w dniu 9 stycznia 2019 r. dzialajac na podstawie art. 4 ust. 1 i 2
ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystoéci i porzadku w gminach,
podjeta uchwale w przedmiocie regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku
w gminie. Organ w § 5 aktu prawa miejscowego wprowadzil przepis o obowigzku
zglaszania do Urzedu Gminy zwierzgcia podejrzanego o wécieklizng, zas w § 6
nalozono na wiascicieli pséw agresywnych obowigzek wyprowadzania ich tylko
i wylacznie w kagancu i na smyczy. Uchwata wskazywala, iz wchodzi w zycie z mocg
wsteczng z dniem 1 stycznia 2019 r. Krystyna K. zwrécita si¢ w dniu 27 stycznia
2021 r. do Prokuratora Okregowego w W. aby zaskarzyl przedmiotowg uchwale,
z tego powodu iz nie zostala ona opublikowana w Dzienniku Urzgdowym
Wojewoddztwa i jest niewazna. Prokurator dokonal stosownych czynnosei, ktore
potwierdzily, iz przedmiotowa uchwata rzeczywiscie nie byla opublikowana
w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa.

Dokonaj oceny zgodno$ci z prawem ww. uchwaly. Wskaz czy zaszly podstawy
do podjecia dzialan przez prokuratora, jesli tak, jakich.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. pismem z dnia 29 grudnia 2020 r. zwrdcit sie
do Wojta Gminy W. o nadestanie akt postgpowania administracyjnego, celem ich
wykorzystania w toku postepowania pozakarnego zainicjowanego wnioskiem Kamila
K. Prokurator w przedmiotowym pi§mie powolat si¢ na dyspozycje art. 69 § 1 ustawy
z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze. W odpowiedzi Wjt pismem
z dnia 15 stycznia 2021 r. przestat uwierzytelnione za zgodnos$¢ z oryginatem kopie
akt postgpowania administracyjnego i poinformowal prokuratora, ze przesle akta pod
warunkiem uzyskania zgody stron postgpowania. Po analizie nadestanych kopii
prokurator stwierdzit, iz organ przestat wybiérczo niektére dokumenty z akt sprawy.
Dokonaj oceny prawidlowosci dzialania organu, jakie dalsze dzialania winien
podja¢ prokurator.

Wojewddzki Sgd Administracyjny w W. w dniu 8 grudnia 2020 r. przekazal skarge
kasacyjng Kornelii K. wraz z aktami sprawy do Naczelnego Sgdu Administracyjnego.
Naczelny Sad Administracyjny zwrocit skarge kasacyjna z aktami sprawy w celu
usunigcia brakéw formalnych skargi. Wojewodzki Sgd Administracyjny w W. wezwat
Kornelie K. do wusunigcia brakow skargi kasacyjnej. Skarzaca zareagowala
na wezwanie sadu stosownym pismem, w ktérym oswiadczyta, iz skarga nie zawiera
zadnych brakdw i nie bedzie ,.niczego uzupetniac”.

Wskaz, jakie dalsze dzialania winien podja¢ Wojewddzki Sad Administracyjny
w W. Umotywuj swoje stanowisko.
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. Whnioskiem z dnia 7 stycznia 2021 r. Prokurator Rejonowy w W. powolujac si¢ na
dyspozycje art. 182 k.p.a. i art. 99 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r.
o kierujgcych pojazdami, wystapit do Starosty W. o wszczegcie z urzgdu postgpowania
administracyjnego dot. skierowania Bernarda B. na badania lekarskie w celu
stwierdzenia istnienia lub braku przeciwskazan zdrowotnych do kierowania
pojazdami. Prokurator w uzasadnieniu swojego wniosku wskazal, iz jak wynika
z materialu dowodowego zgromadzonego w toku postgpowania przygotowawczego,
w szczegblnosci opinii sgdowo-psychiatrycznej, Bernard B., cierpi od lat na chorobe
dwuafektywna biegunowa, co nasuwa uzasadnione zastrzezenia odno$nie jego stanu
zdrowia. Po wszczeciu postgpowania administracyjnego przez organ Bernard B.,
zmarl, o czym jego zona poinformowala Staroste W. i prokuratora przesylajgc odpis
aktu zgonu.

Wskaz przewidywane orzeczenie organu, uzasadnij stanowisko.

. Prokurator Rejonowy w W. skierowal do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w W. skarge na uchwale Rady Gminy W. w zakresie § 3, 4 i 10 wnoszgc
o stwierdzenie niewaznoS$ci tych przepisow uchwaly. Wojewodzki Sad
Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 8 stycznia 2021 r. stwierdzil niewaznos¢ § 3
i 4 zaskarzonej uchwaty. Prokurator, ktéry byt obecny podczas ogtoszenia wyroku
i wystuchat ustnych motywdw rozstrzygnigcia, stwierdzit, iz sad w ogodle nie odnidst
si¢ do zaskarzonego § 10 uchwaly. Z tych przyczyn w dniu 11 stycznia 2021 r.
skierowal do tegoz Sadu wniosek w oparciu o dyspozycje art. 156 § 1 p.p.s.a. o jego
uzupetnienie, poprzez orzeczenie co do niewaznosci § 10 uchwaty.

Ocen skuteczno$¢ zlozonego wniosku i umotywuj stanowisko.

. Prokurator Rejonowy w W. w dniu 28 grudnia 2020 r. skierowat sprzeciw w oparciu
oart. 184 § 1 kp.a. w zw. z art. 126 k.p.a.,, od postanowienia Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w W. z dnia 6 wrzesnia 2020 r. odmawiajacego wszczgcia
postgpowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci decyzji. Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w W. postanowieniem z dnia 15 stycznia 2021 r. odmdwilo wszczecia
postgpowania, wskazujac, iz prokurator nie jest legitymowany do zaskarzania w trybie
art. 184 k.p.a. jakichkolwiek postanowien organdw administracji.

Dokonaj oceny czy zaistnialy przeslanki do zaskarzenia postanowienia SKO
przez prokuratora i uzasadnij stanowisko.



