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PRAWO I POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE

ZESTAW NR 1

W sprawie z wniosku J.L., decyzjg z 2011 r. Wéjt Gminy odmowit wydania decyzji nakazujgcej
wiladcicielowi dzialki 5/12 J.T. przywrocenia stanu poprzedniego [ub wykonania urzadzen
zapobiegajacych szkodom zwigzanym z budowsg przez niego stawu, ktéry wedlug J.L., powodowatl
podtapiania jego dzialek. Wskutek odwolania J.L., SKO w skiadzie: przewodniczaca - A.K. oraz
czfonkowie: LLR., E.O. we wrzedniu 2011 r. wydalo decyzjg¢ o uchyleniu zaskarzonej decyzji Wojta i
przekazaniu sprawy do ponownego rozpatrzenia. Po ponownym rozpoznaniu decyzja z 2012 r. Wojt
Gminy nakazal wlascicielowi nieruchomosei 5/12 J.T. wykonanie urzadzen zapobiegajacych szkodom
na dziatkach J.L.. Na skutek odwotania J.T., w pazdzierniku 2012 r. SKO w skladzie: przewodniczgca
- A.K. oraz czfonkowie: L.R. i E.O. wydato decyzje utrzymujgca w mocy decyzje Wojta. Skarge na te
decyzje do WSA wnidst J.T. zarzucajac jej naruszenie przepisow Prawa wodnego oraz k.p.a. WSA
uwzglednit skarge, ale z innych przyczyn, niz wskazat skarzacy. Wywiodl, ze decyzja podlegata
uchyleniu, bowiem zostala wydana z naruszeniem prawa dajgcym podstawg do wznowienia
postepowania administracyjnego. W skladzie SKO wydajacego decyzje z wrzesnia 2011 r. oraz z
pazdziernika 2012 r. znajdowaly sig te same osoby, tj. AK., LR. i E.O. Stwierdzil, ze dwukrotne
wydanie decyzji w postgpowaniach odwolawczych, w tej samie sprawie, przez ten sam skiad osobowy
SKO, stanowi naruszenie zasady obiektywnego rozstrzygania sprawy, dajacego podstawg do
wznowienia postgpowania administracyjnego na podstawie art. 145 § | pkt 3 k.p.a. w zwigzku z art.
24§ T pktSiart.27 § | k.p.a.

Ocen zasadno$é stanowiska WSA i umotywuj stanowisko.

Pismem z lipca 2012 r. Urszula P. zwrocia sie¢ do Miegjskiego Osrodka Pomocy Spotecznej o
przyznanie zasitku celowego specjalnego na stosowanie zaleconej diety. Kolejnym pismem z sierpnia
2012 r. Urszula P. oswiadczyla, iz rezygnuje z pomocy spotecznej. Decyzjg z 9 sierpnia 2012 r.
Dyrektor MOPS, dzialajacy z upowaznienia Prezydenta Miasta, powolujgc si¢ na przepis art.105 § 2
k.p.a. umorzyl postepowanie w sprawie udzielenia pomocy finansowej. Urszula P. odebrala decyzje
w dniu 14 sierpnia 2012 r. i pismem ziozonym w MOPS w dniu 3 wrzesnia 2012 r. odwotala si¢ od
tego rozstrzygniecia. Postanowieniem z | pazdziernika 2012 r., dorgczonym stronie 4 pazdziernika
2012 r., SKO stwierdzilo uchybienie terminu do wniesienia odwolania wywodzac, Ze strona mimo
prawidiowego pouczenia o trybie odwolawezym, odwolanie ztozyla po uptywie 14-dniowego terminu.
Pismem z 12 stycznia 2013 r. Urszula P. zfozyla skarge do WSA. Kwestionujgc orzeczenie SKO
stwierdzila, ze Kolegium musi rozpatrzyé jej sprawe 30 lat wstecz, a jesli tego nie uczyni , bedzie
zmuszona is¢ do Sgdu.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie WSA i umotywuj stanowisko.

. Skargg do WSA z dnia 28 wrzesnia 2012 r. Prokurator Rejonowy zakwestionowatl uchwale Rady

Gminy z 24 lipca 2001 r. w sprawie ustalenia oplat za wlaczenie przylaczy wodociagowych do sieci
gminnej, ktora weszla w zycie w dniu 3 wrzesnia 2001 r. Zarzucil, iz powolane w jej podstawie
przepisy ustawy o samorzgdzie gminnym nie uprawniaja Rady do nalozenia w trybie uchwaty
obowigzku ponoszenia przez mieszkaficow gminy oplat za przylaczenie do sieci kanalizacyjnej lub
wodociggowej. W odpowiedzi na skarge Rada Gminy odwiadczyla, iz wnosi o odrzucenie skargi, jako
wniesionej po terminie.

Ocen skuteczno$¢ wniosku Rady Gminy i uzasadnij swoje stanowisko.



1.

b

PRAWO 1 POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE

ZESTAW NR 2

E. P. zostala ukarana mandatem karnym, ktérego nie zaplacila w ustawowym terminie, dlatego tez
Wojewoda 2 grudnia 2013 r. wystawit tytut wykonawcezy, ktéry skierowal do Urzedu Skarbowego,
celem wyegzekwowania naleznosei. Organ egzekucyjny - Naczelnik Urzedu Skarbowego, wszezal
postgpowanie egzekucyjne do majatku zobowiazanej, w toku ktorego dokonal zajecia $wiadczenia
rentowego. Pismem z 15 stycznia 2014 r. E. P, na podstawie art. 33 ustawy o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji zglosila zarzuty w sprawie prowadzonego postepowania
egzekucyjnego. Postanowieniem z 5 lutego 2014 r. dzialajacy z upowaznienia Wojewody-W. M.,
Kierownik Oddziatu Mandatéw w Wydziale Finanséw i Budzetu nie uznat zarzutéw | podal, ze
ukarana nie dokonala wplaty za mandat i miala mozliwosé zwrécenia sic do Wojewody o
zastosowanie wobec nigj ulgi w splacie mandatu. W wyniku zlozonego przez zobowiazana wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy, dziatajacy z upowaznienia Wojewody-W. M., Kierownik Oddziatu
Mandatéow w Wydziale Finanséw i Budzetu postanowieniem z dnia 3 marca 2014 r. nie uznal
zarzutéw, podirzymujac swoje stanowisko zawarte w postanowieniu z 5 lutego 2014 r,

Ocen legalnosé orzeczenia w przedmiocie zarzutéw i umotywuj stanowisko.

Pismem z 13 kwietnia 2013 r. Jan S. ziozyl skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego na
postanowienie Wojewody z dnia § kwietnia 2013 r. o utrzymaniu w mocy postanowienia Starosty G.
z 21 marca 2013 r. odmawiajgcego zawieszenia postepowania w sprawie o udzielenie pozwolenia na
budowe. W odpowiedzi na skarge Wojewoda wniést o jej oddalenie.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcic WSA i umotywuj stanowisko.

Wojewoda decyzja z 19 marca 2010 r. odméwit uchylenia, we wznowionym postepowaniu, wiasnej
decyzji utrzymujacej w mocy decyzje Starosty o odmowie zwrotu nieruchomosel. Od powyzszej
decyzji zawierajaeej pouczenie o trybie odwolawczym, Anna T. w dniu 30 grudnia 2010 r. wniosta
odwotanie. Minister Infrastruktury postanowieniem z 10 lutego 2011 r. stwierdzit uchybienie terminu
do wniesienia odwolania od decyzji Wojewody. Postanowienie strona odebrata 19 lutego 2011 r.
Whnioskiem z 25 marca 2011 r. Anna T. wystapita do Ministra o przywrécenie terminu do wniesienia
odwolania, wskazujage na przewlekly chorobg uniemozliwiajgca prawidlowe funkcjonowanie.
Zafgezyla opinig bieglego z marca 2008 r. oraz wynik badania usg z marca 2011 r. Postanowieniem z
26 maja 2011 1. Minister odmoéwil przywrdcenia terminu do wniesienia odwotania. W uzasadnieniu
podnidst, ze strona dowiedziala sie o uchybieniu terminu do wniesienia odwolania z jego
postanowienia z dnia 10 lutego 2011 r., ktore odebrata 19 lutego 2011 r., i od tej daty rozpoczgl bieg
termin do zlozenia prosby o przywrécenie terminu. Wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia
odwotania zostat nadany listem poleconym 25 marca 2011 r., a wigc z uchybieniem terminu z art. 58
§ 2 kpa Dodal, ze nawet choroba wymagajaca lezenia nie uzasadnia sama przez si¢ braku
zawinienia i przywrécenia terminu do dokonania czynnosci procesowej, o ile osoba uprawniona do
dokonania tej czynnosci mogla skorzystaé z pomocy 0sdb trzecich, a z akt wynika, ze strona nie jest
osobg samotng i zamieszkuje razem z partnerem zyciowym. Na postanowienie Ministra strona
zlozyla skargg do Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego.

Ocen skuteczno$é skargi i wskaz przewidywane rozstrzygniecie sadu administracyjnego.
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. J.P. 13 lutego 2014 r. zwrécit si¢ z wnioskiem o rozlozenie na raty skladek oraz o umorzenie odsetek

za zwloke, uzasadniajge go trudng sytuacjg finansows, rodzinng i zdrowotna. Decyzjg z 11 marca 2014
r. dzialajgcy z upowaznienia Prezesa KRUS Zastgpca Dyrektora Ireneusz P. odmoéwit wnioskodawey
uwzglednienia wniosku w oparciu o przepisy ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow. Dnia 24
marca 2014 r. zobowigzany zlozyl wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy i ponowng oceng sytuacji
finansowej. W uzasadnieniu wskazal, ze dochody z gospodarstwa wyliczone w oparciu o dane GUS sg
sztucznie zawyzone i oderwane od rzeczywistosdcl. Dzialajgcy z upowaznienia Prezesa KRUS Zastepca
Dyrektora Ireneusz P. utrzymat w mocy decyzj¢ z 11 marca 2014 r. Stwierdzil, Ze padnigcia prosiat i
choroba zony wnioskodawcy nie majg decydujacego wpltywu na jego kondycje finansowa. Prezes
KRUS wyjasnit ponadto, ze metoda liczenia dochoddw z gospodarstwa rolnego na podstawie
przecietnych dochodow z | ha przeliczeniowego podanych przez Prezesa GUS jest wielkoscia
przyblizong, ale jest stosowana we wszystkich przepisach opartych na kryterium dochodowym
rolnikow, w tym dotyczacych przyznawania $wiadczen socjalnych. Na powyzsza decyzje Prezesa
KRUS 1.P, zlozyt skarge do WSA.

Ocen skutecznosé skargi J.P. i umotywuj stanowisko.

Sprzeciwem z 5 maja 2010 r. zlozonym w trybie art. 184 § 1 k.p.a. prokurator zazadal wznowienia
postepowania w sprawie zakornczonej ostateczng decyzja Prezydenta Miasta z 1 grudnia 2007 r. o
zatwierdzeniu projektu budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe inwestycji pod nazwa
"budynek mieszkalny wielorodzinny z ustugami i parkingiem”. Pismem z 9 maja 2011 r. prokurator
wystapil ze skargg na bezezynnos$é Prezydenta Miasta w sprawie wszczete] na skutek sprzeciwu
wywodzac, ze do obecnego czasu nie podjat on w sprawie zadnych czynnosci. Prokurator podkreslit,
7e sprzeciw powinien zostaé zalatwiony w terminie 30 dni, albo zalatwiony zgodnie z przepisami art.
36-38 k.p.a., ktérych w sprawie nie zastosowano. Zarzadzeniem z 17 czerwca 2011 r. wezwano
prokuratora o wyjasnienie, czy przed wniesieniem skargi skierowat do Wojewody zazalenie w trybie
art. 37 § 1 k.p.a. oraz nadestanie dowodu zlozenia takiego zazalenia i treSci samego zazalenia. Termin
wykonania zarzadzenia okreslono na 7 dni od daty dorgczenia pisma pod rygorem przyjecia, ze tryb
zazaleniowy nie zostat wyczerpany. Na zarzadzenie to prokurator nie udzielit odpowiedzi.

Ocen skutecznosé skargi prokuratora i uzasadnij stanowisko.

Rada Miejska dzialajac na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy o samorzgdzie gminnym, ustawy o
pomocy spolecznej w zw. z uchwalg Rady Ministrow w sprawie ustanowienia wieloletniego programu
wspierania finansowego gmin w zakresie dozywiania "Pomoc pafistwa w zakresie dozywiania" na lata
2014 - 2020, podjeta w dniu 13 stycznia 2014 r. uchwale w sprawie okreslenia zasad zwrotu wydatkow
w zakresie dozywiania w formie positku albo $wiadczenia rzeczowego w postaci produktow
zywnosciowych dla 0séb objetych wieloletnim programem wspierania finansowego gmin w zakresie
dozywiania "Pomoc panstwa w zakresie dozywiania" na lata 2014 — 2020”. W § | okreslono kryterium
dochodowe dla osoby samotnie prowadzgcej gospodarstwo domowe oraz dochdd osoby w rodzinie, w
stosunku do ktorych Gmina odstgpi od zadania zwrotu wydatkéw w zakresie dozywiania, w § 2
zapisano, ze wykonanie uchwaty powierza sig Burmistrzowi. Natomiast w § 3 wskazano, ze uchwala
podlega ogloszeniu w Dz. Urz. Wojewddztwa i obowiazuje od I stycznia 2014 roku.

Dokonaj oceny rodzaju uchwaly z punktu widzenia przepisow ustawy o samorzgdzie gminnym
(akt zawierajacy przepisy prawne powszechnic obowigzujace, akt zawierajacy przepisy prawne
kierownictwa wewngtrznego) i uzasadnij stanowisko.
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Decyzjg z 2011 r. Starosta odmowit L.S. przyznania na wiasnos$¢ dzialek gruntu. Decyzj¢ dorgczono
malzonce wnioskodawcey J.S., ustanowionej przez L.S. pelnomocnikiem w sprawie, w ktérej dzialat
takze, jako ustanowiony przez wnioskodawce petnomocnik, radca prawny K.P. J.S. odebrala decyzje
t1 lipca 2011 r. Decyzje zakwestionowat radca prawny K.P., wnoszac 9 listopada 2011 r. odwolanie.
SKO postanowieniem z listopada 2011 r. stwierdzifo uchybienie terminu do wniesienia odwotania od
decyzji Starosty z 2011 r. W uzasadnieniu wskazalo, ze skoro decyzja Starosty zostala dorgczona
petnomocnikowi strony 11 lipca 2011 r., to termin do wniesienia odwolania uptynat 25 lipca 2011 r.
Odwolanie wniesione zostato 9 listopada 2011 r., a zatem po uptywie ustawowego terminu, co skutkuje
stwierdzeniem uchybienia terminu do jege wniesienia. SKO wskazalo, z¢ w sprawie zostalo
ustanowionych dwoch pelnomocnikéw, lecz dorgczenie decyzji jednemu z nich jest skuteczne. Organ
podat, ze radca prawny K.P. skladajac odwolanie po terminie, nie zlozyt wniosku o przywrdcenie
terminu. Na postanowienie SKO, w imieniu .S, skarge do WSA ztozy! radca prawny K.P. Zarzucil
naruszenie przepisdéw przez pominigcie przy dorgczaniu profesjonalnego pelnomocnika K.P i blgdne
przyjecie, iz strona nie dotrzymata 14-dniowego terminu do wniesienia odwolania, podczas gdy
wniosta odwolanie w terminie, liczac od dnia dorgczenia decyzji profesjonalnemu pelnomocnikowi.
Wskazat, ze skoro jako pelnomocnik ustanowiony zostat radca prawny, to do jego rak powinno
nastapi¢ doreczenie, a nie pelnomocnikowi, ktéry nie byl profesjonalista. Tylko dorgezenie decyzji
profesjonalnemu petnomocnikowi moglo wywotaé skutek prawny w postaci uruchomienia terminu do
wniesienia odwolania, a to nastgpilo 26 pazdziernika 2011 r., zatem odwolanie nadane w placowce
poczty 9 listopada 2011 r., wniesiono w terminie.

Ocen skuteczno$¢ skargi L.S. | umotywuj stanowisko.

Pismem z marca 2013 r. I.S. zazadala zawieszenia przez Staroste postgpowania z wniosku K.M. o
udzielenie pozwolenia na budowe, do czasu zakonczenia zainicjowanego przez nig postgpowania
sgdowego o podzial nieruchomosci. Postanowieniem z 21 marca 2013 r. Starosta odmdowil zawieszenia
postepowania stwierdzajac brak przestanek ustawowych. J.S. w ustawowym terminie wniosta
zazalenie na to postanowienie. Wojewoda postanowieniem z 8 kwietnia 2013 r. na podstawie art. 138
§ 1 pkt | kpa w zw. z art. 144 k.p.a. orzek! o utrzymaniu w mocy postanowienia organu I instancji.
Ocen legalnoéé orzeczenia organu II instancji i umotywuj stanowisko.

. Starosta postanowieniem wydanym w oparciu o art. 145 § 1 pkt 4 k.p.a. wznowit na wniosek J.D. i

E.W. postgpowanie zakoficzone decyzja Starosty z 20 grudnia 2003 r. zatwierdzajacg projekt
budowlany i udzielajaca Gminie pozwolenia na budowe, bowiem nie brali bez wlasnej winy udziatu w
postepowaniu zakonczonym wydaniem tej decyzji, chociaz przyshugiwal im przymiot strony.
Nastepnie decyzjg z 10 listopada 2010 r., na podstawie art. 105 § 1 i art. 146 § | k.p.a. umorzyl
postgpowanie wznowieniowe, poniewaz od dnia dorgczenia decyzji Starosty z 20 grudnia 2003 r.
dotychczasowym stronom uplynelo wiecej niz pigé lat w rozumieniu art. 146 § | k.p.a., zatem
mozliwos¢ uchylenia przedmiotowe]j decyzji Starosty przedawnifa si¢ 31 grudnia 2008 r. W $wietle
powyzszego, postgpowanie stato sig bezprzedmiotowe. Od decyzji odwotanie wniesli 1.D. i E.W.
zarzucajac, ze jest niezgodna z prawem, gdyz nie zaistnialy przyczyny uzasadniajace umorzenie
postepowania w tej sprawie. Wojewoda decyzja z 20 grudnia 2010 r. utrzymat zaskarzong decyzje w
mocy.

Ocen legalnosé decyzji Wojewody i umotywuj swoje stanowisko.
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. Zaskarzonym postanowieniem WSA odrzucit skarge B.C., J.C., M.K. i G.C. na decyzj¢ Wojewody z

pazdziernika 2013 r. w przedmiocie zwrotu nieruchomosci gruntowej. Sad 1 instancji wskazat, iz
skarga zostata wniesiona przez skarzacych reprezentowanych przez radce prawnego 14 listopada 2013
r. Sad przytaczajac tresé art. 53 § 1 i art. 58 § 1 pkt 2 ustawy Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi wskazal, iz z akt administracyjnych wynika, ze kwestionowane rozstrzygnigcie
dorgczono B.C.., jako stronie postgpowania oraz pelnomocnikowi G.C., J.C. i MK. w dniu 14
pazdziernika 2013 r. (doreczenie nastapito do rgk domownika - tescia C.P.). Zgodnie z pouczeniem
zawartym w kwestionowanej decyzji, skarge do WSA nalezalo wnies¢ w terminie 30 dni od dnia
dorgczenia rozstrzygnigeia organu 11 instancji. Zatem, termin do zlozenia skargi, ktory biegt od dnia
15 pazdziernika 2013 r. do dnia 13 listopada 2013 r., uptynat bezskutecznie. Skarga zostala zlozona w
dniu nastepnym, to jest w dniu 14 listopada 2013 r. Z tego tez powodu Sad 1 instancii odrzucit skarge.
Skarge kasacyjng od powyzszego postanowienia zlozyli B.C., J.C., M.K., G.C. reprezentowani przez
radce prawnego. Zarzucajac naruszenie art. 53 § 1 wzw. z art. 58 § 1 pkt 2 p.p.s.a. przez przyjgcie, iz
skarga zostala wniesiona z przekroczeniem trzydziestodniowego terminu do jej wniesienia, podczas
gdy w rzeczywistosci zostata wniesiona z zachowaniem terminu, albowiem zaskarzona decyzja zostala
doreczona doroslemu domownikowi skarzacego, a domownik ten nie zobowigzywat sie do przekazania
korespondencji skarzgcemu {na odwrocie poswiadczenia odbioru pisma brak jest odrecznej adnotacji,
ze domownik zobowigzuje sig do oddania korespondencji adresatowi), a ponadto z racji na swdj
zaawansowany wiek (84 lata) zapomnial w ogdle poinformowaé B.C., ze przyszia do niego
korespondencja.

Ocen skuteczno$é skargi kasacyjnej i umotywuj stanowisko.

Decyzjg z dnia 14 marca 2003 r. Starosta wydat Karolowi P. prawo jazdy kat. B. Decyzje dorgczono
stronie w dniu 20 marca 2003 r. Sprzeciwem z dnia 15 stycznia 2014 r. skicrowanym do Starosty
prokurator zaskarzyt ostateczng decyzj¢ tego organu o wydaniu Karolowi P. prawa jazdy kat. B i
powolujge sic na prawomocny wyrok Sadu Rejonowego Wydziahu Karnego sygn. V K 21/13 zarzuci,
iz dowody, na ktoérych podstawie ustalono istotne dla sprawy okolicznosci faktyczne, okazaty sig
fatszywe. Prokurator zazgdal wznowienia postepowania w oparciu o przepis art. 145 § I pkt I kpa,
uchylenia decyzji oraz wydania decyzji o odmowie wydania Karolowi P. prawa jazdy kat. B.
Dokonaj oceny prawidlowo$ci sprzeciwu prokuratora i umotywuj stanowisko.

W dniu 6 lutego 2014 r. A.G. wnidst skarge na decyzjg SKO z 23 stycznia 2014 r. w przedmiocie
dodatku mieszkaniowego do WSA. W odpowiedzi na skarge SKO domagalo si¢ jej oddalenia. W toku
postepowania sadowego ustalono, ze skarzacy jest ubezwlasnowolniony czgsciowo, zas jego
kuratorem jest K.K. Pismem z 9 maja 2014 r. Sad zwrdcit si¢ do kuratora skarzgcego o zlozenie
os$wiadczenia na pismie, czy popiera on skargg wniesiong przez A.G., czy tez ja cofa - w terminie 7
dni pod rygorem odrzucenia skargi. W odpowiedzi na powyzsze K. K. w pismie z 16 maja 2014 r.
o$wiadczyl, iz nie popiera skargi wniesionej przez A. G.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie sgdu administracyjnego i umotywuj stanowisko.
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Decyzjg Prezydent Miasta orzekl o wymeldowaniu A. G. z pobytu stalego w lokalu przy ul. Roz 2 w
J. Decyzja zostala odebrana przez strong przebywajaca w Zakladzie Karnym 26 maja 2014 r.
Odwolanie od tej decyzji, datowane przez skazanego 9 czerwca 2014 1., zostalo przez strone zlozone
w administracji Zakladu Karnego. W aktach znajduje si¢ koperta, w ktorej przestano zlozone
odwolanie na adres Prezydenta Miasta, opatrzona pieczatkg z nazwa i adresem Zakladu Karnego oraz
datownikiem 10 czerweca 2014 r. Postanowieniem Wojewoda stwierdzil na podstawie art. 134 k.p.a.
uchybienie terminu do zlozenia odwotania. W uzasadnieniu stwierdzit, Zze decyzja organu T instancji
zawierala prawidtowe pouczenie o §rodku odwolawczym, zostata dorgczona 26 maja 2014 1., wobec
czego !4-dniowy termin do wniesienia odwolania uptynat 9 czerwca 2014 r. Strona ztozyla odwotanie
w administracji zaktadu karnego w dniu 10 czerwea 2014 r., co potwierdza pieczatka na kopercie. Wraz
z odwolaniem strona nie zwrécita sig o przywrécenie uchybionego termin. W skardze do WSA
skarzacy wniost o uchylenie postanowienia Wojewody i przywrdcenie mu terminu do wniesienia
odwolania. Zakwestionowat zasadnos¢ twierdzenia o uchybieniu terminu, ale jednoczeénie podniést,
ze nie nastgpilo ono z jego winy, albowiem nie mial wplywu na date wystania korespondencji przez
administracje zakladu. Zazadat réwniez przestuchania, celem ustalenia daty przekazania
korespondencji administracji zakfadu.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie sadu administracyjnego i umotywuj stanowisko.

Decyzja, dziatajacy z upowaznienia Wojta Gminy Kierownik Referatu Spoleczno - Organizacyjnego
A.B., przyznal A.-H. na okres od pazdziernika 2008 r. do wrzednia 2009 r. $wiadczenie z funduszu
alimentacyjnego w wysokosci 350 zl miesigcznie. Do Urzedu Gminy wplynegio odwolaniec M.B. od
powyzszej decyzji Woéjta Gminy. Odwolujgcy si¢ wnids! o wyjasnienie podstawy przyznania
$wiadczenia alimentacyjnego dla A.H. na okres od pazdziernika 2008 r. do wrzesnia 2009 r., albowiem
w tym okresie wplacit alimenty na dziecko, zalaczajac dowody tychze wptlat. Dzialajacy z
upowaznienia Wojta Gminy Kierownik Referatu Spoteczno - Organizacyjnego A.B., postanowieniem
na podstawie art. 134 k.p.a. stwierdzit uchybienie terminu do wniesienia odwolania wywodzac, Ze
zostalo zlozone po uplywie 14 dni od daty dorgczenia stronie decyzji.

Ocen fegalnosé postanowienia wydanego w trybie art. 134 k.p.a. i umotywuj stanowisko,

W dniu 18 marca 2013 r. Rada Gminy podjgta uchwale w sprawie uchwalenia regulaminu dostarczania
wody | odprowadzania $ciekdw. Przedmiotowa uchwala m.in. zobowigzywata podmioty wyrazajace
wole przylaczenia do sieci wodociggowe]j lub kanalizacyjnej do spetnienia zasad udzialu finansowego
w budowie sieci oraz nakladala na mieszkancéw gminy oplate w wysokosci 1500 zt jako udziat
finansowy w budowie kanalizacji sanitarnej i oczyszczalni sciekdw. Jednoczesnie regulamin nakfadat
obowigzek uzyskania pozwolenia na budowg do wykonania robdt przylgczeniowych, Uchwata zostata
opublikowana w Dz. Urz. Wojewddztwa z 3 kwietnia 2013 r. Dnia 20 lutego 2014 r. do WSA wplyneta
skarga prokuratora na powyzszg uchwate z zgdaniem stwierdzenia jej niewaznosdci. W odpowiedzi na
skarge Waojt Gminy —reprezentujacy Gming wnidst o umorzenie postgpowania. Stwierdzit, Ze niniejsze
postepowanie wywolane skarga prokuratora nalezy uznaé za bezprzedmiotowe, bowiem w dniu 16
grudnia 2013 r. Rada Gminy przyjefa uchwate w sprawie uchwalenia regulaminu dostarczania wody i
odprowadzania Sciekdw, w ktorej m.in. uchylila zaskarzong uchwale.

Ocent zasadno$¢ wniosku Wajta Gminy — reprezentujacego Gmine ziozonego w odpowiedzi na
skarge prokuratora i umotywuj stanowisko.
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. W wyniku kontroli dokonanej 25 kwietnia 2013 r. przez inspektora Wojewoddzkiego Inspektoratu

Transportu Drogowego zostalo wszczgte postgpowanie w sprawie naruszenia przepisow ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o transporcie drogowym przez F. R. dzialajgcego pod firmg Amber. Dnia 16 maja
2013 r. {(data wplywu do sekretariatu organu I instancji 20 maja 2013 r.) wyjasnienia dotyczace sprawy
zlozyt petnomocnik firmy Amber - R. K. wraz z uwierzytelnionym przez R. K. petnomocnictwem
udzielonym mu dnia 14 maja 2013 r. przez F. R. Pelnomocnictwo to obejmowalo reprezentacje we
wszystkich sprawach przed organami Inspekcji Transportu Drogowego. Decyzja Wojewodzki
Inspektor Transportu Drogowego natozyl na F. R, karg pieniezng w wysokosci 2000 zt. Decyzja ta
zostata dorgczona stronie dnia 13 sierpnia 2013 r., a R. K. w dniu 26 sierpnia 2013 r. W dniu 6 wrzesnia
2013 r. R. K., dzialajagc jako petnomocnik ztozyt odwolanie od decyzji organu 1 instancji zarzucajac w
nim niewyjasnienie przez organ pierwszej instancji wszystkich istotnych okolicznosci sprawy. Gldwny
{nspektor Transportu Drogowego postanowieniem stwierdzil, iz odwolanie R. K. zostalo zlozone z
uchybieniem terminu. W zwiazku z tym, iz strona otrzymatla decyzje 13 sierpnia 2013 r., termin do
zlozenia odwolania uptynat 27 sierpnia 2013. Organ przyjal, iz bez znaczenia jest okolicznosc, iz
petnomocnik otrzymal decyzje 26 sierpnia 2013 r.

Ocen legalnosé rozstrzygniecia organu II instancji i umotywuj stanowisko.

Postanowieniem z dnia 16 maja 2013 r. wydanym na podstawie art. 98 § 1 i art. 101 k.p.a. Starosta K.
odmdwil Leszkowi G. zawieszenia postgpowania w sprawie wydobywania bez koncesji kopaliny
pospolitej z przestrzeni pomigdzy obszarem gdrniczym S. V/2 ustanowionym w koncesji udzielonej
przez Staroste K. i obszarem gérniczym S. V/3 ustanowionym w koncesji udzielonej przez Marszatka
Wojewoddztwa Z. W uzasadnieniu organ podat, ze pismem dnia 7 maja 2013 r. strona zwrdcita sig do
Starosty K. o zawieszenie postgpowania do czasu sporzadzenia na zlecenie strony operatu
stanowigcego dowdd w sprawie, jednak organ stwierdzit brak podstaw do uwzglednienia tego wniosku.
Wskazane rozstrzygniecie wraz z uzasadnieniem i pouczeniem o trybie i terminie jego zaskarZenia
zostalo dorgczone stronie. Leszek G. w terminie ustawowym wniost zazalenie.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie organu Il instancji.

Prokurator skierowat sprzeciw do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego z zadaniem stwierdzenia
niewaznosci decyzji Prezydenta Miasta w przedmiocie zasitku celowego, jako razaco naruszajacej
przepisy ustawy o pomocy spolecznej. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze decyzjg odmowito
wszczecia postepowania w sprawie stwierdzenia niewaznoscei decyzji Prezydenta Miasta z urzedu,
wskazujac na brak przesfanek do stwierdzenia niewaznosci zakwestionowanego rozstrzygnigcia.
Ocen legalno$c decyzji SKO i umotywuj stanowisko.
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. Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego postanowieniem z pazdziernika 2011 r. na podstawie art.

134 k.p.a. stwierdzit uchybienie terminu do wniesienia odwolania od decyzji Wojewody z 17 sierpnia
2011 r. odmawiajacej stwierdzenia niewaznosei decyzji Starosty z 2005 r. Organ wskazal, ze od ww.
decyzji odwolat sie J. T., reprezentowany przez dwoch petnomocnikéw E.M. oraz K.J. Nastgpnie
stwierdzil, ze odwolanie wniesiono z uchybieniem 14-dniowego terminu, gdyz ze zwrotnych
potwicrdzen odbioru wynika, iz ww. decyzje dorgezono J.T. 23 sierpnia 2011 r., E.M. 22 sierpnia 2011
r., za$ K.J. 5 wrze$nia 2011 r. Zdaniem organu, decyzja zostata skutecznie dorgczona 22 sierpnia 2011
r., to jest w dniu, w ktérym otrzymal ja pierwszy z pelnomocnikéw E.M. Od tego dnia rozpoczat swoj
bieg termin dla wniesienia odwolania. Organ wskazal, ze z akt sprawy nie wynika, aby J.T. wskazat
petnomocnika, do ktérego nalezy kierowaé korespondencjg. Czternastodniowy termin do zlozenia
odwolania uptynat zatem 6 wrzesnia 2011 r. Natomiast z pieczatki znajdujgcej sig na kopercie wynika,
7e odwolanie nadano w urzedzie pocztowym 19 wrzesnia 2011 r., z uchybieniem terminu. Skarge na
postanowienie zlozyl J.T. WSA uchylil zaskarzone postanowienie wskazujgc, ze w sytuacji nie
dokonania przez strone wyboru peinomocnika, ktéremu pisma nalezy dorgezaé i dorgezenia decyzji
przez organ obu ustanowionym peinomocnikom, termin do wniesienia odwolania rozpoczyna swoj
bieg dla kazdego z pelnomocnikéw z osobna i dla pelnomocnikéw: E.M. termin do zlozenia odwolania
uptyngl 5 wrzesnia 2011 r., dla K.J. 19 wrzesnia 2011 r. Skoro odwolanie m.in. K.J. nadano w polskiej
placowee operatora publicznego 19 wrzesnia 2011 r., to termin do zloZenia odwolania, przez tego
pelnomocnika zostal zachowany. Nie bylo zatem podstaw do zastosowania art. 134 k.p.a.

Ocen legalnosé orzeczenia sydu administracyjnego i umotywuj stanowisko.

Whnioskiem z 4 sierpnia 2014 r. H.W. zwrécia si¢ do WSA o wymierzenie grzywny Wojtowi Gminy
za nieprzekazanie sadowi jej skargi wraz z aktami i odpowiedzig na skargg w terminie. Skarzaca
wskazala, ze 27 czerwca 2014 r. wniosta skarge na Zarzadzenie Wojta Gminy z kwietnia 2014 r. o
odwolaniu jej ze stanowiska dyrektora Gimnazjum. W odpowiedzi na wniosek organ wnidst o jego
nieuwzglednienie. Pismem z 31 lipca 2014 r. organ przesfat do Sadu skarge wraz z aktami 1
odpowiedzig na skargg. Wojt wskazat, iz kilkudniowe opdZnienie w przekazaniu skargi do Sadu bylo
spowodowane wyjazdem stuzbowym. Odpowiedz na skargg byla przygotowana, jednak nie mogla by¢
przez 3 dni podpisana ze wzglgdu na nieobecnos¢ Wojta.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigeia WSA i umotywuj stanowisko.

Dnia 18 czerwca 2001 r. Rada Gminy podijeta uchwate w sprawie przyjecia do realizacji inwestycji
.Sie¢ wodociagowa z przylaczami dla Gminy”. W § 2 uchwaty Rada Gminy ustalifa, ze wiasciciele
nieruchomogci, zarzadey, wieczyéci uzytkownicy i najemcy mogg uczestniczy¢ w budowie sieci
wodociagowej z przytaczami, w § 3 uchwaty wskazano kwotowy udziat ww. podmiotéw w budowie
kanalizacji, w § 4 wskazano zasady rozkladania nalezno$ci na raty, a w § 5 przyjeto, ze wiasciciel,
zarzadea, wieczysty uzytkownik i najemca nieruchomosci nie bioracy udzialu w budowie sieci
wodociggowej z przytaczami, moze przylaczyé swoja nieruchomos¢ do sieci, po uiszczeniu na rzecz
Gminy udziatu okreslonego w § 3 uchwaty.

Dokonaj oceny mozliwosci zaskarzenia uchwaly przez prokuratora w Swietle art. 53 ustawy
Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi i uzasadnij stanowisko.
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Decyzja z 14 marca 2013 r. Starosta wniost sprzeciw w sprawie zgloszonych przez B. F. i MLF. robot
budowlanych polegajacych na budowie budynku gospodarczego, z uwagi na fakt, ze zakres prac
wymaga uzyskania pozwolenia na budowe. Postanowientem z dnia 22 sierpnia 2013 r. wydanym na
podstawie art. 134 k.p.a. Wojewoda, po rozpatrzeniu odwolania M. F. od powyzszej decyzji, stwierdzit
uchybienie terminu do jego wniesienia. W uzasadnieniu wskazal, ze przesylka zawierajaca decyzie
organu [ instancji, adresowana do B. i M. malzonkéw F., zostala wystana w dniu 18 marca 2013 r. 1
byla przez poczt¢ dwukrotnie awizowana w dniach 19 marca 2013 r. i 26 marca 2013 r., a nastgpnie
zwrdcona nadawcy. W $wietle art. 44 k.p.a. oznacza to, ze decyzja zostala skutecznie dorgczona 3
kwietnia 2013 r., za$ termin do wniesienia odwotania uptynat 17 kwietnia 2013 r. Odwolanie
whiesiono 13 maja 2013 r., a wige po uptywie terminu do jego zloZzenia i nie zawierato ono wniosku o
przywrdcenie terminu do wniesienia odwotlania. W skardze do WSA, M. F. zarzucit organowi
odwolawczemu bledne stwierdzenie, ze decyzja Starosty zostala dorgczona stronie, gdyz przesyltka
nadana 18 marca 2013 r. zaadresowana zostala do dwoéch osob jednoczesnie, fakt dwukrotnego
awizowania przesylki blgdnic zaadresowanej nie zobowigzywal do jej podjecia przez strony, a tym
bardziej do uznania jej przez organ za dorgczona.

Ocen skutecznos¢ skargi i umotywuj stanowisko.

Postanowieniem z listopada 2012 r. Wojewoda utrzymal w mocy postanowienie Prezydenta Miasta z
czerwca 2012 r. o odmowie dopuszczenia spotki M. S, A. do udzialu w charakterze strony w
postepowaniu administracyjnym dotyczgcym przyznania prawa uzytkowania wieczystego do gruntu
nieruchomosci polozonej w W., przy ul. Porannej 5. Powyzsze postanowienie stalo si¢ przedmiotem
whiesionej przez spolke M.S. A. skargi do WSA. Pismem z 13 maja 2013 r. strona skarzaca cofngla
powyzszg skarge. Umarzajgc postepowanie sadowe - na podstawie art. 161 § 1 pkt | ustawy Prawo o
postepowaniu przed sgdami administracyjnymi WSA uznal, ze skarzgcy skutecznie cofhat skarge.
Wskazana czynnos¢, nie zmierzala do obejscia prawa oraz nie spowodowafaby utrzymania w mocy
aktu lub czynnoécei dotknietych wada niewaznosci.

Dokonaj oceny legalnoS$ci rozstrzygniecia WSA i umotywuj stanowisko.

Prokurator Prokuratury Okregowej w S. wniost skarge na uchwale z czerwea 1999 r. podjgty przez
Spoleczny Komitet Budowy Stacji Uzdatniania Wody i sieci wodociggowej z przylaczami w
miejscowosci J. i B. gmina Z. w przedmiocie zobowiazan mieszkancow odnosnie poniesienia czgsdci
kosztow budowy wyze] wymienione] stacji i sieci wodociagowej w J. i B.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA i umotywuj stanowiske.
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Wojewoda decyzjg z maja 2013 r., uchylil decyzje organu pierwszoinstancyjnego w przedmiocic
ograniczenia sposobu korzystania z nieruchomosci, z powodu pominigcia W postepowaniu
administracyjnym petnomocnika P. S.A. Wojewoda podniost, iz fakt nie dorgczenia temu
peinomocnikowi rozstrzygnigeia organu pierwszej instancji stanowi naruszenie przepisow
postepowania, ktore moglo mieé istotny wptyw na wynik sprawy. Wojewoda zauwazyl, iz w aktach
organu [ instancji znajduje si¢ petnomocnictwo z grudnia 2011 r., w ktérym spélka umocowata radeg
prawnego do reprezentowania jej we wszystkich sprawach zwiazanych z niniejszym postgpowaniem
administracyjnym. Organ doreczy! te decyzje P. S.A. dnia 21 maja 2013 r. Petnomocnik pokwitowat
wiasnorecznym podpisem odbidr decyzji 1 lipca 2013 r. piszac "odebratem odpis decyzji ", a nastgpnie
26 lipca 2013 r. wnidst skarge do WSA. W odpowiedzi na skarge organ wnidst o jej oddalenie.
Postanowieniem z 10 wrzesnia 2013 r. WSA odrzucit skarge P. S.A. wskazujge, iz z akt
administracyjnych sprawy wynika, ze zaskarzona decyzja dorgczona zostata skarzacemu P. S.A. 21
maja 2013 r. Termin do wniesienia skargi do sadu uptyngl zatem 20 czerwca 2013 r. Jak wynika
natomiast z akt sprawy, skarga w niniejszej sprawie zlozona zostata w placdwcee pocztowej 26 lipca
2013 r. Nie ulega zatem watpliwosci, ze skarga wniesiona zostata z uchybieniem trzydziestodniowego
terminu z art. 53 § 1 p.p.s.a., wobec czego podlegata odrzuceniu.

Ocen legalno$é zapadlego orzeczenia sadu i umotywuj stanowisko.

Dziafajacy z upowaznicnia Starosty, Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie umiescit M.K.
w Domu Pomocy Spolecznej dla dorostych niepelnosprawnych intelektualnie w A. Odwolanie od
decyzji wniosta osoba uprawniona B.K., matka M.K. wskazujac, Ze nie wyraza zgody na umieszczenie
syna w DPS, poniewaz sama zapewni mu opiek¢. Odwolanie to B.K. skierowala, zgodnie z pouczeniem
zamieszczonym w decyzji organu | instancji, do SKO w A. To Kolegium, majac na wzgl¢dzie miejsce
zamieszkania B.K., przekazalo odwotanie SKO w B. mimo, ze instancyjna wiasciwo$¢ miejscowy
samorzadowych kolegiéw odwolawezych ustala sig na podstawie siedziby organu jednostki
terytorialnej, ktéry wydat decyzje w postgpowaniu administracyjnym. SKO w B. decyzja utrzymato
w mocy decyzje organu | instancji w A.

Ocen legalno$é decyzji organu odwolawczego i umotywuj stanowisko.

WSA postanowieniem z 20 czerwcea 2014 r. odrzucit skarge B.S. na uchwalg Rady Miejskiej z sierpnia
2007 r. W uzasadnieniu Sad pierwszej instancji wskazal, ze pismem z 7 lutego 2014 r. skierowanym
do "Urzedu Miasta” B.S. (ztozonym w Urzedzie w tym dniu) wezwata Radg do usuniecia naruszenia
prawa spowodowanego podjgciem kwestionowanej uchwaty. W odpowiedzi na wezwanie, Burmistrz
pismem dorgczonym skarzacej 3 marca 2014 r. wskazal, ze uchwala jest zgodna z prawem. Dnia 7
kwictnia 2014 r. B.S. wniosla skarge na uchwale do WSA. Sad zaznaczyl, ze odpowiedZ na wezwanie
do usuniecia naruszenia prawa zostala skarzacej dorgezona 3 marca 2014 r., i wowezas rozpoczat bieg
termin do whniesienia skargi do WSA, ktéry uptywal 2 kwietnia 2014 r. Skarzgca wniosta skargg 7
kwietnia 2014 r., czyli po uplywie terminu do jej wniesienia. B.S. wniosta skargg kasacyjna Zarzucajac
naruszenie art. 52 § 2 p.p.s.a. poptzez uznanie, Ze burmistrz jest organem uprawnionym do wniesienia
odpowiedzi na wezwanie do usuni¢cia naruszenia prawa i przyjgcic do wniesienia skargi
trzydziestodniowego terminu, biegngcego od dnia dorgezenia odpowiedzi burmistrza.

Dokonaj oceny skutecznosci skargi kasacyjnej i umotywuj stanowisko.
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We wrzesniu 2012 r. Zarzad Powiatu podjat uchwalg w sprawie powierzenia pelnienia obowiazkow
dyrektora Publicznego Zespolu Zakladéw Opieki Zdrowotnej. Zgodnie z § 1 uchwaly stanowisko
powierzono S.W. Pismem z lipca 2013 r. M.G. wezwal Zarzad Powiatu do usunigcia naruszenia
prawa polegajgcego na podjgciu uchwaty bez podstawy prawnej i wbrew kompetencjom ustawowym
wskazujge, ze podmiotem odpowiedzialnym za dokonanie obsady stanowiska dyrektora jest Rada
Powiatu, a nic Zarzgd Powiatu. W odpowiedzi na wezwanie z dnia 22 sierpnia 2013 r., Zarzad
poinformowal, ze nie znajduje podstaw do uchylenia uchwaty. Pismem z 3 wrzesnia 2013 r. M.G.
wnidst skarge na uchwale do WSA wnoszac o stwierdzenie jej niewazno$ci. Uzasadniajac swoja
legitymacje do wniesienia skargi M.G. podnidst, ze istnicje zwigzek pomiedzy jego prawnie
gwaraniowang sytuacja, a zaskarzong uchwalg, polegajacy na tym, ze uchwala narusza jego interes
prawny zaréwno jako indywidualnego podmiotu, jak tez czlonka okreslonej wspdlnoty
samorzadowej, gdyz jest mieszkaficem powiatu, a takze radnym Rady Powiatu.

Dokonaj oceny skutecznosci legitymacji skargowej M.G. i umotywuj stanowisko.

Decyzjg z 24 listopada 2010 r., wydang na skutek uchylenia w catosci poprzedniej decyzji organu
pierwszej instancji z dnia 4 marca 2010 r. decyzjg Dyrektora Izby Skarbowej z dnia 30 czerwca 2010
r., Naczelnik Urzgdu Skarbowego okreslit A Sp. z 0.0. wysoko$é zobowigzania z tytutu podatku
dochodowego od o0so6b prawnych w kwocie 20.093 zi. W uzasadnieniu wskazal, ze w zlozonej
korekeie zeznania o wysokosei osiggnigtego dochodu Spétka wykazata podatek nalezny w kwocie
1.275,00 zI. W toku ponownie prowadzonego postepowania organ I instancji ustalil, ze Spétka w
badanym roku podatkowym zanizyla przychody. W konsekwencji organ I instancji wyliczyl
wysokos¢ zobowigzania z tytutu podatku dochodowego od 0séb prawnych w kwocie 20.093,00 z. W
odwolaniu od powyzszej decyzji Spotka podniosta, ze w poprzedniej decyzji Naczelnika US nalezny
podatek okreslono na poziomie 3.212,00 zt. Zdaniem Spétki nastapilo wige wyrazne pogorszenie
sytuacji odwolujgcego sig. Tym samym razgco naruszono zasade reformationis in peius, okreslong w
art. 234 O.p. Rozpoznajac odwolanie, decyzjg z dnia 29 kwietnia 2011 r. Dyrektor IS utrzymat w
mocy rozstrzygnigcie organu pierwszej instancji.

Dokonaj oceny legalnosci decyzji organu II instancji i umotywuj stanowisko.

Decyzjg z 1 lutego 2012 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego nakazat inwestorowi Anex
S.A. rozbiorke urzadzenia reklamowego. Pismem z 23 Ilutego 2012 r. Anex S.A. wniosta odwolanie
od decyzji, skladajac zarazem wniosek o przywrdcenie terminu do jego wniesienia. Wskazata, ze
uchybienie terminu nastgpito bez jej winy. Odwolanie zostalo przygotowane, podpisane i
zakopertowane przez pelnomocnika Spétki 13 lutego 2012 r. Z winy nieumyslnej sprzataczki,
koperta znajdujgca si¢ na biurku w sekretariacie Kancelarii spadta do kosza. Fakt ten wyszed! na jaw
23 lutego 2012 r. przy sprawdzaniu stanu wystanej korespondencji. Postanowieniem z 14 maja 2012
r. WINB odmowil przywrécenia terminu do wniesienia odwolania wskazujac, ze decyzja organu [
instancji zostata dorgczona Spétce 3 lutego 2012 r., odwolanie datowane na dzien 13 lutego 2012 r.,
zostato wraz z wnioskiem o przywrdcenie terminu do wniesienia odwolania nadane 23 lutego 2012 1.
Termin do wniesienia odwolania uplynat Spélee 17 lutego 2012 r. Opisana we wniosku sytuacja
wskazuje na brak nalezytej starannosci Spélki w dbaniu o wlasne interesy, nadto nie
uprawdopodobnila ona opisanej sytuacji, powolujac sie tylko na rozmowe przeprowadzong ze
sprzgtaczka. Pismem z 1 czerwca 2012 r. Spotka zaskarzyla postanowienie do sadu.

Ocen skutecznos$é skargi Spélki i umotywuj stanowisko.
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. Postanowieniem WSA odrzucit, jako spdzniona, skarge H.B. na postanowienie WINB w przedmiocie

ustalenia wysokosci oplaty legalizacyjnej. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze zaskarzone postanowienie
zostalo dorgezone skarzgcemu 28 pazdziernika 2013 r. pod adresem firmy Centex. Zaznaczyl, iz w
korespondencji prowadzonej z organem strona wskazata Centex jako miejsce do dorgczen, ktdre byto
miejscem pracy - prowadzenia dzialalnosci gospodarczej oraz miejscem zamieszkania.
Trzydziestodniowy termin do wniesienia skargi, uptywat 27 listopada 2013 r. Skarga zostata nadana
28 listopada 2013 r, a zatem po uplywie ustawowego terminu. Skarge kasacyjng od powyzszego
postanowienia wnidst H.B. zarzucajac biedne zastosowanie art. 53 § 1 i art. 58 § pkt 2 p.p.s.a. oraz
niezastosowanie art. 135 § L iart. 161 § 1 pkt 3 p.p.s.a. W uzasadnieniu wskazano, ze skarzacy bedacy
adresatem postanowienia zamieszkuje pod tym samym adresem, pod ktéorym prowadzi takze
dziatalno$¢ gospodarczg. Przesylka zawierajaca zaskarzone postanowienie zaadresowana zostata
poprzez wskazanie imienia i nazwiska skarzgcego, a takze wskazanie nazwy prowadzonego
przedsigbiorstwa Centex, co sugerowafo, ze jest to przesylka skierowana do przedsigbiorstwa, a nie do
osoby fizycznej i zostala odebrana przez osobe trzecig, bedaca pracownikiem firmy, ktdra choé
posiadala pieczedé firmy, nie byta dorostym domownikiem, sgsiadem lub dozorcg domu, a zatem zadng
z 0s0b wskazanych w art. 43 kpa. Niedopuszczalne jest tzw. doreczenie zastgpeze dla osoby fizycznej
w jej miejscu pracy. Zaskarzone postanowienie nie zostalo wige skutecznie dorgezone, nie rozpoczal
si¢ bieg terminu wskazanego w art. 53 § 1 p.p.s.a., a zatem brak bylo podstaw do odrzucenia skargi.
Ocen legalnosé orzeczenia sadu administracyjnego i umotywuj stanowisko.

W dniu 20 lutego 2012 r. prokurator wnidst do WSA skarge na decyzjg SKQO z 11 stycznia 2012 r.,
ktérg uchylono decyzje Prezydenta Miasta z 28 wrzesnia 2011 r. i umorzono postgpowanie w sprawie
okreslenia "Antra" S.A. wysoko$ci zobowigzania podatkowego w podatku od nieruchomosci za rok
2005. Zaskarzona decyzja zostala dorgczona stronie begdgcej uczestnikiem postgpowania
sgdowoadministracyjnego w dniu 17 stycznia 2012 r. Pismem z dnia 31 stycznia 2012 r. "Antra" S.A.
zwrdcita si¢ jednak do SKO w trybie art. 213 § 1 Ordynacji podatkowej o uzupelnienie ww. decyzji
co do rozstrzygniecia. Postanowieniem z dnia 12 marca 2012 r. organ odwolawczy odmoéwit
uzupelnienia tej decyzji. Postanowienie to zostalo dorgezone uczestnikowi w dniu 16 marca 2012 r. W
dniu 21 marca 2012 r. "Antra" S.A. zlozyla na nie zazalenie.

Ocen skuteczno$é¢ skargi prokuratora i wskaz przewidywane rozstrzygnigcie Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego.

. Uchwala z 2013 r. Rada Miejska na podstawie ustawy o samorzadzie gminnym nadata ulicy gczacej

ulice Katedralna, Adama Asnyka oraz Plac Tadeusza Czackiego nazwe "Blogostawionego Biskupa
Jozafata Kocylowskiego. Pismem z 22 stycznia 2013 r. D. S. i A. Z. na podstawie art. 101 ustawy,
wezwali Rade Miejskg w Przemyslu do usunigcia naruszenia prawa, a nastgpnie w terminie
trzydziestodniowym od doreczenia odpowiedzi organu ztozyli skarge do WSA. Zarzucili sprzecznos¢
uchwaly z 2013 r. z uchwalg z 1990 r. w sprawie przywrocenia historycznych nazw ulicom i placom
miasta P. Podniesli, ze jako mieszkancy P. nie godza si¢ na taka nazwg poniewaz bt. bp. Jozafat
Kocylowski dziatat na szkode panstwa polskiego.

Dokonaj oceny legitymacji skargowej D.S. oraz A.Z. i umotywuj stanowisko.
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. Postanowieniem WSA odrzucit skargg P.S. na decyzj¢ Dyrektora Agencji Restrukturyzacji i

Modernizacji Rolnictwa w przedmiocie ptatnosci rolnosrodowiskowych. Wskazat, ze nie mozna uznac
przesylki zawierajgcej decyzje za doreczong skutecznie P.S. w trybie art. 44 § 1 k.p.a., poniewaz na
kopercie znajdujacej sie w aktach administracyjnych i na zwrotnym potwierdzeniu odbioru tej
przesylki brak jest adnotacji o: ponownym awizowaniu, pozostawieniu zawiadomienia o mozliwosci
jej odbioru, sposobie powiadomienia adresata o powtdérnym awizowaniu, informacji o placdwce
pocztowej, w ktdrej przesytka jest przechowywana, terminie odbioru przesytki, miejscu umieszczenia
awizo. WSA stwierdzit, ze przyiecie fikcji dorgczenia przesyltki jest bezskuteczne. Uznal, Ze nie ziscito
si¢ zdarzenie warunkujace mozliwos¢ wniesienia skargi, a tym samym rozpoczynajgce bieg terminu
do jej wniesienia, gdyz decyzja nie zostala skutecznie dorgczona, tym samym nie weszta do obrotu
prawnego. Skarga jako przedwczesna podlegala odrzuceniu na podstawie art. 58 § | pkt 6 p.p.s.a. W
skardze kasacyjnej organ zarzucil naruszenie tego przepisu na skutek niewywigzania si¢ przez Sad z
obowigzku skompletowania wszystkich dowodow niezbednych do rozpoznania sprawy i wydanie
rozstrzygniecia tytko w oparciu o dokumenty znajdujace si¢ w aktach bez dokonania dodatkowych
ustalen. Organ na podstawie odpowicdzi Poczty Polskiej na reklamacje ustalil, ze przesytka zostala
prawidlowo dorgczona w trybie art. 44 k.p.a.

Ocen prawidlowoséé orzeczenia WSA i umotywuj stanowisko.

F.W. zlozyt wniosek o przyznanie platnosci z tytutu wspierania dziatalnosci rolniczej i decyzjg z 24
stycznia 2008 r. Kierownik Biura ARIMR platno$¢ tg przyznal. Dnia 12 sierpnia 2008 r. do Kierownika
Biura ARIMR wplynela informacja Oddzialu KRUS wraz z dokumentami wskazujgca, ze F.W. nie
speiniat  warunkdéw ustawowych do otrzymania platnosci. Kierownik Biura ARIMR po
przeprowadzeniu wznowionego postepowania decyzja z 11 listopada 2008 r. na podstawie art. 151 § 1
pkt 2 i art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a. uchylil swoja decyzjg ostateczng z 24 stycznia 2008 r. i orzeki o
odmowie przyznania F.W. platnosci. Na skutek odwolania F.W., Dyrektor Oddzialu ARIMR
podzielajac zarzut dot. nieprawidfowosci w opisie stanu faktycznego sprawy, a jednocze$nie
stwierdzajac zaistnienie okoliczno$ci z art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a.,, decyzja z 14 lutego 2009 r. na
podstawie art. 138 § 1 pkt 2 iart. 151 § | pkt 2 k.p.a. uchylit w catosci zaskarzong decyzj¢ Kierownika
Biura ARIMR z 11 listopada 2008 r. i odmowit przyznania F. W. platnosci.

Ocen legalnos$¢ decyzji organu 11 instancji na gruncie przepiséw k.p.a. dotyczacych wznowienia
postepowania.

Decyzjg z 2011 r. PINB udzielit J.S. pozwolenia na uzytkowanie budynku. Dnia 19 maja 2011 r., w
terminie otwartym do wniesienia odwolania dla strony, odwolanie od decyzji wnidst prokurator. Po
jego rozpoznaniu, WINB decyzjg uchylit decyzj¢ organu I instancji i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania. Decyzjg z 15 lipca 2011 r. PINB ponownie udzielit J.S. pozwolenia na uzytkowanie.
Decyzje dorgezono JS. 19 lipea 2011 r. Pismem z 21 lipca 2011 r. prokurator zwrocit si¢ do PINB o
informacje o biegu sprawy. W odpowiedzi 29 lipca 2011 r. PINB przekazat akta postgpowania
zakonczonego decyzjg z 15 lipca 201 | r., z ktorej wynikalo, ze prokuratora nie wymieniono wsrdd jej
adresatdw. Prokurator 12 sierpnia 2011 r. wnidst odwolanie. Postanowieniem z 20 pazdziernika 2011
r. WINB stwierdzil jego wniesienie z uchybieniem terminu wskazujgc, ze stronom dorgczono decyzjg
19 lipca, termin otwarty dla odwolania prokuratora uptynat 2 sierpnia 2011 r. i mégt by¢ dochowany
skoro prokuratorowi dorgczono akta 29 lipca 2011 r., w oparciu o ktére mial mozliwoéé zapoznania
si¢ z decyzjg.

Dokonaj oceny legalnosci postanowienia WINB i umotywuj stanowisko.
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Prezydent Miasta decyzjg z 5 lutego 2014 r. orzekt o wymeldowaniu R.J. Z uwagi na to, iz miejsce
pobytu strony nie bylo znane, organ wystapit o ustanowienie dla niej przedstawiciela. Postanowieniem
z grudnia 2013 r. Sad Rejonowy ustanowit kuratora, ktéremu dorgczono decyzje o wymeldowaniu R.J.
12 lutego 2014 r. Dnia 12 czerwca 2014 r. R.J. osobidcie odebrat kopie decyzji Prezydenta i 26 czerwcea
2014 r. jego pelnomocnik zlozyt od niej odwolanie. Postanowieniem z 17 lipca 2014 r. Wojewoda
uznal, ze odwolanie wniesione zostalo z uchybieniem terminu do jego zlozenia. Wskazal, ze
ustanowiony w sprawie przedstawicie! odebrat decyzje organu I instancji 12 lutego 2007 r. i nie wnidst
od niej odwolania, decyzja zostala dorgczona prawidiowo i w lutym 2007 r. zaczat biec 14-dniowy
termin do wniesienia odwolania. Pelnomocnik R.J. zlozyt skarge do WSA zarzucajac, ze
postanowienie narusza przepisy, wywodzgc, iz strona otrzymata decyzj¢ Prezydenta 12 czerwca 2014
r. 1 od tego dnia zaczat biec termin do wniesienia odwotania. Skoro odwolanie wniesiono 26 czerwca
2014 r. za posrednictwem poczty, to znaczy, ze dochowano terminu.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA t umotywuj stanowisko.

Decyzja z 2005 r. Starosta zatwierdzit projekt budowlany i udzielit S.B. pozwolenia na rozbudowe
budynku mieszkalnego. Decyzjg z 5 stycznia 2010 r. Wojewoda, dzialajac na podstawie art. 156 § |
pkt 2 k.p.a. stwierdzit niewaznosci tej decyzji. Orzeczenie to stalo si¢ ostateczne. Pismem z 8 lipca
2010 r. S.B. wniosla zazalenie na bezczynnos¢ Starosty wskazujac, ze wydanie decyzji Wojewody z 5
stycznia 2010 r. spowodowalo, ze w obrocie prawnym pozostat nierozpatrzony wniosek inwestorki o
wydanie decyzii o pozwoleniu na budowg, a Starosta pomimo uplywu 6 miesigcy od uniewaznienia
jego decyzji, nie podjgl Zadnych dzialan zmierzajgcych do zatatwienia sprawy. Wojewoda
postanowieniem z 2 sierpnia 2010 r. uznal zazalenic za niczasadne. Wskazal, iz zrealizowanie
inwestycji na podstawie decyzji o pozwoleniu na budowe, kitdra zostala nastepnie uniewazniona
powoduje, ze inwestycja musi byé traktowana jako inwestycja wybudowana bez stosownego
zezwolenia, a to obliguje organy nadzoru budowlanego do wszczecia postgpowania legalizacyijnego
w trybie art. 48 ustawy Prawo budowlane. Nie jest mozliwe wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe,
poniewaz prowadziloby do zalegalizowania obiektu przez organ architektoniczno - budowlany, nie zas
przez organ nadzoru budowlanego, jak tego wymaga Prawo budowlane. Nie podzielajac tego
stanowiska S.B. wniosta skarge na bezczynnos¢ Starosty do WSA. Pismem z dnia 20 grudnia 2010 r.
Starosta poinformowal WSA o wydaniu w dniu 15 grudnia 2010 r. tj. na tydzien przed terminem
rozprawy, decyzji o umorzeniu post¢gpowania w przedmiocie pozwolenia na rozbudowe budynku
mieszkalnego, przesylajac jej kopie.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie sadu administracyjnego i umotywuj stanowisko.

Rada Gminy podjeta 23 lipca 2007 r. uchwale w sprawie ustalenia dni i godzin otwierania i zamykania
zaktadéw gastronomicznych na terenie Gminy. Uchwatg podjeto na postawie art. 18 ust. 2 pkt 15
ustawy o samorzadzie gminnym. W § | uchwaly ustalono dni i godziny otwierania i zamykania
zakladdw gastronomicznych na terenie Gminy: od poniedzialku do niedzieli w godzinach od 6.00 do
1.00 ze wskazaniem, Ze wyjatek stanowig imprezy o charakterze zamkni¢tym, bale sylwestrowe |
zabawy dozynkowe.

Dokonaj oceny rodzaju uchwaly z punktu widzenia przepiséw ustawy o samorzadzie gminnym
(akt zawierajgcy przepisy prawne powszechnie obowiazujace, akt zawierajacy przepisy prawne
kierownictwa wewnetrznego) i uzasadnij stanowisko.
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Postanowieniem Prezydent Miasta odméwit T.G. przywrdcenia terminu do zgloszenia zarzutdw w
postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym na podstawie tytuléw wykonawczych nr Z12/13 1224/13.
Postanowienie zostalo doreczone zobowiazanemu 18 listopada 2013 r. Zazalenie na powyzsze
postanowienie T.G. nadal w placéwce niemieckiego operatora pocztowego 24 listopada 2013 r. Pismo
T.G. wplyneto do Urzedu Miasta 29 listopada 2013 r. Postanowieniem SKO na podstawic art. 134
k.p.a. po rozpoznaniu zazalenia T.G. na postanowienie Prezydenta Miasta stwierdzilo uchybienie
terminowi do wniesienia zazalenia.

Ocen prawidlowosé postanowienie SKO i umotywuj stanowisko.

Decyzja z 16 kwietnia 2013 r. Prezydent Miasta przyznal B.M. dodatek mieszkaniowy na okres od 1
maja do 31 pazdziernika 2013 r. na lokal mieszkalny o pow. 28 m? potwicrdzonej we wniosku przez
wiasciciela tego lokalu K.M. iwynikajacej z umowy najmu zawartej pomigdzy K.M. i B.M. Na skutek
informacji B.M. o oszustwach K.M., organ wznowit postgpowanie wskazujac jako podstawg art. 145
§ 1 pkt 5 kpa. W toku postgpowania wiasciciel lokalu o$wiadezyt, ze jego powierzchnia wynosi tylko
15 m?. Decyzja z 21 pazdziernika 2013 organ uchylit decyzjg z 16 kwietnia 2013 r. i przyznat B.M.,
dodatek mieszkaniowy w nizszej wysoko$ci powolujac sig na korektg powierzchni lokalu. Na skutek
oéwiadczenia K. M., iz powierzchnia lokalu B.M. wynosi tylko 4 m?, organ ponownie wznowil
postepowanie na podstawie art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a. i decyzja z 26 czerwca 2014 r. uchylil decyzje z 21
pazdziernika 2013 oraz odméwit B.M. przyznania dodatku. W uzasadnieniu wskazal na nowe
okolicznosei dotyczace nieprawdziwego metrazu lokalu, i brak mozliwosci ich weryfikacji.

Ocen legalno$é decyzji Prezydenta Miasta z dnia 26 czerwea 2014 r. wydanej na skutek
ponownego wznowienia postepowania.

Postanowieniem z 17 stycznia 2012 r. WSA odrzucif skarge A.S. przyjmujgc, ze A.S. zaskarzyl decyzjg
Dyrektora Izby Skarbowej z wrzesnia 2011 r. uiszczajgc wpis w wysokosci 100 zt, cho¢ wynosit on
200 zt. Zarzadzeniem z 7 grudnia 2011 r. Sad wezwat strong do uiszczenia brakujacej kwoty wpisu
sadowego w terminie 7 dni od daty dorgczenia zarzadzenia, pod rygorem odrzucenia skargi.
Zarzadzenie o wezwaniu do usunigcia brakéw formalnych opatrzono datg i podpisem pracownika
WSA, pismo o doreczeniu odpisu zarzgdzenia opatrzono pieczatka "WYSLANO", zawierajacg datg (7
grudnia 2011 r.) i podpisem pracownika. Na druku potwierdzenia odbioru przesylki w rubryce
opisujacej rodzaj przesytki wskazano "wpis + odp. na sk." i na nim znajdowata si¢ pieczgtka kancelarii
pelnomocnika, jak i podpis odbierajace] przesytkg osoby upowaznionej do odbioru korespondencji w
imieniu tejze kancelarii w dniu 12 grudnia 2011 r. Mimo wezwania uzupetniajacy wpis od skargi nie
zostal uiszczony. Uzasadniajgc postanowienie Sad odwotat sig do tresci art. 220 § 1 i3 ppsa i wskazal,
ze wezwanie do uiszczenia uzupeiniajacego wpisu zostalo dorgezone pelnomocnikowi skarzacego w
dniu 12 grudnia 2011 r. Termin do uiszczenia uzupelniajacego wpisu upkywat 19 grudnia 2011 r. Mimo
uplywu terminu skarzacy nie uiscit naleznego wpisu. W skardze kasacyjnej podatnik zaskarzyt
powyZsze postanowienie zarzucajgc mu naruszenie art. 58 § 1 pkt 3 wzw. zart. 65 § | iart. 220 p.p.s.a.
poprzez odrzucenie skargi w sytuacji, gdy skarzacy nie otrzymat wezwania do uiszezenia brakujace;
czedci oplaty sadowej od skargi.

Dokonaj oceny skutecznosci zarzutu skargi kasacyjnej i umotywuj stanowisko.
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Prezydent Miasta decyzja zatrzymat D.B. prawo jazdy kategorii B i C. D.B. zlozyl odwolanie od
decyzji. SKO postanowieniem z 16 pazdziernika 2013 r., stwierdzilo wniesienie odwolania z
uchybieniem terminu. Wskazalo, ze decyzja organu | instancji, zawierajaca prawidlowe pouczenie o
trybie odwolawczym, zostala dorgeczona D.B. w trybie art. 43 k.p.a. (peinoletniemu domownikowi) w
dniu 16 wrzesnia 2013 r., natomiast odwolanie zostato zlozone 4 pazdziernika 2013 r., a zatem po
uptywie terminu z art. 129 § 2 k.p.a., ktdry uplynat 30 wrzesnia 2013 r. Skarge na postanowienie SKO
zlozyt D.B. podnoszac, ze decyzjg organu 1 instancji otrzymat 16 wrzesnia 2013 r., ale uwaza, iz
dochowat czternastodniowego terminu do wniesienia odwolania poniewaz nie uwzglednia sie w nim
dni wolnych od pracy, tj. sobdt i niedziel. Dlatego ostatnim dniem terminu do wniesienia odwolania
byt 4 pazdziernika 2013 r., w ktérym to dniu skarzacy zlozyt odwolanie, a ni¢ jak twierdzi SKO dzien
30 wrzesnia.

Ocett skutecznos$é skargi D.B. i umotywuj stanowisko.

Wyrokiem Sadu Rejonowego orzeczono wobec J.S. zakaz prowadzenia pojazdow Kategorii A i B na
okres 2 lat z wylaczeniem pojazdow mechanicznych, co do ktérych wymagane jest prawo jazdy o
kategorii C,D i E. Po otrzymaniu prawomocnego wyroku, Starosta decyzjg z 15 pazdziernika 2013 r.
orzekt o cofhigciu J.S. uprawnienia do kierowania pojazdami kat. A, B, B+E od 15 kwietnia 2013 do
[5 kwietnia 2015 r. Wnioskiem z 18 listopada 2013 r. J.S. zwrdcit si¢ 0 zwrot zatrzymanego w toku
postepowania karnego prawa jazdy kat. C, D, D+E i C+E. Decyzjg z 27 listopada 2013 r. wydang na
podstawie art. 12 ust.1 pkt 2, ust.2 pkt 2 i 3 ustawy o kierujgcych pojazdami Starosta odméwit J.S.
wydania zagdanego prawa jazdy wywodzac, ze nie moze ono byé wydane osobie, w stosunku do ktorej
zostal orzeczony prawomocnym wyrokiem sadu zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w
okresie i zakresie obowigzywania zakazu stosowanego odpowiednio do kat. B. Od powyzszej decyzji
strona wniosla odwolanie zarzucajac organowi nicuprawnione rozszerzenie zakresu zakazu
orzeczonego przez sad na Kategorie nie objete wyrokiem. SKO decyzjg z 9 stycznia 2014 r. utrzymato
w mocy decyzje organu I instancji.

Ocen legalno$¢ orzeczenia SKO i umotywuj stanowisko.

. Zaskarzong uchwaly z 12 grudnia 2012 r. Rada Gminy przyjeta regulamin utrzymania czystosci i

porzadku. Uchwala zostala opublikowana w Dz. Urz. Woj. z 31 stycznia 2013 r. Nastgpnie 18 kwietnia
2013 r. Rada Gminy podje¢ia kolejng uchwale w sprawie przyjecia regulaminu, w ktérej w § 14
postanowiono o utracie mocy zaskarzonej uchwaly z 12 grudnia 2012 r. (Dz. Urz. Woj. z 29 kwietnia
2013 r.). Pismem z 30 lipca 2014 r. prokurator wnidsl, skarge na uchwalg z 12 grudnia 2012 r.
domagajac si¢ stwierdzenia jej niewaznosci w czesci. W odpowiedzi na skargg Gmina wniosta: o
umorzenie postgpowania jako bezprzedmiotowego wobec uchylenia zaskarzonej uchwaly przed
wniesieniem skargi, ew. o oddalenie skargi jako bezzasadnej wobec usuniecia uchwaty z obrotu
prawnego, ew. 0 odrzucenie skargi z powodu braku uprzedniego wezwania organu gminy do usuniecia
naruszenia prawa. Gmina wyjasnifa, Zze zaskarzona uchwata weszla w zycie w dniu 31 stycznia 2013
r. i obowigzywala zaledwie cztery miesiace, nie wywolujac zadnych negatywnych skutkéw prawnych.
Dokonaj oceny zasadno$ci stanowiska Gminy zaprezentowanego w odpowiedzi na skarge.
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. Sprzeciwem z 28 kwietnia 2014 r. prokurator zakwestionowal decyzjg Starosty z lipca 2006 r. o

zarcjestrowaniu na rzecz J.K. samochodu marki Opel. Powolat si¢ na ustalenia sledztw z ktérych
wynikalo, ze przy rejestracji pojazdu posiuzono si¢ sfalszowanymi dokumentami: fakturg VAT,
umowa kupna i za$wiadczeniem o przeprowadzonym badaniu technicznym. Prokurator dolgczyt
prawomocne wyroki sadu skazujgce: pierwszy E.D. za to, e jako diagnosta poswiadczyt nieprawde
wystawiajac zaswiadezenie o przeprowadzonym badaniu technicznym pojazdu m-ki Opel, cho¢
badania nie wykonal, drugi J.P. za to, ze sfalszowala umowy kupna pojazdu Opel, a nastgpnie bedac
osoba uprawniong do wystawienia faktury VAT poswiadczyta nieprawde co do jego wartosci i
pochodzenia oraz mozliwosci legalnego zarejestrowania w RP. Starosta decyzja na podstawie art. 145
§ | pkt 1 k.p.a. orzekt o uchyleniu wiasnej decyzji o rejestracji i o0 odmowie zarejestrowania pojazdu
na rzecz JK. Strona wniosta odwolanie od decyzji, w ktorym nie kwestionujac okolicznosci
sfalszowania dokumentow podniosia, ze przestgpstw dokonaty osoby trzecie, za ktorych dzialania ona
nie ponosi odpowiedzialnosci. Domagala si¢ uwzglgdnienia art. 146 § 2 k.p.a. albowiem w wyniku
wznowienia postgpowania moze zapas¢ wylacznie decyzja odpowiadajgca w swej istocie decyzji
dotychczasowej, poniewaz w sprawie ma zastosowanie art. 169 § T k.c. (kwestia ustalenia dobrej wiary
u nabywajgeego auto zostala juz rozstrzygnieta prawomocnymi orzeczeniami sagdow karnych).
Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie organu odwolawcezego i umotywuj stanowisko.

Postanowieniem z 25 sierpnia 2011 SKO odméwilo przywrédcenia terminu do wniesienia odwolania
od decyzji Prezydenta z 28 czerwca 2011 r. kierujgcej J.P. na badania lekarskie. Wskazalo, ze decyzja
zostata doreczona stronie osobiscie 30 czerwca 2011 r., zatem 14-dniowy termin do odwolania uptynat
14 lipca 2011 r. Odwolanie z wnioskiem o przywrdcenie terminu I.P. zlozyt 10 sierpnia 2011 r.
podajgc, ze w dniach 14-19 lipca 2011 r. przebywal w szpitalu zalgczajac kartg leczenia 73 letniego
pacjenta z informacja o zabiegu usunigcia skostnien w okolicy protezy stawu biodrowego i
zadwiadczenie lekarza sadowego z 14 lipca 201lr. o niemoznosci stawienia sig
w dniu 19 lipca 2011 r. w Sadzie z powodu choroby i przewidywanym terminie zdolnosci do stawienia
sie na wezwanie Sgdu okreslonym na dzieft 16 sierpnia 2011 r. SKO uznato, ze uchybienie terminu
bylo niezawinione, ale prosba o przywrdcenie terminu zostata zlozona po uptywie 7 dni od ustania
przyczyny uchybienia. Odwolujac sig do karty informacyjnej ze szpitala stwierdzilo, ze przeszkoda
uniemozliwiajaca zlozenie odwolania istniata od 14 do 19 lipca 2011 r. i ustata 20 lipca po powrocie
ze szpitala.

Ocen legalnosé postanowienia SKO i umotywuj stanowisko.

Uchwala z grudnia 2014 r. w sprawie maksymalnej wysokosci diet przystugujacych radnemu Rada
Gminy ustalita w § 2 miesieczng dietg dla Przewodniczacego Rady Gminy w wysokosei 1.10021, a dla
Wiceprzewodniczacych Rady Gminy w wysokosci 500zt Radny H.M nie petnigey funkeji w Radzie,
wezwat Rade Gminy do usunigcia naruszenia prawa, a nastgpnie wniost skargg na uchwalg do WSA.
Zazgdal stwierdzenia niewaznosci § 2 uchwaly wskazujac, ze ma interes prawny w zaskarzeniu
uchwaty, poniewaz jest radnym i chce aby wszystkich radnych obowigzywaty jednakowe zasady
dotyczace diet, jako zwrotu kosztéw za udziat w posiedzeniach rady i utraconych zarobkow.
Dokonaj oceny legitymacji skargowej H.M. i uzasadnij stanowisko.
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. Prawomocnym wyrokiem WSA po rozpoznaniu skargi J.S. uchylit decyzje Wojewody w przedmiocie

zatwierdzenia projektu budowlanego i udzielenia sp. Jarex pozwolenia na budowe zespotu budynkéw
oraz poprzedzajaca ja decyzje Prezydenta Miasta wskazujac naruszone w sprawie przepisy. Sp. Jarex
w pismie skierowanym do Prezydenta Miasta o$wiadczyla, ze cofa wniosek o wydanie pozwolenia na
budowe zlozony 26 maja 2011 r. i wnosi o zwrot dokumentacji dolaczonej do wniosku. Decyzig
Prezydent Miasta powolujgc sig na art. 105 § 1 k.p.a. umorzyl postgpowanie w sprawie pozwolenia na
budowe zespotu budynkow z wniosku Spéiki jako bezprzedmiotowe, wobec cofnigeia przez te Spétke
wniosku. I.S. wniosta odwolanie od decyzji zarzucajgc naruszenie art. 105 § 1 1 2 k.p.a. poprzez
umnorzenie przez organ | instancji postgpowania w oparciu o tres¢ art. 105 § | k.p.a., pomimo ze przepis
ten nie moze stanowi¢ podstawy do umorzenia postgpowania w sytuacji, gdy Spotka wycofala swoj
wniosek o pozwolenie na budowe oraz poprzez umorzenie postgpowania, pomimo ze nie wystapily
tacznie wszystkie przesfanki do umorzenia postgpowania przewidziane w art. 105 § 2 k.p.a. Wniosta o
uchylenic zaskarzonej decyzji w calosci oraz orzeczenie, ze odmawia si¢ Spoice zatwierdzenia
projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe, ewentualnie o uchylenie zaskarzonej
decyzji w calodci i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez organ | instancji. Decyzja
Wojewoda powolujac si¢ na art. 138 § | pkt | k.p.a., utrzymat w mocy zaskarzong decyzje Prezydenta
Miasta.

Ocen prawidlowosé decyzji organu II Instancji i umotywuj stanowisko.

Decyzjg Prezydent Miasta dzialajgc na podstawie art. 18 ust. 10 pkt 1 lit. a ustawy o wychowaniu w
trzezwosci it przeciwdzialaniu alkoholizmowi, cofngt R.W. zezwolenie na sprzedaz napojdw
alkoholowych. Po rozpoznaniu odwolania, SKO utrzymalo w mocy decyzje wywodzac, ze w miejscu
prowadzenia dzialalnodci gospodarczej przez strong doszio do sprzedazy nalewki o zawartosci
alkoholu 12% osobie nietrzezwej. Wprawdzie sprzedawczyni nie potwierdzila tego faktu, jednak
policjanci zatrzymali nietrzezwego W.L, wychodzacego z tego sklepu i sam zatrzymany potwierdzit
fakt kupna alkoholu w tym sklepie. Odnoszac si¢ do oceny zachowania W.L. funkcjonariusze policji,
pouczeni o odpowiedzialnosci karnej zeznali, iz "meZczyzna nie byl w stanie usta¢ na nogach, mowit
betkotliwie, czué¢ bylo od niego won alkoholu". Stan nietrzezwosci potwierdzit rowniez protokot
uzycia urzgdzenia kontrolno-pomiarowego do ilosciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym
powietrzu. Organ wskazat, ze dla ustalenia odpowiedzialnosci administracyjnej przedsigbiorcy nie ma
znaczenia wina sprzedawcy. W skardze do WSA strona zarzucila brak podstaw do odpowiedzialnosci
przedsigbiorcy za zatrudnionego pracownika, na ktdrego dziatanie nie mial wptywu w momencie
dokonywania sprzedazy.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie sagdu administracyjnego i umotywuj stanowisko.

. Prokurator w dniu 14 listopada 2013r. wnidst na podstawie art. 8 i art. 50 § lustawy Prawo o

postepowaniu przed sgdami administracyjnymi skarge do WSA na ostateczng decyzj¢ Wojta Gminy z
28 pazdziernika 2010 r. o warunkach zabudowy dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie
elektrowni baterii fotowoltaicznych doreczonej: W. L., K. W, T. K. w dniu 6.11.2010 r., G. B. w dniu
9.11.2010 r. oraz inwestorowi Sp. z 0.0. w dniu 7.01.2011r.

Dokonaj oceny skutecznosci skargi prokuratora i umotywuj stanowisko.
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Decyzja Wojta Gminy z 12 grudnia 1996 r. zezwalajgca M.T. na uzytkowanie czg¢sci warsztatowej (po
rozbudowie) budynku warsztatowego "produkcja elementéw instalacji sanitarnych i wentylacyjnych"
zostala wydana w oparciu o decyzje Wojta Gminy z 6 czerwca 1995 r. zatwierdzajgcg projekt
budowlany i zezwalajaca na rozbudowg budynku mieszkalnego o segment mieszkalny i gospodarczy.
Decyzja Wdéjta Gminy o pozwoleniu na rozbudowe zostala jednak wyeliminowana z obrotu prawnego
decyzjag Gtownego Inspektora Nadzoru Budowlanego z 19 marca 2008 r., jako organu odwolawczego,
ktory stwierdzit jej niewaznos¢, a WSA wyrokiem oddalit skarge na t¢ decyzje, za$ Naczelny Sad
Administracyjny wyrokiem oddalil skarge kasacyjng od tego wyroku.

Przedstaw skutki prawne stwierdzenia niewaznosci decyzji, w oparciu o ktérg wydano inng
przedmiotowo zalezng decyzje i umotywuj stanowisko.

Decyzja Burmistrz G. dziafajgc na podstawie art. 18 ust. 10 pkt 1 lit. a ustawy o wychowaniu w
trzezwodci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi cofnat Aza Sp. z 0.0. zezwolenie na sprzedaz napojow
alkoholowych od 4,5% do 18% zawartosci alkoholu (z wyjatkiem piwa). Na skutek odwolania strony,
SKO decyzjg utrzymalo w mocy decyzje organu 1 instancji. W uzasadnieniu wskazalo, ze organ |
instancji prawidtowo przyjal, iz w dniu 11 czerwca 2013 r. pracownik sklepu dokonat sprzedazy
alkoholu osobie nieletniej, ktore to zdarzenie uzasadnia cofhigeie udzielonego zezwolenia na sprzedaz
alkoholu, SKO stwierdzilo, ze art. 18 ust. 10 pkt la ustawy o wychowaniu w trzezwosci i
przeciwdziataniu alkoholizmowi nie daje organowi mozliwosci stosowania tzw. uznania
administracyjnego w zakresie cofnigcia zezwolenia na sprzedaz alkoholu. Nawet jednorazowe
naruszenie zasady sprzedazy alkoholu jest wystarczajaca i uzasadniong przyczyng do zastosowania
sankcji w postaci cofnigcia zezwolenia, Bez znaczenia jest przy tym to, czy do tego naruszenia doszio
na skutek dzialania lub zaniechania samego przedsiebiorcy, czy tez innych oséb, za ktére on ponosi
odpowiedzialnos¢. W skardze do WSA strona zarzucita naruszenie ustawy poprzez przyjgcie, ze
jednorazowa sprzedaz napoju alkoholowego osobie nieletniej wyczerpuje dyspozycje przepisu,
podczas gdy przepis wyraznie wymaga co najmniej dwukrotnej sprzedazy napoju alkoholowego osobie
nicletniej.

Dokonaj oceny skutecznosci skargi Aza Sp. z o.0. i umotywuj stanowisko.

. Na skutek odmowy uwzglednienia przediozonych przez W.K. petnomocnictw ogdlnych pochodzacych

od czlonkdw jego rodziny do reprezentowania ich we wszystkich sprawach, jakie tocza si¢ i bedg si¢
toczy¢ w przysziosci w Urzedzie Miejskim - W.K. zlozyt skarge na Burmistrza. Uchwatg z grudnia
2014 r., Rada Migjska na podstawie 229 pkt 3 k.p.a. uchwalita w § 1: "uznaje si¢ za bezzasadng skargg
z dnia 27 pazdziernika 2014 r. wniesiong przez Pana W. K. na niezgodne z prawem dziatania burmistrza
B.". Powody uznania skargi za bezzasadng wskazano w uzasadnieniu do uchwaty. W skardze do WSA
-W. K. wnidst o uchylenie uchwaty, argumentujac, ze Komisja Rewizyjna blednie ocenita, ze wniesiona
na dzialania burmistrza skarga jest niezasadna.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA i umotywuj stanowisko.
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. Wojt Gminy decyzjg z 10.07.2002 r. na wniosek Zofii i Zenona N. zatwierdzil projekt podziatu

stanowigcej ich wspéiwlasnodé nieruchomosei wydzielajac dziatke nr 12/5 pod teren zabudowy
mieszkaniowej, a dziatke 12/3 pod drogg publiczng. Zofia N. odebrata decyzje 15.07.02 r. Pismem z
15 czerwea 2012 r. A. R. 1 R, K. wniedli o stwierdzenie niewaznosci decyzji podzialowej wskazujae,
ze Zenon N. zmart w 1996 r., oni sg jego spadkobiercami i z ich udzialem powinno toczyé sie
postgpowanie zakonczone decyzjg podziatowa. Dodali, ze dziatka nr 12/5 zostala sprzedana i moca
umowy z 16.02.11 r. jej wlascicielami s3 M.N. i M.G. SKO decyzjg z 17.09.2012r. stwierdzilo
niewaznos¢ decyzji Wojta z 10.07.2002 r. Powotujac sie na art. 156 § 1 pkt 2 k.p.a. wskazalo, ze
zaskarzona decyzja zostala wydana z razagcym naruszeniem prawa, gdyz w chwili jej wydania jedna z
0s0b nig objetych juz nie zyla. Wniosek o podzial nieruchomosci zlozyta sama Zofia N., a Zenon N.
juz w tym momencic nie zyt i nie mogl byé strong postgpowania. Podziat nieruchomosdci jest
czynnoscig przekraczajacg zakres zwyklego zarzadu i wymagal wspélnego dzialania wszystkich
wspotwiascicieli. Kolegium wskazalo, ze postgpowanie podziatowe pomimo $mierci strony powinno
sig toczy¢ dalej, lecz z udzialem spadkobiercow lub kuratora masy spadkowej, ale udziat tych oséb w
postepowaniu podzialowym pominigto.

Ocen prawidlowosé decyzji SKO i umotywuj stanowisko.

Dnia 29 maja 2014 r. Rada Gminy podj¢la uchwale w sprawie wysokosdci oplat za zajecie pasa
drogowego. Skarge na tg uchwale wnidst prokurator zarzucajgc w nicj razgce naruszenie prawa
materialnego poprzez przyjecic w podstawie prawnej uchwaly art. 18 ust. 2 pkt 8 ustawy o samorzadzie
gminnym, art. 19 pkt 1 lit b, ¢ oraz pkt 2 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych oraz art. 47 Ordynacji
podatkowej, w sytuacji gdy delegacje ustawowa do podjecia uchwaly o takiej tresci mogly stanowic
wylgcznie przepisy art. 40 ust. | i art. 18 ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym oraz art. 40 ust. 8
ustawy o drogach publicznych. Podnoszac taki zarzut, prokurator domagal sie stwierdzenia
niewaznosci zakwestionowanej uchwaty.

Ocen skuteczno$¢ skargi prokuratora i umotywuj stanowisko.

WSA postanowieniem z 10 grudnia 2014 r. odméwil dopuszczenia do udziatu w sprawie w charakterze
uczestnika postepowania Obywatelskiego Komitetu Przeciwko przyjgciu w Budzecie Miasta projektu
dofinansowania procedury in vitro w ramach Gminnego Programu Leczenia Nieplodnosci. Sad
wskazal, ze pismem z grudnia 2014 r. Komitet zglosit wiosek o dopuszczenie do udziatu w charakterze
uczestnika postepowania w sprawie ze skargi Katolickiego Stowarzyszenia Civitas na uchwate Rady
Miasta w przedmiocie przyjecia projektu programu zdrowotnego pn ,,Gminny Program Leczenia
Nieptodnosci”. Na rozprawie w grudniu 2014 r., reprezentujgca Komitet W.T. oswiadczyla, ze Komitet
nie jest stowarzyszeniem, a adresem do korespondencji jest adres skarzgcego Stowarzyszenia. W
uzasadnieniu postanowienia WSA podkreslil, ze wniosek o dopuszczenie organizacji spolecznej w
trybie art. 33 § 2 p.p.s.a. winien by¢ oceniony pod katem warunkéw formalno-prawnych. Sad
stwierdzif, ze w przedmiotowej sprawie zgloszenie udziatu w postgpowaniu wplyneto od Komitetu nie
bedacego, ani stowarzyszeniem, ani fundacjg, ani zadng inna organizacjg spoleczng, lecz
niesformalizowang grupa osob wspierajacych dziatania skarzacego Stowarzyszenia w kwestionowaniu
zaskarzonej uchwaty.

Dokonaj oceny legalnosci postanowienia WSA i umotywuj stanowisko.
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. Decyzja z czerwca 2012 r. Starosta uwzglednil wniosek S.P. I zarejestrowal pojazd marki Opel. Na
skutek informacji uzyskanych z Prokuratury Okregowe] o sfalszowaniu dowodu rejestracyjnego
pojazdu, Starosta wznowit postepowanie i decyzja wydang na podstawie art. 151 § I pkt 2, w zwigzku
zart. 145 § 1 pkt | k.p.a. oraz art. 72 ust. 1 pkt 1 i art. 73 ust. 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym orzek?
0 odmowie rejestracji nalezacego do S.P. pojazdu marki Opel i uchyleniu dowodu rejestracyjnego,
tablic rejestracyjnych, znaku legalizacyjnego, nalepki kontrolnej i karty pojazdu. S.P. odwolal sie od
tej decyzji do SKO zarzucajac naruszenie art. 72 ust. 1 pkt 1 i art. 73 ust. 1 ustawy Prawo o ruchu
drogowym polegajace na odmowie rejestracji pojazdu w sytuacji, gdy pojazd ten zostal nabyty przez
niego od K.S. w dobrej wierze i uzytkowany juz 4 lata. Ponadto powolal si¢ na nieprzeprowadzenie
przez organ pierwsze] instancji wiasnego postepowania wyjasniajacego co do prawdziwosci
dokumentu pojazdu, lecz oparcie si¢ na ustaleniach i opinii bieglego od innego organu tj. Prokuratury
Okrggowey.

Ocent skuteczno$é odwolania strony i wskaz przewidywane rozstrzygniecie SKO motywujac
swoje stanowisko.

. Decyzjg Naczelnik Urzedu Skarbowego okreslit Malgorzacie i Mariuszowi L. zobowiazanie w podatku
dochodowym od os6b fizycznych za 2007 rok. W uzasadnieniu tej decyzji organ pierwszej instancji
wskazal migdzy innymi, ze podatnicy bezpodstawnie odliczyli od dochodu kwote opisang w zalgczniku
do zeznania PIT — O, jako odliczenie na podstawie ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych
(u.p.d.o.f)). W odwolaniu od tej decyzji podatnicy zakwestionowali odmowe przyznania im prawa do
zwolnienia cze¢sci dochodow od podatku dochodowego. Decyzjg Dyrektor Izby Skarbowej dziatajac
na podstawie art. 233 § 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, uchylil
w czesci decyzje organu podatkowego pierwsze] instancji i obnizyl podatnikom zobowiazanie
podatkowe w podatku dochodowym od osob fizycznych za 2007 rok. W skardze skierowanej do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego podatnicy zarzucili Dyrektorowi Izby Skarbowej naruszenie
przepisow u.p.d.o.f. Wyrokiem z dnia 27 lipca 2010 r. Wojewddzki Sad Administracyjny uchylit
zaskarzong przez podatnikdéw decyzje Dyrektora Izby Skarbowej, wyrazajac w uzasadnieniu poglad,
ktérego uwzglednienie przez organ spowoduje zwigkszenie dochodu podatnikéw i w konsekwencji
okreslenie skarzacym wyzszego podatku dochodowego.

Ocen shusznosé wyroku WSA w §wietle przepiséw ustawy Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi.

. Uchwala Nr X1I/179/11 z dnia 24 listopada 2011 r. w sprawie podatku od nieruchomoéci, Rada Miasta
w § 2 ust. 1 wprowadzifa zwolnienia gruntéw, budynkoéw lub ich czesei oraz budowli: 1) stanowiacych
mienie komunalne zaj¢te na realizacje zadan okreslonych w art. 7 ust. 1 pkt 6-10 ustawy o samorzadzie
grninnym, z wyjatkiem nieruchomosci lub ich czgsci wynajmowanych osobom trzecim na prowadzenie
dziafalnosci gospodarczej i cele mieszkalne, 2) stanowiacych mienie komunalne zajete na realizacje
zadan okreslonych w art. 4 ust. 1 pkt 1, 3-5 oraz pkt 17 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym, z wyjatkiem nieruchomosci lub ich czesci wynajmowanych osobom trzecim na
prowadzenie dziatalnoscei gospodarczej 1 cele mieszkalne.

Dokonaj oceny legalnosci zapisow uchwaly w $wietle ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o
podatkach i oplatach lokalnych i umotywuj stanowisko.
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Prezydenta Miasta po przeprowadzeniv wznowionego post¢powania, decyzjg z lutego 2014r. uchylit
decyzje wiasna z czerwca 2012 r. o rejestracji ciggnika samochodowego siodlowego i orzekt o
odmowie rejestracji ww. pojazdu i jednoczesnie uchylit dowdd rejestracyjny, karte pojazdu, tablice
rejestracyjne, znaki legalizacyjne i1 nalepke na szybe. Na skutek sprzeciwu prokuratora SKO decyzja z
lipca 2014 r. na podstawie art. 158 § 1 k.p.a. odmowilo stwierdzenia niewaznosci ww. decyzji
ostatecznej Prezydenta Miasta z lutego 2014 r. w czgsci dotyczgcej uchylenia dowodu rejestracyjnego.
W uzasadnieniu wskazato, iz kwestionowana decyzja ostateczna dotyczy uchylenia decyzji wilasnej o
rejestracji pojazdu i odmowy rejestracji tego pojazdu, natomiast samo uchylenie dowodu
rejestracyjnego, stanowigc niejako konsekwencje powyzszego, jest jedynie czynno$cia materiaino-
techniczng, ujeta w decyzji jako skutek odmowy rejestracji pojazdu. Ponadto, stwierdzenie
niewaznosci decyzji ostatecznej] w czesci dotyczace] uchylenia dowodu rejestracyinego,
spowodowatoby powrot do obrotu prawnego dowodu rejestracyjnego, czego efektem bylaby sytuacja,
ze bylby wydany ten dokument dla pojazdu, ktéremu odmodwiono rejestracji. Na skutek wniosku
prokuratora, SKO po ponownym rozpatrzeniu sprawy, decyzjg z wrzesnia 2014 r. orzeklo o
utrzymaniu w mocy zaskarzonej decyzji.

Ocen zasadno$¢ poddania decyzji SKO kontroli sadowej i umotywuj stanowisko.

Prezydent Miasta decyzja z 7 stycznia 2013 r. ustalit wysokosc¢ nienaleznie pobranego przez Marig K.
$wiadczenia rodzinnego. Decyzja zostala doreczona stronie 15 stycznia 2013 r.. Maria K. nie
skorzystala z prawa do zlozenia odwolania. Pismem z 11 kwietnia 2014 r. strona zwrdcila sie do
Prezydenta Miasta z zadaniem wznowienia postgpowania zakonczonego ta ostateczng decyzja
wywodzac, iz razgco narusza ona prawo.

Wskaz wykorzystany przez strone tryb wzruszenia decyzji oraz przewidywane rozstrzygniecie
organu i umotywuj swoje stanowisko.

. Uchwalg nr XXXL/12/13 z dnia 6 listopadd 2013 r. {opublikowang w Dzienniku Urzedowym

Wojewodztwa Nr 88, poz. 3345) Rada Miasta na podstawie ustawy o samorzadzie gminnym oraz art.
7 ust. 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych ustalita zwolnienia od
podatku od nieruchomosci na terenie miasta J. Paragraf 1 ust. 2 uchwaty stanowil, ze: "Zwalnia sig
od podatku od nieruchomosei od 2014 roku: 1) grunty, budynki oraz ich czesci bedace w posiadaniu
jednostek organizacyjnych Miasta J., z wyjatkiem zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej,
2) grunty, budynki oraz ich czesci zajete na cele statutowej dziatalnosei ochotniczej strazy pozarne;.
Dokonaj oceny legalno$ci zapisow uchwaly w swietle ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o
podatkach i oplatach lokalnych i umotywuj stanowisko,
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W dniu 19.09.2014 r. I. i M. malzonkowie W. zlozyli wniosek o zarejestrowanie samochodu marki
Audi, wykazujac prawo wiasnosci umowg kupna - sprzedazy zawartg przez nich 16.09.2014r.2 0. i
H. matzonkami L. Decyzjg Starosty z 01.10.2014 r. samochéd zostat zarejestrowany. Dnia 02.02.2015
wplyneta informacja z Prokuratury, Ze objety ta decyzja samochdd zostal uzyskany w drodze oszustwa
i nigdy w przesztosci nie doszio do zawarcia umowy kupna - sprzedazy pomigdzy matzonkami L., a
matzonkami W. Postanowieniem z dnia 06.02.2015 r. Starosta na podstawie art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a.
wznowil z urzgdu postepowanie. Dnia 25.02.2015 r. malzonkowie W. zlozyli wniosek o jego
zawieszenie do czasu ustalenia przez sad powszechny, kto jest wiascicielem pojazdu bgdacego
przedmiotem postepowania. Wskazali, ze w okolicznosciach sprawy dopiero uzyskanie przez
matzonkéw L. prawomocnego wyroku sadu, nakazujacego wydanie pojazdu, jako jego prawnym
wiascicielom, bedzie stanowilo podstawe do wznowienia postgpowania w przedmiocie rejestracji. Do
tego czasu za wlascicieli pojazdu winni by¢ uznani jego aktualni posiadacze, gdyz zgodnie z art. 341
k.c. domniemywa sig, ze posiadanie jest zgodne z prawem. Strony odwofaly si¢ tez do art. 97 § | pkt
4 k.p.a. iart. 100 § 1 k.p.a., zgodnie z ktorym organ powinien wystapi¢ do sadu o rozstrzygniecie
zagadnienia wstepnego, jakim jest ustalenie, kto jest whascicielem pojazdu.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie organu w przedmiocie wniosku o 2awieszenie
postepowania i umotywuj stanowisko.

Uchwalg z dnia 26 pazdziernika 2010 r. nr BRM.0150/XLIX/389/10 Rada Miejska okreslifa wysokosé
stawek | zwolnien z podatku od nieruchomosci na 2011 rok. W § 2 pkt 2 ww. uchwaly wprowadzono
zwolnienia z podatku od nieruchomosci - budynkéw lub ich czgsci oraz gruntéw zajetych przez
miejskie jednostki organizacyjne i instytucje kultury stuzace realizacji zadan wilasnych i zleconych
miasta, w § 2 pkt 3 wprowadzono zwolnienia z podatku od nieruchomosci - gruntdw oznaczonych w
ewidencji gruntéw jako dr - drogi, bedgce wiasnoscia oséb fizycznych, zas w § 2 pkt 4 wprowadzono
zwolnienia z podatku od nieruchomogei - budynkdéw lub ich czgsci, gruntéw oraz budowli zajgtych na
potrzeby stowarzyszen dziatajacych w zakresie ochrony przeciwpozarowej. W dniu 4 marca 2014 r.
wplynal do Prokuratury Rejonowej wniosek Jana W. o zaskarzenic wymienionej uchwaly, jako
naruszajgcej prawo.

Dokonaj oceny mozliwosci zakwestionowania uchwaly przez prokuratora w $wietle art. 53
ustawy Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi.

W dniu 24 lutego 2013 r. Zenon Sz. wnidst do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Lodzi za
posrednictwem Prokuratora Generalnego skarge na bezczynno$é Prokuratora Generalnege w
przedmiocie zaniechania wykonywania obowigzkéw stuzbowych.

Dokonaj oceny wlasciwoéci sgdu do rozpoznania skargi Zenona Sz. i umotywuj stanowisko.
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. Alfex Spotka z 0.0. Zlozyla 6 grudnia 2013 r. skargg do WSA na decyzje Gidwnego Inspektora Nadzoru

Budowlanego z pazdziernika 2013 r., ktéra zostata doreczona pemomocnikowi spotki w dniu 7
listopada 2013 r. Pismem z 19 listopada 2013 r. Spétka wniosta o uzupehienie decyzji z pazdziernika
2013 r. na podstawie art. 111 § 1| k.p.a. Postanowieniem z grudnia 2013 r., dorgczonym
peinomocnikowi Alfex w dniu 11 grudnia 2013 r., GINB odméwit uzupetnienia decyzji z pazdziernika
2013 r. Postanowicniem z 26 lutego 2014 r. WSA odrzucil skarge. Alfex wniosta od tego
postanowienia skarge kasacyjng, zarzucajac mu naruszenie art, 53 § 1 w zwigzku z art. 58 § | pkt 6
Prawa o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (p.p.s.a.) w zwigzku z art. 111 § 2 k.p.a. przez
uznanie, ze skarga zostata zloZona zanim zaczat biec termin do jej wniesienia. Wskazatla, ze celem art.
L11 § 2 k.p.a. jest wyznaczenie takiego terminu do zakwestionowania rozstrzygniecia, zeby umozliwic
zainteresowanemu sformutowanie kompletnych zarzutéw - juz po otrzymaniu rozstrzygnigcia w
przedmiocie uzupetnienia decyzji. Nie mozna z art. 111 § 2 k.p.a. wywodzi¢, ze przepis ten catkowicie
wylacza skutki prawne wynikajace z art. 53 § | p.p.s.a. W ocenie skarzgcego kazde dorgezenie decyzji
organu drugiej instancji powoduje, ze zaczyna biec termin do wniesienia skargi, okreslony w art. 53 §
1 p.p.s.a. Przepisy prawa nie przewiduja sytuacji, by bieg tego terminu mial ulec zawieszeniu czy
wstrzymaniu.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie Sadu i umotywuj stanowisko.

W dniu 22 stycznia 2013 r. do Centrum Pomocy Rodzinie i Polityki Spotecznej (CPRIPS) wplyngt
wniosek M.R. o ustalenie prawa do specjalnego zasilku opiekunczego z tytulu sprawowania opieki nad
matka 1.R. Po przeprowadzeniu postgpowania, decyzja z |1 marca 2013 r. Dyrektor CPRIPS odmowit
przyznania M.R. prawa do wnioskowanego $wiadczenia. W uzasadnieniu organ I instancji stwierdzit,
iz wnioskodawca nie spelnia warunku do uzyskania specjalnego zasitku opiekunczego. Odwolanie
M.R. od tej decyzji nie zostalo uwzglednione. Decyzjg z 28 maja 2013 r. SKO utrzymalo w mocy
decyzje organu | instancji powtarzajgc w uzasadnieniu jego argumentacjg. W skardze do sadu
administracyjnego M.R. zarzucit decyzji SKO, iz wydana zostala z razagcym naruszeniem prawa i
zazadal stwierdzenie jej niewaznosci. Wojewddzki Sad Administracyjny uchylil zaskarzong decyzje
SKO oraz utrzymang nig w mocy decyzje organu pierwszej instancji, jako wydane z naruszeniem
przepisu prawa materialnego majacym istotny wplyw na wynik sprawy.

Ocen prawidlowos¢ wyroku sadu administracyjrego w $wietle Zgdania skargi Mariana S.
stwierdzenia niewazno$ci decyzji oraz przepiséw ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi i uzasadnij swoje stanowisko.

W dniu 26 listopada 2013 r. Rada Gminy podjeta uchwalg w sprawie podatku od nieruchomosci na
2014 r.Uchwala ta zostala opublikowana w Dz. Urz. Woj. z 2013 roku. Jako podstawg podjecia
powyzsze] uchwaly wskazano przepisy ustawy o samorzadzie gminnym 1 art. 7 ust.3 ustawy o
podatkach i oplatach lokalnych. W § 2 uchwaly ustanowiono zwolnienie z podatku od nieruchomosci
budynkow i gruntdéw zajgtych przez B. za wyjatkiem zajetych na dziatalnosé gospodarczg. W § 3
uchwaty ustanowiono zwolnienie z podatku od nieruchomosci budynkdéw lub ich czgsci i gruntow
zwigzanych z dziatalnoscia gospodarcza osob fizycznych w zakresie: szewstwa, naprawy maszyn
rolniczych i sprzgtu rolniczego, bednarstwa, wikliniarstwa, rymarstwa, wyréb miotel, a takze gruntow
zajetych pod boiska sportowe,

Dokonaj oceny legalno$ci zapisow uchwaly w $wietle ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o
podatkach i opiatach lokalnych i umotywuj stanowisko.
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Decyzja z grudnia 2013 r. Urzad Patentowy RP uniewaznit w cz¢sci prawo ochronne na znak towarowy
sfowno-graficzny oraz przyznat Profi Sp. jawnej kwote 2.129 zt tytulem zwrotu kosztéw postgpowania.
Pismem z dnia 7 stycznia 2014 r. Spélka wniosla do organu pismo zatytulowane "wniosek o
sprostowanie pouczenia o srodkach odwolaweczych". Postanowieniem z lutego 2014 r. Urzad
Patentowy RP odméwil uzupetnienia wilasnej decyzji z grudnia 2013 r. w zakresie Srodkéw
odwolawczych. Na powyzsze postanowienie Spotka wniosia skarge do WSA. W odpowiedzi, organ
administracji wnidst o jej oddalenie, jako bezzasadne;.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie Sadu i umotywuj stanowisko.

. Whnioskiem z grudnia 2014 r. K.C. domagat si¢ wylgczenia od rozpoznania jego skargi na decyzjg SKO

z kwietnia 2014 r. w przedmiocie zasitku celowego nastgpujacych sedziow: J.K, M.G., AJ., B.J,B.1,
T.L.,KM,AM,HR,EO,AB,ZS,WP,TP,R.M,RK., W.C,DR.iB.G. Wskazal, ze utracit
zaufanie do WSA w Olsztynie poniewaz nie zostal pouczony, ze w przedmiotowej sprawie moze
dochodzi¢ swoich praw bez oplat sadowych. Sad bezpodstawnie wymuszat na nim sktadanie wnioskéw
na urzedowym formularzu. W ocenie skarzacego niniejsza sprawa moze by¢ potraktowana stronniczo,
pdyz wszystkie skargi na ostateczne decyzje byly odrzucane. Skarzacy podniést, ze WSA w Olsztynie
pozbawial go prawa do Sadu i dochodzenia swoich praw przed Sadem, poniewaz m.in. nie dorgczono
mu wyroku z uzasadnieniem, nie zostat poinformowany o terminie rozprawy, o $rodkach zaskarzenia,
odmoéwiono mu sporzadzenia i wniesienia skargi kasacyjnej do RPO oraz do Trybunatu w Strasburgu.
Wszyscy wymicnieni s¢dziowie orzekajgcy w WSA w Olsztynie zlozyli oswiadczenia, w ktérych
wskazali, ze nie wystepujg okolicznosci mogace uzasadniaé watpliwos¢ co do ich bezstronnosci w
rozpoznawaniu sprawy oraz stwierdzili réwniez brak podstaw wylgczenia wynikajgcych z art. 18
Prawa o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi.

Dokonaj oceny skuteczno$ci wnioskn Karola C, i umotywuj stanowisko.

Decyzje w przedmiocie nakazu rozbiérki samowolnie wybudowanej wiaty Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego wysial na adres strony za zwrotnym potwierdzeniem odbioru. Z potwierdzenia
doreczenia tej przesytki wynikalo, ze dorgezyciel dwukrotnie awizowal przesytke kierowang do J.K.
Strona nie podjeta pisma w terminie czternastu dni liczonego od dnia pierwszego powiadomienia.
Skutecznego dorgczenia zastepczego decyzji organu I instancji dokonano w dniu 5 marca 2013 r.
Odwolanic od decyzji organu T instancji J.K. wniosta w dniu 15 lipca 2013 r. W tej sytuacji
Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego stwierdzil, ze odwotanie zostalo wniesione juz po
terminie. Na powyzsze postanowienie J. K. zlozyla skarge do WSA wnoszac o jego uchylenie. W
motywach skargi oprécz argumentdéw przeciwko decyzji organu I instancji, stanowigcych powtérzenie
odwolania, skarzaca podniosla, ze w okresie od lutego do maja 2013 r. nie odbierata korespondencji,
poniewaz przebywala w szpitalu. Utrzymujace si¢ dalej zle samopoczucie uniemozliwilo JK.
sporzadzenie odwotania we wezesniejszym terminie, dlatego ztozyta je dopiero |5 lipca 2013r.
Wskaz przewidywane rozstrzygniecie sadu administracyjnego i umotywuj swoje stanowisko.
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Decyzjg z listopada 2013 r. Prorektor ds. Studenckich i Polityki Kadrowej Uniwersytetu prof. Andrze;
B. na podstawie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym nie przyznat J.P. stypendium doktoranckiego
na rok akademicki 2013/2014. W uzasadnieniu organ wyjasnil, ze stypendia doktoranckie zostaly
przyznane w ramach przydzielonego wydzialowi limitu miejsc stypendialnych doktorantom, ktérzy w
wyniku merytorycznej oceny ziozonego wniosku uzyskali najwyzsza liczbg punktdéw, w kolejnosci
uzyskanych wynikow. Ze wzgledu na uzyskany wynik J.P. nie miesci si¢ w limicie przyznanych
miejsc. Wnoszac o ponowne rozpatrzenie sprawy J.P. zarzucil organowi przyjecie btednego stanu
faktycznego i wadliwg oceng prawng. Po ponownym rozpatrzeniu sprawy Prorektor ds. Studenckich i
Polityki Kadrowej Uniwersytetu prof. Andrzej B. decyzjg z lutego 2014 r. na podstawie art. 138 § |
pkt | k.p.a. utrzymat w mocy zaskarzong decyzjg.

Ocen prawidlowosé decyzji wydanej na skutek wniosku strony o ponowne rozpatrzenie i
umotywuj stanowisko.

Decyzja z 26 listopada 2013 r. Wjt Gminy ustalit wobec Agencji Nieruchomosci Rolnych optate
adiacencka w wysokosci 32.000 zt. Decyzje doreczono ANR 28 listopada 2013 r. Dnia 12 grudnia
2014 r, Agencja przesiala faksem odwolanie od decyzji, zas 13 grudnia 2013 r. jej pracownik ziozyl w
Urzedzie Gminy pismo zawierajgce to odwolanie. Pracownica Urzgdu potwierdzita wplyw pisma na
egzemplarzu i wprowadzita dokument do elektronicznego systemu obiegu dokumentow.
Postanowieniem z 10 marca 2013 r. SKO stwierdzito uchybienie terminu do wniesienia odwolania. W
uzasadnieniu wskazalo, ze termin do wniesienia odwolania uptywal 12 grudnia, a strona zlozyla
odwolanie osobiscie 13 grudnia 2013 r. Dolaczenie przez strong potwierdzenia nadania faksu z 12
grudnia 2013 r. jest niewystarczajace dla stwierdzenia, Zze odwolanie zostalo wniesione w terminie,
zwlaszcza, ze w aktach znajduje sie notatka pracownika potwierdzajaca, iz odwotanie zostalo zlozone
{3 grudnia 2013 1.

Ocen prawidlowosé orzeczenia SKO i umotywuj stanowisko.

Postanowieniem z czerwea 2011 r. WSA oddalil wniosek B.K. o wylgczenie s¢dziego WSA U.W. w
sprawic ze skargi na bezczynnos¢ Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej w zakresie rozpoznania
wniosku o uchylenie uchwaly. W uzasadnieniu wniosku skarzacy podat, iz "sedzia referent stat sig
adwokatem samorzadu adwokackiego Naczelnej Rady Adwokackiej mataczac stany faktyczne dwoch
samoistnych spraw VI SA/Wa 2/11 i VI SA/Wa 2377/10, aby odebraé skarzacemu czes¢ i godnodc o
jakiej mowa w Konstytucji RP". Stosownie do tredci art. 21 Prawa o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi sedzia WSA U.W. zlozyla o$wiadczenie, w ktoérym wskazata, ze nie istnicje
okoliczno$é tego rodzaju, ze moglaby wywolywa¢ uzasadniong watpliwo$¢ co do jej bezstronnosci. W
ocenic WSA argumentacja wniosku strony o wylaczenie sgdziego, a szczegdlnie negacja
prawidlowoséci dokonywanych rozstrzygnigc przez sgdziego w sprawach o sygn. akt VI SO/Wa 2/11 1
V1 SA/Wa 2377/10 nic stanowi przyczyn, o ktorych mowa w art. 18 § | p.p.s.a., ani tez nie wykazuje
aby sedziego laczyty ze strong jakiekolwiek osobiste stosunki, o ktérych mowa w art. {9 p.p.s.a. B. K.
zlozyt zazalenie na postanowienie Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigeic Naczelnego Sadu Administracyjnege i umotywuj
stanowisko.
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. Starosta decyzjg z listopada 2013 r. zatwierdzil projekt budowlany i udzielit M.G. pozwolenia na

budowe - rozbudowe budynku mieszkalnego jednorodzinnego o wiatrotap. Powyzsza decyzjg
doreczono m.in. K.M., kiéry wniést do Wojewody odwolanic od tej decyzji wskazujge, ze jest
wspotwiascicielem dziatki znajdujacej sie po przeciwnej stronie drogi, przy ktorej znajduje si¢ dziatka
nalezgca do inwestora i realizacja przedmiotowej inwestycji przez M.G. moze doprowadzi¢ do
przekroczenia granic dziatki. Wojewoda decyzjg ze stycznia 2014 r. orzek! o umorzeniu postgpowania
odwolawczego. Wskazal, ze sporna rozbudowa w zaden sposdb nie ogranicza zagospodarowania
dzialki skarzgcego, jest niewidoczna z jego dzialki i nie narusza jej granic. Przedsiewzigcie w ogole
nie wykracza poza granice dziatki M.G. K.M. wnidst skarge do WSA zarzucajac, ze Wojewoda
powinien merytorycznie rozpoznaé jego odwolanie jako strony postepowania, poniewaz za taka uznat
go juz organ [ instancji.

Ocen skutecznosé skargi K. M. i umotywuj stanowisko.

Wojewoda postanowieniem z 27 maja 2014 r. na podstawie art. 134 k.p.a. stwierdzit uchybienie
terminu do wniesienia zazalenia na postanowienie Starosty z 25 kwietnia 2014 r. w przedmiocie
zawieszenia postepowania w sprawie ustalenia odszkodowania. W uzasadnieniu wskazal, ze przesytka
z orzeczeniem organu I instancji adresowana do D.S. na wskazany przez strong¢ adres Sp.j. K. ul.
Dweorcowa 6, nie bedgcy miejscem zamieszkania, zostala dorgezona 28 kwietnia 2014 r., co potwierdza
adnotacja na zwrotce ,Kamila Kictczewska prac.” , zatem termin do wniesienia zazalenia uptywat 5
maja 2014 r. Strona wniosta zazalenie 6 maja 2014 r. czyli po 7-dniowym terminie do jego zfozenia.
D.S. wniést skaree do WSA zarzucajgc naruszenie art. 42 i 43 kpa. Wskazal ze postanowienie nic
zostalo dorgczone jego firmie, tylko Spolce 1., ktéra jest wlascicielem budynku przy Dworcowej 6, i
jej pracownicy przekazali mu korespondencje dopiero 5 maja 2014, zatem termin rozpoczat bieg od
tej daty. Skarzgcy podkreslit rowniez, ze przepisy k.p.a. nie przewidujg dor¢czania pism osobom
fizycznym za posrednictwem pracownikow.

Ocen skuteczno$é skargi D. S. i umotywuj stanowisko.

. W dniu 20 grudnia 2013 r. Rada Gminy podjeta uchwale w sprawie wysokosci oplaty za dokonanie

przytacza do sieci kanalizacyjnej na terenie gminy stanowige w §1 ze mieszkaricy Gminy dokonujgcy
przylaczenia do istniejgce sieci kanalizacyjnej obowigzani sg do uiszczenia optaty w wysokosei 2000
z} netto. w § 3 wskazano termin wejdcia jej w zycie na dzien 1 stycznia 2014 r. Prokurator skargg do
WSA z 5 maja 2014 r. zakwestionowal uchwale. Wskazal, ze powotane w niej przepisy art. 6, art. 7
ust. | pkt 31 15 iart. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy o samorzadzie gminnym, nie mogg stanowi¢ podstawy
do nalozenia na mieszkancow obowiazku ponoszenia oplat. W ocenie skarzacego zaskarzona uchwata
jest aktem prawa miejscowego. W odpowiedzi na skargg Rada Gminy wniosta o jej oddalenie.
Podniosta, ze uchwata nie jest aktem prawa miejscowego, co wynika z jej brzmienia (wchodzi w zycie
z dniem podjecia) i podstawy prawnej (art. 7 i 18 ust.l.u.s.g.). Podala ponadto, ze przedmiotem
skutecznego wniesienia skargi moga byé tylko takie uchwatly, ktére obowigzuja w dacie wniesienia
skargi, a ta uchwala zostata uchylona pézniejsza uchwatg z dnia 30 kwietnia 2014 r.

Dokonaj oceny skutecznosci argumentacji organu uchwalodawczego i umotywuj stanowisko.
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Decyzjg z 17 wrze$nia 2013 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego nakazal
wspotwlascicielom budynku H. Z. i R. Z. usunaé nieprawidlowosci stanu technicznego budynku przez
wykonanie wyszczegéInionych w sentencji robdt budowlanych, w terminie do korica wrzesnia 2014 r.
Decyzja ta zostala dor¢czona R. Z. 20 wrze$nia 2013 r. Dnia 17 lipca 2014 r. do PINB wplynglo pismo
R. Z. zatytulowane "Odwotanie od decyzji z 17.09.2013 - Odwolanie do PINB", w ktorym powohijac
sie na zalgczone dokumenty potwierdzajgce pogorszenie stanu zdrowia jego i Zony, prosi o
"wydhizenie terminu wykonania dachu ustalonego decyzjg do korica wrze$nia 2014 r, az do 2016 roku.
PINB zakwalifikowat powyzsze pismo jako odwolanie i przekazat je do rozpatrzenia Wojewodzkiemu
Inspektorowi Nadzoru Budowlanego, ktory postanowieniem z 20 sierpnia 2014 r. na podstawic art.
134 k.p.a., stwierdzil uchybienie terminu do wniesienia odwolania. Uznal, ze decyzja dorg¢czona
zostala R. Z. w dniu 20 wrzesnia 2013 r. i termin do wniesienia odwolania uptyngt w dniu 14
pazdziernika 2013 r.

Ocen legalnosé orzeczenia WINB i umotywuj stanowisko.

Pismem z 5 maja 2014 r. M.F. zwrécifa si¢ do Prezydenta Miasta K. o przyznanie pomocy w formie
umieszczenia w domu pomocy spotecznej. Wniosek M.F zameldowanej w L., ale od czerwca 2013 r.
zamieszkalej wraz z cérka sprawujacg nad nia opiek¢ w miescie K., zostat przekazany do rozpoznania
Burmistrzowi L. jako wlasciwemu miejscowo z uwagi na miejsce zameldowania strony. Decyzjg z 30
maja 2014 r. Burmistrz L. dziatajac na podstawie art. 54 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej odmowit
M.F. przyznania pomocy w formie umieszczenia w domu pomocy spolecznej. W uzasadnieniu
powolujgc si¢ na wywiad Srodowiskowy OPS w K. zaswiadczenie lekarskie (Oddzialu
Psychiatrycznego Szpitala w K. dot. pobytu w okresie od 03.03-30.04.2014, zeznania corki zlozone w
OPS w K. wykazal brak przestanek do udzielenia takiej pomocy. Na skutek odwolania strony, decyzja
7 24 wrzeénia 2014 r. SKO utrzymalo w mocy decyzj¢ organu [ instancji.

Ocen legalnoéé decyzji organu II Instancji i umotywuj stanowisko.

. F.O. pismem z 27 lipca 2011 r. wnidst do WSA w Warszawie skarge na bezezynnosé¢ Wojewody

Pomorskiego w przedmiocie zwrotu nieruchomosci. WSA w Warszawie postanowieniem z13
pazdziernika 2011 r. stwierdzil swoja nicwlasciwo$¢ i przekazal sprawe wediug wiasciwosci WSA w
Gdanisku. W uzasadnieniu postanowienia podal, ze zgodnie z art. 13 § 2 ustawy Prawo o postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi  do rozpoznania sprawy wilasciwy jest wajewodzki sad
administracyjny, na ktorego obszarze wiasciwosci ma siedzibg organ administracji publicznej, ktorego
dziatalnoéé zostata zaskarzona. Z kolei, stosownie do § ! pkt 3 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 kwietnia 2003 r. w sprawie utworzenia wojewoddzkich sgdow
administracyjnych oraz ustalenia ich siedzib i obszaréw wiasciwosci dla obszaru wojewodztwa
pomorskicgo, gdzie ma siedzibg organ, ktorego dzialalnos¢ zostata zaskarzona, wiasciwy do
rozpoznania sprawy jest Wojewddzki Sad Administracyjny w Gdansku. Powyzsze postanowienie stato
sie przedmiotem zazalenia F. O. do Naczelnego Sadu Administracyjnego.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie Naczelnege Sadu Administracyjnego i umotywuj
stanowisko.
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Decyzja Burmistrz ustalit M.M. wysoko$¢ naleznosci z tytulu wyplaconych $wiadezen z funduszu
alimentacyjnego i wezwat do zwrotu kwoty 6.000 zt. Decyzja zostala dorgezona 30 pazdziernika 2013
r. Pismem z 18 listopada 2013 r. B.M,, ktéra odebrata decyzje wystepujac w sprawie jako petnomocnik
M.M. od dnia 19 wrzesnia 2013 r., wniosta odwolanie wraz z wnioskiem o przywrdcenie terminu do
jego wniesienia. Wskazala, ze decyzja zostala dorgezona na adres domowy M.M., ktdry w tym czasie
przebywal w szpitalu psychiatrycznym. Z uwagi na ograniczony dostgp do o0sdb leczonych,
pelnomocnik nie miata mozliwosci skontaktowania sig z nim do 13 listopada 2013 r. tj. do dnia upltywu
terminu do wniesienia odwolania. Dopiero 16 listopada 2013 r. Ordynator Szpitala wyrazil zgode na
widzenie jej z synem i B.M. miata mozliwos¢ przedstawienia mu wydanej decyzji, odebrania od niego
dokumentow i podjecia przez niego decyzji o ztozeniu odwotania.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie SKO i umotywuj stanowisko.

Decyzja z 29 lipca 2014 r. SKO dzialajac na podstawie art. 99 ust. | pkt 3 lit. d ustawy o kierujacych
pojazdami utrzymato w mocy decyzj¢ Starosty z 16 czerwca 2014 r. o skierowaniu W.Z. na badanie
psychologiczne w zakresie psychologii transportu w celu stwierdzenia istnienia lub braku
przeciwwskazait psychologicznych do kierowania pojazdami. W uzasadnieniu wywiodlo, ze
Komendant Policji zwrécil si¢ z wnioskiem o wydanie takiej decyzji, gdyz W.Z. w dniu | czerwca
2014 r. byt sprawca kolizji drogowe] ( wyjezdzajge z tuku drogi wjechat na pobocze i uderzyt w
drzewo), w ktérej nastgpstwie dzieci W., Z. i J. doznaly obrazen ciala i tenze wniosek byl dla organu
wigzacy. Z akt sprawy wynikalo, Ze postgpowanie w sprawie o czyn z art. 177 § 1 kk zostalo umorzone
na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., kierowca byt trzezwy i nie otrzymat mandatu za wykroczenie,
maloletni: Z. i J. wypisane ze szpitala bez dolegliwosci, W. mial stluczenie klatki piersiowe] i zostal
wypisany w stanie dobrym z zaleceniem zwolnienia z zaje¢ w.f. przez 2 tygodnie.

Dokonaj oceny legalnosci decyzji SKO i umotywuj stanowisko.

E. i S. malzonkowie S. pismem z lutego 2013 r. zwrdcili sie do SKO z wnioskiem o wylgczenia
Burmistrza od prowadzenia postgpowania podatkowego w przedmiocie ustalenia ich zobowiazania
podatkowego w podatku od nieruchomosci z uwagi na zastrzezenia odnosnie prawidfowosci
prowadzenia przez ten organ post¢powan odnoszacych sig do poprzednich lat podatkowych. SKO
postanowieniem z lutego 2013 r., wydanym na podstawie przepisow ustawy o samorzadowych
kolegiach odwolawczych (u.s.k.0.)oraz art. 165a § 1 Ordynacji podatkowej (O.p.) odmowilo wszczgeia
postepowania w sprawie. Po rozpatrzeniu zazalenia skarzacych, SKO postanowieniem z kwietnia 2013
r., wydanym na podstawie art. | i 18 u.s.k.0. oraz 233 § 1 pkt 1 O.p. wzw. z art. 239 O.p., zaskarzone
postanowienie utrzymato w mocy wskazujac, ze wylaczenie organu podatkowego nalezacego do
organdw administracji samorzgdowej mozliwe jest tylko w wypadku, gdy organ ten prowadzi
postepowanie podatkowe dotyczgce jego samego lub 0séb mu bliskich, wymienionych w art. 132 § 2
O.p. W takim wypadku wylgczenie nastepuje z mocy samego prawa, bez wydawania odrebnego aktu
administracyjnego, dopiero wyznaczenie organu wilasciwego nastepuje w drodze postanowienia
wydanego przez samorzadowe kolegium odwolawcze.

Dokonaj oceny prawidlowosci orzeczenia SKO i umotywuj stanowisko.



)

L

PRAWO I POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE

ZESTAW NR 32

Decyzja z sierpnia 2014 r. Wojt Gminy odmoéwit A.K. przyznania zasitku celowego. Orzeczenie
dorgczono stronie 2 wrzesnia 2014 r. Mimo prawidlowego pouczenia o przystugujgcym stronie prawie
do wniesienia odwolania, A.K. pismem z 5 wrzesnia 2014 r. zwrécita si¢ do organu [T instancji o
przekazanie sprawy do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, celem jej rozpatrzenia i szybkiego
zakoficzenia.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie WSA i umotywuj stanowisko.

Prezydent Miasta decyzja z 2012 r. dzialajac na podstawie art. 122 ust. | pkt 4 ustawy Prawo o ruchu
drogowym skierowatl B.K., posiadajgca uprawnienia do kierowania w zakresie prawa jazdy kategorii
B. na badanie lekarskie do wojewddzkiego osrodka medycyny pracy. B.K. wniosta odwolanie od
decyzji zarzucajac, iz prawidiowa analiza informacji lekarskich oraz dokumentacji z leczenia dowodzi,
ze chwilowe klopoty zdrowotne majace wplyw na postrzeganie i reagowanie jako kierowcy, wynikly
z leczenia nadmierng dawka gentamycyny. Leczenie zostato zakonczone bez powikfan. SKO decyzja
z 4 stycznia 2013 r. utrzymafo w mocy decyzjg organu I instancji. Wywiodlo, ze podstawg wszczecia
z wrzgdu postgpowania byly pisma lekarzy ze Szpitala w K. informujace o istotnym pogorszeniu stanu
zdrowia B.K. wykluczajacym mozliwosé prowadzenia pojazdéw oraz ze Szpitala Specjalistycznego w
K informujace o stwierdzeniu u B.K. objawdw chorobowych, rodzacych koniecznoéé dokonania oceny
predyspozycji zdrowotnych do kierowania pojazdami. SKO stwierdzilo, ze wiarygodne informacje
lekarzy Szpitali w K. prowadzg do wniosku, ze w sprawie wystepuje przestanka uzasadniajgca
skierowanie skarzacej na badania lekarskie. B. K. wniosia skarge na decyzje do WSA wskazujac, ze
tylko sprawdzenie pelnej dokumentacji dotyczgceej jej epizodu zdrowotnego pozwoliloby na wydanie
poprawnej decyzji.

Dokonaj oceny skutecznosei skargi B.K. i umotywuj stanowisko.

Decyzja z 2010 1. Prezydent Miasta okreslit Spolce M. wysokos¢ zobowiazania podatkowego z tytutu
podatku od nieruchomosct. Organ I instancji uznal, ze skarzaca blednie rozszerzyla zakres
zastosowania nizszej, preferencyjnej stawki podatku na te czesci budynkdw, ktore nie byly zajete na
prowadzenie dzialalnosci w zakresie swiadczenia usfug zdrowotnych. Po rozpatrzeniu odwotania SKO
decyzjg z grudnia 2010 r. utrzymalo w mocy zaskarzong decyzjg. W wyniku wniesienia skargi do
WSA, SKO na podstawie art. 54 § 3 ppsa uwzglednilo skarge i decyzja z lutego 2011 r. uchylilo w
calosci zaskarzong decyzje oraz poprzedzajgcg ja decyzje organu pierwszej instancji 1 przekazalo
sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji, gdyz rozstrzygnigcie sprawy
wymagalo uprzedniego przeprowadzenia postgpowania wyjasniajacego w znacznej czgsci. Odnosnie
podniesionego zarzutu naruszenia prawa materialnego, organ wskazal, ze ze wzgledu na naruszenie
przepisow proceduralnych nie moze sig odnies¢ do tego zarzutu. W skardze do WSA skarzaca
zarzucila, ze w sprawie SKO nie moglo zastosowac instytucja samokontroli bowiem moze ona zosta¢
zastosowana wylacznie w przypadku uwzglednienia przez organ zardwno wnioskow jak i zarzutow
skargi. W sprawie organ uwzglednit wylgcznie wnioski skargi, pomijajac zarzuty.

Dokonaj oceny skuteczno$ci skargi Spotki M. i umotywuj stanowisko.



L

PRAWO 1 POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE

ZESTAW NR 33

. Prezydent Miasta decyzja z sierpnia 2014 r. odmowit I.M. przyznania prawa do $§wiadczen z funduszu

alimentacyjnego dla maloletnich dzieci. Decyzja zostata dorgezona I.M 21 sierpnia 2014 r. W dniu 11
wrzesnia 2014 r. I.M. zlozyla odwolanie od powyzszej decyzji podnoszac, ze brak jest podstaw do
odmowy przyznania prawa do $wiadczet z funduszu alimentacyjnego. Postanowieniem z 27
pazdziernika 2014 r. SKO stwierdzito uchybienie terminu do wniesienia odwotania. Postanowienie to
zostalo dorgezone [.M. 4 listopada 2014 r. W pismie z 12 listopada 2014 r. LM. wniosfa o przywrécenie
terminu do wniesienia odwolania, wskazujac w uzasadnieniu na brak dokladnej wiedzy o dacie
dorgczenia jej zaskarzonej decyzji, natoZzenie si¢ w tym czasie kilku spraw o podobnym charakterze
oraz niedysponowanie fachowa wiedza prawnicza.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie SKO i umotywuj stanowisko

Uchwatg z maja 2013 r. Sejmik Wojewodztwa na podstawie art. 37 ust. -4 ustawy o samorzadzie
wojewddztwa odwotat Marcina K. z funkceji Marszalka Wojewddztwa. Uchwata weszta w zycie z
dniem jej podjecia. Pismem z 20 lipca 2013 r. A.R. wezwata Sejmik do usunigcia naruszenia prawa,
zarzucajac naruszenie art. 37 ust. 2 ustawy o samorzadzie wojewddztwa, polegajace na tym, ze
skierowany do organu wniosek inicjujacy postgpowanie w sprawie nie spehlnial obligatoryjnego
wymogu pisemnego uzasadnienia przyczyn odwolania Marszalka. Uchwalg z sierpnia 2013 r. Sejmik
Wojewddztwa odmowit uwzglednienia wezwania do usunigcia naruszenia prawa. A.R. zlozyla skargg
na uchwale Sejmiku do WSA powtarzajac w niej zarzuty podniesione w wezwaniu do usuniecia
naruszenia prawa. Podkreslila, ze jako mieszkanka wojewddztwa podkarpackieg ma interes prawny w
zlozeniu skargi. Ma on charakter indywidualny, aktualny (odnosi si¢ do biezgcego ustroju organu
wspolnoty samorzgdowej) i konkretny (powolanie si¢ nan nastgpuje z uwzglednieniem skutku
nielegalnosci dzialania wiadzy publicznej).

Dokonaj oceny legitymacji skargowej A.R. i umotywuj stanowisko.

Decyzjg na podstawie art. 102 ust. | pkt 3 lit. "a" w zw. z art. 75 ust. 1 pkt 5 ustawy o kierujgcych
pojazdami Prezydent Miasta zatrzymat J.J. prawo jazdy kat. B do czasu ustania przyczyny
uzasadniajacej jego zatrzymanie. Na skutek odwolania J.J. wyrazajacego niezadowolenie strony z
rozstrzygniecia organu I instancji, SKO decyzja utrzymalo decyzje organu pierwszej instancji w mocy.
W uzasadnieniu stwierdzilo, ze zgodnie z art. 102 ust. T pkt 3 lit. "a" ustawy o kierujacych pojazdami
starosta wydaje decyzje o zatrzymaniu prawa jazdy, w przypadku gdy osoba posiadajgca prawo jazdy
nie przedstawila w wymaganym terminie orzeczenia o istnieniu lub braku przeciwwskazan
zdrowotnych do kierowania pojazdem. Odwolujacy sig takiego orzeczenia nie przedstawil. SKO
podkresiito, ze czynnosdci zmierzajgee do poddania si¢ badaniom strona powinna podjaé niezwlocznie
z chwilg otrzymania ostatecznej decyzji kierujgcej na badania lekarskie. Niepodjecie takich czynnosci
i niepoddanie si¢ badaniom obliguje organ do wydania decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy. W skardze
do WSA J.]. zakwestionowal fakt istnienia przyczyn, z powodu ktorych zostat skierowany na badania
lekarskie przez Prezydenta Miasta. Jego zdaniem wydanie tego skierowania bylo nastgpstwem
tendencyjnego dzialania Prokuratury Rejonowej w G. Stwierdzit tez, Ze nie posiada pienigdzy na
pokrycie kosztow badania.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA i umotywuj stanowisko.
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Decyzjg z 17.01.2014 r. nr 23/14 Burmistrz na podstawie art. 15 ust. 2 ustawy o ewidencji ludnosci i
dowodach osobistych odméwit wymeldowania maloletniego Jana W. z pobytu stalego. W
uzasadnieniu wskazal, ze z wnioskiem o wymeldowanie Anny W. wraz z maloletnimi dzieé¢mi:
Bartkiem W. i Janem W., wystapit Jerzy W., ktory twierdzil, ze Anna W. i dzieci dobrowolnie oraz
trwale opuscili lokal w dniu 7 grudnia 2012 r. Organ ustalit, ze Anna W. oraz jej dzieci, dla ktérych
jest prawnym opiekunem, opuscili lokal w nastgpstwie awantury domowej w nocy z 7 na 8 grudnia
2012 r., przenoszac si¢c do Osrodka Wsparcia dla Ofiar Przemocy w Rodzinie. Anna W. 15 lipca 2013
r. zlozyta do Sadu pozew o przywrécenie posiadania lokalu. Jerzy W. zlozyl odwotanie od decyzji
organu [ instancji z 17.01.2014. wskazujac, ze nie zgadza si¢ z decyzjg o odmowie wymeldowania
Anny W. nr 25/14, ktéra jest krzywdzaca poniewaz zona opuscita dobrowolnie i trwale sporny lokal,
nie za$ z powodu awantur rodzinnych, natomiast dzieci moga zosta¢ razem z nim. Decyzjg z 14 marca
2014 r. Wojewoda utrzymat w mocy decyzj¢ organu pierwszej instancji z 17.01.2014 nr 23/14
wywodzac, Ze brak jest dowodow $wiadczacych o tym, ze maloletni Jan W. wraz z matka i bratem
opuscili lokal dobrowolnie i trwale.

Ocen legaino$é decyzji organu I¥ instancji i umotywuj stanowisko.

Decyzjg z 13 marca 2014 opartg na przepisie art. 103 ust.1 pkt 1 lit.a ustawy o kierujacych pojazdami
Starosta orzeki o cofhieciu W.0. uprawnien do kierowania pojazdami kat. A,B i C. W uzasadnieniu
wskazal, ze do Starostwa wplynety: kopia orzeczenia lekarskiego, w ktérym stwierdzono
przeciwwskazania zdrowotne do prowadzenia pojazdéw mechanicznych, od ktérego strona zlozyla
odwolanie, oraz orzeczenie Instytutu Medycyny Pracy o istnieniu przeciwwskazan do prowadzenia
pojazdéw wydane na skutek odwotania. Orzeczenia wystawione zostaly zgodnie z wzorem okreslonym
w rozporzadzeniu z 7 stycznia 2004 r. dot. badan kierowcoéw. W.O. zlozyl odwolanie zarzucajgc
decyzji, iz oparta jest na orzeczeniach lekarskich zawierajgcych lakoniczne stwierdzenia, nie
odnoszgceych sie do meritum. Poddat w watpliwosé przeprowadzong diagnostykeg. Wskazat rowniez,
7e padaczke mozna rozpoznaé dopiero po wystgpieniu 2 napadow w okresie 5 lat, u niego za$ wystapit
tylko jeden, i nie wykazano prawdopodobiefistwa wystgpienia kolejnego.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie organu II Instancji.

. W dniu 20 lutego 2012 r. prokurator wnidst skarge na decyzje Samorzadowego Kolegium

Odwolawczego w G. z dnia 11 stycznia 2012 r., ktérg uchylono decyzjg Prezydenta Miasta G. z dnia
28 wrzednia 2011 r. | umorzono postgpowanic w sprawie okreslenia "A" S.A. z siedziba w W.
wysokosei zobowigzania podatkowego w podatku od nieruchomosci za rok 2005. Z akt sprawy
wynika, ze zaskarzona decyzja zostala dorgczona "A" S.A. z siedzibg w W. w dniu 17 stycznia 2012
r. Pismem z dnia 31 stycznia 2012 r. Spétka zwrécita si¢ do SKO o uzupetnienie ww. decyzji co do
rozstrzygniecia. Postanowieniem z dnia 12 marca 2012 r. organ odwofawczy odmowit uzupeinienia tej
decyzji. Postanowienie to zostalo dorgezone Spotce w dniu 16 marca 2012 r. W driu 21 marca 2012r.
Spotka zlozyta na nie zazalenie.

Dokonaj oceny skutecznosci skargi prokuratora i umotywuj stanowisko.
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W maju 2014 r. aspirant T.D. wezwal Komendanta Powiatowego Policji do wydania decyzji w
przedmiocie przyznania jednorazowego odszkodowania z tytutu wadliwego zwolnienia ze stuzby w
Policji. Komendant w odpowiedzi na wezwanie, pismem z 29 maja 2014 r. poinformowat T.D., ze
odszkodowanie sie nie nalezy. Wobec uchylenia w trybie odwolaweczym rozkazu personalnego o
zwolnieniu ze stuzby, nie doszlo do zwolnienia skarzacego ze shuzby. Pismo opatrzone podpisem
Komendanta zostalo doreczone skarzgcemu 11 czerwca 2014 r. Dnia 25 wrzesnia 2014 r. T.D. zlozyt
odwolanie, w ktorym stwierdzil, ze pismo Komendanta zawierato konieczne elementy decyzji i on sig
z nim nie zgadza. Postanowieniem z wrzesnia 2014 r. Komendant Wojewddzki Policji stwierdzit
uchybienie terminu do wnicsienia odwolania od pisma z 29 maja 2014 r., ktére zdaniem strony i organu
odwolawczego odpowiadato cechom decyzji administracyjnej. Wskazal, ze termin do wniesienia
odwotania od decyzji wynosi dni 14 od daty jej dorgczenia i termin ten zostal przekroczony. Brak w
piSmie pouczenia o sposobie zaskarzenia, nie otworzyl policjantowi uprawnienia do wniesienia
odwolania w dowolnym czasie. W skardze do WSA T.D. podniost, ze pismo organu I instancji, bgdace
decyzja administracyjna, nie zawieralo pouczenia o trybie odwotawczym, wigc organ I instancji nie
miat prawa stwierdza¢ wniesienia odwolania z uchybieniem terminu.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigecie WSA i umotywuj stanowisko.

Pismem z 9 czerwca 2014 r. prokurator zlozy! sprzeciw od ostatecznej decyzji Starosty z 4 maja 2009
r. w przedmiocie rejestracji pojazdu na rzecz A.W. Po wznowieniu postgpowania, decyzjg z 30 czerwea
2014 r. Starosta uchylit wlasna decyzje o rejestracji pojazdu z 4 maja 2009 r. i uniewaznil dowod
rejestracyjny, zalegalizowane tablice, naklejkg kontrolng oraz kartg pojazdu. Pismem z 14 lipca 2014
r. prokurator zlozyl odwolanic od decyzji, ktére do SKO wplynelo 28 lipca 2014 r. Wobec
nierozpoznania odwolania, prokurator pismem 31 grudnia 2014 r. zlozyt skargg na bezczynno$¢ SKO
do sgdu administracyjnego.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA I umotywuj stanowisko.

Starosta decyzja z 2013 r. powolujac si¢ na art. 99 ust. 1 pkt 3 lit. "b" i 99 ust. 2 pkt 2 ustawy o
kierujacych pojazdami, orzeki o skierowaniu P.M. na badanie psychologiczne przeprowadzone w celu
ustalenia istnienia lub braku przeciwwskazan psychologicznych do kierowania pojazdami. W
uzasadnieniu wskazat, ze byt zwigzany wnioskiem komendanta policji i zawartg w nim informacjg o
przypisane] P.M. liczbie punktéw karnych (P.M. przekroczyt liczbe 24 punktdéw za naruszenia
przepisdw ruchu drogowego) i nie mogt uznaniowo rozstrzygnaé sprawy. W odwolaniu od decyzji
P.M. wskazal na bezpodstawno$é skicrowania z uwagi na niepoinformowanie przez organ kontroli
ruchu drogowego przy ostatnim naruszeniu, Ze fgezna liczba punktéw karnych tj. dotychczasowych i
za ostatnie przewinienie przekroczy dopuszezalny limit, co uniemozliwilo stronie skorzystanie z
systemu anulowania punktéw karnych. Zakwestionowat réwniez liczbe punktéw przypisanych za
wykroczenia.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie organu odwolawezego i umotywuj stanowisko.
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Decyzja dzialajacy z upowaznienia Prezydenta Miasta - Dyrektor Osrodka Pomocy Spotecznej
odméwit J.C. odstapienia od zwrotu wydatkdw poniesionych zastgpczo przez Gming za pobyt J.K. w
Domu Pomocy Spolecznej. W decyzji zamieszczono pouczenie o przystugujacym stronie uprawnieniu
do wniesienia odwolania oraz terminie w jakim nalezy je wnie$¢. J.C. odebrala decyzje 27 maja 2013
r. W dniu 11 czerwca 2013 r. strona nadala w urzedzie pocztowym przesylkg zawierajacg odwolanie
od doreczonej jej decyzji. Postanowieniem Samorzadowe Kolegium Odwolawcze stwierdzilo, ze
odwolanie zostalo wniesione z uchybieniem ustawowo okreslonego terminu. Postanowienie dorgczone
zostato stronie w dniu 15 lipca 2013 r. W dniu 22 lipca 2013 r. J.C. nadata w urz¢dzie pocztowym
wniosek 0 przywrécenie terminu do wniesienia odwolania, zalaczajac kolejne odwolanie od decyzji.
Wskazata, ze dotyczy on postanowienia o stwierdzeniu uchybienia terminu. Podniosla, ze spoznienie
wynosilo jeden dzien, a jako jego przyczyne wskazata chorobg majacg charakter ciggly z rdéznymi
nasileniami. Stwierdzone u niej zaburzenia pamigcei leczone w poradni neurologicznej, uniemozliwity
dotrzymanic terminu. SKO postanowieniem odmdwito przywrécenia terminu do wniesienia
odwolania. Wskazalo, ze postanowienie, ktérym SKO stwierdzilo uchybienie ustawowo okreslonego
terminu do wniesienia odwolania jest ostateczne i wigze organ réwniez w obecnej sprawie. Z tych
wzgledow wniosek strony o przywrocenie terminu do wniesienia odwolania nie mdgt zostac
uwzgledniony, gdyz "w istocie termin do wniesienia odwolania nie przystuguje”.

Ocen legalno$é postanowienia SKO i umotywuj stanowisko.

Pismem z 11 czerwca 2014 r. prokurator zlozyt sprzeciw od ostatecznej decyzji Starosty z 10 maja
2010 r. w przedmiocie rejestracji pojazdu. Po wznowieniu postgpowania, decyzja z 10 lipca 2014 r.
Starosta uchylit wiasng decyzje o rejestracji pojazdu z 10 maja 2010 r., uniewaznil dowod
rejestracyjny, zalegalizowane tablice, naklejk¢ kontrolng oraz karte pojazdu oraz odmowit
zarejestrowania pojazdu na rzecz K.B. Pismem z 18 lipca 2014 r. prokurator ziozyt odwolanie od
decyzji, ktére do SKO wplyneto 1 sierpnia 2014 r. Pismem z 15 grudnia 2014 r. prokurator wezwal
SKO do usuniccia naruszenia prawa polegajgcego na nierozpatrzeniu w terminie odwolania, a,
nastepnie pismem z 20 lutego 2015 r. skarge do WSA. W odpowiedzi na skargg SKO wniosto o
umorzenie postepowania wywodzac, iz decyzja z 11 marca 2015 r. uchylito zakwestionowang decyzje
w calosei, uchylito decyzje Starosty z 10 maja 2010 r. oraz odmdwilo rejestracji pojazdu na rzecz
Karola B.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie WSA i umotywuj stanowisko.

. Postanowieniem z 18 listopada 2014 r. Wojewodzki Sagd Administracyjny odrzucit skarge kasacyjna

na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej z dnia 25 lutego 2014 r. Odpis postanowienia z pouczeniem o
prawie zloZenia zazalenia, ktore powinno zostaé sporzgdzone przez adwokata lub rade¢ prawnego,
zostal skutecznie dorgczony skarzacemu w dniu 24 listopada 2014 r. Pismem z dnia 27 listopada 2014
r. skarzgey zlozyt zazalenie na postanowienie z dnia 18 listopada 2014 r. w przedmiocie odrzucenia
skargi kasacyjnej. Zazalenie zostalo osobiscie sporzadzone przez skarzacego.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie sadu administracyjnego i umotywuj stanowisko.



1~

PRAWO I POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE

ZESTAW NR 37

Postanowieniem z 9 pazdziernika 2014 r. Wojt Gminy pozostawit bez rozpoznania sprawe skarzgcego
Z.B. dotyczaca przyznania jednorazowej pomocy w formie zasitku celowego z tytulu realizacjl
programu pomocy dla rodzin rolniczych, w ktdrych gospodarstwach rolnych powstaly szkody
spowodowane przez powddz w 2010 r., z uwagi na nieuzupetnienie brakéw formalnych. Postanowienie
doreczono Z.B. 14 pazdziernika 2014 r. Od powyzszego postanowienia Z.B. wnidst w dniu 16
pazdziernika 2014 r. pismo zatytulowane "odwotlanie" wyrazajac w nim swoje niezadowolenie.
Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie w sprawie ,,odwolania” Z.B. i umotywuj stanowisko.

Uchwalg z 20 wrzesnia 2007 r. Rada Gminy ustalita wysokos¢ optaty za przylgczenie do gminnej sieci
kanalizacyjnej w wysokosci 1.300 zt dla budynkéw wybudowanych przed oddaniem kanalizacji do
uzytku i 700 zt dla budynkéw wybudowanych po oddaniu kanalizacji do uzytku. Skarge do WSA na
uchwate z 20 wrzesnia 2007 r. ztozyt 15 grudnia 2010 r. prokurator. Zarzucajac wydanie jej z razgcym
naruszeniem prawa, wniost o stwierdzenie jej niewaznosci Zdaniem prokuratora uchwata podjeta
zostala bez podstawy prawnej. W odpowiedzi na skarge organ wniést o jej odrzucenie, wzglednie
oddalenie. W uzasadnieniu wskazal, ze zaskarzona uchwala zostala wye¢liminowana z obrotu
prawnego, gdyz zostata uchylona na mocy uchwaly Rady Gminy nr XXXV/271/10 z dnia 28 stycznia
2010,

Dokonaj oceny zasadnosci poglgdu wyrazonego przez Rade Gminy w odpowiedzi na skarge
prokuratora i umotywuj stanowisko.

. Postanowieniem z 4 kwietnia 2014 r. WSA odrzucit w stosunku do Karoliny S. skarge Edwarda i

Karoliny S. na interpretacj¢ indywidualna Ministra Finanséw w przedmiocie podatku dochodowego
od os6b fizyeznych. W uzasadnieniu Sgd wskazal, iz pismem z 14 styczpia 2014 r. Edward S. oraz
Karolina S. wniesli do Sadu skarge na interpretacje indywidualng. Zarzadzeniem z 12 lutego 2014 r.
wezwano pelnomocnika skarzacych do usunigeia brakéow formalnych powyzszej skargi poprzez
wskazanie interesu prawnego skarzacej Karoliny S. do ziozenia skargi na powolang interpretacie
indywidualng, pod rygorem odrzucenia skargi w stosunku do Karoliny 8. We wskazanym wezwaniu
poinformowano pelnomocnika skarzacych, iz zaskarzona interpretacja zostata wydana wylacznie w
stosunku do Edwarda S. W odpowiedzi na powyzsze wezwanie pelnomocnik skarzacych wskazal, iz
skarga zostata zlozona w imieniu Edwarda S. oraz Karoliny S., gdyz zlozyli oni weze$niej wspdlnie
wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej (organ wydatl dwie interpretacje dla kazdego z
podatnikow odrgbnie), sg oni malzenistwerm, majg ustawowa wspolnot¢ majatkowa, ugoda sgdowa na
podstawie ktorej przyznano im wynagrodzenie za stuzebno$¢ przesylu dotyczy ich obojga, otrzymali
wynagrodzenie od P. S.A., ktore przysluguje im wspdlnie, a ponadto sg wspolwiascicielami
nicruchomosci obeigzonej stuzebnoscia przesylu. Biorae powyzsze pod uwage pelnomocnik wskazal,
iz status podatkowy skarzacych jest identyczny, zas konsekwencje podatkowe opisanego w ich
wniosku stanu faktycznego sg im wspdlne.

Przedstaw stanowisko na okolicznosé interesn prawnego Karoliny S. w zloZeniu skargi do sadu
administracyjnego,
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Decyzig z 26 lutego 2013 r. Prezydent Miasta zmienit decyzje Prezydenta Miasta z dnia 9 kwietnia
2010 zatwierdzajacg projekt budowlany i udzielajgcg pozwolenia na przebudowe budynku
mieszkalnego jednorodzinnego poprzez zmiang usytuowania okna. Decyzja dorgczona zostala tylko
petnomocnikowi inwestora 28 lutego 2013 r. Dnia 21 czerwea 2013 r. do Urzgdu Miasta wplyngto
pismo Z.P. oznaczone jako odwolanie. Odwolujacy zarzucit decyzji naruszenie prawa budowlanego i
przepiséw wykonawcezych przez zezwolenie na inne usytuowanie okna. Z.P. podniost, ze chociaz z
formalnego punktu widzenia nie jest strong postgpowania administracyjnego i przedmiotowej decyzji
nie dorgczono mu, to jednak uznajac decyzjg za niezgodng z obowigzujacymi przepisami i zachowujgc
termin 14 dni od daty uzyskania od Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego informacii o
wydaniu decyzji ztozyt odwolanie. Postanowieniem z 29 lipca 2013 r. Wojewoda stwierdzit uchybienie
terminu do wniesienia odwolania. W uzasadnieniu wyjasnil, ze z akt postgpowania wynika, ze
odwolujacy nie zostal uznany za strone postgpowania zakonczonego wydaniem spornej decyzji.
Wskazal, ze termin do wnicsienia odwotania dla strony, ktora zostala pozbawiona udzialu w
postepowaniu, liczy si¢ od dnia doreczenia decyzji stronie. Z uwagi na to, ze decyzja organu [ instancji
doreczona zostata stronie 28 lutego 2013 r., to termin do wniesienia odwolania od decyzji Prezydenta
Miasta uptyngt 14 marca 2013 r., a czynno$é¢ odwolujgcego dokonana zostata po uplywie ustawowego
terminu.

Oceit legalnosé orzeczenia Wojewody i umotywuj stanowisko.

Pismem z 26 maja 2014 r. prokurator zlozy!t sprzeciw od ostatecznej decyzji Starosty z 18 kwietnia
2010 r. w przedmiocie rejestracji pojazdu. Po wznowieniu postgpowania, decyzjg z 30 czerwea 2014
r. Starosta uchylil wlasng decyzje¢ o rejestracii pojazdu z 18 kwietnia 2010 r. na rzecz A.B. Pismem z
10 lipca 2014 r. prokurator ziozyl odwolanie od decyzji, ktére do SKO wplyngto 24 lipca 2014 r.
Pismem z 14 listopada 2014 r. prokurator wezwat SKO do usunigcia naruszenia prawa polegajacego
na nierozpatrzeniu w terminie odwolania, a nastgpnie pismem z 8 grudnia 2014 r. skarge do WSA. W
odpowiedzi na skarge SKO wniosto 0 umorzenie postgpowania wywodzac, iz decyzja z 4 lutego 2015
r. uchylilo zakwestionowana decyzje w calodci, uchylilo decyzje Starosty z 18 kwietnia 2010 r. oraz
odmowilo rejestracji pojazdu na rzecz Andrzeja B. Wyrokiem z 7 kwietnia 2015 r. WSA umorzyt
postgpowanie.

Dokonaj oceny prawidlowosci orzeczenia WSA i umotywaj stanowisko.

. Pismem z kwictnia 2014 r. J.C. wniést skarge do WSA na decyzje¢ Dyrektora Izby Celnej. Wezwaniem

z dnia 29 maja 2014 r. Sad zobowigzat J.C. do uzupemienia brakéw formalnych skargi w postaci je)
pedpisania i podania wartogci przedmiotu zaskarzenia. Wezwanie zostalo odebrane dnia 3 czerwca
2014 r. Termin do uzupetnienia brakdw formalnych uptynat dnia 10 czerweca 2014 r. Braki formalne
skargi nic zostaly jednak uzupetnione. Wobec powyzszego Sad I instancji odrzucit skargg. W skardze
kasacyjnej J.C. dziatajgc przez peinomocnika adwokata zarzucit naruszenie przepiséw postgpowania
poprzez nie dorgczenie pisma zobowigzujgcego do uzupehnienia brakéw formalnych peinomocnikowi
strony, a jedynie stronie - podczas gdy po ustanowienin w toku postgpowania administracyjnego
petnomocnika sad winien wszelkie pisma dorgezaé temu petnomocnikowi (w aktach postgpowania
znajdowalo sie petnomocnictwo dot. reprezentacji przed wszystkimi organami i sadami).

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie NSA i umotywuj stanowisko.
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Sprzeciwem z 9 czerwca 2014 r. prokurator zakwestionowal decyzje Starosty z 4 maja 2009 r.
orzekajgcg o rejestraci pojazdu Audi A6 na rzecz M. J., dorgczong stronie 21 maja 2009 r. Domagajac
sie wznowienia postepowania wskazatl, iz w toku sledztwa ustalono w oparciu o opinig bieglego z
zakresu mechanoskopii, ze w pojezdzie M.J. doszto do przerobienia jego numeru identyfikacyjnego.
Konsekwencja bezprawnego przerobienia numeru byla wadliwos¢ dokumentow zalaczonych do
wniosku M.J. o rejestracje pojazdu. Decyzja z 30 czerwca 2014 r. Starosta dzialajac na podstawie
przepisdw ustawy Prawo o ruchu drogowym, art. 151 § 1 pkt 2 k.pa. wzw. z art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a.
orzekl o uchyleniu decyzjt w sprawie rejestracji pojazdu, uniewaznieniu dowodu rejestracyjnego, tablic
rejestracyjnych, nalepki kontrolnej i karty pojazdu oraz odmowit rejestracji pojazdu.

Dokonaj oceny legalno$ci decyzji organu I instancji i umotywuj stanowisko.

WSA postanowieniem z marca 2014 r. odrzucit skarge I.S. na decyzje Ministra Rozwoju Regionalnego
z 13 listopada 2013 r. w przedmiocie zobowigzania do zwrotu dofinansowania z budzetu Unii
Europejskiej. Sad wskazatl, ze z akt administracyjnych wynika, iz organ administracji decyzje z 13
listopada 2013 r. dorgezyt pelnomocnikowi, ktory reprezentowat skarzacego w postgpowaniu
administracyjnym adw. M.A. w dniu 18 listopada 2013 r. oraz skarzacemu w dniu 21 listopada 2013
r. Zgodnie z art. 53 § I ustawy Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi skarge wnosi
sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia skarzacemu rozstrzygnigcia w sprawie. J.S. wnidst
skarge na decyzje Ministra w dniu 19 grudnia 2013 r, co oznacza, ze Srodek zaskarzenia zostal zlozony
z uchybieniem ustawowego terminu i w zwiazku z tym podlegal odrzuceniu.

Dokonaj oceny prawidlowosci orzeczenia WSA i umotywuj stanowisko.

Stanisfaw S. wnidést do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego skarge na decyzje Dyrektora
Oddzialu Regionalnego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wydang w przedmiocie
umorzenia postepowania w sprawie o przyznanie jednolitej platnoséci obszarowej. Zarzadzeniem
Przewodniczgcego Wydziatu z dnia 24 czerwca 2015 r. skarzacy zostal wezwany do uiszczenia wpisu
od skargi w kwocie 200 zl, w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi. Odpis powyzszego
zarzgdzenia zostat dor¢czony skarzacemu w dniu 29 czerwea 2015 r. W dniu 8 lipca 2015 r. skarzgcy
uiscit na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Lodzi kwote 200 zi, tytulem
wpisu sgdowego od wniesionej skargi.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie sadu administracyjnego i umotywuj stanowisko.



[

!-J

PRAWO I POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE

ZESTAW NR 40

Sprzeciwem z 12 c¢zerwca 2014 r. prokurator zazadat wznowienia postgpowania zakonczonego decyzja
Starosty z 6 maja 2011 r. o rejestracji pojazdu marki Nissan Navara na rzecz W.K. Powotal si¢ na
opini¢ biegtego sporzadzong w toku $ledztwa stwierdzajaca przerobienie numeru identyfikacyjnego
pojazdu i wywiodt, ze dokumenty samochodu zlozone przez strong wraz z wnioskiem o rejestracjg,
nie odzwierciedlaty jego rzeczywistych cech przedstawiajgc falszywy obraz. Decyzjg z dnia 14 lipca
2014 r. Starosta dziatajgc na podstawie przepisdw ustawy Prawo o ruchu drogowym, art. 151 § 1 pkt
2 k.p.a. wzw. zart. 145 § 1 pkt | k.p.a. po wznowieniu postgpowania uchylit decyzje Starosty z dnia
22 kwietnia 201! r. o czasowe]j rejestracji pojazdu marki, uniewaznit dowod rejestracyjny, tablice
rejestracyjne, nalepke kontrolng i karte pojazdu, i odmowit rejestracji pojazdu.

Dokonaj oceny legalnoéci decyzji Starosty i umotywuj stanowisko.

Postanowieniem z wrzes$nia 2013 r. Prezydenta Miasta odmowit przeprowadzenia dowodow -
dokonania obmiaréw z natury nieruchomosci - w postgpowaniu w przedmiocie okreslenia
Krzysztofowi K. wysokoéci zobowigzania w podatku od nieruchomosci na 2012 1 2013 r. Krzysztof
K. wnidst zazalenie na przedmiotowe postanowienie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego.
Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie Samorzadowege Kolegium Odwolawezego i umotywuj
stanowisko.

Postanowieniem Wojewddzki Sad Administracyjny odrzucit skargg Janex Spélki z 0.0. na decyzjg
Glownego Inspektora Transportu Drogowego z maja 2014 r. w przedmiocie kary pienigznej za przejazd
pojazdem nienormatywnym bez zezwolenia. Sad I instancji w oparciu o zwrotne potwicrdzenie
odbioru decyzji Gléwnego Inspektora Transportu Drogowego, na ktérym widnicje wyrazna i czytelna
data "10 VI 2014" przyjal, ze zaskarzona decyzja zostata dorgczona Spélce w dniu 10 czerwea 2014 r.
W dniu 5 lipca 2014 r. Spolka Janex nadala skargg na powyzsza decyzje do S. Wojewbdzkiego
Inspektora Transportu Drogowego. Organ ten, uznawszy si¢ za niewlasciwy, przekazal skarge
Gldwnemu Inspektorowi Transportu Drogowego w dniu 11 lipca 2014 r. Sad I instancji uzna, ze skoro
datg doreczenia skarzagcemu decyzji organu 11 instancji byl 10 czerwca 2014 r., to termin do wniesienia
skargi na t¢ decyzjg uptynat w dniu 10 lipea 2014 r. Przekazanie skargi przez organ niewtasciwy, do
ktorego skarzacy zaadresowat skargg, t). S. Wojewddzkiego Inspektora Transportu Drogowego w K.,
organowi wiasciwemu, tj. Gldwnemu Inspektorowi Transportu Drogowego, nastapito w dniu 11 lipca
2014 r., czyli po terminie do wniesienia skargi. Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku ziozyta
Spolka Janex, ktora wskazala, ze dla oceny zachowania terminu do wniesienia skargi do sadu za
posrednictwem organu, nalezy przyjaé datg ztozenia skargi do organu niewlasciwego.

Dokonaj oceny skutecznosci skargi kasacyjnej Sp. Janex i umotywuj stanowisko.
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Sprzeciwem z 09 sicrpnia 2013 r. Prokurator Rejonowy zakwestionowat decyzj¢ Prezydenta z 03
stycznia 2011 r. w przedmiocie rejestracji pojazdu marki Mitsubishi Lancer na rzecz J.C. Zazadal
wznowienia postgpowania administracyjnego w oparciu o przepis art. 145 § 1 pkt I k.p.a. z uwagi na
ujawnienie w toku sledztwa, ze w pojezdzie objetym wnioskiem J.C. fabryczne pole numerowe
nadwozia zostalo usunigte wraz z fragmentem belki, a w to migjsce wstawiono fragment blachy z
wybitym recznie numerem wtérnym nadwozia. Prokurator podnidslt, iz konsekwencjg bezprawnego
przerobienia numeru identyfikacyjnego spornego pojazdu byla wadliwos¢ dokumentow zalgczonych
do wniosku J.C. stanowigcych podstawe jego rejestracji. Decyzja z 9 pazdziernika 2013 r. Prezydent
dzialajac na podstawie art. 151 § 1 pkt 2 k.p.a. i art. 145 § 1 pkt [ k.p.a. orzekt o uchyleniu wiasne;
decyzji z dnia 03 stycznia 2011 r., o odmowie rejestracji pojazdu i uniewaznit dowod rejestracyjny,
znaki legalizacyjne, kartg pojazdu, tablice rejestracyjne oraz nalepkg kontrolng.

Dokonaj oceny legalnosci decyzji Prezydenta Miasta i umotywuj stanowisko

Postanowieniem z czerwca 2011 r., Naczelnik Urzgdu Skarbowego na wniosek Anny J. wznowit
postgpowanie w sprawie zakonfczonej decyzja ostateczng organu podatkowego pierwszej instancji z
lipca 2010 r., ktérg okreslit wymienionej zobowiazanie w podatku dochodowym od o0sdb fizycznych
za 2007 r. Po przeprowadzeniu postgpowania podatkowego organ pierwszej instancji stwierdzit, Ze nie
zaistniala przestanka wznowienia postepowania wskazana przez podatniczke i decyzjg z sierpnia 2011
r. odméwit uchylenia decyzji Naczelnika Urzgdu Skarbowego z lipea 2010 r. Na skutek odwolania
decyzjg z listopada 2011 r. Dyrektor Izby Skarbowej, dzialajac na podstawie art. 233 § 1 pkt 1
Ordynacji podatkowej utrzymat w mocy decyzj¢ Naczelnika Urzgdu Skarbowego z sierpnia 2011 r.
Organ odwolawczy podkreslif, ze w sytuacji niedopeinienia obowiazku zawiadomienia organu
podatkowego o zmianie miejsca zamieszkania, niedopuszczalne jest przerzucenie ujemnych skutkow
braku takiego powiadomienia na organ podatkowy, ktdéry nic moze ponosi¢ nieograniczone]
odpowiedzialnoéci za dzialania strony postgpowania. Skoro podatniczka w toku postgpowania nie
poinformowala organu podatkowego o zmianie swojego adresu zamieszkania, ani nie wskazala adresu
do korespondencji, ani tez nie ustanowila pelnomocnika do spraw dorgczen, pisma organu
podatkowego pierwszej instancji nalezato uzna¢ za dorgczone pod dotychczasowym adresem. W
skardze do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego podatniczka zarzucita powyzszej decyzji
naruszenie przepisGw prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy. Twierdzila, ze
skoro nie wziela czynnego udzialu w postepowaniu, to zaistniala przestanka wznowienia
postgpowania.

Dokonaj oceny skutecznosci skargi podatniczki i umotywuj stanowisko.

Zenon S. w pismie z dnia 23 lutego 2015 r. wnidst do Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawie skarge na udokumentowana totalng bezozynno$é, zaniechanie, kpiarstwo z prawa i
kpiarstwo ze skarzacego. Zarzucil, ze Prokurator Generalny Andrzej Seremet pozostaje w
bezczynnosci od wrzesnia 2014 r. Do skargi dolgczyt pismo z dnia 26 wrzesnia 2014 r. oznaczone jako
zawiadomienie o przestepstwach wraz z wnioskiem o Sciganie.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie sadu administracyjnego i umotywuj stanowisko.
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Sprzeciwem z 20 sierpnia 2013 r. prokurator zakwestionowat decyzje Starosty z 27 kwietnia 2009 r. w
przedmiocie rejestracji pojazdu marki Mercedes-Benz na rzecz Jadwigi P. (dorgczong stronie
27.04.09). W uzasadnieniu wywi6dl, iz w toku $ledztwa biegly sadowy ustalit, ze w pojezdzie Jadwigi
P. fabryczny numer nadwozia zostal usunigty i w jego miejscu r¢eznie naniesiono drugi numer, w
ktorym zmieniono siedem cyfr. Prokurator podnidst, iz konsekwencja bezprawnego przerobienia
numeru identyfikacyjnego spornego pojazdu byta wadliwos¢ dokumentow stanowiacych podstawe
jego rejestracji, gdyz nie odzwierciedlaly one rzeczywistych cech pojazdu, przedstawiajgc jego
fafszywy obraz, niezgodny z fabryczng numeracja istotnej czgsci zarejestrowanego pojazdu. Decyzja
z 15 wrzesnia 2014 r., wydang po ponownie prowadzonym postgpowaniu, Starosta dzialajac na
podstawie art. 151 § | wzw. z art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a. i przepisow Prawa o ruchu drogowym orzekt
o: uchyleniu decyzji Starosty z 27 kwietnia 2009 r. w przedmiocie rejestracji pojazdu marki Mercedes-
Benz na rzecz Jadwigi P. 1 odmowie zarejestrowania tego pojazdu.

Dokonaj oceny legalnosci decyzji Starosty i umotywuj stanowisko.

Pismem z 27 lutego 2013 r. skarzagcy wezwali "T" S.A. do udostgpnienia kserokopii decyzji
stanowiacych podstawe lokalizacji i budowy linii energetycznych, na podstawie ktorych na ich
nieruchomosciach zostata posadowiona infrastruktura elektroenergetyczna oraz zostala dokonana jej
ewentualna przebudowa. W stanowigcym odpowiedz na powyzszy wniosek pismic z dnia 8 kwietnia
2013 r. Spoika poinformowata, ze kserokopie Zadanych materialow archiwalnych sg do wgladu w
siedzibie Spalki w B. po uprzednim telefonicznym uméwieniu. W kolejnym pismie do Spotki z dnia
25 kwietnia 2013 r. skarzacy ponownie wezwali do przekazania kserokopii zadanej dokumentacji. W
odpowiedzi na powyzsze, Spolka w pismie z dnia 27 maja 2013 r. powtorzyla, ze kserokopie zadanych
materiatéw sg do wgladu w siedzibie Spotki w B. po uprzednim telefonicznym uméwieniu. W skardze
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego z dnial6 lipca 2014 r. skarzacy podniesli zarzut
bezezynnodci "T" S.A. W ich ocenie wniosek o udostgpnienie informacji publicznej byt szczegolowy
i precyzyjny, jednakze do dnia sporzadzenia skargi nie otrzymali jakichkolwiek wnioskowanych
dokumentéw, ani rozstrzygniecia w sprawie odmowy udostgpnienia informacji publicznej, czy tez w
sprawie umorzenia postepowania o udostgpnienie informacji publicznej. W odpowiedzi na skargg "T"
S.A. wniosta o odrzucenic skargi poniewaz skarzacy nic poprzedzili jej Srodkiem zaskarzenia
wskazanym w art. 52 p.p.s.a.

Dokonaj oceny dopuszezalnoscei skargi w $wietle art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi.

Zenon S. w pi$mie z dnia 19 stycznia 2015 r. wnidst do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawic skarge na bezczynno$¢ Prezesa Rady Ministrdw polegajaca na zaniechaniu podjgcia
czynnosci w zwigzku z jego pismem z dnia 3 listopada 2014 r. We wskazanym pismie zazadal on
natychmiastowego zdymisjonowania Ministra Infrastruktury i Rozwoju. Skarzacy zarzucit Prezesowi
Rady Ministréw bezczynnoéé, zaniechanie oraz wskazal, ze jest przez niego lekcewazony, co prowadzi
do zagrozenia jego zycia. Stwierdzil, ze skarga jest w pelni stuszna i zasadna.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie sadu administracyjnego i umotywuj stanowisko.
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Sprzeciwem z 9 sierpnia 2013 r. prokurator zakwestionowal decyzj¢ Prezydenta z 3 stycznia 2011 r. w
przedmiocie rejestracji pojazdu marki Mitsubishi na rzecz A.C. W uzasadnieniu wywidd}, iz w toku
sledztwa biegly sadowy ustalil, ze w pojezdzie zgloszonym przez A.C. do rejestracji fabryczne pole
numerowe nadwozia zostalo usunigte wraz z fragmentem belki, a w to miejsce wstawiono fragment
blachy z wybitym rgcznie numerem wtdrnym nadwozia. Konsekwencja tego bezprawnego
przerobienia numeru identyfikacyjnego pojazdu byla wadliwosé dokumentéw stanowigcych podstawe
jego rejestraci. Decyzja z 3 wrzeénia 2013 r. Prezydent na podstawie art. 151 § 1 pkt 2 k.p.a. w zwigzku
z przepisami Prawa o ruchu drogowym, po wznowieniu z urz¢du postepowania, orzek! o uchyleniu
wiasne] decyzji z dnia 3 stycznia 2011 r. w przedmiocie rejestracji pojazdu marki Mitsubishi na rzecz
A.C

Ocei legalno$é decyzji Prezydenta i umotywuj stanowisko.

Wojewoda rozstrzygnieciem nadzorczym na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym
{u.s.g.} stwierdzil niewaznos$é uchwaly Rady Gminy z 2013 r. w sprawie nadania nazw ulic na terenie
wsi S. Wskazal, Zze uchwate podjeto na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 13 u.s.g., w mysl ktérego do
wylacznej wladciwosci rady gminy nalezy podejmowanie uchwat w sprawach herbu gminy, nazw ulic
i placodw bedacych drogami publicznymi lub nazw drég wewnetrznych w rozumieniu ustawy o drogach
publicznych. Wojewoda stwierdzit, ze z normy tej wynika, iz nazwe mozna nada¢ wylacznie tym
dzialkom gruntu, ktore maja status drogi publicznej lub drogi wewngtrznej zgodnie z przepisami art. 4
pkt 2 i 3 ustawy o drogach publicznych odnoszacymi si¢ do ulicy, drogi, drogi publicznej i drogi
wewnetrznej. Musi to by¢ zatem droga istnigjgca, a nie droga, ktdra jeszcze nie zostala zbudowana i
ktorej status jest niejasny-teren ktory zostat oznaczony w ewidencji gruntow symbolem "dr". Skarge
do WSA na rozstrzygnigcie zlozyta Gmina. Podniosla, iz o przeznaczeniu nieruchomosci pod ulice w
dacie podjecia zaskarzonej uchwaty decyduje funkcja tej nieruchomosci w obowigzujgcych planach
miejscowych, fakt ich geodezyjnego wydzielenia decyzjami podzialowymi wydanymi zgodnie z tymi
planami oraz fakt ich faktycznego uzytkowania jako drogi, a statusu dowodzity przedtozone organowi
nadzoru zasdwiadczenia z plandw migjscowych o przeznaczeniu wydzielonych dzialek.

Dokonaj oceny skuteczno$ci skargi Gminy i umotywuj stanowisko.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego decyzja orzekt o nakazie rozbiérki przez F.L. obiektu
budowlanego. Odwolanie od powyzszej decyzji wniosta strona reprezentowana przez adw. G.D.
Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego, dziatajac na podstawie art. 64 § 2 k.p.a. wezwat F.L.
do uzupetnienia odwotania o: ,przediozenie organowi stosownego petnomocnictwa, wraz z oplatg
skarbowa, jesli taka jest wymagana zgodnie z przepisami o oplacie skarbowej lub podpisanie
zlozonego odwolania przez F.L.” w terminie 7 dni. Postanowieniem WINB na podstawie art. 134 k.p.a.
stwierdzil niedopuszczalnos¢ odwolania F.L. od decyzji PINB. Wskazal, ze w wyznaczonym terminie
strona nie podpisata zlozonego odwofania, ani nie przedfozyla stosownych dokumentow, z ktérych
wynikatoby umocowanie G.D. do wystepowania w imieniu F.L. W skardze do WSA F.L. podnidst, ze
jest osobg w podesziym wieku i z uwagi na stan zdrowia, udzielit pelnomocnictwa fachowemu
podmiotowi. Nie rozumie dlaczego organ jego wezwat do podpisania odwolania lub przediozenia
petnomocnictwa, skoro petnomocnictwem dysponuje adwokat G.D. i to on powinien broni¢ interesu
prawnego strony.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie WSA i umotywuj swoje stanowisko.
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Prokurator wnidst w trybie art. 184 § 1 kpa sprzeciw od decyzji Starosty z grudnia 2005r. w
przedmiocie wydania S.F. prawa jazdy kat. C z zadaniem wznowienia postgpowania w oparciu o
przepis art. 145 § 1 pkt 2 kpa, z uwagi na wydanie przedmiotowe]j decyzji w wyniku przestepstwa.
Prokurator stwierdzit, ze S.F. nie uczestniczyl w kursie teoretycznym, ani praktycznym w
odpowiedniej wymaganej prawem liczbie godzin, a pozytywny wynik egzaminu koncowego kategorii
C zostal ustalony i oplacony z goéry. Ponadto zaswiadczenie lekarskie wydane przez lekarza w lipcu
2005r. poswiadcza nieprawde, poniewaz wnioskodawca nigdy w takim badaniu nie uczestniczyt. Na
podstawie wniosku ziozonego przez S.F. wraz z wymaganymi zalagcznikami zostalo wydane prawo
jazdy kat. C. Do sprzeciwu zatgczyl wyrok Sadu Rejonowego z sierpnia 201l1r., ktorym K.W. -
kierownika Osrodka Szkolenia Kierowcow "K.W." uznano za winnego tego, ze w celu osiggnigcia
korzy$ci majatkowej, bedac osobg uprawniona do wystawiania dokumentow poswiadczajgcych
odbycie kursu na prawo jazdy, poswiadczy! nieprawdg co do okolicznosci majacej znaczenie prawne,
w ten sposdb, iz wystawial zaswiadczenia potwierdzajgce, ze wskazane w nich osoby (m.in. S.F.)
odbylty szkolenia na prawo jazdy okres$lonych kategorii, podczas gdy w rzeczywistosci w szkoleniach
takich nie uczestniczyly. Ponadto kierownik Osrodka wrgczat korzysé majgtkowg petnigecemu funkceje
publiczng lekarzowi - orzecznikowi uprawnionemu do wykonywania badan kierowcéw oraz osob
starajacych sie o uzyskanie prawa jazdy, ktory wystawil S.F., bez przeprowadzenia badan,
za$wiadczenie lekarskie z lipca 2005r. o braku przeciwskazan zdrowotnych do kierowania pojazdami.
Ocen prawidlowos$é sprzeciwu prokuratora i umotywuj stanowisko.

Uchwalg z dnia 26 pazdziernika 2013 r. nr X/191/13 w sprawie zasad nabywania, zbywania i
obciazania nieruchomosci gruntowych stanowigcych wlasno$é Gminy O. oraz ich wydzierzawiania lub
najmu na okres dluzszy niz 3 lata, Rada Miejska dzialajac na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym i ustawy o gospodarce nieruchomosciami w § 5
przyjeta, ze obowigzek poniesienia kosztéw operatu szacunkowego oraz dokumentacji geodezyjne]
spoczywa na nabywcy nieruchomosci.

Dokonaj oceny legalno$ci zapisu § 5 uchwaly Rady Miejskiej i umotywuj stanowisko.

Iwona F. wniosla skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego na czynnos¢ Wojta Gminy
polegajaca na zwotaniu zebrania wiejskiego majacego na celu wybér nowego soltysa. W uzasadnieniu
skargi skarzaca nadmienita, ze Wajt Gminy wydal obwieszczenie o wygasnigciu mandatu Soltysa
niezgodnie z przeslankami wynikajacymi ze statutu solectwa. Skarzaca stwierdzila, ze prawomocny
skazujgey wyrok Sadu Lustracyjnego nie zabrania pelnienia funkeji soltysa. Zaznaczyta, takze Ze o
zwolaniu przedmiotowego zebrania wiejskiego nie zostala w zaden sposéb powiadomiona. W
odpowiedzi na skarge Wojt Gminy wnidst o jej odrzucenie z uwagi na brak kognicji sadu
administracyjnego. Organ stwierdzil, Ze przedmiotowa skarga zostala ztozona w trybie art. 227 ustawy
— Kodeks postgpowania administracyjnego, dotyczy bowiem zaniedban lub nienalezytego
wykonywania zadan przez Wojta Gminy. Zatem zgodnie z trescia art. 229 pkt 3 wspomnianej ustawy,
do jej rozpoznawania wlasciwa jest Rada Gminy.

Dokonaj oceny stusznodci stanowiska Wéjta Gminy zaprezentowanego w odpowiedzi na skarge
i umotywuj stanowisko.
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Dnia 5 kwietnia 2013 r. do Urzedu Miasta wplynat wniosek prokuratora o wszczgeie postgpowania
administracyjnego w przedmiocie skierowania J.B. na badania lekarskie dla kicrowcdw. W zwigzku z
niemoznoscia dorgezenia J.B. zawiadomienia o wszczgciu postgpowania administracyjnego organ
wystapit do sadu z wnioskiem o ustanowienie kuratora dla osoby, ktérej miejsce pobytu jest nieznane.
Postanowieniem z 2 sierpnia 2013 r. Sgd Rejonowy ustanowit dla J.B. kuratora. Decyzjg z 29
pazdziernika 2013 r. na podstawie przepisow ustawy o kierujacych pojazdami Prezydent skierowat J.B.
na badania lekarskie. Decyzje doreczono kuratorowi 5 listopada 2013 r., J.B. odebral jg osobiscie 12
listopada 2013 r. i dwa dni pdZnie]j zlozyt odwolanie. Zarzucit bezpodstawne skierowanie na badania
oraz ustanowienie kuratora i zataczy! postanowienie Sgdu Okrggowego z 8 listopada 2013 r., 0 zmianie
postanowienia Sgdu Rejonowego z 2 sierpnia 2013 r. przez oddalenie wniosku Prezydenta o
ustanowienie kuratora dla J.B. Decyzjg z 27 lutego 2014 r. SKO utrzymato w mocy decyzje organu |
instancji wywodzgc, ze byla zasadna i w toku postepowania zapewniono J.B. czynny udziat poprzez
wystgpienie o wyznaczenie kuratora dia osoby nieobecne;.

Ocen prawidlowoéé decyzji organu II instancji i umotywuj stanowisko.

Tadeusz P. 9 lutego 2015 r. zlozyl skarge w trybie art. 101 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym na
uchwale Rady Gminy z 4 lutego 2015 r. w sprawie nadania nazw ulicom na terenie miejscowosci S.
Skarge wniést jako radny glosujacy przeciwko przyjeciu tego aktu. Zdaniem Tadeusza P., przy
podjeciu tej uchwaly naruszono prawo i nie uwzglgdniono wniosku 49 0s6b o nienadawanie nazw
ulicom. W konkluzji skarzgcy wnidst o stwierdzenie niewaznosci uchwaly, jako naruszajgcej wolg
mieszkancow.

Dokonaj oceny skutecznosci skargi Tadeusza P. i umotywuj stanowisko.

Burmistrz decyzja dorgczong stronie 25 lipca 2013 r. odméwit R.K. umorzenia zadtuzenia z funduszu
alimentacyjnego. Strona wniosla odwolanie, ktére nie zostato przez nig podpisane. SKO pismem z 17
wrzesnia 2013 r. w trybie art. 64 § 2 kpa, wezwalo R.K. do uzupeinienia brakéw formalnych odwolania
poprzez jego podpisanie, jednoczesnie informujac, ze czynnosci tej mozna dokona¢ osobiScie W
Kolegium, badZ poprzez przestanie poczta podpisanego odwolania. Dnia 20 wrzesnia 2013 r. do SKO
wptynat faks zawierajacy odwolanie podpisane przez R.K. Zawiadomieniem z 5 listopada 2013 r. SKO
powiadomilo strong o pozostawieniu odwolania bez rozpoznania wyjasniajac, ze odwolanie przestane
faksem nie czyni zado$é wymogom z art. 63 § 3 kpa, gdyz odwotanie wniesione pisemnie wymaga
wiasnorecznego podpisu i podlega rozpatrzeniu, jezeli jest zlozone w oryginale. Zawiadomienie
dorgczono R.K. 8 listopada 2013 r. Przesylka nadang listem poleconym 13 listopada 2013 r. R.K.
przestat do SKO oryginat odwolania z tej samej daty zaopatrzony wiasnorgcznym podpisem, wraz z
pismem, w ktérym zwrdcit si¢ do SKO o rozpatrzenie odwotania wyjasniajgc, Ze jest bezdomny, leczy
si¢ U neurologa oraz psychiatry i ze wzgledu na swoja cigzka sytuacje finansowa nie byl w stanic
asobiscie udaé sie do Kolegium i dlatego przestal podpisane odwolanie faksem w dniu 20 wrzesnia
2013 r. Podkredlil, ze chciat jak najszybciej uzupetnié braki formalne, Odnosnie "zawiadomienia o
pozostawieniu pisma bez rozpoznania" podal, ze nie byt pouczony, ze odwolanie nic moze zostaé
przestane faksem i Ze ma to by¢ oryginal. SKO postanowicniem z 13 stycznia 2014 r. stwierdzito
niedopuszczalnosé odwotania wywodzac, ze¢ pozostawienie odwolania konczy postgpowanie
odwolawcze i nie mozna pdiniejszym przestaniem podpisanego oryginatu odwolania "cofnac"
skutkéw pozostawienia odwolania bez rozpoznania.

Dokonaj oceny legainoéci postanowienia SKO i umotywuj stanowisko.
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Pismem z 30 kwietnia 2014 r. J.O. zwrdcit sig do Prokuratury z zadaniem zakwestionowania decyzji
Prezydenta Miasta z 11 grudnia 2013 r zezwalajacej sasiadowi K.L. na budowe domu mieszkalnego
wielorodzinnego. W uzasadnieniu podal, ze wbrew twierdzeniom Prezydenta, ktdry zatwierdzil
projekt i udzielit pozwolenia na budowe, ta decyzja nie jest zgodna z ustaleniami decyzji o warunkach
zabudowy z 8§ stycznia 2013 r. Dodal, ze decyzja Prezydenta z 8 stycznia 2013 r. o ustaleniu K.L.
warunkow zabudowy tez nie byla zgodna z prawem skoro decyzjg z 12 marca 2014 r. SKO stwierdzito
Jej niewaznos¢, jako wydanej z razgcym naruszeniem prawa.

Dokonaj oceny zasadnoSci zakwestionowania przez prokuratora decyzji o pozwoleniu na budowe
i umotywuj stanowisko.

Minister Srodowiska decyzja ze stycznia 2000 r., udzielit K. S.A. koncesji na wydobywanie wegla
kamiennego ze ztoza "S.". W sierpniu 2007 r. wptynat do Ministra sprzeciw Prokuratora Generalnego
wobec ostatecznej decyzji tego organu. Minister postanowieniem z wrzesnia 2007 r. wznowit z urzedu
postepowanie w sprawie. Minister Srodowiska, z upowaznienia ktérego dzialat Podsekretarz Stanu dr
H. J. J. postanowieniem z marca 2011 r. umorzyl wznowione z urz¢du postgpowanie w sprawie
zakonczonej decyzjg ze stycznia 2000 r. Wnioskiem z marca 2011 r. o ponowne rozpoznanie sprawy,
Prokurator Generalny zarzucit naruszenie art. 105 § 1 k.p.a. Minister Srodowiska, z upowaznienia
ktorego dzialat Podsekretarz Stanu dr H. 1 J., decyzjg z czerwca 2011 ¢ uchylii zaskarzone
postanowienie w czesci dotyczacej oznaczenia aktu administracyjnego jako '"postanowienic",
pouczenia i terminu do ztozenia wniosku o ponowne rozpoznanie sprawy i w tym zakresie orzekd
poprzez nadanie odpowiednio brzmienia: "decyzja", "decyzja jest ostateczna", "stronie niezadowolonej
z decyzji przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy skiadany do Ministra Srodowiska w
terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszej decyzji". W pozostalym zakresie utrzymat zaskarzone
rozstrzygniecie w mocy.

Ocen prawidlowo$é rozstrzygniecia Ministra Srodowiska z czerwca 2011 r. i umotywuj
stanowisko.

Decyzja z 10 lipca 2013 r. Prezydent Miasta okreslit E.L. wysokos¢ zobowiazania podatkowege w
podatku od nieruchomosci w wysokosci 302.500 zi. Po rozpoznaniu odwolania, Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze uchylito w calosci decyzje Prezydenta Miasta i okreslilo skarzacej wysokosé
zobowigzania podatkowego w podatku od nieruchomosci w tgcznej kwocie 303.687 zl. Organ Il
instancji wskazat, ze z inwentaryzacji budowlanej budynkéw sporzadzonej przez architekt M. M.
wynika, ze na nieruchomosci znajduja sie budynki, o lgcznej mniejszej powierzchni uzytkowej. SKO
ocenilo, ze w czesci dotyczacej powierzchni tych budynkdw akt notarialny i protokot z przetargu oraz
dane z ewidencji budynkoéw sg niewiarygodne, skoro z dokumentu sporzadzonego przez uprawnionego
architekta wynika inna, aktualna powierzchnia, ktéra stanowi jednoczesnie aktualng inwentaryzacjg
powierzchni tych budynkéw. Organ odwolawczy uznal, Ze naruszenia prawa przez organ 1 instancji w
zakresie oceny powierzchni uzytkowej i funkcji przedmiotow opodatkowania uzasadnialy
zastosowanie art. 233 § 1 pkt 2 lit. a Ordynacji podatkowej.

Ocen legalnosé decyzji organu 1l instaneji i umotywuj stanowisko,
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Sprzeciwem z 12 maja 2014 r. prokurator zakwestionowatl decyzj¢ Prezydenta Miasta z 15 lipca 2013
r. o zatwierdzeniu projektu i udzieleniu inwestorce B.D. pozwolenia na budowe 4 domdw
jednorodzinnych z garazami. Zazadat wznowienia postgpowania zakonczonego ta decyzjg w oparciu
oart. 145 § | pkt 8 kpa i jej uchylenia wskazujac, Ze jest ona oparta na decyzji Prezydenta Miasta z 4
marca 2013 r. o ustaleniu B.D. warunkdw zabudowy, ktora to decyzja zostata uniewaZzniona mocg
decyzji SKO z 7 kwietnia 2014 r., jako wydana z razacym naruszeniem prawa.

Dokonaj oceny prawidlowosci sprzeciwu prokuratora i umotywuj stanowisko.

Wojewoda ztozyt do WSA skarge na uchwale Rady Miasta z 29 stycznia 2013 r. w przedmiocie
uchwalenia Statutu Miasta. Wskazal, ze uchwala zostala podjgta na podstawie art. 3 ust. 1, art. 18 ust.
2 pkt 1, art. 40 ust. 2 pkt 1 i art. 42 ustawy o samorzadzie gminnym. Wojewoda domagal sie
stwierdzenia niewaznosei § 42 ust. | pkt 5 zalacznika do uchwaly, w ktdrym Rada przyznala inicjatywe
uchwalodawcezg grupie osob stanowiacej co najmniej 1% mieszkancow E. posiadajacych czynne prawo
wyborcze, obliczony na dzien 31 grudnia roku ubieglego. Zdaniem Wojewody taki przepis w istotny
sposob narusza prawo, gdyz zostal uchwalony bez podstawy prawnej. Organ nadzoru stwierdzif, ze
rada gminy nie moze w statucie okreslic, iz mieszkancom wspdlnoty samorzadowej bedzie
przyslugiwaé inicjatywa uchwatodawcza. Rada gminy moze regulowaé w statucie wszystkie
zagadnienia ustrojowe gminy, pod warunkiem jednak, Ze nie naruszajg one przepiséw ustaw. Zasada
ta wynika wprost z unormowan zawartych w art. 169 ust. 4 Konstytucji, zgodnie z ktdérym ustrdj
wewnetrzny jednostek samorzadu terytorialnego okreslaja, w granicach ustaw, ich organy stanowiace.
Uzyte w tym przepisie pojecie "w granicach ustaw" oznacza, ze swoboda rady w ksztajtowaniu ustroju
gminy jest ograniczona, i powoduje, iz rada nie moze przyzna¢ mieszkancom gminy uprawnien dalej
idgcych, niz uprawnienia wynikajace z ustawy zwyklej.

Przedstaw stanowisko w przedmiocie skutecznosci skargi Wojewody i umotywuj stanowisko.

Inspektor Sanitarny decyzjg z 2013 r. ustalit dla A.K, oplate w wysokosci 156 zt za przeprowadzone
czynnosci kontrolne. A.K. pismem z 25 wrzeénia 2013 r. zlozyl odwolanie. Wojewddzki Inspektor
Sanitarny postanowieniem z 7 listopada 2013 r. stwierdzil, ze odwotlanie wplynglo z naruszeniem
terminu. Wskazal, ze w zwigzku z brakiem w aktach dowodu wptywu odwolania przestanego faksem
w terminie przystugujacym do jego wniesienia, WIS wystosowatl do A.K. pismo o przedlozenie
potwierdzenia nadania odwolania faksem. A.K. przekazat kserokopi¢ przedmiotowego potwierdzenia
(raport transmisji z faksu), z ktorej wynikato, ze odwolanie zostalo przestane faksem 25 wrzesnia 2013
r. Natomiast z przediozonej dokumentacji organu I instancji wynikalo, ze odwolanie przekazano
faksem 26 wrze$nia 2013 r. z datg odbioru korespondencji 26 wrzesnia godz. 11:42, mimo Ze na pismie
widnieje data 25 wrzesnia 2013 r. Wobec istniejacej rozbieznosci co do daty wplywu odwolania, organ
odwolawezy za rozstrzygajacy uznat wykaz z raportu potaczen przedlozony przez organ I instancii,
uznajge go za spojny z pozostala korespondencja. W skardze do WSA strona zarzucifa niewyjasnienie
w spostb wyczerpujacy zaistniatych watpliwodci, uznanie za rozstrzygajacy raport polgczen organu |
instancji, pomini¢gcie dowodu nadania przez strong faksem, cho¢ przyczyny rozbieznosci w dacie
nadania i odebrania faksu moga leze¢ po stronie organu I instancji, np. niesprawne urzgdzenie, czy
nieprawidlowe ustawienie daty w urzgdzeniu.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie WSA i umotywuj stanowisko.
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Starosta decyzja z 24 stycznia 2014 r. zatwierdzil projekt budowlany i udzielit G.B. pozwolenia na
roboty budowlane zwigzane z rozbudows budynku restauracji. Od decyzji tej odwolanie zlozyl K.S.
twierdzac, ze Starosta Zle okreslit obszar oddzialywania planowanego obiektu. Wojewoda decyzjg z
25 marca 2014 r. utrzymat w mocy zaskarzong decyzjg. W uzasadnieniu wskazal, ze planowana
inwestycja jest zgodna z obowigzujgcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego B.,
zatwierdzonym uchwatg Rady Miejskiej z 26 listopada 2009 r. i nie narusza praw skarzacego. Skarge
na powyzszg decyzje do WSA zlozyl K.S. W uzasadnieniu podnidsi, ze NSA wyrokiem z 2 kwietnia
2014 r. oddalit skargg kasacyjng Rady Miejskiej od wyroku WSA z 29 marca 2013 r stwierdzajacego
niewaznos¢ uchwaly Rady Miejskiej z dnia 26 listopada 2009 r. w przedmiocie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego B.

Wskaz przewidywane rozstrzygnigcie WSA i umotywuj stanowisko.

Pismem z pazdziernika 2011 r. Stowarzyszenie N. wystgpilo do SKO z zadaniem stwierdzenia
niewaznosci decyzji Wéjta Gminy z lipca 2008 r. dotyczacej ustalenia warunkéw zabudowy dla
lokalizacji inwestycji celu publicznego. Postanowieniem z pazdziernika 2011 r. opartym na art. 31 § |
pkt | k.p.a. oraz art. 61a § 1 k.p.a. SKO odmdwito wszezgcia postgpowania w sprawie stwierdzenia
niewaznosci decyzji wskazujac, ze w zwiazku ze sprzeciwem prokuratora od decyzji Wéjta Gminy z
lipca 2008 r., SKO wszczelo postepowanie w sprawic stwierdzenia niewaznosci tej decyzji I w marca
2011 r. wydalo decyzje odmawiajaca stwierdzenia jego niewaznosci, a nastgpnie decyzje z maja 2011
r. o utrzymaniu w mocy decyzji z marca 2011 r. Stwierdzilo ze, w zwigzku ze skarga prokuratora na
decyzje z maja 201 | r. sprawa zawista przed WSA (sygn.IT SA/Wr 503/11). Zwrécilo uwage na art. 16
k.p.a. i wynikajacg z niego zasade - trwalosci ostatecznych decyzji administracyjnych. Taki przymiot
ma decyzja SKO z maja 2011 r. utrzymujaca w mocy decyzje w przedmiocie odmowy stwierdzenia
niewaznosci decyzji Woéjta Gminy z lipca 2008 r. Niedopuszczalne jest rozstrzyganie sprawy z
wniosku Stowarzyszenia o niewaznosci decyzji Wdjta Gminy, skoro ocena organu, czy decyzja ta jest
dotknicta jedng z wad wymienionych w art. 156 § | k.p.a. zostala juz dokonana w postgpowaniu
zainicjowanym sprzeciwem prokuratora.

Dokonaj oceny legalnosci orzeczenia SKO i umotywuj stanowiske.

Pismem z kwictnia 2011 r. L.O. wnidst do WSA skarge na uchwalg Rady Miejskiej w sprawie zmian
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Sad wezwat skarzgcego do usuniecia brakoéw
formalnych skargi poprzez wskazanie, czy skarzacy wzywal Rad¢ Miejska do usunigcia naruszenia
prawa, zgodnie z art. 101 ust. | ustawy o samorzgdzie gminnym. Pismem z czerwca 2011 r. skarzacy
oswiadezyl, ze przed skierowaniem skargi do Sadu wzywal organ do usunigcia naruszenia prawa, na
dowoOd czego dolgezyl pismo z lutego 201! r. skierowane do Burmistrza Gminy i Miasta.
Postanowieniem z sierpnia 2011 r. WSA odrzucit skarge L.O. wskazujge, iz skarzgcy nie wyczerpat
trybu postgpowania przed wniesieniem skargi do Sadu tj. nie wezwat wiasciwego organu do usunigcia
naruszenia prawa, wigc skarga podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna. Wezwanie do usunigcia
naruszenia prawa nalezy skierowaé do organu gminy, ktéry podjat uchwale naruszajgcg interes
skarzacego, a zatem to Rada, a nie Burmistrz, winna byé wezwana do usunigcia naruszenia prawa.
Dokonaj oceny legalnosci postanowienia sadu administracyjnego i umotywuj stanowisko.
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. Pismem z 9.01.2013 r. prokurator wnidst sprzeciw od decyzji Starosty z kwietnia 2012 r. w sprawie

zatrzymania dtuznikowi alimentacyjnemu M.T. uprawnien do kierowania pojazdami kategorii A i B
wydanych przez Starostg. Decyzja Starosty zostata wydana na wniosek Wojta Gminy z 27.03.2012 r.
w zwigzku z uznaniem M.T. za dhliznika alimentacyjnego uchylajacego si¢ od obowigzku
alimentacyjnego. W uzasadnieniu prokurator podnidsl, iz przepis w oparciu o ktéry zostata wydana
decyzja Starosty, tj. art. 5 ust. 5 ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 roku o pomocy osobom uprawnionym
do alimentow jest niezgodny z Konstytucja RP. Wniosek ten wywiodt z tego, ze Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z 22 wrzesnia 2009 r. sygn. akt P 46/7 stwierdzif, iz przepis art. 5 ustawy z
dnia 22 kwietnia 2005 roku o postepowaniu wobec dluznikdéw alimentacyjnych oraz zaliczce
alimentacyjnej jest niezgodny z Konstytucja (ogloszony w Dz.U. Nr 159, poz. 1261 i wszedt w zycie
25 wrzesnia 2009 r.). Przepis aktualnie obowigzujgcej ustawy o pomocy osobom uprawnionym do
alimentéw stanowigcy podstawe wydania decyzji Starosty (tj. art. 5 ust. 5), ktéra zastgpila
zakwestionowang ustawe, zdaniem prokuratora zawiera rozwiazania analogiczne do tych, ktore byty
przedmiotem orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego. Prokurator wnoszgc sprzeciw' opart sie
wylgeznie na niekonstytucyjnosci podstawy prawnej decyzji. Przy czym zaznaczyl, iz TK orzekf o
sprzecznosci z Konstytucja innego przepisu, ktéry zawieral norme prawng, zdaniem prokuratora
lozsama z normgj prawng zawarty w przepisie stanowigcym podstawe wydania decyzji, ktorego
niekonstytucyjnosci jednak nie stwierdzono.

Ocen prawidlowos¢ sprzeciwu prokuratora i umotywuj stanowisko.

Dnia 15 maja 2014 r. firma P."T." Spétka z o.0. zlozyla wniosek o wydanie zezwolenia na
wykonywanie regularnych przewozow osob w  krajowym transporcie drogowym na linig
komunikacyjng: P. Debiec-Lubon i Zabikowo — P. Debiec. Prezydent Miasta decyzja z 16 lipca 2014
r. umorzyl postgpowanie w sprawie wniosku, gdyz stwierdzH, ze jest ono bezprzedmiotowe. Zdaniem
Prezydenta Miasta zalatwienic wniosku nie nalezato do jego wiasciwosci. Na skutek odwolania Spotki,
SKO decyzjg z 30 wrzesnia 2014 r. uchylo decyzj¢ organu I instancji i przekazalo sprawe do
ponownego rozpoznania. W ocenie organu odwotawczego Prezydent Miasta blednie przyjal, ze nie jest
wiadciwy do rozpatrzenia wniosku spotki. Od tej decyzji Miasto wnioslo skarge do WSA. Pelnomocnik
skarzacego podkreslil, ze w mysl art. 50 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o post¢gpowaniu
przed sadami administracyjnymi, uprawnionym do wniesienia skargi jest kazdy, kto ma w tym interes
prawny, w tym gmina jako osoba prawna. Zakwestionowana decyzja SKO naruszyta interes prawny
Miasta, gdyz byta ingerencjg w sfer¢ samodzielnosci tej gminy.

Dokonaj oceny skutecznosci skargi Miasta i rmofywuj stanowisko.

W pismie z 27 maja 2014 r. M.K. zwrdcit si¢ do Wéjta Gminy o usprawnienie drogi istniejgcej juz od
lat na przedwojennej drodze, jej utwardzenie oraz wyeliminowanie ciaglego wyptywu wody ze
studzienki. Wobec braku odpowiedzi, po wezwaniu Wdjta do usunigcia naruszenia prawa, M.K.
wnidst skarge na jego bezczynnos$é w przedmiocie nierozpoznania wniosku dotyczgcego wykonania
drogi gminnej do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego.

Wskaz przewidywane rozstrzygniecie sadu administracyjnego i umotywuj stanowisko.
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Pismem z listopada 2010 r. Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej zwrécit sie do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o uzgodnienie projektu decyzji nakazujacej usunigcie
krzewow znajdujacych si¢ w obszarze bezposredniego zagrozenia powodzig. Pismem ze stycznia 201 |
r. Ogélnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw zwrécito si¢ do RDOS z zadaniem dopuszezenia do
udzialu na prawach strony w postgpowaniu prowadzonym przez ten organ w przedmiocie uzgodnienia
projektu decyzji. Postanowieniem RDOS odméwit dopuszezenia do udzialu. Zazalenie wniesione
przez Towarzystwo na to postanowienie zostato uwzglgdnione przez organ Il instancji postanowieniem
z kwietnia 2011 r. Postanowieniem z marca 2011 r. RDOS uzgodnit projekt decyzji. W zwiazku z
orzeczeniem organu I1 instancji z kwietnia 2011 r., RDOS poinformowat Towarzystwo o zakoriczeniu
procedury uzgodnienia oraz braku mozliwosci dopuszcezenia do udziatu w charakterze strony. Pismem
z maja 2011 r. Towarzystwo zazadalo wznowienia postgpowania administracyjnego zakonczonego
postanowieniem RDOS w przedmiocie uzgodnienia projektu decyzji Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej, powotujac jako przestanke wznowienia art.145 § | pkt 4 kpa.

Dokonaj oceny skutecznosci 2adania organizacji spolecznej wznowienia postepowania
administracyjnego w oparciu o art. 145 § 1 pkt 4 kpa

Pismem z maja 2014 r. odwotujacym si¢ do przepisow art. 5 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym
oraz § 88 ust. 5 Statutu Gminy, I.B. wystgpil do Rady Miejskiej z wnioskiem o utworzenie w granicach
administracyjnych miasta jednostki pomocniczej-dzielnicy wiejskie] wskazujac, ze jej utworzenie
umozliwi rolnikom mieszkajgcym w takiej dzielnicy nabycie prawa do doplat z tytulu wsparcia
unijnego do obszardow o niekorzystnych warunkach gospodarowania. W oparciu o powyzszy wniosek
Burmistrz skierowat wystapienie do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, a ten w odpowiedzi
poinformowal, ze wsparcie mogg otrzymaé tytko i wylgcznie ci beneficjenci, ktérych grunty polozone
sg poza granicami administracyjnymi miast. Kopi¢ korespondencji z Ministerstwem przekazano 1.B.
Dnia 25 sierpnia 2014 r. J.B., powolujgc sig na art. 101a ust. | ustawy o samorzadzie gminnym wezwat
Radg Miejska do usunigeia naruszenia prawa - bezezynnoscei przez niezwloczne rozpoznanie zlozonego
wniosku o utworzenie jednostki pomocniczej, i wobec braku odpowiedzi Rady Miasta, pismem z 10
pazdziernika 2014 r. zlozyt do sgdu administracyjnego skarge na bezczynnosé¢ Rady Miejskie] w
rozpoznaniu jego wniosku z maja 2014 r.

Dokonaj oceny skutecznosci skargi J.B. i umotywuj stanowisko.

Dnia 25 kwietnia 2013 r, Rada Gminy podjgta uchwale w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Prokurator zaskarzyt uchwale do WSA. Dnia 28 stycznia
2014 r. do WSA wplynelo pismo zatytulowane "Odpowiedz na skargg", podpisane w imieniu Rady
przez jej Przewodniczgcego, z wnioskiem o oddalenie skargi, a 3 kwietnia 2014 r. wplyngto pismo
Rady reprezentowanej przez adw. 1.8., do ktorego zalaczono pelnomocnictwo udzielone mu w imieniu
Rady przez jej Przewodniczacego. W dniu 4 kwietnia 2014 r. na rozprawe przed Wojewodzkim Sadem
Administracyjnym w imieniu Rady Gminy stawit si¢ adwokat J.S., ktory podtrzymat stanowisko
wyrazone w odpowiedzi na skarge.

Dokonaj oceny mozliwosci reprezentowania Gminy przez adwokata J.S. i umotywuj stanowisko.



