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UWAGA' PRZED WYPELNIENIEM NALEZY DOKLADNIE ZAPOZNAC SIE Z POUCZENIAMI

P T POZEW

P ouczenie
skresleﬁ i. poprawek: Gdy w rubrykach wystepuje tekst oznaczony
znakiem * 1o nalézy niepotrzebne skreslic. .

2. Kazdg . rubryke niezacieniowang nalezy wype%mc a!bo skreéhé

skre$lic w sposob umemozhwsajqcy dopisywanie. -

1. Formularz nalezy wypemlé “czytelnie, dokdnu;ac wplsew bez '

Jesli po wpisaniu tresci w rubryce pozostalo ‘wolne mlejsce nalezy je § S

<|Data wplywu s

3 Do pqzwu-na}ezy dolaczyc jego odpisy i odpxsy zéﬂéczmkow dla i " %

1 Wartosc,przedmxotu sporu

(kwota w Ziolychy cvframii slownie);

ztotych/ | Wydziat Cywilny
: 4]

: 2 Sad do ktorego jes ékiadany pozew T
|{nazwa i siedziba sgdy: ewentimainia réwniez Maécxwy wydzial)

2.500 / dwa tysigce piec set " SAD REJONOWY r—

w rubrykach 3.4

A=48 "5na!ezy ‘podac:imigi nazwss}m Bsoby i zycznej badz peing nazwe osoby prawnej albo

‘3. Strona powodowa

-3.1:1. Powdd ijego adfes Tuew o

1441, Pozwany: jégo adres ~

| gospodarcza pod firmal.
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|43 Pozwany ijego adres ...

Radca Prawny. e

3.1.3. Adres. powoda do. doreczen

4.3. Pozwany ijego adres’

ﬂgze i jest oninny niz mieisce: zam:eszkama powoda)
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'3.2.1. Powod i jego adres - . = T 4.4.Pozwany i jego adres_ -

:3.2.2. Pelnomocnik powoda <50

]14,5. Pozwanyijegoadres .. -

'3.2.3. Adres’ powoda dla doreczen .-
GeZeiBest on inny niZ miejsce zamleszkama powoda)

|46 Pozwanyijegoadres - .




M: przepnsanych w tym zwrotu kosztow zastepsiwa procesowego

'[6. Zadanie pozwu /7

Naiezy wybraé w}asc«wy rodzaj zadama 6 1 lub 6 27 Wypefrgf @dﬁoyledme rubryki

S Gdy zqdame pozwu jest sknerowane przecnwko wiecej hiz ;ednemu pozwanemu
~ | nalezy wskaza¢, w jaki spos6b sad ma zasadzié dochodzong kwote.

61 igda_n'ie ‘zaéadienia & selidarnie >/ w-inny-sposéb-*(wskazadjak)

Zadanakwola | " Odseii

2.500 z - ustawowe *

- ymowne*

++‘kwota lub kwoty, od ktérych . | "
-~ naliczane majg by¢ odsetki _ |*

20.grudnia .2015 r.
2.500 z ) ) Do dnia zaptaty
01 stycznia 2015r odsetki za

opOznienie

1 Ehizfej- _eZy nplsaé zachowame ktore sgd ma: nakazaé lub opisat rzecz,-ktorej wydanie ma by¢ nakazane
(tak by wyrok - :mogt byé wykonany), oile to mezbedne -“réwniez wskazac termm wykonama Jeéh powyzej
-wskazano ,pozostale” - nalezy dokladnie wskazat tresé takiego zadania. -, - s :

7. Zadanie zwrotu kosztéw procesu - ... .o o T T T TR T

Wnosze, 0 zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu wedtug norm

8. Inne wnioski pozwii, o ktérych mowa w art. 187 § 2 kpc lub'w art. 4841 § 2 kpc (wskazad jakie) _

1. Wnoszg o wydanie nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym.

2. W przypadku wniesienia sprzeciwu przez pozwang w terminie, skierowanie sprawy na droge
postepowania zwykiego, rozpoznanie jej zgodnie z Zgdaniem pozwu.

3. Rozpoznanie sprawy réwniez pod nieobecnosc¢ strony powodowej lub jej petnomocnika
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9, Uzasadnienie . ' TR
‘Nalezy wskazad’ wszystkie fakty, 7 ktorych wymka zeé(ﬁgngpozwu jest zasadne (w szczegolnogc. na(ezy_

wskazaé umowe, z kidrej roszczenie wynika, ebowigz
tego obowigzku). Okelicznosci faktyczne ‘wniioski i dowody mezg%oszone W pozwie mogg by¢ w postepowamu

“uproszczonym. zglaszane tylko ‘wowczas, gdy strona wykaze, ze nie- mog{a ich powota¢ weczesniej, lub. gdy

0 pozwany nie wykonal, i date wymagalnosci |

otrzeba ich powolania wynikla p6Zniej. W miare potrzeby nalezy uzasadnié réwniez wiasciwosé sadu.

2 )EI A%

Strony uméwity sig co do tego jak ma by¢ zrobione t6zko , w tym w szczegdlnosci co do rodzaju

debowej.

pozwanemu kwote 2500 zt , a nie peine wynagrodzenie poniewaz {6zko byio nienalezycie
pomalowane.. Powédka zazgdata tez od pozwanego faktury za wykonany przedmiot umowy .

Tego samego dnia powodka wraz z mezem dokonafa ogledzin t6zko wykonanego przez pozwanego

i okazalo sie, ze wigkszo$¢ elementow jest wykonana z sosny o grubosci 8mm , a nie 5cm plyty
debowej - wezgtowie i nogi jak sie strony umowity.

Tego samego dnia powodka telefonicznie poinformowata pozwanego o wadach w wykonanym dziele

wadliwe pomalowanie i inne. .Pozwany zobowigzat sig¢ usungc¢ te wady wyznaczajgc termin na okres

po Swietach Bozego Narodzenia. Pozwany przyznat ze zamienit materiaty.

od pozwanego ktérego zawiera fakty niezgodnie z rzeczywistoscig .

wykonat naprawy w przedmiocie umowy. .

- ==-Nastepnie pismem z 'dnmia- 29 kwietnia 2016r petnomocnik powédki wezwata pozwanego do

:Pezwany/memdmelh‘ edeWIedza na wezwame Jak i rowmez me zaspokoﬂ roszczema

~1-1Zeczoznawcy., ktory stwierdzit , ze t6zko posiada wiele wad, ktére wynikly z winy wykonawcy t6zka.

Powodka z pozwanym zawarta umowe o dzieto na wykonanie debowego {6zka w pazdzierniku 2015r.
materiatu z jakiego : miato by¢ ono wykonane - cale z litego debu, wezglowie i nogi takze z piyty

13 grudnia 2015 r pozwany dostarczyt wykonany przedmiot umowy Powoddka wowczas uiscita

ktére w szczegdlnosci dotyczyly uzytej plyta sosnowej , a nie debowsj , a takze innych takie jak

Dnia 23 grudnia 2015r powodka wystata do pozwanego reklamacje. W odpowiedzi otrzymata pismo,

Nastepnie 20 stycznia 2016 roku powddka, za posrednictwem petnomocnika, wezwata pozwanego do

prawidtowego wykonania zamoéwienie. Pozwany na to pismo nie udzielit odpowiedzi jak i réwniez nie

W tym stanie rzeczy powddka na mocy ztozonego o$wiadczenia woli  odstgpita od umowy i

domagata sie zwrotu uiszczonej tytutem zaptaty kwoty 2500zt oraz dodatkowo 2500zt tytutem

odszkodowania za niewykonaniem zobowigzania.

dobrowolnego spetnienia SWladczema

o "'ddc G o 4 ot A A tlearge ta]

Powddka zlecita wykonanie ekspertyze  wykonanego przez pozwanego przedmiotu umowy

Ponadto: , Wady te sg wadami obnizajgcymi trwatoé¢ t6zka i materaca i okres jej bezusterkowego
uzytkowania, a zdecydowanie obnizajg wartosci estetyczne, nie do przyjecia dla mebli
mieszkaniowych. Ze wzgledu na rozmiar, charakter wad oraz jako$¢ wykonania, a przede wszystkim
ze wzgledu na niezgodno$é wykonania zaméwieniem mebel nie nadaje sie do dalszego uzytkowania,

poziom techniczny wykonawcy’nie gwarantuje w 100% usuniecia usterek”

W tym stanie faktycznym i prawnym wniesienie niniejszego pozwu stato sie konieczne i jest w pehi

uzasadnione.
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Powdd ustalit odsetki na podstawie art. 481 KPC

~ | przeprowadzenie wnioskowanego dowodu

ﬁ‘gktéwgpbi”éényéﬁ W
L coprzez.

Nalezy dokladnie wskazat; -iéry z
uzasadnieniu ~ ~"ma - zosta¢ . - ‘stwierdzony . :

—[40.1.2, Faki podiegajacy stwierdzeniu .. .

Dokumenty: Faktura 08/2015

Zawarcie umowy na wykonanie f6zka

10.2.1. Zglaszany dowod - ... . . |10.2.2. Fakt podlegajacy stwierdzeniu ... = - .

Dokument: reklamacja

Reklamowanie ztego stanu t6zka i wykonania z innyc};
materiatdw '

" -110.3.2. Fakt podlegajacy stwierdzeniu. . - .

Dokument: odpowiedz Pozwanego

Nie uznanie reklamacji

10.4.1. Zglaszany dowsd -

~ #]10.4.2. Fakt podlegajacy stwierdzeniu .

Dowod: Wezwanie do  prawidlowego
wykonania umowy, wezwanie do zaptaty,
odstgpienie od umowy

Préby ugodowego rozwigzania sporu

10.5.1.Zgtaszany dowod .

10,5.2 Fakt podlegajacy stwierdzeniu

Potwierdzenie niewtasciwego wykonania umowy

Dowdd: Ekspertyza nr

%

2y powyze] 2gioszono wezystkie dowody?
At dpoi i T-dolaczyt formul

D

1) 1 odpis pozwu i wszystkich zatgcznikow,

e

2) “Pelnomocnictwt; Wraz-z opiatg -skarbowg 47zt i sre. ukmlRt. -
3) Dowod uiszczenia optaty sgdowej w wysokosci 100 zt
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|3, Tmiié 1 nazwisKo (czyteine) osoby (ub bs6b) wnoszace] ppdew oraz podpis -

“T4.Data
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POUCZENI!

Pozew nalezy ztozy¢ na urzedowym formularzu:
(A) w sprawach, ktére podlegajg rozpoznaniu w postgpowaniu uproszczonym, tj. w sprawach, w ktérych powod

dochodzi:
1) roszczen wynikajgcych z umow, jezeli warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza dziesieciu tysiecy ziotych,
2) roszczeh wynikajacych z rekojmi lub gwarancji jakosci, lub z niezgodnosci towaru konsumpcyjnego z
umowg sprzedazy konsumenckiej, jezeli wartos¢ przedmiotu umowy nie przekracza dziesieciu tysiecy ziotych,
3) roszczen o zaptate czynszu najmu lokali mieszkalnych i optat obcigzajgcych najemce oraz optat z tytuiu
korzystania z lokalu mieszkalnego w spotdzielni mieszkaniowej - bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu.



W sprawach tych réwniez odpowiedz na pozew, po giemny, sprzeciw od wyroku zaocznego, Zarzuty((é
od nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowynh-»sprzemgﬁad(azu zaptaty w postepowaniu upominawczym i
pisma zawierajgce wnioski dowodowe nalezy ztozy¢ na urzedowych formularzach.

W postepowaniu uproszczonym jednym pozwem mozna dochodzi¢ tylko jednego roszczenia. Potgczenie
kilku roszczen w jednym pozwie jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy wynikajg z tej samej umowy lub uméw tego

samego rodzaju.
(B) w sprawach, w ktérych powdd - ustugodawca lub sprzedawca, dochodzi roszczen wynikajgcych z umow o:

1) $wiadczenie ustug pocztowych i telekomunikacyjnych,

2) przew6z 0s6b i bagazu w komunikacji masowej,

3) dostarczanie energii elektrycznej, gazu i oleju opatowego,
4) dostarczanie wody i odprowadzanie $ciekow,

5) wywoz nieczystosci,

6) dostarczanie energii ciepinej.
W sprawach tych zarzuty od nakazu zapiaty w postgpowaniu nakazowym oraz sprzeciw od nakazu zaplaty

w postepowaniu upominawczym nalezy zozy¢ na urzedowych formularzach réwniez wiedy, gdy sprawy nie
podiegaja rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym. Gdy roszczenie ustugodawcy lub sprzedawcy spetnia
warunki wymagane do rozpoznania w trybie uproszczonym, obowigzek stosowania urzedowych formularzy
dotyczy wszystkich pism wskazanych w pkt (A).

Formularze dostepne sg w budynkach sadow, urzedéw gmin oraz w Internecie pod adresem www.ms.gov.pl.

Pozew nalezy zlozy¢ w biurze podawczym sgdu lub przestac poczta.

Niezachowanie warunkéw formalnych pisma, ktére uniemozliwia nadanie mu dalszego biegu, powoduje
wezwanie do uzupeinienia brakéw w terminie tygodniowym. Jezeli braki nie zostang w tym terminie

uzupeinione, pismo podlega zwrotowi.
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Powszechna Kasa Oszczednoéci Bank Polski SA
www.pkobp.pl » tel. 801 307 307,
801 3PKOBP lub +48 (81) 535 60 60

Adres korespondencujny: skrytka pocztowa 42, 00-956 Warszawa 10 Bank Polski
wiadciciel: 5 1
data wydruku: 2016-06-14 ¢.11:51

Przelew z rachunku Szczegéty transakcji

Numer rachunku . TT—
Data waluty 2016-06-14

Data operacji 2016-06-14

Opis Nr rach. przeciwst. :

—_— e

L

Dane adr. rach. przeciwst. :
URZAD MIASTAI,_ —
Fe UL, -
Tytut : OPLATA SKARBOWA 0D PEENOMOCNICTWA KANCELARIA RADCY

PRAWNEGO DORADCA ,
“g————
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Dokument eiektroniczny sporzqdzony na podstowie ort. 7 )Ustowg Prawo Bankowe strona 1 / 1
(Dz.U. Nr 140 z 1997 roku, poz. 939 z péiniejszymi zmianami). e 1 P —"—
Nie wymaga pieczqtki anf podpisu. p ko_trans_detalls_



Af!_K(' MW‘? dnia 09.09.2015
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PESEL_
PEILINOMOCNICTWO
Udzielam pelnomocnictwa radcy prawnemu G vpisanej na listg
radcoéw prawnych w * nod numerem rowadzace] Kancelari¢ Radcy
Prawnego przyul. _ ") reprezentowania mnie
" we wszystkich sprawach przeciwko/_____ _PA K ' ;
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Zaktad Stolarski

—_——

WEZWANIE DO PRAWIDEOWEGO WYKONANIA ZAMOWIENIA

Wimieniu Ay~ WBK§ ~ ktorej pelnomocnictwo zatgczam, wzywam Pana do
prawidlowego wykonania zaméwienia tj. zrobienia t6zka, wedle przedstawionego Panu
projektu, a takze z odpowiedniego drewna oraz dostarczenie do domu klientki adres: ul.

{ Vi wykonanie czynnosci montazowych pozwalajqcych imna
uzywanie go , zgodme z umowg zawartg z Panem w pazdzierniku 2015.

4w ... Jednoczesnie zawiadamiam Pana o konieczno$ci zabrania nieprawidiowych elementéw,
poiw. orosPrzywiezionych przez Pana a ktére zostaly pozostawmne w domu khentkl dnia 13 grudnia
5. 20151‘ Lo T - g e R L e T
wf:w::h 1 AR S R+ RO S S SN w’»o-"&é-w—u“ RIS : B e U] i et

,Nug“wykggame czy;mosc&g i ych w,mmejszymw

, 11€E] ,’ :ego p1sma

ﬂ A W razie bezskutecznego uplywu tcrgo terminu zgodme z przepisem art..635 k C khentka ma .
wrsrwe - o Prawo odstapi¢.od umowy zawartej z Panem i bedzie mogla domaga sie zwrotu -
poniesionych kosztéw oraz zaplaty odszkodowania .

TR B T R e..,-,,xa.,:,{ Ehv{hbszgmwgmx
. ’ A T,ﬁ powims o NY
Otrzymujg : . s
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1/adresat . o
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" dn. 23.03.2016.

Zakiad Stolarski

A N <

ODSTAPIENIE OD UMOWY

W imieniu wlasnym , na podstawie art. art.638w zwigzku z art. 556 2 oraz
art. 560 k.c. odste¢puje¢ od umowy wykonania t6zka wraz z montazem zawartej w
pazdzierniku 2015 z uwagi na to , ze przedmiot umowy zostal wykonany wadliwie , a wada

pomimo wezwania nie zostala usunieta, ze skutkiem na dzien doreczenia niniejszego pisma.

. UZASADNIENIE

W pazdzwrmku zamowﬁam u Pana df;bowe iozko

3000 zl, poniewaz 16zko nie byto domalowane. Poprositam Pana o fakture; . Pan odmowil jej
wydania. Gdy nalegatam, chcial Pan dodatkowo obciazy¢ mnie kwotg 500zt za wystawienie
tegoz dokumentu.

Po dokladnym obejrzeniu 16zko, okazato si¢, ze wigkszo$¢ elementdéw jest z sosny 1 to nie
najwigkszej grubosci .

Woéwczas w tym samym dniu zawiadomitam Pana o wadzie wskazujac , ze wykonane przez

Pana 16zko nie spelnia warunkéw umowy. Poinformowalam tez Pana , ze 16zko ma takze

P ———
-
| I Frren ey
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0016
inne wad , ktére powinny zosta¢ usunigte , a w konsekwencji przedmiotowa rzecz powinna
zosta¢ wymieniona na niewadliwg. W istocie rzeczy przyznat Pan, iz zamienil materiaty i
obiecal zaja¢ si¢ ponownie zrobieniem 10zka i przywiezieniem oraz montazem zaraz po
$witach Bozego Narodzenia 2015r
W dniu 23 grudnia 2015r zlozylam reklamacj¢ na wadliwe wykonanie umowy.
Nastepnie w dniu 20. 01.2016 roku w moim imieniu pelnomocnik z Kancelarii Radcy

Prawnego _ wezwal Pana do prawidlowego wykonania zaméwienia.

Pismo otrzymal Pan w dniu 2016-01-28 i od tamtej pory biegt 14 dniowy termin na
wywigzanie si¢ z zobowigzania.

Termin ten uptynat bezskutecznie

W tym stanie rzeczy na podstawie przepisu art. 494 k.c. wzywam Pamna do zaplaty na

mojg rzecz kwoty:
5 000 zlotych

/pie¢ tysiecy ztotych/

Wzywam do dobrowolnego spelienia Swiadczenia 1 wplaty wskazanej kwoty naleznosci na konto

------------------------------------------------------------

w nieprzekraczalnvm terminie 3 dni od otrzymania niniejszegso wezwania.

- Bezskuteczny uplyw zakreslonego terminu spowoduje skierowanie sprawy na drogg postepowania

sgdowego co narazi Pana na koniecznos¢ poniesienia dodatkowych kosztow.

GG R e T st ek o M e el e e
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N dn. 29 kwiecien 2016 r.

Zaklad Stolarski
r———-—“/
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‘ OSTATECZNE WEZWANIE DO ZAPLATY

Dzialajgc w charakterze pelmomocnika A ) K powolujagc sie na
pehaomocmctwo znajdujace sie w aktach Kancelarii,

WZYyWwam

Pana do zaplaty kwoty 5.000 z} /pieé tysiecy zlotych / tytutem zwrotu kosztow za nienalezyty
wywigzanie si¢ z umowy wykonania 16zka, a takze tytutem dodatkowych strat zZwigzanych z
niewykonaniem tegoz zobowigzania w postaci braku wykonania 16zka i pozostawienia

niewltasciwych elementéw w domu u klientki.

Naleznos¢ powyzszg proszg wplaci¢ w nieprzekraczalnym terminie pieciu dni od otrzymama

TR

~ ninigjszego wezwania przelewem na konto Kancelam Radcy Prawnego ('

Nr konta: - , R

.»j,_;_‘Bezskutecmy uplyw zakres’lonego “férmini spowoduje . skierowanie sprawy na drogt; e Ay

postepowania sgdowego, co narazi Pana na dodatkowe koszty..

‘O sposobie zatatwienia sprawy prosze powiadomié mnie pisemnie na adres Kancelarii.

ot

. . J“. 3
. A .
Otrzymujg: R“DJ- W
1. a/a LE 5
2. adresat d‘




' “ - Rachungk nr 08/2015 zdniad3:42.2015r. - s oyt
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_dn.2016.01.13

Rzeczoznawca do spraw jakosci produktéw i ushug

Wwpisany na listg rzeczoznawcéw prowadzong przez

L .. Vojew6dzkiego Inspektora
S e
Inspekcji Handlowejw ~

z dziedziny meblarstwa i wyrobéw z drewna
mgr inz.y_
N

AS——

Ekspertyza nr

1. Przedmiotem ekspertyzy

. Jest %ozko 2 osobowg 0 wym. 2100 x 2000 X 760/ 1240
chzna wartosé tézka wynosi 2500 zlotych.

IR i TNty

TN iR B R et L e

| Wykonawcq jest :
Zaklad Stolarski& _ _ ' AL X R
i
Zamawiajacy:
AL__ k4 Kl: !_.., - . / ~can -
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. B yggvloka lakiernicza b. niestarannie nalozona na panelach plonowych szczytow }

29619

Zamawiajacy w ztozyt reklamacje w dniu m-cu grudniu 2015r niezgodnosé z

zamowieniem i podajgc szereg wad wykonawczych .

Wykonawca jednak reklamacji nie uznat, twierdzac, ze nie doptacenie kwoty 500

zt kompensuje wszystkie niedorébki.
W tej sytuacji zleceniodawca postanowit skorzystaé z ekspertyzy rzeczoznaw-

cy do spraw jakosci mebli i wyrobow z drewna z listy Rzecznika Praw Konsumen-
ta w | ) celem wydania niezaleznej opinii, co do faktycznego stanu me-
bla.

2. Dane stwierdzone w czasie ogledzin przez rzeczoznawce:

W wyniku dokonanych ogledzin reklamowanego 167ka u zleceniodawcy w
dniu 13 stycznia 2016 roku stwierdzitem:
- wymiary t6zka 2100 x 2000 x 760/1240mm / dhugoéé lezyska x szerokosé x
szczyt nizszy/szczyt wyzszy/ jest niezgodny z zaméwieniem, gdyz zamowiono
16zko o wymiarach 2000 x 1800 mm / dmgoéé X szerokos¢/, co zostato potwier-

dzone na rachunku,

- stelaz 6zka posiada liczne wady wykonawcze, a mianowicie:

A. kolorystyka stelaza miata by¢ zgodna z kolorystykq szafek nocnych wg dostar— e

czonego wzoru / front jednej z szafek/, a jest zdecydowanie biata polysk zamiast

.bezoweJ mat szlachetny— nlezgodnosc z zamOwieniem,

Jest wykoficzenie na polysk,
- na plaszczyznach poziomych szczytéw w czesei od nég potysk przechodzi w mat

z plamami ,,skérka pomaraficzy”,
- na plaszczyznach poziomych szczytow w czesci od glowy jest catkowicie mato-

wy z widoczng strukturg drewna,
C. wadliwie wyfrezowany otwér pod Srube montazowa w skrzyni 167ka po stro-

nie lewe od nég, otwor przechodzi na wylot /dziura/, ———t i——w»-- -



D. zle spasowane wyfrezowanie na szczycie u nég od wewnatrz - widoczne dziury
15 x 5 mm, w czedci gbrnej wybrzuszenia od kolkéw montazowych,

E. na tym samym szczycie widoczne odciski brudne od paluchéw, .

F. to samo, lecz na szczycie od glowy od strony wewnetrznej cztery odciski brud-
ne tuz na gtowa $pigcego,

G. liczne niedoszlifowania, zadziory i ubytki drewna,

H. plyty lezyska o wymiarach 1000 x 2100mm sztuk 2 podparte tylko jedna po-
przeczka 1 jedng nézka — winna byé poprzeczka wzdtizna i co najmnie dwie nézki
podpdrki, a najlepiej trzy / wzgledy bezpieczenstwa uzytkowania/,

L. ptyta jw. posiada nafrezowane otwory wentylacyjne b. niestarannie, z wyrwami
w plycie przy brzegach tychze,

J. ubytki ptyty WiéroWe przy plytach lezyska,

K. liczne zacieki farby na ptaszczyznach, starta farba na szczycie u gtowy na od-

cinku 270mm x 3 mm, spekany element pionowy jw. przy faczeniu z listwg gérng

3. Whnioski

- Wroparciu o dokonane badania i wiedze fachows rzeczoznawcy stw1erdzam

. Z€ Wykonana 16zko posiada wady podane wyzej. Stwierdzone wady.sg wadami

Wymkiyxm Z wmy Wykonawcy zlecema

S

pARESEY '

i ; B ~lmjvygo uzytkcwama a zdegydowame obmzajq wartosc1 estetyczne, me do przy;e;—

cia dla mebli mleszkamowych
Ze wzgledu na rozmiar, charakter wad oraz jako$é wykonania, a przede wszystkim

ze wzgledu na niezgodno$¢ wykonania z zaméwieniem mebel nie nadaje si¢ do

dalszego uzytkowania, poziom techniczny wykonawcy nie gwarantuje 100% usu-

nigcia usterek.

Na tym ekspertyze zakoficzono. i .
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Mgr inz. JD Ni.
Rzeczoznawea ds. jako$ci mebli

i wyrobéw z drewna
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NAKAZ ZAPLATY

W postepowaniu upominawczym

Dnia 28 czerwca 2016 1.

Sad Rejonowy w,~ Wydzial I Cywilny
Referendarz satdowyi‘:
' po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
W postgpowaniu upominawczym |
na skutek pozwu wniesionego przez powodke
A RKL |
nakazuje, aby pozwany Ap p XL caplacit powddce kwote 2 500,00 zt (dwa
tysigce pieéset  zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 20.12.2015 r. do
dnia zaplaty oraz koszty procesu w kwocie 947,00 zt (dziewigéset czterdziesci siedem
zlotych), w tym 900,00 zt (dziewiecset ziotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego, w
terminie dwoch tygodni od doreczenia niniejszego nakazu zaplaty albo w tym terminie wniost

sprzeciw do Sadu.

1
Referendarz sagdowy ' o

Sygn. akt I Nc 8243/16
Zsarzadzenie

1. Sprawa podlega rozpoznaniu wedlug przepiséw o postgpowaniu uproszezonym;
Zakreslié nr w Rep. Ne;

Odnotowaé na wokandzie z posiedzen niejawnych;

oW

Odpis nakazu zaptaty dorgezy¢:

- pelnomocnikowi powoda;

- pozwanemu, wraz z odpisem pozwu i odpisami zalacznikéw oraz z pouczeniem w przedmiocie wniesienia
sprzeciwu, skutkach niezaskarzenia nakazu oraz o tredei art. 503 § 1 zdanie trzecie k.p.c., a takze o skardze na
orzeczenie referendarza sadowego w przedmiocie kosztéw procesu oraz tresci art. 136 k.p.c.;

5. Akta zszyé, ponumerowaé oraz przediozyé wraz wplywem i ZPO albo za 21 dni (od daty dorgczenia
korespondencji pozwanemu/-¢j) i ZPO.

nia 28 czerwca 2016 .

-

Referendarz sadow
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POTWIERDZENIE ODBIORU
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Rodzay przesytki: nzpp

iTrrr

T ,,,ﬂ!lllillﬂll)llllilllll!llllltlllllll!'!lllﬂlilll”"f""”"“"’

- A

imig (nz.ZWl 0 odbi
—— 14

Hll Il!l’llill!llﬂlllﬂllmllilllIllHIHll!llIlllllllllllilﬂllllﬁlﬁif?’s T

nadawczy —-




3024

Adresat przesyiki POTWIERDZENIE ODBIORU
Pani radca prawny LK
J& Gy

. Kancelaria Radcx Prawnego‘ i

Data:  08/07/2016
Sygn.akt: I N¢ L i Ma
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"+ 1S3d Rejonowy w‘
Rodzaj przesytki: n.z. ’ )

IWyd ziat Cywilny
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UWAGAl PRZED WYPELNIENIEM NALEZY DOKLADNIE ZAPOZNAC SIEZ POUCZENIAMI _

/8. Zakres zaskarzenia nakazuiub wyroku zaocznego
- w calosci*

-—v#ezeéei*—{dek%adnie—ek#eﬁié—zaska@ena—ezeéé—zadaHia—g#éWHegeJubabeeaqege—qnp.—z—t—ytu#u-edse%ek-)




Zagtaszam zarzuty: ’ j

s zarzut nieiét_nienia roszczenia;

 zarzut nieskutecznosci o$wiadczenia o odstapieniu od umowy;

Zgtaszam inne wnioski* (wskazaé jakie):

Wnosze o zasgdzenie od Powédki na rzecz Pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa prawnego wg norm prawem przepisanych

Stanowisko co do Mierdzeﬁ Powddki o faktach:

1. Prawdg jest, ze strony zawarly umowg o dzielo w formie ustnej na wykonanie t6zka szer. 180 cm (zgodnie z
powszechnym rozumieniem oznaczajgce szeroko$é materaca). o Ea,

2. Nieprawdg jesi, 2e strony. uzgodnily, iz 1dzko ma by¢ wykenane w ca‘ib’g'ﬁz,‘f" litego debu. Prawds jest natomiast to, ze
szkielet (rama) tézka riat by¢ wykonany z debu, a pozostate elementy Z innych materiaiow. Nieprawdg jest i to, ze
pozwany ,przyznal, iz podmienit materialy”, gdyz nie miat czego przyznawaé, skoro wykonat iézko zgodnie z
zamowieniem. .

3. Prawda jest natomiast to, ze powodka zlecifa wykonanie 16zka w oparciu o bardzo ogdlne wskazania, wreczajgc
pozwanemu wydruk komputerowy z portalu internetowego www.meble. pl jako wz6r {62ka opisanego tam ,biate #62ko 2
drewna mahoniowego Halifax 180". Nie bylo Zadnego innego projektu ani szczegdtowych uzgodnied poza
wskazanymi wyzej co do wykonania ramy {ézka z drewna debowego.

4. Nieprawds jest to, ze kolor t6zka zostat dobrany nieprawidtowo. Prawda jest natomiast to, ze kolor 16zka zostat
okreslony przez powddke na bialy ,jak na tym Zdjeciu”, jak to okreslita przy skiadaniu zaméwienia.

5. Nieprawda jest to, ze strony uzgodnity szczegdly .co do grubosci elementéw fozka na 8 cm czy jekakolwiek inng
grubosé. Lézko miato swoim wygladem odpowiadaé 6zku z fotografii z portalu www.meble pl jako .masywne”, bo na
tym zalezalo powodee, i takie tez zostato wykonane.

6. Nieprawda sg wady wymienione przez powodke w ,Reklamacji towaru niezgodnego z umowa” z dnia 20.12.2015
(zatgoznik do pozwu). Jak juz wyzej zarzucono, strony nie poczynily przedstawionych tam uzgodnieA odnoénie
materiatow czy koloru ,odcien bieli’, a rzekome niedomalowanie niektorych fragmentéw t6zka wynika z zasad sztuki
meblarskiej. Nie maluje sig ,na perfect’ tych elementéw, ktére w uzytkowaniu nie sg widoczne (znajduja sie pod
materacem), gdyz w takich miejscach wystarczy warsiwa farby zabezpieczajgca drewno, a nie musi by¢ pokrycie
petne. Lézko zostalo pokryte przez pozwanego farbg podwyzszonej i=v~#~i. utwardzong.

7. Nieprawds sg wady wymienione w ,ekspertyzie” mgra inz. Ji_ B N{ o 3, kitre stanowig ekspertyze ,zyczeniows”
pod klienta, czyli powodke, i stanowig powtorzenie jej twierdzen. Najwigkszg wadg tej ekspertyzy jest wniosek, iz
{6zko nie nadaje sig do uzytkowania, biorgc pod uwage wczeéniej wskazane wady typu niedomalowanie,
niespasowanie elementow, ubytki piyty itp.

8. Nieprawdg jest réwnie? i to, aby zostaly dorgczone pozwanemu pisma z 20.01.2016 ,wezwanie do prawidlowego
wykonania zaméwienia”, jak réwniez nie zostaly mu dorgczone pismo o odsigpieniu od umowy z dnia 23.03.2016.

Stanowisko co do dowoddw naprowadzonych przez Powoddki:

9. Jak juz wyzej zarzucono, dowody w postaci reklamacji z 20.12.2015 oraz ekspertyzy rzeczoznawcy
stanowig de facto jedynie przejaw "zyczeniowego” sposobu myslenia powddki. Pozwany zaprzecza
stanowczo zgodnosci twierdzen tam zawartych z faktami czyli zaprzecza istnieniu wad wskazanych w tych
pismach o charakterze dokumentéw prywatnych.

10. Jak juz wyzej zarzucono, pozwanemu nie dorgczono ani pisma z 23.03.2016 o odstgpieniu od umowy, jak
tez pisma z 20.01.2016 wzywajgcego do prawidiowego wykonania umowy, jak tez pisma z 29.04.2016
wzywajgcego do zapfaty. Pozwany zaprzecza wiec, aby jakikolwiek z tych dokumentéw zostal mu

doreczony.

Ciag daiszy na przedtuzku...

A



Nalezy doktadnie  wskazaé -kazdy wmoskowany :
dowod'l"wszystkie dane ktére,sa mezbednefby :
sad ‘mogt - ten - “dowdd przeprowadzu’: (np.
‘W wypadku dowodow medofaczonych do_pisme

wskazat, gdzue iu kogo sie znadeJq, N W U
‘$wiadkow ~ podac.imig, nazwisko oraz adr A
wskazamem *kody™. pocztowego mlejsco 08¢,
uhcy, numeru domu i lokalu) :

na fakty zwnazane z tresc:a Qmowy 0 dzueto oraz
przestuchanie stron ' fakty zwigzane wykonaniem umowy i realizacjg przez
powodke uprawnien z tytutu rekojmi

10.2.2. Fakt podlegajacy stwierdzenit

10.2.1. Zgtaszany dowdd

fakt zlecenia wykonania {6zka w oparciu o zdjecie z
Internetu bez zadnych szczegdlowych wskazan

wydruk z portalu www.meble. pl

10.3.1. Zglaszany dowéd, - .o | .:10.3.2. Fakt podlegajacy stwierd:
, , .. fakt wykonania t6zka i jego stanu na dzien
fotografla (dokument) i p{ytg CD t6zka | wykonania umowy ‘

'12 Zachzn“ik|

1) cigg dalszy uzasadnlema

2) pethomocnictwo wraz z dowodem oplaty skarbowej 17zt~

3) odpis peomocnictwa dia Powédki;

4) odpis sprzeciwu wraz z dokumentami wymienionymi w cze$ci 10.

' - - | 27.07.2016
prawny

POUCZENIE
(A) Sprzeciw od wyroku zaocznego, zarzuty od nakazu zaptaty w postgpowaniu nakazowym, sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym naiezy ziozyé na urzedowym formularzu w sprawach, ktore podlegajg rozpoznaniu
w posle.powaniu uproszczonym, {j. w sprawach, w kiérych Powodka dochodzi:
1) roszezen wynikajacych z umodw, jezeli wartosc przedm!otu sporu nie przekracza dziesigeiu tysigcy ziotych,
2) roszezen wynikajgcych z reko;mn lub gwarancji jakosci, lub z niezgodnoéci towaru konsumipcyjnego z umowa sprzedazy konsumenckiej,

jezeli wartosc przedmiotu umowy nie przekracza dziesigciu tysigcy zlotych,
3) roszczet o zaplate czynszu najmu lokali mieszkalnych i optat obcigzajacych najemce oraz oplat z tytutu korzystania z fokalu mieszkalnego

w spoidzieini mleszkamowm —bez wzgledu na warlo$¢ przedmiotu sporu.
W sprawach tych rowniez pisma zawierajgce wnioski dowodowe i pozew wzajemny (z wyjatkiem postepowania nakazowego, gdzte jest on

niedopuszczalny) nalezy zlozyé na urzedowych formularzach.
(B) Ponadlo na urzqdowym formularzu nalezy zlozy¢ zarzuty od nakazu zaplaly w postepowaniu nakazowym, sprzeciw od nakazu zaplaty w
postgpowaniu upominawczym w sprawach, w ktérych Powodka — ustugodawca fub sprzedawca, dochodzi roszezer wynikajgcych z umoéw o:
1) Swiadczenie usfug pocztowych i telekomunikacyjnych,
2) przewdz osob i bagazu w komunikacji masowej,
3) dostarczanie enetrgii elekirycznej, gazu i oleju opalowego,
4) dostarczanie wody i odprowadzanie $ciekow,
5) wywoz nieczysloéci,

6) dostarczanie energii ciepinej,
rowniez wiedy, gdy sprawy te nie podlegaja rozpoznaniu w postgpowaniu uproszczonym. Gdy roszczenie ustugodawey lub sprzedawcy speima

warunki wymagane do rozpoznania w trybie uproszczonym, obowigzek slosowama urzedowych formularzy dotyczy wszystkich pism
wymienionych w pkt (A).

Formularze dostgpne sg w budynkach sgddw oraz w Internecie pod adresem www.ms.gov.pl.

Sprzeciw lub zarzuty nalezy zlozy¢ w biurze podawczym sadu lub przestac poczig.

Niezachowanie warunkow formainych sprzeciwu, kidre uniemozliwia nadanie mu dalszego biegu, powoduje wezwanie do uzupe*mema
brakow w terminie tygodniowym. Jezeli braki nie zostang w tym terminie uzupeinione, sprzeciw podlega odrzuceniu.
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Ciag dalszv uzasadnienia:

Stanowisko odnognie podstawy prawnej roszczen powdédki

Powodka, reprezentowana przez zawodowego petnomocnika, nie wskazuje podstawy prawnej
swojego zgdania w wysokoéci 2.500,- PLN, a ustalenie tej podstawy prawnej nie jest oczywiste na
podstawie dofgczonych do pozwu pism, albowiem: w piémie z 23.03.2016 (odstgpienie od umowy)
i wezwaniu do zaplaty z 25.04.2016 powodka zada kwoty 5.000,~- PLN i to za kazdym razem na
innej podstawie. W piémie z 23.03 zgda zaptaty wzw. z odstgpieniem, a w pismie z 29.04.2016 jej
petnomocnik zada zaplaty ,tyttlem zwrotu kosztéw za nienalezyte wywigzanie sie z umowy
wykonania t6zka, a takze tytulem dodatkowych strat...”

Zadanie pozwu obejmuje zas zadanie zaplaty 2500 PLN i to z odsetkami od 20.12.2015, nie
wyjasniajac Zadnej podstawy prawnej zadania akurat 2500 PLN i zadania odsetek wiasnie
od daty 20.12.2015. _

Majac powyzsze na wzgledzie wnosze¢ o zobowigzanie powddki, na jakiej podstawie
prawnej zada zaptaty 2.500,- PLN, albowiem to bedzie dopiero umozliwialo pozwanemu
podjecie obrony w sprawie.

Tymczasem hipotetycznie odnoszgc sie do wskazanych w pismach z 23.03.2016 i 29.04.2016
podstaw prawnych, zarzucam, jak nastepuje.

Co do podstawy wskazanej w wezwaniu petnomocnika z 29. 04 2016 Jtytulem zwrotu kosztéw za
nienalezyte wywigzanie sie z umowy wykonania {6zka, a takze tytulem dodatkowych strat...” to
podstawa ta jest oczywiécie chybiona i wystarczajgce jest zaprzeczenie, izby powddka mia#a
podstawe do zgdania tego typu roszczen.

Odnoszgc sie za$ do wskazanej w pismie z 23.03.2016 podstawy prawnej odstgpienia od umowy,
wymaga ona powotania sie na przepisy o rgkojmi za wady fizyczne rzeczy sprzedanej, stosowane
do umowy o dzieto odpowiednio na zasadzie art. 638 k.c.

W pierwszym rzedzie nalezy zarzucié, iz zamawiajgcy nie moze korzystaé ze wszystkich
uprawnien z tytulu rekojmi jednocze$nie, gdyz nie mamy tu do czynienia z przystowiowym
myéliwym strzelajgcym do kaczek (jak wiadomo, strzela si¢ wowczas amunicjg szeroko §rutowg
na zasadzie ,a nuz co$ trafi”). ‘

Odnoszgc powyzszg uwage do stanu faktycznego sprawy, to nalezy zakwestionowad uprawnienie
powddki do skorzystania z roszczenia o naprawienie dziela oraz uprawnienia ksztattujgcego w
postaci odstgpienia od umowy, albowiem powddka skorzystala z uprawnienia w postaci obnizenia
ceny, a pozwany to uznat za wigzace.

Odstgpienie od umowy w okolicznosciach niniejszej sprawy nie ma zresztg w ogdéle podstawy
prawnej, albowiem zgodnie z art. 560 § 4 k.c. wzw. z art. 638 k.c. zamawiajgcy nie moze od
umowy odstapié, jezeli wada jest nieistotna. Istotno$¢ wady w przypadku przedmiotowego t6zka
oznaczataby za$ niemozno$é korzystania z niego, czyli spania na nim, co oczywiscie nie
wystepuje. Wszystkie ,wady”, jakie wskazuje powddka, stanowig zastrzezenia o charakterze
kosmetycznym/estetycznym, nie liczac tych nieprawdziwych twierdzen dotyczgcych rzekomego
uzgodnienia materiatu, koloru itd. po my$li powodki. Nie ma na to Zadnego dowodu i byé nie
moze, gdyz jedyny ,wzor" to wydruk z portalu www.meble.pl

Powddka nie mogla od umowy odstgpi¢ réwniez i z tego powodu, Zze juz na samym
poczatku skorzystata z innego uprawnienia z tytufu rekojmi, a mianowicie obnizenia ceny
(art. 560 § 1 k.c.), ptacgc pozwanemu tylko 2500,- PLN brutto zamiast 3690 PLN brutto, jak
zostalo to uméwione.

Powddka nie mogta tez zadaé usunigcia wad, a potem od umowy odstapi¢ na podstawie
art. 491 k.c. dokfadnie z tego samego powodu, ze juz na samym poczatku skorzystala z
innego uprawnienia z tytutu rekojmi, a mianowicie obnizenia ceny (art. 560 § 1 k.c.}, placac
pozwanemu tylko 2500,- PLN brutto zamiast 3690 PLN brutio, jak zostalo to umdéwione.
Pozwany -~ wprawdzie nie z wiasnej woli, lecz postawiony przez powodke przed faktem
dokonanym — odnidst sie do skorzystania z tego uprawnienia, odpowiadajac na pismo powodki z
20.12.2015, uznajgc sprawe za zamknieta.

Z trefci pism i oswiadczer powddki wynika, iz nie zamierzala w ogéle zaplaci¢ pozwanemu pelnego
wynagrodzenia, a wiec uprawnione bylo uznanie przez pozwanego, iz powbdka skorzystala z ww.
roszczenia o obnizenie ceny (art. 560 § 1 k.c.). Nalezy wskazaé, iz realizacja roszczenia o usunigcie wad
(naprawienie) rzeczy (art. 561 k.c.) nie daje uprawnienia zamawiajacemu do wstrzymania si¢ z zaplaty
wynagrodzenia Powodka za$ nie zaplacila pozwanemu calosci wynagrodzenia i w zaden sposéb zamiaru
takiego nie wykazala,

23. - Odnoszqc sne do. zqdama odsetek, to. jest oczywiscie wadhwse wskazany w
zgdanit ‘pozwu poczgtkowy termm, -od ktorego- odsetki miatyby przys?ug:wac Termin ten
moze biec ewentualnie od chwili, gdyby powédka skutecznie ziozyla o$wiadczenie o odstgpieniu
od umowy, a nhastepnie wyznaczyla pozwanemu termin do zaplaty (zwrotu) $wiadczenia
pienieznego, albowiem ma tu zastosowanie art. 455 k.c. To by za$ oznaczalo rozsadny termin,
zwyczajowo liczony jako 14 dni, od dorgczenia pozwanemu oéwiadczenia o odstgpieniu od
umowy. Jak juz wyzej zarzucono, o$wiadczenie takie nie zostaio pozwanemu doreczone, a wiec
nalezy liczy¢ ten termin co najwyzej od dnia dorgczenia pozwanemu odpisu pozwu.
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Pelnomocnictwo ogolne

do zastepstwa prawnego

Udzielam/y niniejszym

-

radcy prawnemu Ky ] e

wpisnr lna liste radcow prawnychy , [ —

e pelnomocnictwa do dzialania w moim/naszym imieniu i na mojg/naszg rzecz R

wobec innych oséb oraz przed sagdami, komornikami, organami paristwowymi, organami

administracji publicznej, bankami i innymi instytucjami we wszystkich sprawach

dotyczacych moich/naszych praw, obowigzkéw iinteresow prawnych, w tym do

zastepowania mnie/nas w postepowaniu cywilnym, administracyjnym, podatkowym oraz

postepowaniach przed sadami administracyjnymi i Naczelnym Sadem Administracyjnym,

obrony w sprawach karn ch i o wykroczenia, prowadzenia rokowan, zawierania ugéd
¢ : g

pozasgdowych, skladania i przyjmowania o$wiadczen, odbioru naleznoéci dla

mocodawcy, skladania 1 odbioru dokumentéw (pism, wnioskéw, zaswiadczed itp.) w

zakresie prowadzenia ww. spraw.- -
p p A A‘»’—— :
__ ™% L —_—

L g / HAZWA Jiriny

o ,_—u qu A T L. ‘""WL_“
STIHOTOL 4
Przyjmuje peinomocnictio na warunkach okreslonych w umowie zl{:czinia [omgey Erawhez.
| o =

e 20 GF 20(( b~ T

Poswiadczam zgodnosc odpisu petnomocnictn z oryginatem
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Sygn. akt: I Nex o
Zarzadzenie

1. Sprzeciw pozwanego zostal wniesiony w terminie,

P

2. Wpisa¢ dane pelnomocnika pozwanego A L, -rprk

C jdo programu SAWA,

3. Sprawe zarejestrowaé w Rep. C (prowadzi¢ w uproszczonym),

4, Akta zszy¢, ponumerowac,

5. Przedtozy¢ wyznaczonemu Sedziemu.

~____dnia 8 sierpnia 20161. ta

Referendarz satdw?
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Sygn. akt I (™ Jupr.

Zarzadzenie

0 wyznaczeniu terminu rozprawy:

wyznaczy¢ termin rozprawy na dziei 30 listopada 2016 r. godz. 11.00, sala nr 107,
terminie rozprawy zawiadomic¢ pelnomdtnikéw storn,
na termin wezwac strony do osobistego stawiennictwa, celem przestuchania, pod

rygorem pominiecia dowodu z ich zeznan,

& pelnomocnikowi powoda doreczyé odpis sprzeciwu i zobowigza¢ go do
ustosunkowania si¢ do zawartych w nim twierdzen, zakre$lajac termin 7 dni, na
zlozenie pisma procesowego, w ktorym wskaze wszelkie twierdzenia, zarzuty i
dowody pod rygorem zwrotu pisma ztozonego po uptywie zakreslonego terminu oraz
pod rygorem pominigcia dowoddéw oraz twierdzen zgloszonych po uplywie
zakre$lonego terminu,

5. akta przedlozy¢ z wpltywem lub na termin. -

———

1 dnia 5 wrzesnia 2016 1. SSRL »
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I Wydziat Cywilny

Powéd: /3 i E -
S ‘ « T
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PESEL: [

Jo L 6( A
wykonujaca zawgd w Kancelarii Radcy Prawn__gp

ul.(__
i

.

Pozwany: A1 K{ =\
Zaklad Stolarskig_

reprezentowany przez radcg¢ prawnego
K{ '
u?™ :

o)

W sprawie : sygn. akt 1C ¢
Termin rozprawy : 30.11.2016r

Pismo procesowe powoda
wraz z wnioskami dowodowymi

W imieniu powddki , kidrej pelnomocnictwo znajduje si¢ w aktach , w wykonaniu
zobowigzania Sgdu do ustosunkowania si¢ do sprzeciwu od nakazu zaplaty wniesionego przez
pelnomocnika pozwanego , o§wiadczam , Ze w calosci podtrzymuje zadanie pozwu i wnosze
o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztéw procesu

Bank_ E - -
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Jednoczesnie wnosze o dopuszczenie i przeprowadie}lie nastepujacych dowoddw :

1/ z przestuchania swiadkow ;

a/ A TKi_ 1 - swiadka prosze wezwaé na powodki

na okoHTziosE uzgodnien stron co do przedmiotu umowy, a w szczegdlnosci rodzaju
materiatu z ktérego miato zosta¢ wykonane 16zko , przekazania pozwanemu elementu z
mebli kuchennych w celu okreslenia kolorystyki 16zka oraz rodzaju zdobienia a takze
stanu — licznych wad , ktéra posiada wykonane przez pozwanego 16zko ,

b/ 1§ v/ - $wiadka prosze wezwaé na adres
1 ﬂq-‘ = A

. Iy P k2 O I . .
na okoliczno$¢ uzgodnien stron co do koloru zaméwionego 16zka , a takze zachowania
pozwanego w stosunku do powddki w zwigzku z wykonaniem umowy ,

/M- AK - $wiadka proszg wezwac na adres pozwanego;
na okoliczno$¢ dostarczenia przez powddke pozwanemu frontu szafki w celu okreslenia
koloru t67ka oraz okolicznosci zwigzanych z wystawieniem faktury VAT ,

d I N} T $wiadka prosz¢ wezwaC na adres ul. _

Bydgoszcz;

na okoliczno$¢ okreslenia wad wystgpujacych w przedmiocie umowy wykonanym przez
pozwanego , ich rodzaju , a takze wykazania , ze 16zko wykonane przez pozwanego nie
nadaje si¢ do zamierzonego przez powodke , a znanego pozwanemu uzytku,

b/ z opinii biegltego sadowego z dziedziny technologii drzewa oraz meblarstwa
na okoliczno$¢ okreslenia wad w wykonanym przez pozwanego przedmiocie umowy ich

znaczenii rodzaju

¢/ z dokumentéw w postaci dowodéw nadania przesylkg polecona pism do
pozwanego oraz ich odebrania , a w szczegdinosci oswiadczenia pow6dki o odstagpieniu od

Umowy.

UZASADNIENIE

Pozwany , co wynika z zalaczonego do pozwu materialu dowodowego wadliwie wykonat
zamoéwienie zlozone przez powddke , a dotyczace wykonania 16zka .

Liczne wady , w tym w szczegblno$ci wadliwosC zastosowanego materiatu , wadliwo$¢
kolorystyki ., a takze pozostale wady wykonawcze w sposéb bezsporny wynikaja z
ekspertyzy rzeczoznawcy zalaczonej w poczet materiatu dowodowego.

Odnoszac sie w kolejnosci do zarzutéw zawartych w sprzeciwie nalezy podkreslic¢ :

1. Lozko zaméwione u pozwanego nie mialo mie¢ wymiaréw 180cm na 200cm , jak
twierdzi pozwany — odpowiadajace wielkoScig materaca poniewaZz przedmiotem
zamoOwienia bylo 16zko, o wymiarach wskazanych przez powodke , ktére to wymiary
odpowiadaly _wylacznie zewnetrznej powierzchni 16zka. Zapis o wymiarach 16zka
widnieje na wystawionej przez pozwanego fakturze VAT.

2. Strony uzgodnily, iz 167ko ma by¢ wykonane w calosci z litego drewna debowego, Z
tej tez przyczyny zostala ustalona wyzsza cena niz w przypadku gdyby 16zko mialoby
zostaé wykonane z innego materialu ., Wezglowie i zanbzek powinny zostaé
wykonane z litego drewna z frezami/ nacigciami poprowadzonymi wzdhiz.
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Pozwany w trakcie uzgodnien proponowat montaz paneli, badz desek, co z pewnoscia
miatoby wplyw na cene¢. jednak powddka nie wyrazita na to zgody i zdecydowala sie
na drozsza opcje wylgeznie z litego drewna.
Swiadkiem przebiegu rozmowy byl maz powodki A __§K—

Dowéd: zeznania swiadka A|___, ¥K§

3. W rozmowie telefonicznej z dnia 13.12.2015 roku, przeprowadzonej z pozwanym -
numer telefonu 5, czyli w dniu, w ktérym Pozwany wraz z pracownikiem
przywiezli roztozone 16zko pozwany oszukal powddke méwige, ze zamontowane w
wezglowiu i zan6zku panele sg debowe.

Woéwczas powddka oswiadczyla, ze sprawdzila, iz firma MOCO (producent paneli —
nazwa firmy jest wytloczona na panelach), produkuje je wylacznie z sosny. W takim
stanie rzeczy pozwany przyznal, ze samowolnie zamienil materiat na tafszy.

4. Nieprawda jest, ze pozywany dostal od Powddki wylacznie ogdlne wskazania
odnosnie 16zka. Nieprawda jest rowniez, ze pozwany nie otrzymal szczegélowych
wskazan odnos$nie projektu 16zka, a wylgcznie wskazania odnosnie wykonania jego
ramy. Prawdg jest natomiast, ze powddka precyzyjnie wytlumaczyla pozwanemu, w
jaki sposéb ma by¢ wykonane 16zko; z jakich materialtéw ma by¢ ono wykonane;
dostarczyla wzornik koloru w postaci frontu od szuflady szafki nocnej. Powddka
dostarczyla takze rysunki ramy, wezglowia, zblizenia wezglowia.

Powoédka wielokrotnie podkreslala, ze zalezy jej wylacznie na drewnie debowym, ze
frezy na wezglowiu i zan6zku majg by¢ poprowadzone wzdhuz tych elementéw w
jednakowym odstepie.
Dowdd : Zeznania powddki
Zeznania Ay  _MKi

5. Absolutnie nieprawdziwe sg , twierdzenie pozwanego, ze kolor 16zka zostat okreslony
przeze powodke stowami: ,,jak na zdjeciu”. Pozwany posiadal kserokopie projektu
Y6zka ,ale kopia ta byla czarno-biala, a zatem nie moglo by¢ mowy o odcieniu bieli,
ktéry ma mie¢ wykonane 16zko. Dodatkowo nalezy podkresli¢ iz powodka wezesniej
do sypialni zakupita meble w postaci szafek. Powodka cheae aby 16zko miato ten sam
kolor co zakupione przez nig meble dostarczyla pozwanemu front szuflady szafki
nocnej, ktory miat postuzyé jako wzornik koloru. Pozwany przyjat front szafki w celu
dopasowania koloru oraz zapewnial powAdke , Ze nie bedzie z tym zadnego problemu.

Dowéd: zeznaniaM K __ .. __

Zemaniall ' Z§

W dniu odebrania faktury powédka bgdac ze swoim ojcem odebrala front szuflady z

zakladu stolarskiego pozwanego poniewaz pozwany nie oddal go w dniu montazu 16zka.

Na podworku pozwanego znajduje si¢ monitoring, ktéry obejmuje swoim zasiegiem

miejsce przekazania frontu i z pewnoscig fakt przekazania w/wym front zostal tam

utrwalony..

Odmienny kolor 16zka to nie jedyna wad w przedmiocie umowy. .

Pomalowane 16zko ma liczne $lady odciskéw brudnych palcoéw, otarcia, zarysowania,
przeswity tekstury 16zka. Niektore elementy sg pomalowane zbyt obficie farbg, w ten sposéb,
ze z calych elementéw sptywaja zacieki z farby. £6zko ma dziury spowodowane zbyt
glebokim nawiercaniem, co powoduje uszkodzenie ozdobnego frezu. Pomalowane jest rézna
liczba warstw farby. Na elementach t6zka znajdujg si¢ liczne zgrubienia farby. Przedstawione
wady znajduja sie w bardzo widocznych miejscach 16zka. Szczegblowy opis wad znajduje sie

W opinii rzeczoznawcy ..
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6. Nalezy podkreslié , Ze strony uzgodnily ;zc?zegéiy, co do grubosci elementéw 16zka.

Na uzgodniong wysokos¢ ceny f6zka miala takze wpltyw r grubosé tychze elementow,
ktérg ustalil pozwany. Grubos¢ wezglowia i zan6zka zostala szczegbtowo ustalona,
miala by¢ taka sama, jak na dostarczonym projekcie (czyli 5 cm). Natomiast
zamontowane zostalo 12 mm panele, co uniemozliwia pelne uzytkowanie 16zka.
Wykonanie przedmiotowego 10zka nastgpitlo z razgcym naruszeniem zasad sztuki
meblarskiej , niechlujnie z licznymi wadami ,co w konsekwencji dyskwalifikuje
w/wym przedmiot skutkujacym tym , Ze nie nadaje si¢ od do uméwionego uzytku .
W Swietle zasad do$wiadczenia Zyciowego nie sposob uznaé za zasadne argumenty
petnomocnika pozwanego , wskazujgce , ze wady , ktére sam wymienia , z racji tego ,
ze znajdujg si¢ w miejscach nie widocznych nie majg wplywu na ocene wadliwosci
wykonanego przedmiotu umowy .

w\\}
~d

7. Nieprawdziwe s3 zarzuty pelnomocnika pozwanego , ze pozwany nie otrzymat pism
w tej sprawie adresowanych do niego
Wszystkie pisma zostaly Pozwanemu dostarczone., w tym w szczegdlnosci
o$wiadczenie powodki o odstapieniu od umowy o dzielo. W zalgczeniu skladam
dowody nadania pism listem poleconym na adres pozwanego oraz dowdd odbioru
przez niego przesytki zawierajacej oswiadczenie powodki o odstapieniu od umowy.

Dowé6d: potwierdzenie nadania przesylek poleconych oraz dowod

odbioru przesylki

8. Powddka , wbrew twierdzeniom pelnomocnika pozwanego iz nie skorzystala z
uprawnienia polegajacego na obnizeniu ceny . Powodka w zwigzku z odstapieniem od
umowy na podstawie przepisu art. 494 k.c w niniejszym postepowaniu domaga
zwrotu zaptaconej ceny za wykonanie przedmiotu umowy . Powodka przyznaje iz nie
uiscita na rzecz pozwanego calej kwoty wynikajacej z faktury poniewaz w trakcie
montazu 16zka zostala zauwazona razgca wada w postaci niedomalowanego
zafrezowania ozdobnego. Pozwany zobowigzal si¢ usunaé tg wade . Pozostata kwota
do zaplaty zostata pozostawiona jako zabezpieczenie usunigcia tej wady.

Faktycznie pozwany tej wady nie usunat.

Powo6dka podkresla iz nie ma obowiazku wskazywania podstawy faktycznej powodztwa .
Zgodnie z powszechnie obowigzujaca zasadg w polskim procesie cywilnym wyrazajacg si¢ w
zasadzie : da mihi fatum ,dabo tibi ius , na powoda natozony jest jedynie obowigzek
przytoczenia okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych zadanie pozwu (art. 187 § 1 pkt 2

kpc).

Konstrukcja podstawy prawnej rozstrzygniecia nalezy do Sadu .

W zwigzku z tym obowigzkiem Sadu jest analiza caloksztaltu przedstawionych pod osad
faktéw i zadan w kontekscie wszystkich wchodzacych w gre zasad prawa materialnego , w
tym takze pod katem podstawy odpowiedzialnosci cywilnoprawnej o charakterze
subsydiarnym . Oznacza to , ze Sad ma prawo , a nawet obowigzek prawidlowego
zakwalifikowania roszczenia powoda i to nawet wbrew wyraznemu stanowisku powoda .
Takie stanowisko jako to powyzej zaprezentowane wynika z pogladu Sadu Najwyzszego
zawartego w uzasadnieniu wyroku wydanego w sprawie I CKN dz dnia 29.04.1999r.
Tym niemniej w imieniu powodki wskazuje , ze podstawe prawng roszczen zgloszonych w
pozwie stanowig przepisy ustawy o sprzedazy konsumenckiej i zmianie kodeksu cywilnego.

Zalgczniki:

1/ dowody wymienione w tresci pisma

2/ dowod nadania pisma listem

Poleconym na adres pelnomocnika pozwanego

¢
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Otrzymujg :
1/ adresat
2/ a/a
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Strona giéwna (http://www.poczta-polska.pl) > Wspdtpraca (hitp://www.poczta-poiska.pl/) > Sledzenie przesylek - Tracking

Sledzenie przesylek - Tracking
(0] (/lang=en)

Wybierajgc opcjg Sledzenia mogg Paristwo sprawdzi¢ aktualny status przesyiki, zaréwno po stronie Poczty Polskiej jak i operatorow Zagranicznych
“Informujemy, e podczas opcji $ledzenia przesylek zagranicznych moga wystgpowa¢ braki danych czy drobne niezgodnosci, ktcre wynikajg z dziatar

zagranicznych systeméw trackingowych.
** Dane przesylek dostepne sg dla okresdw:

a} 30 dni przy wstepnym wyszukiwaniu,
b) 9 miesiecy przy wyszukiwaniu poszerzonym, gdy nie znaleziono danych w okresie 30 dni.

g i g A oA £ Ty ey PORVINN

Dane przesytki:

Polska proez internet .

Numer przesytki B

przesytki -
naurzadzeniach
-} mobilnych =~

Data nadania: 2016-03-23

Rodzaj przesyiki: List polecony ekonomiczny

Kraj nadania: Polska
Urzad nadania: : (ttps://brc.pobierz-envelo)
N Aby wyszukaé przesylke rejestrowana nalezy w
Usiugi komplementame/dodatkowe: Potwierdzenie odbioru ramce wpisaé numer (np.: 00159007733712345678,
SR I S S S - RR123456789FL, CP123456789PL,
/ VV123456789PL, EE123456789PL) podany na
Aa HIU L potwierdzeniu nadania, bez spacji oraz nawiaséw i
3 Fr o R & 00DE) T - e e T e e nacisnaé [Szukaj].
Status przesyiki: Jedli numer jest bledny fub w systemie nie
r e e e o™ Mz M g M e zarejestrgwano informacji fe) przesy{ce z podanym
Nazwa zdarzenia Data i czas Jednostka pocztowa numerem, pojawi sig komunikat:
....... : S Podany numer przesylki jest bledny
Nadanie przesyiki 2016-03-23 17:54
e e Jedli w miejscu przeznaczonym do wpisania
. humeru przesylki nie zostanie podany jej numer-
Przekazanie przesytki do dorgczenia 2016-03-29 08:28 pojawi sie kamunikat:

Podaj numer przesyiki

Dorgczenie przesylki 2016-03-29 15:46 1

Jesli wpisany identyfikator jest prawidiowy to

Wyégﬁé mlenk e A il wpi ont
pojawig sig dane i historia zdarzen dia okresionej

Ponizej podajemy linki do stron, na ktérych mozna éledzi¢ przesylki poza granicami Polski: przesyiki. Jezeli historia przesytki lub informacje o
niej sg niezgodne z dowodem nadania nalezy

» przesyiki listowe (http://www.poczta-poiska.pl/paczki-i-listy/przesylki-zagraniczne/listy/sledzenie-
przesylek-zagranicznych-listy/)

» przesyiki paczkowe (http://www.poczta-polska.pl/paczki-i-listy/przesylki-
zagraniczne/paczki/siedzenie-przesylek-zagranicznych-paczki/)

sprawdzi¢ poprawno$¢ wpisanego numeru.




« przesylki kurierskie EMS (http://www.pocztex.pl/sledzenie-przesylek/)

0045

System obecnie udostepnia informacje ¢
nastepujgcych rodzajach przesylek:

1. w obrocie krajowym:

1. Paczka pocztowa

2. Pocztex

3. PACZKA24, PACZKA48

4. List polecony

5. Przesylka firmowa polecona
2. w obrocie zagranicznym:

a. EMS

b. Paczka pocztowa

W przypadku listéw poleconych mogg byé
wyéwietlane informacje o dniu nadania i
dorgczenia  przesylek, bez drogi ich
przemieszczania.

Wyswietlane informacje majg jedynie charakter
pogladowy i nie mogg stanowi¢ podstawy do
jakichkolwiek roszczenn wobec Poczty Polskiej
S.A.

Pytania zwigzane ze s$ledzeniem przesyiek i
wyszukiwarkg mozna zgtaszaé na adres me_
uslugi.pocztowe@poczta-polska.pl 1

Ta strona uzywa ciasteczek (cookies), dzigki ktérym nasz serwis moze dZIa#ac leplej Dowiedz sig wigcej (htwmmmpam@mmmpﬁbscu )

Poczta Polska S.A. udostepnia usluge sieciowg
(tzw. web service), ktéra moze byé wykorzystana
do tworzenia aplikacji umozliwiajgcych $ledzenie
przesytek pocztowych. Ustuga dostepna jest pod
adresem: http://tt.poczta-polska.pl
(http://tt.poczta-polska.pl).

Poczta Polska Spélka Akcyina, ul. Rodziny Hiszpariskich 8, 00-940 Warszawa NiP: 525-000-73-13, KRS: 0000334972 Sad Rejestrowy: Sad Rejonowy dia m.st.

Warszawy kapital zakladowy: 774.140.000, w calo$ci wplacony

Poczta Polska S.A. (¢} 2016. Wszelkie prawa zastrzeZzone.

BadZzmy w kontakcie!
801 333 444
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ZARZADZENIE:

~ Vv v’ /

(\_ Na termin wezwaé s’wiadk?yA‘ K W _ A M
Ks orazk N~ ~

\&. Zwolni¢ strony z obowiazku osobistego stawiennictwa na rozprawie dnia 30 listopada

20167r.,
%Wykonac’ poza kolejnoscia,
. -akta przedtozy¢ z wplywem lub na termin.
..... — 9
“—
dnia 31 pazdziernika 2016 r. "S
SSR ~ -
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Przewodniczacy: SSR =
Protokolant: sekr. sadowy .
na rozprawie rozpoznat sprawe

zpowodztwa A K

przeciwko AJlE  RK

roszczenia z umowy o dzielo
Posiedzenie rozpoczeto o godzinie: 11:00

Po wywolaniu sprawy stawili sie:

- za powodke pelnomocnik r. pr. Jy G —

- pozwany osobiscie wraz z pelnomocnikiem r. pr. K . 3 C

Dnia 30 listopada 2016 r.

- stawili sie $wiadkowie I P N{ —=, M. JKEy A KY 4 1

V4 | ‘ - $wiadkowie opuscili sale.

Pelnomocnik powédki o$wiadcza, ze powddztwo podirzymuje.

Pelnomocnik pozwanego wnosi o oddalenie powédztwa w catosci.

Przewodniczacy naklania strony do zawarcia ugody.

Do ugody nie dochodzi z uwagi na rozbieznosé stanowisk.

Strony zadnych dodatkowych wnioskéw dowodowych na chwile obecna nie skladaja.

Sad postanowil:

przeprowadzi¢ dowéd z przeshichania swiadkéw A°  K{

» ha okoliczno$¢ uzgodnien

stron co do przedmiotu umowy, a w szczeg6lnosci rodzaju materiahy, z ktérego miato zostaé

wykonane 16zko, przekazania pozwanemu elementu z szafki nocnej w celu ustalenia

kolorystyki 16zka oraz rodzaju zdobienia, a takze na okoliczno$é¢ wad, ktére posiadato

wykonane przez pozwanego 6zko, Iff "

, ha okoliczno$é uzgodnien

stron co do koloru zaméwionego 6zka oraz na okoliczno$é wzajemnych uzgodnien co do

rozliczen po wykonaniu umowy, M B K( - } na okoliczno$¢ dostarczenia przez

1
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powddke pozwanemu frontu szafki, w celu okreslenia koloru 16zka oraz okolicznosci
zwiazanych z wystawieniem faktury VAT oraz JIT )Ny . na okolicznos¢ wad
wystepujacych w przedmiocie umowy.

Staje Swiadek Al K1 okazuje dowdd osobisty serii — ~ dwydany przez —
- lat - 33, zawdd — ... _:, maz powodki, pouczony o prawie
do odmowy zlozenia zeznan o§wiadcza, ze chce zeznawaé, niekarany za skladanie fatszywych

zeznat, pouczony w trybie art. 266 kpc, za zgoda stron bez przyrzeczenia zeznaje:

Bylem przy skladaniu przez zon¢ zamdwienia. Zamowienie bylo skladane u
pozwanego. Malzonka predzej prowadzita z pozwanym uzgodnienia. Tych wczesniejszych
uzgodnien nie bylem $wiadkiem. Bylem w trakcie przekazana zdjecia pogladowego. Ustalano

tez koszt 16zka.

QOkazano $wiadkowi dokumenty na karcie 29-30 akt sprawy.

Swiadek dalej zeznaje:
To bylo co$ takiego co moja zona okazala pozwanemu. To byl czarno-biaty wydruk.

Byla rozmowa o kolorze, tzn. ze dostarczymy front innego mebla, tj. stolika nocnego, w celu
dobrania koloru. Chodzito o to, zeby 16zko mialo taki sam kolor. Nie przypominam sobie,
aby co$ jeszcze bylo przedmiotem uzgodnien. MieliSmy dowies¢ front od szuflady, celem
dobrania koloru. Pozwany wykonat 16zko. Bylem przy montazu 16zka. Mielismy zastrzezenia,
odnosnie niedomalowania we frezie. To bylo zewngtrzne, widoczne i byla to niedomalowana
farba. Zanim pozwany wyszed! ja stwierdzitem brak farby. Nie przygladalismy sie t6zku
szezegdtowo, wszystko dzialo si¢ szybko.

Ja mialem wyplaci¢ pozwanemu uméwiona kwoteg, tzn. my razem. L6zko bylo
zamawiane dla mnie i dla zony. Wskazaliémy pozwanemu na to uszkodzenie i pozwany
zobowiazat sie, ze na drugi dziefi to naprawi, powiedzial ze przyjedzie z farbg i to domaluyje.
Gdyby bylo tylko to uszkodzenie i pozwany je domalowal to wyplacilibySmy pozwanemu
pozostatg cze$é. Nie cheieliémy zaplacié¢ calego wynagrodzenia do czasu usunigcia wady.

Po wyjezdzie pozwanego stwierdziliémy inne uchybienia. Matzonka chciata umyé
16zko. Zapaliliémy $wiatla i stwierdziliémy zacieki na farbie, odbite palce na farbie — nie dalo
sie tego zmy¢, przefrezowanie na czeéci ozdobnej przez calg szeroko$¢, niedomalowanie
rant6w. Malzonka wskazywala, ze zamawiata tyl z litej grubej deski, a tam byt panel Scienny.

Matzonka sprawdzila w Internecie, ze to w ogéle nie jest dgbowe. Nie pamigtam, czy byle
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inne wady. Byla tez wystrzgpiona plyta, to byla dolna plyta, gdzie byty powycinane otwory, a
nie obrobione. Zona kontaktowata si¢ z pozwanym 2 godziny po jego wyjezdzie i zglosila

wady, o ktérych zeznawalem. Pozwany odmawiat kontaktu. P6Zniej przystat pismo, ze czuje

si¢ ngkany.
Mamy 16zko do chwili obecnej, jest ono w takim stanie, w jakim przywidzt je

pozwany. Nic nie dorabiali$émy, ani nie poprawiali$my.

Na pytanie pelnomocnika powddki:

Podczas tej wizyty, kiedy moja zona przekazywala czarno-biale zdjecie byta tez mowa
o tym, ze 16zko ma by¢ z litego debu, nie mialo by¢ stelaza pod materac tylko ptyta. Na
pierwszy rzut oka nie mozna stwierdzi¢ z jakiego drewna 16zko jest wykonane, poniewaz jest
pomalowane bialg farba. Na wezglowiu od tyhu jest wybita firma, ktéra produkuje elementy —
panele. Zona sprawdzila w Internecie, ze nie jest to dgbowe. W niedziele 16zko bylo
montowane i jeszcze w niedziele zglosiliSmy nasze zastrzezenia. Nie wiem, czy wymiary
16zka sie zgadzaly. Materac miat by¢ 180 cm na 200 cm. Najpierw zrobiliémy 16zko, a potem
chcielismy my$le¢ o materacu. Chceieli$my materac o standardowych wymiarach.

Chcieliémy mieé fakture od pozwanego, bo pozwany unikal kontaktu. Pozwany
wystawil fakture na kvyotq jaka otrzymat. Po fakture pojechat prawdopodobnie mdj tesc.

Na pytanie pelnomocnika pozwanego:
Najpierw w poniedziatek chciat domalowac. Po telefonie matzonki, Ze jest wigcej wad

pozwany unikat kontaktu. Nie pamigtam szczeg6tow, nie potrafie powiedzieé, czy zobowigzat
sie do naprawy po $wigtach.

Lo6zko stoi, jest uzywane, stoi w sypiali i na nim $pimy. Na skutek uzywania, Zzadne
wady sie nie poglebily, nowe tez si¢ nie ujawnily. Pekniecia byly od poczatku w miejscach, w
ktére s wkrecone kotki. E.6zko sie pod nami nie zarwalo, nie skrzypi.

Chcieliémy porzadne 16zko z debu, dlatego udaliSmy si¢ do stolarza. Zdjecie miato
obrazowaé wyglad. Cate 16zko miato by¢ wykonane z debu, procz plyty, ktéra jest pod
materacem. Lézko nie miato koloru jak szafka nocna. Dla mnie to zlecenie nie bylo
dokonczone, dlatego nie zaplacilem calej ceny. Zauwazylem jedng wade i w celu
zmobilizowania pozwanego do naprawy, nie zaplaciliSmy w catosci.

Front zawiozla malzonka. Nie bytem przy spotkaniu matzonki z pozwanym.

Odczytano. Swiadka zwolniono. Swiadek opuscit sale.

7



g
<D
oo%
D

T

- * okazuje dowdd osobisty serii —

Staje Swiadek M___.o. Z-

———

Wi = ik 4 " i3
wydany przez —__ o~ lat- 53, zawod - . dki, pouczony
o prawie do odmowy zlozenia zeznan, o$wiadcza ze chce zeznawag, niekarany za skladanie

fatszywych zeznati, pouczony w trybie art. 266 kpc, za zgoda stron bez przyrzeczenia zeznaje:

Uzgodnienia pomigdzy pozwanym a corka co do koloru 16zka byly ustne. Nie bytem
Swiadkiem tych uzgodnien. Wiem to od cérki. Cérka przekazata pozwanemu front od
szuflady, w jasnym kolorze. Bylem z cérkg jak odbierata front od pozwanego, ale jak
zawozila to tego nie widziatem. Odebraliémy fakture i front. Pana Ki_ _____» nie bylo,
rozmawialiSmy z jego zona. Chcieli$my sprawe zalatwié polubownie, ale nie mogliSmy z

pozwanym nawigza¢ kontaktu.

Na pytanie pelnomocnika powd6dki:

Front od szafki byl przekazany w tym celu, aby kolor 16zka byl taki sam jak u
pozostalych mebli. Widziatem 16zko, ktére bylo wykonane. Kolor jest inny. Coérka
telefonicznie méwila pozwanemu, ze cheiataby fakture, kiedy przyjechalimy to faktura byta

juz wypisana. Nie rozmawialiémy na temat tresci faktury. Cérka prébowata konataktowaé si¢

z pozwanym odnosnie reklamacji, nie wiem czy jej sie to udato.

Na pytanie pelnomocnika pozwanego:
Corka nie wyjasniata kwestii, dlaczego zaplacila mniej. Pozwany mial wykonaé

naprawg, a po wykonaniu naprawy mial dosta¢ reszte uméwionej ceny. Pozwany tego nie
wykonat, wigc nie dostal. Nie wiem, czego cérka w tej sprawie si¢ domaga.

L6zko zostalo wykonane za duze. Powodka miata przed wykonaniem t6zka zakupiony
materac. £.0zko jest za duze poniewaz, kiedy wlozy si¢ materac to pomiedzy materacem a
ramg 16zka jest przerwa. Wydaje mi sig, ze materac byl kupiony weczesniej. Nie znam

wymiar6w materaca. Byt to typowy materac, jaki mozna naby¢ w sklepie.
Odczytano. Swiadka zwolniono, Swiadek opuscil sale.

Staje swiadek Mi~ K okazuje dowéd osobisty serii - . . , wydany

— ™ Jat - 50, zawod - i, Zona pozwanego, pouczona o

przez - _
prawie do odmowy zlozenia zeznan, o$wiadcza ze chce skorzystaé z prawa do odmowy

ztozenia zeznan.



Staje Swiadek o N vkazuje dowdd osobisty serii — ~ wydany przez

' lat - 66, zawod - inzynier technologii drewna, obcy, niekarany za

e -3
sktadanie falszywych zeznan, pouczony w trybie art. 266 kpc, za zgoda stron bez

przyrzeczenia zeznaje:

Widziatem t6zko, ktére wykonal pozwany dla powodki. To co stwierdzitem ujatem w
ekspertyzie nr z 13 stycznia 2016 r. Stwierdzilem niezgodnosé wymiaréw 16zka z
zambwieniem. JA stwierdzilem jaka jest tre§¢ zamdéwienia na podstawie faktury. £.6zko miato

mie¢ 2m na 180 cm a faktycznie 16zko jest 210 cm na 200 cm. Nie badatem jakich wymiarow

byla czgs$é na materacu.

Pelnomocnik pozwanego zwraca uwage na fakt, ze $wiadek korzysta z notatek. Swiadek

wskazuije, ze korzystal z ekspertyzy. albowiem minelo duzo czasu i szczegdldw nie pamieta.

Swiadek dalej zeznaje:

Powodka stwierdzila, ze wymiary t6zka miaty by¢ 180 cm na 200 cm. Materac tez
mial by¢ 180 cm na 200 cm. Miala byé obok rama. Nie pamigtam, czy w ekspertyzie
mierzylem wymiary wewnetrzne, czy zewnetrzne 16zka. Jezeli 16zko ma by¢ do materaca 180
cm na 200 cm i ma mie¢ rame boczna to samo 16zku musi mie¢ wigkszy wymiar.

Kolor 167ka mial byé kolorze drzwiczek szafek nocnych, a 16zko bylo w innym
kolorze. Znacznie sie réznilo. Mial to by¢ bez szlachetny, matowy, 16zko bylo w kolorze
bialym i czedciowo w polysku. Ponadto poszczegdlne elementy roéznily sig. Cale 16zko nie

bylo pomalowane w ten sam sposob. Rézny byl polysk, na poszczegélnych elementach. Na

jednej z ram byly zmarszczenia, jak skorka pomaraficzy. Na ktérym$ ze szczytéw byla

widoczna struktura drewna — nie bylo domalowane. Byly tez zacieki lakieru. To bylo
widoczne na pierwszy rzut oka. Byly wywiercone otwory na Sruby montazowe, ktére
przechodzily na wylot — to byto widoczne. Konstrukcja lezyska byla wykonana z 2 plyt, ktére
posiadaly wywiercone otwory wentylacyjne, sposéb wykonania tych otworéw by} fatalny,
byly powyrywane krawedzie i ubytki plyty. Cala plyta byla podparta w 2 punkcie, 1 n6zka i
byla jak dobrze pamigtam dzielona po dtugosci zamiast po szerokosci. Plyty byly potozone w
poprzek, a powinny by¢ wzdluz i byty podparte 1 nézka, co grozi zarwaniem. Wigcej wad nie

pamigtam.
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Na pytanie pelnomocnika powodki:
Byly zadziory, ubytki drewna chyba w zaglowku. Byly odciski palcéw w lakierze i fo

byto w widocznych miejscach. Byly zacieki farby. Stwierdzilem pekniety element pionowy
przy laczeniu z listwa gérna. To bylo przy szczycie zagiéwku. Tak 16zko zostalo wykonane.

To byly wady wykonawcze, one nie powstaly na skutek uzywania.

Na pvtanie pelnomocnika pozwanego:

Ja poréwnywatem 16zko z drzwiczkami szafek nocnych. Dotyczylo to koloru i

powloki lakierniczej. W kwestii wymiaréw kierowalem si¢ faktura. W pozostatym zakresie
kierowalem sie wiedzg i sztukg fachowg — 40 lat pracuje w tym zawodzie. L.67ko miato mieé
wymiar wewnetrzny 180 cm pod materac. Nie pamigtam czym mierzylem zewnetrzne i
wewnetrzne czesei 167ka. Lezysko to cze$é wewnetrzna t6zka.

Pozwanego na ogledzinach 16zka nie bylo. Nie wiem, czy powddka zapraszala
pozwanego na ogledziny. Jak ogladatem 16zko bylo ono bez materaca. Nie wiem, czy 16zko
bylo wczesniej uzywane. Przewiercenie bylo widoczne, nawet po zalozeniu materaca, tak

samo jak kolorystyka i bledy powloki lakierniczej. Nie wida¢ po polozeniu materaca wad

plyty. Zadziory w plycie moga uszkodzi¢ materac.

Na pvtanie pemomocnika pozwanego, ktére z tych wad dyskwalifikuja korzystanie z 16zka -

Przewodniczacy uchylil to pytanie.

Na pvtanie pelnomocnika pozwanego:

Powloke lakiernicza mozna zeszlifowaé i polozy¢ na nowo. £6zka nie mozna zwezié.

Aby zlikwidowaé przewiercenia nalezaloby wymieni¢ element.
Odczytano. Swiadka zwolniono. Swiadek opuscit sale.

Pelnomocnik pozwanego przychyla si¢ do wniosku powo6dki o przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego, z tym ze wnosi aby biegly wydal opinig, co do zakresu istniejgcych wad, czy
stwierdzone wady sa istotne, tzn. czy uniemozliwiaja korzystanie z 16zka oraz o ustalanie

przez bieglego wartosci 167ka z istniejacymi wadami w stosunku do wartosci 16zka bez wad.



Petnomocnik powddki wskazuje, ze przyczyna odstapienia od umowy nie byta nieprzydatno$é
tézka do uzywania, tylko nieusunigcie wad zgloszonych przez powddke przez pozwanego.
Nie ma tez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy roznica wartosci pomiedzy 16zkiem bez wad

a tozkiem wadliwym, albowiem powodka nie korzysta z uprawienia do zadania obnizenia

ceny.

Sad postanowil:
Rozprawe odroczy¢ do dnia 3.03.2017 r., godz. 13:00, sala 105.

Pozwany wezwany do osobistego stawiennictwa, celem przestuchania, pod rygorem

pominigcia dowodu z jego zeznan.

Petnomocnicy stron o terminie zawiadomieni.

~sh
| —— Zakoniczono o godzinie: 12:15
v ~
— . » -
IL
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Zarzadzenie:
1. odnotowaé w repertorium =7

Zgla termin wezwaé powddke, do osobistego stawiennictwa, celem przestuchania, pod

rygorem pominigcia dowodu z jego zeznan,

3. akta przedstawi¢ z wplywem lub na termin,
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Sygn.akt: 1Ci  Bupr.

POSTANOWIENIE
Dnia 13 stycznia 2017 r.

Referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowymy w I Wydziale Cywilnym
wosobie!
po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2017r.wl
na posiedzeniu niejawnym L
w sprawie z pow6dztwa Ay - W
przeciwko Af B~ '
o zaplate

. o zwrot koszté6w

w przedmiocie wniosku $wiadka If
podrézy w zwigzku ze stawiennictwem na rozprawie w dniu 30 listopada 2016 1.

postanawia:

przyzna¢ swiadkowi Il 4| . kwote 32,40 zl (trzydziesci
dwa zlote czterdzieéci groszy) tytulem zwrotu kosztéw podrézy w zwigzku ze
stawiennictwem na rozprawie w dniu 30 listopada 2016 r., kt6rg to kyfote wyptacié
tymczasowo ze §rodkéw Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w B
d LR
Referendarz sqdcnj T
—

Uzasadnienie
Na rozprawie w dniu 30 listopada 2016 r. stawil si¢ wezwany w charakterze
swiadka I = i tego samego dnia $wiadek zlozy! wniosek o

zwrot kosztow podrézy samochodem z miejscowosci { M iz

powrotem w wysokosci 32,40 zi.

W ocenie orzekajgcego wniosek zastugiwat na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 92 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2010 roku, Nr 90, poz. 594 ze zm.; dalej: uksc)
zwrot wydatkéw, utraconego zarobku lub dochodu, wynagrodzenia i kosztéw
podroézy przyznaje sie na wniosek §wiadka, biegtego lub ttumacza zlozony na pismie
lub ustnie do protokolu rozprawy w terminie 3 dni od dnia zakoriczenia czynnosci z
udzialem osoby uprawnionej do tych naleznosci.

Zgodnie z art. 85 ust. 1 uksc $wiadkowi przystuguje zwrot kosztéw podro6zy -
z miejsca jego zamieszkania do miejsca wykonywania czynnosci sgdowej na
wezwanie sagdu ~ w wysokoéci rzeczywiscie poniesionych, racjonalnych i celowych
kosztéw przejazdu wilasnym samochodem lub innym odpowiednim $rodkiem
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transportu. W mys$l ust. 2 cytowanego przepisu gérng granice naleznoéci, o ktérych
mowa w ust. 1, stanowi wysokos¢ kosztéw przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z
tytutu podrézy stuzbowej na-obszarze kraju. Jednoczeénie zgodnie z § 1 zarzgdzenia
nr 21/2012 Prezesa Sadu Rejonowego w 1 P z dnia 2 listopada 2012 r. w
sprawie okreflenia zasad rozliczania kosztéw podrézy bieglych, tlumaczy,
rgediatoréw, swiadkoéw, tawnikéw z miejsca zamieszkania do Sagdu Rejonowego w
- wydanego na podstawie art. 85 i art. 86 ust. 1 uksc, bieglym,
ttumaczom, $wiadkom, tawnikéw na pisemny wniosek moze byc udz1elona zgoda
na przejazd z miejsca zamieszkania do Sadu Rejonowego w 1 T
samochodem prywatnym wg stawek ustalonych w/w zarzadzeniem za 1 km
przebiegu (w zaleznosci od pojemnosci silnika po]azdu) W mysl § 2 cytowanego
zarzgdzenia Prezesa Sadu Rejonowego w f__ = dla bieglych, ttumaczy,
mediatoréw, $wiadkéw, tawnikéw korzystajacych z samochodéw prywatnych w
zwigzku z odbytg podréza ustala sie stawke za 1 km przebiegu do 0,60 zt - dla

samochodu o pojemnoéci skokowej powyzej 900 cm3
Swiadek I — \Z{ . wskazal, Ze odbyl podréz z miejscowosci

rm— do ™" samochodem osobowym o pojemnosci 2.200 cm3 .
Swiadek zawnioskowal o zwrot kosztéw przejazdu w wysokosci 32,40 zi. Sedzia
Przewodniczacy wydat zgode na przejazd $wiadka do sagdu samochodem. Odlegtosé
z miejsca zamieszkania $wiadka do sadu wynosi 27 km (okolicznosé notoryjna), w
sumie wiec pokonat on 54 km. Kwota wskazana przez $wiadka we wniosku jest
zgodna z powolanymi wyzej przepisami. W zwiazku z powyzszym na mocy art. 85
ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
przyznano $wiadkowi zwrot pomesmnych kosztéw podrézy z miejsca ?amleszkarua

do Sadu Rejonowego w o, ~w kwocie 32,40 zi.

Referendarz sgdow

Zarzadzenie:
dpis postanowienia dorgczy¢:
- pelnomocnikom stron,
- $wiadkowi If | Y4 bz pouczeniem o skardze na

rzeczenie ref. sad.,

0
%Niezwlocznie wyplaci¢ naleznosé (32,40 zl) swiadkowi, ktérg to kwote
wyplacié tymczasowo ze érodkéw Skarbu Paristwa - Sadu Rejonowego w
-~ {art. 93 ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach

c\}jwilnych.
3. Akta przedlozy¢ Sedziemu z wplywem lub na termin.
m—dnia 13 stycznia 2017 r.
/ Referendarz sgdo
017 -02-0 8
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POSTANOWIENIE
Dnia 13 stycznia 2017 1.
Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowymw i~ w I Wydziale Cywilnym
w osobie ”
po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2017r.w __
na posiedzeniu niejawnym
w sprawie z powddztwa Ag =K
przeciwko A dK
o zaplate ‘ o . o S
w przedmiocie wniosku $wiadka A  » K ~ 0 zwrot kosztéw podrézy w

zwigzku ze stawiennictwem na rozprawie w dniu 30 listopada 2016 r.

postanawia:

przyzna¢ §wiadkowi A K kwote 51,60 zt (pigédziesiat jeden zlotych
szeScdziesigt groszy) tytulem zwrotu kosztéw podrozy w zwigzku ze
stawiennictwem na rozprawie w dniu 30 listopada 2016 r., ktérg to kwote wyptlaci¢

tymczasowo ze srodkéw Skarbu Paristwa - Sagdu Rejonowegow
E

—

Referendarz sagdowy=

oo

Uzasadnienie
Na rozprawie w dniu 30 listopada 2016 r. stawil si¢ wezwany w charakterze

swiadka A_____Bl tego samego dnia $wiadek zlozyl wniosek o zwrot
kosztéw podrézy samochodem z miejscowoéci =~ ) do iz
powrotem w wysokosci 51,60 zi.

W ocenie orzekajgcego wniosek zastugiwal na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 92 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2010 roku, Nr 90, poz. 594 ze zm.; dalej: uksc)
zwrot wydatkéw, utraconego zarobku lub dochodu, wynagrodzenia i kosztow
podr6zy przyznaje si¢ na wniosek §wiadka, biegltego lub ttumacza ztozony na piémie
lub ustnie do protokotu rozprawy w terminie 3 dni od dnia zakoriczenia czynnoéci z
udzialem osoby uprawnionej do tych naleznosci.

Zgodnie z art. 85 ust. 1 uksc $wiadkowi przystuguje zwrot kosztéw podrézy -
z miejsca jego zamieszkania do miejsca wykonywania czynnosci sadowej na
wezwanie sadu - w wysokosci rzeczywiscie poniesionych, racjonalnych i celowych
kosztéw przejazdu wlasnym samochodem lub innym odpowiednim $rodkiem
transportu. W myél ust. 2 cytowanego przepisu gérng granice naleznosci, o ktérych
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mowa w ust. 1, stanowi wysokos¢ kosztéw przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w paristwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z
tytulu podrézy stuzbowej na obszarze kraju. Jednoczesnie zgodnie z § 1 zarzgdzenia
nr 21/2012 Prezesa Sadu Rejonowego w =~ }z dnia 2 listopada 2012 r. w
sprawie okreflenia zasad rozliczania kosztow podrézy biegtych, tlumaczy,
mediatoréw, §wiadkéw, lawnikéw z miejsca zamieszkania do Sadu Rejonowego w

~» wydanego na podstawie art. 85 i art. 86 ust. 1 uksc, bieglym,
thumaczom, $wiadkom, lawnikéw na pisemny wniosek moze by¢ udz1elona zgoda
na przejazd z miejsca zamieszkania do Sadu Rejonowego w: =
samochodem prywatnym wg stawek ustalonych w/w zarzadzeniem za 1 km
przebiegu (w zaleznosci od pojemnosci silnika pojazdu). W mysl § 2 cytowanego
zarzadzenia Prezesa Sadu Rejonowego w » dla bieglych, ttumaczy,
mediatoréw, swiadkéw, lawnikéw korzysta]qcych z samochodéw prywatnych w
- zwiazku z odbyta podréza ustala sie stawke za 1 km przebiegu do 0,60 zt - dla

samochodu o pojemnosci skokowej powyzej 900 cm3
Swiadek AL_» K___ . wskazal, ze odbyl podr6z z miejscowosci

2y do __} samochodem osobowym o pojemnosci 1.600 cm? .
Swiadek zawnioskowal o zwrot kosztéw przejazdu w wysokoéci 51,60 zt. Sedzia
Przewodniczacy wydal zgode na przejazd $wiadka do sagdu samochodem. Odlegtos¢
z miejsca zamieszkania $wiadka do sgdu wynosi 43 km (okoliczno$¢ notoryjna), w
sumie wiec pokonal on 86 km. Kwota wskazana przez swiadka we wniosku jest
zgodna z powolanymi wyzej przepisami. W zwigzku z powyZszym na mocy art. 85
ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
przyznano $wiadkowi zwrot poniesionych kosztéw podrézy z miejsia zamieszkania

do Sadu Rejonowegow _______ pw kwocie 51,60 zi. ~ an

Referendarz sg

rzadzenie:
Odpis postanowienia doreczy¢:

- pelnomocnikom stron,
- $wiadkowi - 33 z pouczeniem o skardze na orzeczenie ref.

~ sad.,
%Niezwlocznie wyplaci¢ naleznos¢ (51,60 zi) Swiadkowi, ktérg to kwote
wyplaci¢ tymczasowo ze srodkéw Skarbu Parstwa ~ Sadu Rejonowego w
(art. 93 ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach

cywilnych
3. Akta przediozy¢ Sedziemu z wplywem lub na termin. - AM‘M

!
'

B, dnia 13 stycznia 2017 r.
Referendarz sq?_\_ _—
. & R
2017 -02- 0 z,,.__li
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Sad Rejonowy wil_ _ .4 ' ’ @(

I Wydzial Cywilny
(e &

Nrtel.” j Faxtl{ . . —
punkt informacyjny Sadu nr tel, | _

. - - dnia 6 lutego 2017 r,
Sygn. akt [ O

Rachunek nalezno$ci $wiadkow, ttumaczy, biegtych i fawnikow
w sprawie z powodztwa Af K=

przeciwko Al ~ PK-

roszczenia z umowy o dzieto

rozpoznanej dnia r.
POLECENIE

wyplacenia nalezno$ci oraz wynagrodzenia $wiadka przyznanego postanowieniem

sadu z dnia 13 stycznia 2017 r.
w facznej kwocie 51 zt: 60 gr. (stownie pie¢dziesiat jeden zt szegédziesiat gr )

tymczasowo ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w ]

1. Nazwisko i imie osoby otrzymujacej naleznos$¢ oraz charakter, w ktorym ja
wezwano: ALK

2. Miejsce pracy i stanowisko: -

3. Miejsce zamieszkania: ul.! -

4, Szczegblowe obliczenie naleznoéci:

a)zwrot kosztow podrozy:

—)samochodemi & bk pglef\cgn;‘:erﬁ Cp?z;\:e(\?/u
b) zwrot utraconego zarobku: - ‘

5. Razem jednej osobie: dnia AQ"Q"{'H}SOMQ

51,60 zt

A
b g

na zarzadzenie Sedziego

aznienia Kierownika Sekgpetariatu
z dnia ilé 0.201zr.

sayetarg —




Sad Rejonowy w . @ 6 3 2
[ Wydziat Cyw1 ny ) “

Nr tel.
punkt informacyjny Sadu nr te#

e

ey e
o Fax: ™

et 7 ——

‘nia 6 lutego 2017 r.

e

Sygn. akt 1C

Rachunek naleznosci §wiadkow, ttumaczy, bleglych 1 fawnikow
w sprawie z powodztwa A____.— -K

przeciwko ‘A K T

roszczenia z umowy o dziefo

rozpoznanej dnia r.
POLECENIE

- wyplacenia naleznoéci oraz wynagrodzenia $wiadka
przyznanego postanowieniem sadu z dnia 13 stycznia 2017 r.
w tacznej kwocie 32 zt 40 gr. (stownie trzydziescia dwa zt czterdziesci gr )

tymczasowo ze Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w.

1. Nazwisko i imie osoby otrzymujacej nalezno$¢ oraz charakter, w ktorym jg
wezwano: i getZ_ )
2. Miejsce pracy i stanowisko: -

3. Miejsce zamieszkania: ul. "~ pUL__ —

4, Szczegoiowe obliczenie naleznosc1

a)zwrot kosztow podrozy -
..... ot ACORNO
- samochodem: vieceniem przelewy
b) zwrot utraconego zarobku:® - x :’.@t@é:!.ﬂac;p;s (8
5. Razem jednej osobie: %
i“\;

32,40 zt

i na zarzadzenie Sedziego

1y powaZmerua Kierownika Sekretariatu
z dnia 17.10.2012r.



Sygn. akt 1 C~ “pr.
PROTOKOL

Dnia 3 marca 2017r.

Sad Rejonowy v RI Wydziat Cywilny w skadzie:

R

Przewodniczacy: SSR y_
Protokolant: apl. sadowy™”

na rozprawie rozpoznal sprawe
z powbddztwa A—  B-Ki
przeciwko At PR __

o zaplate

Posiedzenie rozpoczeto o godzinie: 13:02
Po wywolaniu sprawy stawili sie:

Powédka osobiécie wraz z pelnomocnikiem rad. pr. J BG
Nie stawit si¢ pozwany ani jego pelnomocnik.

Pelnomocnik powodki oswiadcza, ze powodka swoje dotychczasowe stanowisko

podtrzymuje.

Sad postanowil:
Przeprowadzi¢ dow6d z przestuchania stron, ktéry ograniczy¢ do przestuchania powddki na
okoliczno$¢ wzajemnych uzgodnieti pomiedzy stronami co do przedmiotu umowy, a w
szczegolnodci rodzaju materialu, z ktérego miato by¢ wykonane 16zko przekazania
pozwanemu elementu szafki nocnej, w celu ustalenia kolorystyki 1lézka oraz rodzaju
zdoblenla a takze na okolicznos¢ wad ktére posiadato wykonane przez pozwanego 16zko, a

takze na okolicznosé wzajemnych uzgodnien co do rozliczen po wykonaniu umowy.

W tym miejscu na Sali stawil si¢ pelnomocnik pozwanego rad. Pr. Ki iAoy

oswiadcza, ze pozwany przebywal w szpitalu, ktéry niedawno opuscit a obecnie przebywa na

zwolnieniu lekarskim i przedktada kopie zwolnienia lekarskiego.

Y
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Pemnomocnik pow6dki o$wiadcza, ze powddka cheiataby zostaé przestuchana na tym samym

terminie co pozwany.
Sad postanowil:

1. Zakredli¢ pozwanemu termin 7 dni na przedlozenie zaswiadczenia od lekarza sadowego
potwierdzajacego niemozno$é uczestniczenia w dzisiejszej rozprawie pod rygorem uznania
dzisiejszej nieobecnosci za nieusprawiedliwiona;

2. termin ogledzin wyznaczy¢ na dzief 23 maja 2017 r. godz. 10:00 w ﬁaiejscu zamieszkania
powodki;

3. rozprawg odroczy¢ do dnia 24 maja 2017 r. godz. 12:00 s. 1.15.

Powddka podaje nr telefonu Bi oswiadcza, ze nawigacja pokazuje: —
Powddka na termin wezwana do osobistego stawiennictwa celem przestuchania pod rygorem

pominigcia dowodu z jej zeznan.

K~ N

B
Przeig-—?accy Protokolgyt o )
5 > 4» ~mlia o Aﬂ
- —r T—————

o

Zakonczono o godzinie: 13:20

" Zarzadzenie:

1. odnotowac w repertorium ~C7;
@é termin 24 maja 2017 r. wezwa¢ pozwanego do osobistego stawiennictwa, celem
przestuchania pod rygorem pominigcia dowodu z jego zeznan
6‘ zamo6wi¢ samochéd stuzbowy na dzieni 23 maja 2017 r. na godzine 9:00 celem

przeprowadzenia ogledzinw
4. upewni€ si¢ 22 maja 2017 r. czy samochéd shuzbowy zostat przydzielony;

Adra

5.  akta przedstawi¢ z wptywem lub na termin ogledzin.

w
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A ~ dnia 22 maja 2017 1.
;ahéelaria Raacy ‘.. 1880
>'__l__~ o »
UPOWAZNIENIE
Udzielam upowaznienia aplikantowi radcowskiemu M o , do
zastepowania mnie przed Sadem Rejonowym w ) Wydziat Cywilny w sprawie z
powédztwa A_____ K|~ Dprzeciwko / WK ) zaplate,
syen. akt IC ~ T

Bank _
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Sygn. akt 1 C* upr.

PROTOKOL

Dnia 23 maja 2017 r.

Sad Rejonowy w I Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewédnicza,cy: SSRt,
Protokolant: Stazysta

na rozprawie rozpoznal sprawe
z powbdztwa Af VKi_
przeciwko Al___ =~ )Ki__
o zaplate

Posiedzenie rozpoczeto o godzinie: A0 25

Po wywolaniu sprawy stawili sie: -
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| Sygn. akt I C T
PROTOKOL
Sad Rejonowy w . I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR” _—

Protokolant: Stazysta B ,

na rozprawie rozpoznal sprawe
zpowddztwa Age  PK__
przeciwko AN~ KY¥YT T

o zaplate

Posiedzenie rozpoczgto o godzinie: 10:25

Po wywotaniu sprawy stawili sie:

Powdédka osobiscie wraz z pelnomocnikiem aplikantem radcowskim M

ktéry przedklada upowaznienieodr.pr. JI Q1

Pozwany osobiscie

Dnia 23 maja 2017 1.

I

Przeprowadzono ogledziny 16zka wykonanego przez pozwanego dla powodki.

Pozwany o$wiadcza, ze potwierdza, iz przedstawione do ogledzin 16zko zostalo wykonane

przez niego w ramach tgczgcej strony umowy.

Powodka o$wiadcza, ze cheiala zagtowek z litego drewna a nie z paneli. Wskazuje, ze tylna

cze$é tozka jest nieobrobiona, panele sa nie do korica pomalowane, widoczne sg Sruby i

peknigcia paneli.

Przewodniczacy stwierdzil, ze tylna czg$¢ 16zka jest niewykonczona, widoczne sg Sruby a

material jest nie do konica pomalowany.



Pozwany oswiadcza, ze tylng czes¢ ozka nalezy zakry¢ jednolita ptyta w zaleznodci od

rodzaju materiatu,

Przewodniczacy stwierdza, ze w tylnej czesei t6zka widoczne jest otarcie.

Przewodniczgcy stwierdza, ze w przedniej czesci zagtéwka t6zka widoczne sg odciski palcow
— ktore prawdopodobnie byly ubrudzone, poniewaz majg ciemna barwe. Ponadto widoczne sg
zacieki farby i nieréwnosci w malowaniu — miejscami farba wyglada jak zwazona. Frez w
przedniej czesci 16zka nie jest gladki. Widoczne sg na nim prazki.

Przy zan6zku t6zka widaé niedomalowane fragmenty.

Ponadto zanézek jest nierdwnomiernie pomalowany. ’

Czgsciowo farba wyglada jakby byla z polyskiem a czgs$ciowo matowa. Widoczne sg zacieki.
Z prawej czc-;as'ci t6zka widoczne jest przefrazowanie na wylot. Ponadto w przedniej czesci
tézka widoczne jest wyszezerbienie w materiale oraz niedomalowania,

W przedniej czgéci podnézka widoczne jest wglebienie w drewnie, ktére jest zamalowane,
nieréwnosci w malowaniu.

Z prawej czgsci podnozka widoczne jest szpachlowanie, pdZniej niezamalowane.
Zamalowane odciski palcow.

W wewnetrznej czesei pédnézka widoczna jest nieréwno dopasowana listwa, ktora wystaje
poza obreb podnozka.

Skrzynia t6zka od wewnatrz jest niedomalowana.

Na bokach skrzyni wida¢ liczne zacieki.

Z prawej czesci widaé przefrazowanie na wylot.

Na zewnc;trzhej czgsei skrzyni 16zka widaé réznice w malowaniu, na czesci powierzchni jest
farba gladka, a na czesci jakby zwazona.

W tylnej czesci widac pekniecie na prawej tylnej nodze 16zka w 2 miejscach.

Pozwany wskazuje, ze moglo juz tak si¢ sta¢ po pomalowaniu na skutek starzenia si¢ drewna.
Powddka, o§wiadcza, ze bylo to od poczatku.

Powddka oswiadeza, ze wspornik pod tdzkiem jest pekniety a nastgpilo to w 2 tygodniu
uzytkowania.

Krawedzie dziur w plycie, stanowigcej ramig 16zka sg nieobrobione.

Na zagtowku widaé peknigcia, ktére powstaty prawdopodobnie przed malowaniem -bo sg

zamalowane:

Z lewej czedei zaglowka widoczne sg zamalowane czarne kreski.
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Powddka okazuje szafke nocna, ktérej front zawiozla pozwanemu celem dopasowania koloru.

Pozwany o$wiadcza, ze front takiej szafki zostat mu dostarczony.

Przewodniczacy stwierdzil, ze kolor 16zka odbiega od koloru szafki. Oba meble majg inny
odcien bieli, co jest widoczne.

Zagltowek 16zka skiada sie z pionowych desek, ktdre sg polaczone.

Pozwany o$wiadcza, ze nie da rady zrobi¢ takiego zaglowka z jednego kawatka drewna.
Pozwany os§wiadcza, ze zagtéwek jest zrobiony z drewna §wierkowego, a powddka
oswiadcza, ze chciata debowe.

Przewodniczacy stwierdzil, ze wewngtrzne wymiary t6zka to 200 cm x 180 cm.

Na powierzchni 16zka widaé¢ niedomalowania.

Zakohczono: 10:50

Przewodniczacy Protokolant
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W odpowiedzi na pismo z dnia 20.12.2015 r. odnos$nie reklamacji zakupionego
t6zka.

Oéwiadczam, ze towar zostat wykonany pod zaméwienie klienta, wediug
przedstawionego zdjecia pogladowego (zatgczone ksero). Na zdjeciu tym brakuje
jakichkolwiek informacji odnosnie gruboéci elementow sktadowych 16zka.
Jestem przekonany, ze grubos$ci elementéw {6zka, ktére ‘wykonatem przewyzszajg
swojg masg t6zko przedstawione na kserokopii.

- Towar na zaméwienie nie podlega zwrotowi w mys! art. 10 ust. 3 pkt. 4 i 5
ustawy z 2015 roku. Informuje, ze kwota naleznosci za ww. towar z 3000 zt netto
zostata przez Parstwa zanizona do kwoty 2000 zt netto ze wzgledu na stwierdzone
wady przez zamawiajgcego co stanowi ponad 30% ceny t6zka. W zwigzku z
powyzszym po odbiorze towaru i zanizeniu samowolnie ceny do poziomu 2000 zt netto
pozbawita sie Pani mozliwosci reklamowania tozka.

Nie prawda jest, iz zastosowano rézne rodzaje farby. Zastosowano jeden rodzaj
farba o podwyzszonej twardosci. Panele §3 elementem ozdobnym z drewna
swierkowego o grubosci 14 mm a nie Jjak Pani pisze 8 mm. Konstrukcja zgodnie
Z ustaleniami jest wykonana z litego drewna debowego.

Uwazam sprawe za zamknigtg i prosze wiecej sie ze mng nie kontaktowaé

w sprawie t6zka. Kazdy kolejny kontakt potraktuje jako nekanie.

Zat. 3 na 3 str.

z powazanie?
—_ o

x T e,

Wykonano w 2 egz.:
Egz. Nr 1 — nadawca
Egz. Nr 2 - adresat
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ul. —
B Powdd: |  Adpres do doreczeri:
A TTTTYKe Kancelaria Radcy Prawnego
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B Pozwany: ' Adpres do doreczeri:
ATTTKL Kancelariax.

- zastepowany przez
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{. T.PT. K'M ;.CL;

Pismo procesowe pozwanego

W imieniu pozwanego (pelnomocnictwo w aktach sprawy) na podstawie art. 207 § 3
k.p.c. wnosze o udzielenie zezwolenia na z{ozenie niniejszego pisma procesowego, a
to w zwigzku z zamiarem zloZenia zarzutu o podwéjnym skutku, to jest

procesowym imaterialnym.

Nawigzujgc do pisma procesowego powoddki z dnia 6.10.2016 oraz o$wiadczen
pelnomocnika pow6dki, iz podstawe faktyczng zgdania pozwu stanowi odstgpienie

przez powodke od umowy wzajemnej i wynikajgce stad zgdanie zwrotu spelnionego
$wiadczenia pienieznego w kwocie 2500 PLN, niniejszym o$wiadczam, co nastepuje:

1 1) wskazana przez powodke podstawa prawna w piSmie procesowym z 6.10.2016
‘- (cyt. ,podstawe prawng roszczen zgloszonych w pozwie stanowig przepisy
ustawy o sprzedazy konsumenckiej i zmianie kodeksu cywilnego”) nie moze sie

osta¢ z tej przyczyny, iz ustawa z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegolnych warunkach

sprzedazy kénsunwncki@j oraz o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 141, poz. 1176, z

pozn. zm.) zostala uchylona z dniem 25.12.2014 przez ustawe z dnia 30 maja 2014 r.

o prawach konsumenla, a zatem nie ma zastosowania do stanu faktycznego

zaistnialego w grudniu 2015;

2) mozliwa inna podstawa prawna, to jest art. 560 Kodeksu cywilnego nie ma
zastosowania - zdaniem pozwanego - albowiem stosownie do § 4., Kupujgcy nie
moze odstgpic od umowy, jezeli wada jest nieistotna.”

3) na wypadek jednak gdyby Wysoki Sad uznal, iz w stanie faktycznym sprawy
powédka byla uprawniona do odstgpienia od umowy, to niniejszym:

--------------------------------------------

Biuro kancelarl: b c2ynne wdnl robagzg of 0.30 T
tol fraxt ™ - lkom. - * e-mail: = -
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a. zglaszam zarzut zatrzymania na podstawie art. 496 Kodeksu cywilnego,
skutkujgcy oddaleniem powodztwa, albowiem powoédka nie zaofiarowala
zwrotu $wiadczenia wzajemnego wraz ze zloZeniem o$wiadczenia o
odstgpieniu (pismo z 23.03.2016), a z materiatu procesowego sprawy
wynika, iz z 16zka korzysta bez zamiaru zwrotu (vide zeznamia A
1 i “NA z dnin 30.11.2016);

b. wzywam do zaplaty przez powodke wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z lézka przez okres od 23.03.2016 do chwili obecnej w
wysokosci 250 PLN, to jest 1/10 wartosci 16zka i zglaszam zarzut
potracenia ww. kwoty z wierzytelnoécig wzajemng powodki (art. 498 k.c.
wzw. z art. 225 wzw. z art. 224 § 2 k.c. zwz. z art. 560 k.c. wzw. z art. 494
k.c.); na wypadek kwestionowania sumy wynagrodzenia przez powodke
za bezumowne korzystanie z 16zka, rozszerzam tez¢ dowodows dla opinii
bieglego o wustalenie wartoéci wynagrodzenia za korzystanie =z
przedmiotowego {6zka za okres 1 roku (nalezy przyjaé, ze 16zko ma jakis
okreslony w czasie przecietny okres uzytkowania, np. 10 lat, a zatem
wynagrodzenie za 1 rok korzystania z 16zka winno by¢ wyliczone jako
iloraz ceny 16zka i przecigtnego okresu korzystania z t6zka);

Uzasadnienie do punktu 3
W zwigzku z podtrzymywaniem przez powodke zgdania zaplaty opartego na
odstgpieniu od umowy, ktére to uprawnienie pozwany nadal kwestionuje na
podstawie art. 560 § 4 kc., to na wypadek uwzglednienia przez Wysoki Sad
zasadnoSci odstgpienia od umowy, pozwany powotuje sie i sktada dylatoryjny
zarzut zatrzymania, oparty na art. art. 496 k.c. wzw. z art. 494 k.c. wzw. z art. 560
k.c., albowiem powédka nie tylko nie zaofiarowala pozwanemu zwrotu rzeczy,
ale wrecz najlepsze z niej korzysta, co potwierdzily zeznania swiadkéw i samej
powodki. W tym stanie rzeczy powodztwo w  niniejsze] sprawie jest
przedwezesne. W tej sytuacji pozwany nie tylko nie ma obowigzku zwrotu
$wiadczenia pienigznego, a wrecz przeciwnie - sam moze zada¢ od pow6dki
wynagrodzenia za korzystanie z nig z rzeczy, ktéra wskutek odstgpienia stala sig

na powrét wilasnoscig pozwanego.

Na uzasadnienie ww. stanowiska powoluje kilka wypowiedzi judykatury, ktorej
poglady na te sprawe sg ugruntowane i jednolite:

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2016 r. IT CSK 226/15 ,, 7 art. 496 k.c.
wynika, ze do wzajemmnego zwrotu swiadczer po zlozeniu owiandczenia woli o odstgpieniu
od uniowy powinno dojsc jednoczesnie, a ten, kto sklada oéwindczenie o odstqpieniu od
umowy wzajemnej na podsiawie art. 491 k.c. powinien by¢ gotdw do zwrotu tego, co
otrzymal na jej podstawie juz w momencie, gdy sktadn oSwiadczenie o odsigpieniu od

ol
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umowy. Przepis art. 494 k.c. kreuje zarazem obowigzek drugiej strony przyjecia
swindczenia zwrotnego.”

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r. IV CK 204/04 , Wymagalnosé
zobowigzania_nie_zachodzi, gdy diuznik dysponuje zarzutem hamujacym roszczenie
wierzyciela, a takim zarzutem jest niewqtpliwie zarzut zatrzymania. i uzupelniajgco
wypowiedz doktryny “Do merytorycznych zarzutéw o charakterze dylatoryjnym
nalezy zarzul przedwczesnosci powddztwa. Jego podniesienie prowadzi do oddalenia
powddztwa  Skuteczne skorzystanie przez strong z prawa zatrzymania wzajemnego
Swiadczenin pienieznego wylgeza opdinienie w speinieniu tego Swiadczenia, W doktrynie
nie budzi watpliwosci skutek w postaci oddalenia powddztwa, do ktérego prowadzi
podniesienie przez pozwanego zarzutu przedwczesnosci powddztwa. Roznie jednak sq
ujmowane powody takiego rozstrzygniecia. Zdaniem W. Broniewicza podstawg do
oddalenin  powddztwa  jest brak interesu prawnego powoda w  dochodzeniu
niewymagalnego roszczenia, a nie przedwczesnos¢  powodztwa bedgca  pojeciem
nieprecyzyjnym i nieznanym ustawie - W. Broniewicz, Postepowanie..., s. 236. Wedtug
P. Osowego brak jest podstaw do uznania roszczemia za tymczasowo bezzasadne.
Powédztwo powinno wiec zostac oddalone jako przedwczesne - P. Osowy, Powddztwo o
zasgdzenie, Warszawa 2006, s. 99 i n. Zob. tez K. Piasecki, w: Kodeks postepowania
cywilnego. Tom 1. Komentarz do artykutéw 1-366 k.p.c..., s. 1486. (May, Joanna. 3.
Zarzuty dylatoryjne. W: Obrona pozwanego w procesie cywilnym przed sqdem [
instancji. Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, 2013)

Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 8 pazdziernika 2013 r. I ACa
889/13 z uzasadnienia ,,Wskaza¢ zatem nalezy, ze skorzystanie z prawa zatrzymania jest
uzaleznione od tgcznego spetnienia dwdch przestanek - mianowicie strony muszg byc¢
zobowigzane do wzajemnych Swiadczen, a nadto skorzystanie z prawa zatrzymania
wynikajgcego z art. 496 k.c. jest mozliwe nie wczesnie], iz w sytuacyi, w kidrej druga
strona wezwie do zwrotu spetnionego swiadczenia. Aby skorzystac z prawa zatrzymania,
roszczenie o zwrol przez drugy strong przedmiotu Swiadczenia nie musi by¢ ani
stwierdzone wyrokiem sqdu, sadu polubotmego lub innego odpowiedniego organu, ani nie
musi by¢ uznane przez drugq strong. Prawo zatrzymania jest zarzutem o charaklerze
dylatoryjnym powodujgcym, iz Swiadczenie nie staje sig wymagalne, za$ roszczenie
drugiej strony o spetnienie tego Swindczenia staje sig bezskuteczne. Powoduje to, ze druga
stronn nie bedzie mogtn domagac sig ani spetnienia $wiadczenia, ani realizowad
jakichkolwiek innych uprawnien, ktére wynikajg z niewykonania zobowigzania przez
strong powstrzymujgcy sie ze spelnieniem $wiadczenia. Z tego powodu skorzystanie z
prawa zatrzymania przekézta%ca tymczasowo tre$¢ stosunku prawnego miedzy stronami,
co pozteala zakwalifikowac to upratwnienie joko prawoksziatiujgee.”

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2002 r. IV CKN 651/00 , Skuteczne
skorzystanie przez strong z prawa zalrzymania wzajemmnego Swiadczenia pienigznego
wytqcza opdiniente w spetnieniu lego Swiadczenia (arl. 496 w zwigzku z art. 481 §
k.c.)” wraz z glosg M. Koziviskiego, Przeglgd Sqdowy, 2003 , Artykuty 496 1 49

-t e i“j
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Sygn. akt I Cr Ipt.
PROTOKOL

Dnia 24 maja 2017 .

Sad Rejonowy w¥ » ] Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR
Protokolant: stazysta

na rozprawie rozpoznal sprawe

z powodztwa Ay K
przeciwko A~ Ky -
o zaplate

Posiedzenie rozpoczeto o godzinie: 12:05

Po wywolaniu sprawy stawili sie:

Powodka osobiscie wraz z petnomocnikiem r.pr. [ 1Gt =
Pozwany osobiécie wraz z pelnomocnikiem r.pr. K¢ -Cl
Sad postanowil:

przeprowadzié dowdd z przestuchania stron na okoliczno$¢ uzgodnien stron co do przedmiotu
umowy, a w szczegblnoéci rodzaju materiahy, z ktérego miato zosta¢ wykonane l6zko,
przekazania pozwanemu elementu szafki nocnej w celu ustalenia kolorystyki tozka oraz
rodzaju zdobienia oraz na okolicznosé wad, ktére posiadalo wykonane przez pozwanego

16z7ko i postepowania reklamacyjnego w tym zakresie.

Staje powédka A = __ K~ , okazuje dowdd osobisty serii - , wydany
PYZEZ " APESEL¢ T Y lat- 32, _, niekarana za
sktadanie falszywych zeznan, pouczona w trybie art. 304 kpc, zeznaje:

W pazdzierniku 2015 r. nawigzalam kontakt z pozwanym. Ustalenia byly takie, ze ma
wykonaé 16zko z litego drewna, z dgbu, w kolorze bialym wedlug wzornika, ktéry
dostarczylam. Wzornik to byla szuflada z szafki nocnej, ktora wezesniej kupilismy.
Dostarczytam rysunek pogladowy, ktéry miat stanowi¢ wzornik do wygladu wezglowia i

zan6zka. Pozwany nie méwil woweczas, ze nie da si¢ wykona¢ wezglowia z jednego elementu.

10)
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Powiedzial, ze aby obnizy¢ cen¢ mozna zamiast ptyty debowej wlozyé panele. Kategorycznie
odméwitam. Pozwany zrobit kserokopi¢ dostarczanych rysunkéw. Wezesniej pozwany robit
mi st6f i krzesla do pokoju goscinnego oraz krzesta do kuchni. Ja dostarczytam wzornik i
ostatecznie pozwany wykonal krzesta zgodne ze wzornikiem. Ustaliliémy, ze dno I6zka
bedzie z plyty wiérowej z wywierconymi otworami na wentylacje. Lézko przyjechato 13
grudnia w niedziele. Okazalo sig, Ze na zan6zku sa widoczne niedomalowania. Wéwczas maz
zatrzymal 500 zt w celu zabezpieczenia, a pozwany powiedzial, ze przyjedzie nastepnego
dnia i domaluje. Chcieli$my zaptaci¢ pozwanemu 500 zi po dokonaniu naprawy. Wtedy byto
dosé¢ ciemno i trudno bylo dostrzec inne wady. Po godzinie dostrzeglam inne wady. To byly
liczne zacieki i otarcia, zauwazyliSmy, ze wezglowie zanézka nie sq z litej ptyty. Tyl 162ka
nie byl obrobiony, widoczne byly wkrety. Byly przefrezowania robigce dziury, l6zko bylo
niedomalowane w niektérych miejscach. Brudne paluchy byly wiopione w farbe. Tego
samego dnia zadzwonilam do pozwanego. Powiedziatam, ze to nie jest lit plyta debowa.
Wezesniej sprawdzitam firme, ktora produkuje te panele i okazalo sie, ze firma ta nie
produkuje paneli dgbowych. To bylta firma Y. Pozwany w rozmowie telefonicznej
stwierdzil, ze te panele sg z dgbu. Powiedzial, ze w magazynie nie ma miejsca i po przerwie
swigtecznej przyjedzie i poprawi 16zko. W mojej ocenie miat zamiar poprawié wszystko. Po
swigtach pozwany nie skontaktowat si¢ z nami. Obawiatam sig, Ze nie przyjedzie w ogéle.
Chciatam uzyska¢ fakturg, a pozwany powiedzial, ze wystawi fakture dopiero kiedy
wyplacimy 500 zi. Podejmowatam liczne proby kontaktu z pozwanym. Albo pozwany nie
odbierat telefonu albo jego zona informowata mnie, ze jest chory. Pozwany wydat mi fakture
kiedy pojechatam do niego do stolarni razem z tata. Nie widziatam wtedy pozwanego tylko
jego zong. Pozwany nie thumaczyt mi dlaczego nie przyjechal poprawié 16zka. Wtedy
ztozytam reklamacje pisemng. Pozwany stwierdzil, ze taki towar nie podlega reklamacji.
Moéwil, ze jest przeze mnie ngkany, wtedy poprositam o pomoc pelnomocnika. Pozwany nie
potwierdzal, ze chce naprawi¢ to 16zko. Przez pierwsze 2 tygodnie nie uzywalismy 16zka.
SpaliSmy w drugim pokoju na materacu. MieliSmy nadzieje, Ze pozwany je zabierze i
naprawi. Ponadto farba pachniata bardzo intensywnie. P6Zniej t6zka uzywalismy, natomiast
nie przerabialismy go. Jest w takim stanie w jakim zostawit je u nas pozwany. Kiedy pozwany

dostarczyt 16zko to towarzyszyt mu pracownik. Wymiary 16zka miaty byé 180 cm x 200 cm i

to si¢ zgadza.

foy
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Na pytanie pelnomocnika powddki:
Zglaszalam pozwanemu dziury po Srubach, a zwlaszcza te z tylu na ktérych sg wkrecone

panele. Pozwany nie informowal mnie o tym, ze 16zko od drugiej strony wezglowia bedzie
niedokoniczone. Pozwany nie kontaktowal si¢ ze mna celem ustalenia terminu naprawy. W
zwigzku z tg sytuacja podjetam decyzjg o odstapieniu od umowy. Dla mnie te wady sa bardzo
istotne tym bardziej, ze po 2 tygodniach pekl wspornik podtrzymujacy dno t6zka. Gdybym
nie wybrata 16zka d¢bowego pozwany moéwil, Ze cena bedzie wynosita ok. 2.000 z1.

Na pytanie pelnomocnika pozwanego:

Pozwany moéwil, ze bedziemy musieli zaptaci¢ mu 3.000 zt. Nie méwit czy brutto czy netto.
Mielismy dla pozwanego przygotowane 3.000 zl. Lézko, ktére mieliSmy wydrukowane

kosztowato 3.600 zl, a my chcieliSmy tansze. Tamto 16zko bylo z machoniu, ktére bylo

bardzo drogie.
Okazano karte 9 akt,

Swiadek dalej zeznaje:
Wobec tego, ze pozwany nie reagowat na telefony nge wyjasnitam z nim kwestii zwigzanych z

adnotacjg poczyniong na fakturze odnosnie ceny t6zka netto. Nie pamietam czy podnositam w
pismach kwestie zwiazane z cena 16zka. Nie bylo innych pism poza tymi, ktére ztozytam do

akt sprawy. Obecnie z 16zka nie korzystamy z powodu materaca.. Nie mamy do 16zka

materaca i $§pimy w innym 16zku. Nie korzystamy z tego 16zka od okoto miesigca. Pozwany
materaca nie dostarczal. Okazalam pozwanemu zdjecie, ktérego kopia znajduje sie na karcie
29-30 akt. Byla jeszcze jedna strona z wymiarami. Byla dolaczona szafka jako wzér koloru.
Ja bylam u pozwanego w sprawie 16zka 3 razy. Pozwany powiedzial, ze da sie zrobié taki
kolor. Ksztalt jest Zle zrobiony, poniewaz frezy sg nierdwnomierne, sg pofalowania i dziury.
Dno mialo by¢ z plyty wiérowej a reszta z drewna debowego. Pozwany to zaakceptowal.
Wady sa istotne, mozna je poréwnaé do nowego samochodu z salonu, ktéry jest porysowany.

Kwota, ktdrg zatrzymali$my nie rekompensuje nam wad. £6zko nie ma plyt debowych i jest

w ztym stanie.

Na pytanie pelnomocnika powoda:
Dla mnie to, czy t6zko jest dgbowe ma duze znaczenie. Dom remontujemy powoli i dbamy o

to, aby material, z ktérych wykonujemy meble byly dobrej jakosci.

R e

Staje pozwany A}~ K{__ i okazuje dowdd osobisty serii— | wydany

przez = VESEL/ ‘at - 52, zawdd - t niekarany za

sktadanie fatszywych zeznan, pouczony w trybie art. 304 kpc, zeznaje:
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Powodka jak przyjechata ‘do mnie z rysunkami pogladowymi, ze zdjeciami, ktére zataczono
do sprzeciwu. Ja zapytalem dlaczego nie zamawia 6zka od producenta, ze stfony
internetowej. Pow6dka powiedziata, ze to jest firma ,krzak” i éifg nie moze z nig dogadaé.
Chciata zebym 16zko wykonywat ja i zeby byto masywne i ciezkie w konstrukbji. Konstrukcja
16zka miata by¢ z litego drewna debowego i tak zostalo wykonane. Méwiac konstrukcja mam
na mysli nogi, oskrzynie, korony tj. elementy, ktére stanowig o trwalosci i wytrzymatosci
l6zka. Wezglowie jest z litego drewna $wierkowego, mam na mysli panele widoczne na
wezglowiu. Przy iaméwieniu byto mowa o konstrukcji. Pytatem powddke czy frezy maja byé
ponacinane czy maja przypominaé¢ boazerig jak na zdjeciu. Gdyby byly powycinane to bytyby
nacigcia pod katem prostym, a jezeli maja przypomina¢ boazerie to sa pod katem 45 stopni.
Powoédka powiedziata, ze ma by¢ jak najbardziej zblizone do 16zka widocznego na wydruku.
Nie moéwitem powodowi, ze wezglowie bedzie z drewna $wierkowego, nie bylo takich
‘ustalefi. £6zko miato by¢ ciezkie i takie zostalo wykonane. Powiedzialem powédce, ze na
debie moze by¢ albo bielenie z przeswitujaca struktura drewna albo moze by¢ malowane badz
zalane oslojenie. Powédka powiedziata, ze musi zobaczyé jak wygladajg pozostate meble.
Moéwilismy o wykonaniu biatego koloru, bez zadnych odcieni. Powédka przywiozta szuflade
od komody. Chodzilo o to, aby ustali¢ intensywno$¢ zalania debu. Powédka nie moéwila, ze
chodzi o kolor. Chodzifo o intensywno$¢ zalania. Pow6dka nie odezwata sie ani stowem. Maz
pomoégt nam skrecié. Mieli zastrzezenia do jednego miejsca z przodu gdzie bylo
niedomalowane. Maz powo6dki wyciagnal 2000 i powiedzial, ze to powinno wystarczyé. Ja
powiedzialem, Zze to jest cios ponizej pasa i woéwczas on wyjat jeszcze 500 zt i dolozyt.
Umawiali$my sig, Ze przyjade dnia nastepnego i domaluje. Innych zastrzezef powddka nie
miaia. Umowilismy sie, ze jezeli przyjade i domaluje, to zostanie mi zaplacona reszta ceny.
Tak przypuszczalem. UstaliliSmy ceng 3.000 zt plus VAT. E6zko, ktére bylo pokazane na
wzorniku bylo 16zkiem o lekkiej konstrukeji. Ja wszystko powygrubialem, Tego samego dnia
powodka zadzwonita do mnie i powiedziala, ze to 16zko mam jak najszybciej poprawicé.
Powiedziata, ze znalazla zacieki. Nie méwita o dziurach. Méwita o odcisnietych palcach.
Domagat sig¢, aby to 16zko zabral do warsztatu i poprawil. Powiedzialem ze do $wiat nie
moge. Powiedziala, ze jezeli ja do $wigt tego nie poprawie to mam to 1é6zko sobie zabraé.
Powédka wysylata do mnie smsy, ze mam to 16zko zabraé bo go nie chea. Nie kontaktowalem
si¢ z powddka po $witach w celu poprawienia tego 16zka. E.6zko jest wykonane zgodnie z
' ustaleniami. £6zko dgbowe ma rozne miejsca twardosci. Jezeli farba zostaje wch%qnigta to
nalezy to poprawi¢. Zacieki nie powinny powstaé, jest to niezgodne ze sztuka. Nie powinni

by¢ widocznych odcisnigtych palcéw. To ze farba jest w pewnych miejscach gladka a w
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pewnych szorstka wynika z penetracji farby. Takich rzeczy si¢ nie zostawia. Nalezaloby to
poprawié. Przefrezowanie bylo przypadkowe. Jezeli sie to zauwazy to nalezaloby to
poprawi¢. W tylnej czesci t6zka mogla byé przykrecona plyta maskujaca. Ja tego nie
zrobitem. Zabezpieczylem tylko przed wilgocia od $ciany. To nie bylo przedmiotem
uzgodnien. Tego si¢ nie ustala. To sa wady mozliwe do usuniecia. Krawedzie w plycie
wiorowej byly sfazowane. To jest ptyta laminowana.

Na pytanie pelnomocnika pozwanego:
Wady, ktére zgtasza powddka moga by istotne ze strony wizualnej ale od strony korzystania

nie sg istotne. Podpora plyty nie jest potrzebna. Plyta byla grubosci 22mm. Powddka
zatrzymata 30% wartosci calego 16zka. Kwota ta wystarczylaby na poprawienie I6zka.
Powddka po odstapieniu od umowy nie wzywala mnie do zabrania l6zka. Powddka
powiedziata, ze jezeli do $wiat nie poprawie to mam zabraé 16zko. 13 grudnia 162ka zostato
zamontowane. Powddka cheiala, zeby poprawié je do Swiat Bozego Narodzenia 2015r.
Okazano karte 15 akt.

Pozwany dalej zeznaje:
Powddka wysylata smsy, ze mam 16zko zabieraé. Ja stwierdzitem tylko, ze }é6zko wykonane

na zamoOwienie nie podlega zwrotowi. Jezeli wady sa do poprawienie to 16zka nie mozna

zwrocié tylko poprawié.
Na pytanie pelnomocnika powdédki:
Powddka dostarczata mi front od drzwiczek lub od szuflady, nie pamietam. Chodzilo o wglad
jaka ma by¢ struktura tzn. czy widoczne majg byé sloje czy majg byé zalane. Wzornik
dotyczyl intensywno$ci pokrycia drewna. Nie chodzilo o kolor. Lézko miato by¢ koloru
biatego. Bezglowie moze byé wykonane z debu. Obramowanie wezglowia jest z drewna
debowego natomiast listwy wypetniajace wezglowie s z drewna $§wierkowego.
Na pytanie powdédki:

i Od 1998 roku pracuje jako stolarz.

Powddka wskazuje, ze w rysunku pogladowym mialy by¢ 3 podpory i listwe.

Pozv;'any dalej zeznaje:

Nie ma na to zadnych norm. Lézko miato byé cigzkie i stabilne. Kwestia podpér i listw nie
byla przedmiotem uzgodnien. Powodka nie pisata do mnie, ze domaga si¢ obnizenia ceny za
16zko. Wypisatem faktur¢ na kwote, ktéra otrzymatem. Faktura na calodé byla wypisana na

catod¢ kiedy przywioziem 16zko ale jej nie zostawilem bo nie dostatem takiej kwoty,

(ot
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Na pytanie pelnomocnika pozwanego:
Byla mowa o tym, ze konstrukcja 16zka ma by¢ debowa. Powédka powiedziata, Zeby zrobié
t6zka z drewna debowego. Méwilem powddee, ze konstrukcja bedzie z drewna debowego,

ustalilimy, ze ma by¢ plyta widrowa pod materac. Nie pamigtam odnosnie tego zaglowka.

Na pytanie pelnomocnika powédki:
Ja nie odpowiedzialem na reklamacje powddki z 30 grudnia 2015r., albowiem bylem po

wypadku.

Petnomocnik powodki przedkiada oryginat pisma, ktére znajduje si¢ na karcie 14 akt.

Pozwany dalej zeznaje:
To pismo ja podpisatem.

Odczytano.
Strony zadnych dodatkowych wniosk6w dowodowych nie zglaszaja.

Sad postanowil:

oddali¢ wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego.

Pelnomocnik powédki sklada zastrzezenie w trybie art. 162 kpc w zwiazku z naruszeniem art.

227 kpe, 232 kpe w zwigzku z art. 278 par.1 kpc.

Pelnomocnik pozwanego sklada zastrzezenie w trybie art. 162 kpc w zwigzku z naruszeniem

art. 227 kpe, w zwiazku z art. 278 par. 1 kpe.

Przewodniczaca udzielita glosu stronom przed zamknieciem rozprawy.
Peinomocnik powédki podirzymuje dotychczasowe stanowisko. Wnosi o zasgdzenie kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

Pelnomocnik pozwanego podtrzymuje dotychczasowe stanowisko i zglasza zarzut
zatrzymania z art. 496 ke w zwigzku z art. 494 kc i w zwiazku z art. 560 kc.

Pelnomocnik pozwanego przedklada jako zalacznik do protokotu swoje ostateczne

stanowisko wraz z odpisem dla strony przeciwnej, ktérego odpis dorgczono pelnomocnikowi

powodki.



Przewodniczaca zamkneta rozprawe.

Sad postanowil:
ogtoszenie wyroku odroczy¢ do dnia 31 maja 2017 roku, godz.12:00, sala 1.15

Zakoniczono o godzinie:13:40

PrzewdSniczqcy Protakolant.

Zarzadzenie:
1. odnotowaé w repertorium »C

2. akta przedstawié po odnotowani
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