Krakow, dn. 02.01.2012 r.

Znak BEF-V-ZP-3820-81/2012

Do wszystkich Wykonawcéw

Dotyczy:  postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na ,, Odbidr i wywéz odpadéw dla

osrodkéw szkoleniowych Krajowej Szholy Sqdownictwa i Prokuratury, ul. Przy Rondzie 5, 31-547
Krakiéw”,

Informacja o wyborze najkorzystniejszef oferty fw zakresie czescinr 1,2,3,4)
oraz o uniewaznieniu postgpowania (w zakresie czesci nr 3,6,7,8,9)

Cze$énr i

1L

Dziatajac zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(zwanej dalej Pzp) Zamawiajacy informuje, ze jako najkorzystniejsza w postepowaniu zostala
uznana oferta nr 1 zlozona przez firme Sita Matopolska Sp. z o0.0., Ul Kosiarzy 5a, 30-731
Krakéw, z ceng 8424,00 z1.

Uzasadnienie wyboru:

Oferta wybranego Wykonawcy jest jedyna oferta ziozona w niniejszym postepowaniu w zakresie
cz.l. Oferta ta odpowiada wszystkim wymaganiom SIWZ. W zwiazku z tym uzyskala ona
najwyzsza oceng w jedynym kryterium oceny ofert -- cena brutto.

Zestawienie ofert zlozonych w postepowaniu oraz ich skrdcona ocena:

Numer
oferty

Liczba punktéw w
Wykonawca Cena brutto (zl) kryterium ceny
(100%)

1 Sita Malepolska Sp. z o.0.

Ul Kosiarzy 5a, 30-731 Krakéw 8424,00 100

HI. W postgpowaniu nie zostal wykluczony zaden Wykonaweca,
IV. W postepowaniu nie zostata odrzucona zadna oferta.

V. Zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt | lit a) ustawy Pzp umowa w sprawie niniejszego zaméwienia moze

by¢ zawarta po przesfaniu niniejszej informacji.

Czesé nr 2

Dzialajac zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(zwanej dalej Pzp) Zamawiajacy informuje, ze jako najkorzystniejsza w postepowaniu zostala
uznana oferta nr 4 zlozona przez firm¢ Kom-Eko S.A., Ul Wojenna 3, 20-424 Lublin, z ceng
3931,20 zl.

UL,



Uzasadnienie wyvboru:

Oferta wybranego Wykonawecy jest jedyna oferty zlozona w niniejszym postgpowaniu w zakresie
cz.2. Oferta ta odpowiada wszystkim wymaganiom SIWZ. W zwigzku z tym uzyskala ona

najwyzsza oceng w jedynym kryterium oceny ofert — cena brutto.

II. Zestawienie ofert zlozonych w postepowaniu oraz ich skrécona ocena:

Numer Liczba punktéw w
ofert Wykonawca Cena brutto (zl) kryterium ceny
Y (100%)

Kom-Eko S.A.
4 3931,20 100
Ul. Wojenna 3, 20-424 Lublin

L. W postgpowaniu nie zostat wykluczony zaden Wykonawea,

IV. W postgpowaniu nie zostala odrzucona zadna oferta.

V. Zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 1 lit a) ustawy Pzp umowa w sprawie niniejszego zamdwienia moze
by¢ zawarta po przeslaniu niniejszej informacji.

Czesé nr3

I Dzialajac zgodnie z art. 92 ust. | ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwieni publicznych
(zwanej dalej Pzp) Zamawiajacy informuje, ze jako najkorzystniejsza w post¢powaniu zostala
uznana oferta nr 3 zlozona przez firme Imperf s.c. Dariusz Szpanski, Gabriel Staniee, Ul

Lukasiewicza 7d, 05-200 Wotomin, z ceng 27734,40 1.

Uzasadnienie wyboru;

Oferta wybranego Wykonawcy jest jedyng ofertg ztozona w niniejszym postegpowaniu w zakresie
cz.3. Oferta ta odpowiada wszystkim wymaganiom SIWZ. W zwiazku z tym uzyskala ona

najwyzsza oceng w jedynym kryterium oceny ofert — cena brutto.

II. Zestawienie ofert ztozonych w postgpowaniu oraz ich skrdcona ocena:

Liczba punktow w

Ul Lukasiewicza 7d, 05-200 Wolomin

N;lmter Wykonawca Cena brutto (zi) kryterium ceny
oferly (100%)
Imperf s.c. Dariusz Szpanski, Gabriel
3 Stanicc 27734,40 100

LIl. W postgpowaniu nie zostal wykluczony zaden Wykonawca.

IV. W postgpowaniu nie zostata odrzucona zadna oferta.

V. Zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 1 lit a) ustawy Pzp umowa w sprawie niniejszego zaméwienia moze
by¢ zawarta po przestaniu niniejszej informacji.
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CzeSé nr 4

I Dzialajae zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych
(zwanej dalej Pzp) Zamawiajacy informuje, ze jako najkorzystniejsza w postgpowaniu zostata
uznana oferta nr 2 zlozona przez firme Przedsigbiorstwo Robét Sanitarno-Porzadkowych S.A.,
Trakt sw. Wojciecha 43/45, 80-044 Gdansk, z ceng 7918,56 zt.

Uzasadnienie wyboru:

Oferta wybranego Wykonawcy jest jedyna ofertg zloZzona w niniejszym postepowaniu w zakresie
cz4. Oferta ta odpowiada wszystkim wymaganiom SIWZ. W zwiazku z tym uzyskala ona
najwyzsza oceng w jedynym kryterium oceny ofert — cena brutto.

II. Zestawienie ofert ztozonych w postepowaniu oraz ich skrécona ocena:

Liczba punktdw w
Wykonawca Cena brutto (zh) kryterium ceny
{100%)

Numer
o9ferty

Przedsigbiorstwo Rob6t Sanitarno-
2 Porzadkowych S.A. 7918,56 100

Trakt §$w. Wojciecha 43/435, 80-044 Gdansk

1. W postepowaniu nie zostat wykluczony zaden Wykonawca.
IV, W postgpowaniu nie zostala odrzucona zadna oferta.

V. Zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt | lit a) ustawy Pzp umowa w sprawie ninigjszego zamdwienia moze
by¢ zawarta po przestaniu niniejszej informacji.

Czesei nr 5,6,7,8,9

Dzialajac zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien
publicznych (zwanej dalej Pzp) Zamawiajacy informuje, ze przedmiotowe postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego zostalo uniewaznione w zakresie tych czedei.

Uzasadnienie:
W postgpowaniu w zakresie czeéei nr 5,6,7,8 1 9 nie zostala zlozona zadna oferta.

Zamawiajgcy prosi o potwierdzenic otrzymania ninicjszej wiadomosci.
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