KRAJOWA SZKOLA
SADOWNICTWA I PROKURATURY
ul. Przy Rondzie 5
31-547 Krakow

Znak BEF-V-ZP-3820-12/2013

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Zaprojektowanie,

I Dziatajac zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwier
publicznych (zwanej dalej Pzp) Zamawiajacy informuje, ze jako najkorzystniejsza w

Krakéw, dn. 16.04.2013 r.

Do wszystkich Wykonawcéw

zaprogramowanie [ uruchomienie portalu internetowego wraz z obstugq hostingowg”

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

postgpowaniu zostata uznana oferta nr 8 zlozona przez firme Net PC Sp. z 0.0., ul. Na Stoku

48, 80-874 Gdansk, z ceng brutto 38130,00 zlotych.

Uzasadnienie wyhoru:

Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania okreslone w ogloszeniu i SIWZ oraz zawiera
najnizszg ceng spos$réd wszystkich niepodlegajacych odrzuceniu ofert zloZzonych w
niniejszym postgpowaniu. W zwigzku z tym uzyskata ona najwyzsza ocene w jedynym
kryterium oceny ofert - cena oferty.

II. Zestawienie ofert ztoZonych w postepowaniu oraz ich skrécona ocena:

Numer Liczba punktiw w
oferty Wykonawca Cena brutto (ztf) kryterium ceny
(100%)

Agnieszka Marlinska-Czyzewska W3A.PL

1 UE Niegolewskich 6/5, 60-232 Poznan 19557,00 Oferta odrzucona
X-Coding IT Studio s.c. Marek Harbuz, 33800,00

2 Marek Kich zmiana 31,50
UL Jézefa Chelmonskiego 12, 50-630 Wroctaw 121050,01
Passus Sp. z o.0.

3 Ul. Wiktorska 63, 02-587 Warszawa 6135240 62,15
WebHat s.c. Nadija Lytwanowna, Marcin
Demurat

4 Ul. Warszawska 47A/5, 05-075 Warszawa 69126,00 55,16
Adres do korespondenciji:
UL Smolna 40/209, 00-375 Warszawa
Evomedia Marek Downar
Ul Stonimskiego 3/7, 80-280 Gdansk 153.50’40

5 " Zmiana Oferta odrzucona
Adres do korespondencji: 2273040
Topolowa 2C, 83-031 Legowo !
RW Online Tomasz Kurkiewicz

6 | Ul. Kraszewskiego 36/38, 30-110 Krakéw 21494,25 Oferta odrzucona

Krajowa Szkola Sadownictwa i Prokuratury
ul. Przy Rondzie 5, 31-547 Krakdw

T4,



Oferta wycofana

7 Adhelp Artur Kubiak 254856,00 skutecznie przed

Plac Zgody 1/13, 70-472 Szczecin oferta wycofana terminem
skladania ofert

Net PC Sp. z 0.0.

8 | UL Na Stoku 48, 80-874 Gdarisk 38130,00 100,00
iT Systems and Solutions Sp. z 0.0.

9 UL Miynarska 7, 01-205 Warszawa 134744,00 Oferta odrzucona
Trewebs Michat Mikelajczyk

10 Ul Lowicka 25/13B, 02-502 Warszawa 310609,44 12,28
AKRA Polska Sp. z 0.0.

1 Ul. Limanowskiego 52/8, 30-551 Krakéw 275166,80 1386
Przedsigbiorstwo Geodezyjno-

12 Kartograficzne OPGK Rzeszdow S.A. 40944,24 93,13
Ul Geodetow 1, 35-328 Rzeszow
Akademickie Centrum Komputerowe

13 Cyfronet Akademii Gérniczo-Hutniczej im. 23891520 15,96

St. Staszica
Ul. Nawojki 11, 30-950 Krakéw

Hl. Z postepowania zostali wykluczeni nastepujacy Wykonawcy:

a)

b)

Agnieszka Marlifiska-Czyzewska W3A.PL, Ul. Niegolewskich 6/5, 60-232 Poznan
Uzasadnignie:

W odpowiedzi na wezwanie z dnia 12.04.2013 r. do przediuzenia terminu zwigzania
oferta Wykonawca zlozyl w tym dniu o$wiadczenie o braku zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta oraz przedtuzania waznosci wadium.

Tym samym Wykonawca podlega wykluczeniu z postgpowania na podstawie art. 24 ust.
2 pkt 2 ustawy Pzp.

Evomedia Marek Downar, Ul Stonimskiego 3/7, 80-280 Gdansk

Uzasadnienie:

Wraz z ofertg Wykonawca zlozyl na potwierdzenie speiniania warunkéw udziatlu w
postepowaniu w zakresie wiedzy i dodwiadczenia oraz sytuacji ekonomicznej i
finansowej dokumenty zawierajace bledy.

W dniu 04.04.2013 r. Wykonawca zostal wezwany do uzupelnienia dokumentéw w
przedmiotowym zakresie w wyznaczonym terminie -~ do dnia 10.04.2013 r. Wezwanie
okreslalo takze precyzyjnie, Ze w tym terminie uzupetniane dokumenty majg zostaé
dorgczone Zamawiajgcemu w formie okreélonej w rozdziale 7 ust. 4 SIWZ, tj. w formie
oryginatu lub kopii po$wiadczonej za zgodnoéé z oryginatem.

W wyznaczonym w wezwaniu terminie Wykonawca przestal Zamawiajacemu poczta
elektroniczng {trzy maile otrzymane przez Zamawiajacego w dniu 10.04.2013 r. o godz.
18:30, 22:28 i 23:37) wylacznie skany dokumentéw. Tym samym nalezy uznaé, ze w
wyznaczonym terminie Wykonawca nie uzupeinit dokumentéw potwierdzajgcych
spetnianie warunkdw udziatu w pestepowaniu w zadanym zakresie.

Na marginesie nalezy wskazaé, ze przekazane przez Wykonawce skany dokumentéw
dotyczacych sytuacji finansowej Wykonawcy wskazywaty, Ze mégiby on potwierdzi¢
spelnianie warunkéw udzialu w postepowaniu na dziet 10.04.2013 r. lub na pézniejszy
dzien, ale nie na dzieit, w ktdrym uplynat termin sktadania ofert tj. na dzien 19.03.2013 r.

Wy,



d)

(co jest niezgodne z wynikajgcy z art. 26 ust. 2a Pzp zasada, ze Wykonawca jest
zobowigzany wykazac spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu nie péZniej niz na
dzien sktadania ofert).

Do maila z dnia 10.04.2013 r, otrzymanego przez Zamawiajgcego o godz. 23:37,
Wykonawca zalaczyt takze skan potwierdzenia nadania przesytki poleconej. W
postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego obowiazuje jednak art. 61 § 1
Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 Pzp, wedlug ktérych za chwile doreczenia
dokumentéw nalezy uzna¢ chwile, gdy doszly one do Zamawiajacego w taki sposdb, ze
mogt zapoznac si¢ z ich treécig (co miato miejsce w dniu 15.04.2013 r., tj. pieé dni po
uptywie terminu wyzanczonego w wezwaniu). Za dzienn doreczenia dokumentéw nie
moze by¢ uznany dziefi nadania tych dokumentéw w placéwee pocztowej Operatora
wyzZnaczonego.

W mailu otrzymanym przez Zamawiajagcego w dniu 10.04.2013 r. o godz. 18:30
Wykonawca ztozyl jednoczesnie wniosek o przedluzenie do dnia 16.04.2013 r. terminu
na uzupeinienie dokumentéw w zakresie zdolnosci ekonomicznej i finansowej,
Wykonawca motywowat to awarig systemu elektronicznego banku, w ktérym posiada
rachunek.

Whniosek taki nie moze zostaé przez Zamawiajacego zaakceptowany. Uzupelnienie
dokumentéw i o$wiadczei w oparciu o art. 26 ust. 3 ustawy Pzp jest instytucja o
charakterze wyjatkowym i jego zastosowanie nie moze by¢ rozszerzane, w szczegblnosci
w zakresie, w jakim prowadziloby do naruszenia zasady réwnego traktowania
Wykonawcéw przez Zamawiajacego. Na przygotowanie i zloZenie wymaganych w
przedmiotowym postepowaniu Wykonawcy mieli czas od ogloszenia o zamdwieniu
(01.03.2013 r} do dnia, w ktérym uplyngl termin skladania ofert (19.03.2013 r.).
Dodatkowy termin uzyskali Ci Wykonawcy, ktérych Zamawiajacy byt zobowigzany
wezwal w trybie art, 26 ust. 3 Pzp. Dalsze przedtuzanie tego terminu tylko jednemu
Wykonawcy stawiatoby go w uprzywilejowanej pozycji wzgledem pozostatych firm
bioracych udziat w przetargu i stanowitoby naruszenie art. 7 ust. 1 Pzp przez nieréwne
tratkowanie wykonawcéw.

W zwigzku z powyiszym Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp,

RW Online Tomasz Kurkiewicz, Ul. Kraszewskiego 36/38, 30-110 Krakéw
Uzasadnienie:

W odpowiedzi na wezwanie z dnia 12.04.2013 r. do przediuzenia terminu zwiazania
oferta Wykonawca ztozyl w dniu 15.04.2013 r. odwiadczenie o braku zgody na
przedhuzenie terminu zwiazania ofertg oraz przedtuzania waznosci wadium.

Tym samym Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust.
2 pkt 2 ustawy Pzp.

IT Systems and Solutions Sp. z 0.0., UL Mlynarska 7, 01-205 Warszawa
Uzasadnijenie:

Wraz z oferta Wykonawca zlozyl na potwierdzenie spetniania warunkéw udzialu w
postgpowaniu w zakresie wiedzy 1 doswiadczenia dokumenty zawierajgce bledy -
Wykonawca zataczyt blednie sformutowany wykaz gtéwnych ushug, a takze (nie podajac
zadnego uzasadnienia) zalgczyl do wykazu jako dowedy tego, ze ustugi wskazane w
wykazie zostaly wykonane nalezycie wylacznie o§wiadczenia wlasne.
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W dniu 04.04.2013 r. Wykonawca zostal wezwany do uzupelnienia dokumentéw w
przedmiotowym zakresie. W wyznaczonym terminie (do dnia 10.04.2013 r.) Wykonawca
przedstawit prawidtowo wypetniony wykaz gtéwnych ustug, precyzujacy ze Wykonawcy
ustug byla firma neroniT Sp. z 0.0, z ktérej wiedzy i doswiadczenia korzystat
Wykonawca. Jednocze$nie jako dowody majace potwierdzaé nalezyte wykonanie obu
ustug wskazanych w wykazie zostaty ztozone protokoty odbioru.

Jednak ze zloZzonych dowodéw tylko protokét z dnia 16.11.2012 r. (dotyczacy zadania
wskazanego w poz. 2 wykazu) zawiera informacje o zakohiczeniu wdrozenia i
potwierdzenie wykonania ustug z nalezytg starannoscig (choé z jego tresci wynika takze,
ze Wykonawca byt zobowiazany po tej dacie do usuwania wyspecyfikowanych usterek).
Natomiast protokét z dnia 30.01.2012 r. (dotyczacy zadania wskazanego w poz. 1
wykazu) jest wytacznie protokotem cze$ciowym i nie wynika z niego, aby ustugi zostaly
zakoniczone, ani tez aby zostaly zrealizowane z nalezyta staranno$cia. Protokdt wskazuje
tez usterki, ktdre mialy by¢ usuniete przez Wykonawce. Wykonawca nie przedstawit
dowodu, ze zakoniczyt to zadanie z nalezyta starannoscia. Tym samym nie potwierdzit on
spefniania warunku udzialu w postgpowaniu, opisanego w rozdziale 6 pkt 1 lit b), ktéry
wymagal wykazania realizacji dwéch ustug  obejmujacych  zaprojektowanie,
zaprogramowanie i uruchomienie pertalu internetowego

W zwigzku z powyiszym Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp.

IV. W postepowaniu zostaly odrzucone nastepujace oferty:
a} Agnieszka Marlifiska-Czyzewska W3A.PL, Ul. Niegolewskich 6/5, 60-232 Poznan
Uzasadnpjenie:

W dniu 22.03.2013 r. Wykonawca zostal na podstawie art. 90 ustawy Pzp wezwany do
zlozenia wyjasnien elementdw oferty majacych wplyw na wysoko$é ceny.

W wyznaczonym terminie Wykonawca ztozyt wyjasnienia, ktére zawieraly wylacznie
ogolne informacje dotyczace planowanego zastosowania przez Wykonawce
oprogramowania darmowego typu open source (Joomla!, Moodle), wraz z
przedstawieniem informacji statystycznych na temat oprogramowania Joomla! W ocenie
Zamawiajgcego wyjasnienia takie nie wskazujg na obiektywne czynniki, ktére
pozwalatyby uznaé, ze oferta Wykonawcy nie zawiera razgco niskiej ceny w stosunku do
przedmiotu zamdwienia.

W szczegblno$ci zamiar zastosowania aprogramowania tego rodzaju nie wyjasnia tak
znacznego obnizenia ceny realizacji zamdéwienia w sytuacji, gdy Zamawiajagcy w toku
post¢powania dopuscit wykorzystanie oprogramowania tego rodzaju i byly one
dostepne dla kazdego zainteresowanego Wykonawcy.

Wyjasnienia nie zawieraly takze zadnych dowodéw, ktére wykazywalyby, ze
Wykonaweca jest zdolny nalezycie zrealizowaé¢ przedmiot zaméwienia za cene wskazana
w ofercie.

W zwiazku z powyZszym, bioragc pod uwage to, ze ocena wyjaénien potwierdzila, ze
oferta zawiera razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia, podiega ona
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90 ust. 3 Pzp.

Ponadto w zwiazku z zaj$ciem przestanki wykluczenia Wykonawcy z postepowania z
powodu odmowy wyraZenia zgody na przedluzenie terminu zwigzania ofertg i
przedtuZenie terminu waznosci wadium, oferta Wykonawcy jest uznana za odrzucong na
podstawie art. 24 ust. 4 Pzp.



b) Evomedia Marek Downar, Ul Stonimskiego 3/7, 80-280 Gdafisk
Uzasadnienie:

W zwigzku z tym, Ze Wykonawca podlega wykluczeniu z postgpowania, jego oferta
uznana fest za odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.

c) RW Online Tomasz Kurkiewicz, Ul. Kraszewskiego 36/38, 30-110 Krakéw
Uzasadnienie:

W dniu 22.03.2013 r. Wykonawca zostat na podstawie art. 90 ustawy Pzp wezwany do
ztoZenia wyjasnien elementéw oferty majgcych wplyw na wysokoé¢ ceny. Wykonawca
nie ztozyl zadnych wyjasdnien w tym zakresie.

W zwigzku z tym oferta podlega odrzuceniu w oparciu o art. 90 ust. 3 Pzp.

Ponadto w zwiazku z zaj$ciem przestanki wykluczenia Wykonawcy z postepowania z
powodu odmowy wyrazenia zgody na przediuZenie terminu zwiazania ofertg i
przedluZenie terminu waznoéci wadium, oferta Wykonawcy jest uznana za odrzucong na
podstawie art. 24 ust. 4 Pzp.

d) IT Systems and Solutions Sp. z 0.0., Ul. Mlynarska 7, 01-205 Warszawa

Uzasadnienie;

W zwigzku z tym, ze Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania, jego oferta
uznana jest za odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.

V. Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp umowa w sprawie niniejszego zaméwienia moze
by¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania niniejszego
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy prosi o potwierdzenie otrzymania niniejszej wiadomosci.

Leszgk Pietraszko
SEDZIA SADU APELACYINEGO



