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Bogdan Dumny w dniu 17 wrzesnia 2025 r. zostat pobity przez sgsiada Edmunda Wnuka. Od razu
poszedt do lekarza, ktéry stwierdzit, ze doznat obrazen odpowiadajacych kwalifikacji z art. 157 § 2 k.k.
Nastepnego dnia ztozyt prywatny akt oskarzenia przeciwko Edmundowi Wnukowi. Prezes Sadu
Rejonowego w Piszu wyznaczyt sedziemu Adamowi Lacie na 6 pazdziernika 2025 r. posiedzenie
pojednawcze, na ktérym doszto do pojednania stron i w zwigzku z tym sad umorzyt postepowanie.
Jeszcze tego samego dnia oskarzyciel prywatny B. Dumny trafit do szpitala, poniewaz stracit
przytomnos¢ po wyjsciu z sgdu. Dwa dni pdzniej zmart. Prokurator wszczat Sledztwo w sprawie
Smierci B. Dumnego o przestepstwo z art. 155 k.k. W wyniku sekcji zwtok okazato sie, ze przyczyna
Smierci byt krwiak podpajeczynédwkowy, ktdory powstat w nastepstwie pobicia go przez Edmunda
Whnuka w dniu 17 wrzesnia 2025 r. Prokurator postawit E. Wnukowi zarzut popetnienia przestepstwa
z art. 155 k.k. Po przeprowadzeniu postepowania przygotowawczego prokurator skierowat do Sadu
Rejonowego w Piszu akt oskarzenia przeciwko E. Wnukowi o przestepstwo z art. 155 k.k. popetnione
17 wrzes$nia 2025 r. Sprawa zostata przedzielona do referatu sedziego Adama Laty, ktéry skierowat jg
na posiedzenie w przedmiocie umorzenia postepowania.

Czy sedzia A. Lato moie orzeka¢ w przedmiocie umorzenia postepowania? Prosze

zaproponowac rozstrzygniecie w sprawie.

Sad Rodzinny prowadzit postepowanie o czyn karalny z art. 163 § 1 k.k. przeciwko Anatolowi
Smykowi, lat 14. W toku tego postepowania sad uznat, ze zachodzg podstawy do pociggniecia A.
Smyka do odpowiedzialnosci na zasadach okreslonych w art. 10 § 2 k.k. i w zwigzku z tym wydat
postanowienie o przekazaniu sprawy prokuratorowi. Prokurator wezwat nieletniego i przestuchat go
w charakterze podejrzanego w obecnosci psychologa, a nastepnie wystgpit do sadu rodzinnego
0 wyznaczenie obroncy z urzedu. Po wptynieciu aktu oskarzenia do sadu, obronca ztozyt wniosek
o dopuszczenie dowodu z opinii dwdch biegtych psychiatrow z uwagi na wiek A. Smyka.
Czy w postepowaniu karnym mozna stosowaé przepisy ustawy z dnia 9 czerwca 2022 r.
o wspieraniu iresocjalizacji nieletnich? Jaki jest status rodzicow nieletniego
w postepowaniu karnym? Czy wniosek dowodowy obroncy jest zasadny? Prosze
zaproponowac tre$é rozstrzygniecia w zakresie ztozonych wnioskow.

Po wydaniu wyroku w sprawie o wykroczenie z art. 81 k.w. obwiniony ztozyt zgdanie sporzadzenia
uzasadnienia wyroku na pisSmie. Z uwagi na to, ze zgdanie obwinionego wptyneto 3 dni po uptywie
7 dniowego terminu do jego ztozenia, prezes sadu wydat zarzagdzenie o odmowie jego przyjecia.
Odpis zarzadzenia otrzymat obwiniony, ktéry nie ztozyt na to zarzadzenie zazalenia. Natomiast ztozyt
whiosek o przywrdcenie terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku na pismie.
Sad Rejonowy nie uwzglednit wniosku. Na to postanowienie zazalenie w terminie wnidst obwiniony.
Prosze omowic¢ wtasciwos¢ sadu odwotawczego w sprawach o wykroczenia. Ktéry sad

bedzie wtasciwy do rozpoznania tego zazalenia?
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Wobec podejrzanego Krystiana Bazanta zastosowano w postepowaniu przygotowawczym Srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 2 miesiecy. Z tym postanowieniem
nie zgodzit sie obronca, zaskarzajac je do Sadu Okregowego. Sad Okregowy zmienit zaskarzone
postanowienie w ten sposdb, ze zastrzegt, ze tymczasowe aresztowanie ulegnie zmianie na dozér
Policji i zakaz opuszczania kraju pod warunkiem ztozenia w terminie 10 dni poreczenia majatkowego
w kwocie 50 000 zt. Prokurator, ktory byt obecny na ogloszeniu postanowienia, oswiadczyt, ze
sprzeciwia sie zmianie tymczasowego aresztowania. Kwota poreczenia zostata wptacona nastepnego
dnia po wydaniu postanowienia. Prokurator zftozyt na powyisze postanowienie zazalenie
kwestionujgc zastosowanie poreczenia majgtkowego oraz zastosowane S$rodki o charakterze
wolnosciowym.
Prosze omowic¢ zaskarzalno$¢ postanowien wydanych przez sad odwotawczy na skutek
zazalenia. Kiedy nastgpi uprawomocnienie sie postanowienia sgdu w tej sprawie? Czy
prokuratorowi przystuguje zazalenie na to postanowienie? W jakiej formie prokurator
moze zlozy¢ sprzeciw i czy jest przewidziany termin jego ztozenia? Prosze zaproponowaé

rozstrzygniecie sagdu odwotawczego.

Marek Jodta zostat skazany za kradziez pieniedzy w kwocie 56 tys. zt z mieszkania pokrzywdzonej.
W uzasadnieniu wyroku sgd dokonat oceny dowoddow. Nieprzyznanie sie oskarzonego do
zarzucanego mu czynu uznat za niewiarygodne z uwagi na to, ze byly dowody przeciwne. Za takim
stanowiskiem, zdaniem sadu, przemawiata takze odmowa sktadania wyjasnien, ktéra wskazywata na
to, ze oskarzony nie byt zainteresowany wyjasnieniem sprawy. Nie zostaty obdarzone wiarygodnoscia
korzystne dla oskarzonego zeznania |. Cumy i K. Roli, poniewaz byli jego kolegami. Sad dat wiare
zeznaniom pokrzywdzonej, w ktorych podata, ze stracita 56 tys. Zt. Uznat jej zeznania za spontaniczne
i znajdujgce potwierdzenie w zeznaniach siostry i matki, a takze w notatce urzedowej, z ktérej
wynikato, ze M. Jodta stat pod domem pokrzywdzonej. Zeznania P. Mruka uznano za wiarygodne,
gdyz jest osoba obcg dla stron i funkcjonariuszem policji. Swiadek ten zeznat, ze zatrzymat
oskarzonego na gorgcym uczynku i ujawnit przy nim 45 tys. zt.

Prosze oceni¢ uzasadnienie sadu i omowi¢ zasade swobodnej oceny dowodoéw. Jakie s3

podstawy wyrokowania? Czy notatka urzedowa jest dowodem?

Na posiedzeniu Sgdu Rejonowego w Stupsku w przedmiocie umorzenia postepowania z uwagi na
znikomy stopien spotecznej szkodliwosci czynu stawili sie oskarzony wraz z obroncy i oskarzyciel
positkowy. Sgd po wystuchaniu stanowisk stron w tym przedmiocie udat sie na narade. Po naradzie,
na ogtoszenie postanowienia stawili sie tylko oskarzony i jego obrorica. Sad ogtosit postanowienie
i pouczyt obecnych o sposobie i terminie wniesienia zazalenia.
Prosze wskazac od kiedy biegnie termin do zaskarzenia tego postanowienia poszczegélnym
stronom. Prosze omowi¢ zasady doreczania odpiséw postanowien wydanych na

posiedzeniu. Jakie skutki wywotuje odroczenie sporzadzenia uzasadnienia postanowienia?
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W trakcie rozprawy Piotr Zbity, oskarzony o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. polegajgce na podpaleniu
na parkingu miejskim samochodu osobowego wartosci 100 tys. zt na szkode Piotra Wodnego, ztozyt
whiosek o sprawdzenie wiarygodnosci zeznan swiadka Wtadystawa Widocznego, ktéry miat widziec¢
przebieg zdarzenia. Oskarzony twierdzit, ze z miejsca, z ktérego Swiadek miat obserwowac zdarzenie,
nie widac¢ parkingu. Przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie i zwrdcit sie do Komendy Miejskiej
Policji o przeprowadzenie ogledzin miejsca, z ktérego W. Widoczny obserwowat zdarzenie. Ogledziny
wykazaty, ze Swiadek nie mdgt widzie¢ zdarzenia. Na kolejny termin rozprawy nie stawit sie Swiadek
W. Widoczny, przesyfajgc zwolnienie lekarskie, z ktérego wynikato, ze ma ztamana noge, nie moze
chodzi¢ i jego powrét do zdrowia nastgpi najwczesniej za 4 miesigce. Wobec tego sgd postanowit
rozprawe odroczy¢ bez terminu i zleci¢ przestuchanie $wiadka w miejscu zamieszkania i z tego
powodu wyznaczyt siebie jako sedziego do tej czynnosci. Po telefonicznym ustaleniu ze $wiadkiem
terminu przestuchania udat sie na miejsce zamieszkania, gdzie Swiadek zostat przestuchany. Po
sporzadzeniu protokotu podpisat go tylko sedzia i protokolant.

Prosze ocenié, czy w sprawie dowody zostaly przeprowadzone prawidtowo. Czy byly

podstawy do zastosowania art. 396a § 1 k.p.k.?

Prezes Sadu Rejonowego w Itzy wyznaczyt na 23 wrzesnia 2024 r. posiedzenie w przedmiocie wniosku
prokuratora o warunkowe umorzenie postepowania w sprawie o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. We
whniosku prokurator wskazat okres préby na 2 lata, obowigzek naprawienia szkody w terminie
3 miesiecy i dozér kuratora. O posiedzeniu zostat zawiadomiony tylko prokurator wokanda. Mimo
braku zawiadomienia na posiedzenie przyszedt oskarzony Zbigniew Was wraz obrorica. Oskarzony
oswiadczyt, ze wyrazi zgode na wniosek prokuratora, jesli sad wyznaczy mu roczny termin do
naprawienia szkody. Sad wobec tego stwierdzit, ze skoro oskarzony nie akceptuje wniosku
prokuratora, to nalezy sprawe skierowac na rozprawe. W zwigzku z tym od razu na posiedzeniu sad
wyznaczyt termin rozprawy, o ktdrym zawiadomiono tylko obecne na posiedzeniu strony.

Jakie czynnosci powinien podjgé sad w toku tego posiedzenia? Kto moie bra¢ udziat

w takim posiedzeniu? Prosze przedstawic¢ czynnosci jakie powinien wykona¢ prokurator po

uznaniu na posiedzeniu, ze warunkowe umorzenie bytoby nieuzasadnione.

Finansowy organ postepowania przygotowawczego ztozyt do Sadu Rejonowego w Nisku wniosek
o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci o wykroczenie skarbowe
zart. 57 § 1 k.k.s. Sprawe skierowano niezwtocznie na rozprawe, zawiadamiajgc telefonicznie tylko
finansowy organ z uwagi na bliski termin przedawnienia karalnosci tego wykroczenia. Sgd Rejonowy
w Nisku uwzglednit wniosek i wyrokiem z 27 stycznia 2025 r. udzielit zezwolenia. Od tego wyroku
odwotanie wnidst oskarzony podnoszac, ze nie brat udziat udziatu w posiedzeniu.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sadu odwotawczego. Jakie sg zasady postepowania

w przedmiocie wniosku o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie

odpowiedzialnosci?
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Do spacerujgcego po deptaku we Wiodawie Mateusza Sympatycznego podszedt patrol Policji. Policja
stwierdzita, ze otrzymata zgtoszenie, ze meziczyzna ubrany jak M. Sympatyczny, zniszczyt szybe
w sklepie na kwote ok. 1 200 zt. M. Sympatyczny w rozmowie z policjantami stwierdzit, ze przyznaje
sie do tego, bo jest troche pijany i jak stracit rownowage, to rekg uderzyt w szybe. Podat im swoje
wszystkie dane, ktére zostaty pozytywnie zweryfikowane w bazie PESEL, a nastepnie wskazat adres
zamieszkania. Policja wobec tych ustalen stwierdzita, ze jest zatrzymany 20 stycznia 2025 r. o godz.
21.40, z uwagi na uzasadnione przypuszczenie, ze popetnit przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. i zachodzi
obawa ukrywania sie. Na to M. Sympatyczny stwierdzit, ze nie moze sie ukrywaé, bo ma statg, dobrze
ptatna prace i state miejsce zamieszkania od wielu lat i nigdy nie byt karany nawet mandatem.
W Komisariacie Policji we Wtodawie, po otrzymaniu odpisu protokotu zatrzymania i pouczeniu o jego
prawach, M. Sympatyczny od razu powiedziat, ze wnosi zazalenie na zatrzymanie do sgdu, gdyz nie
byto potrzeby, aby go zatrzymywaé, skoro wszystko powiedziat. Poprosit o zawarcie adnotacji o tym
w protokole zatrzymania, bo nie miat nic do pisania. Policja przekazata protokdt zatrzymania
z adnotacjg o zazaleniu do Sadu Rejonowego we Wtodawie, ktéry wyznaczyt termin rozpoznania
zazalenia na 22 stycznia 2025 r. 21 stycznia 2025 r. o godz. 14.20. M. Sympatyczny zostat zwolniony.
Prosze omoéwic¢ zakres kontroli sagdowej zatrzymania. Czy byly podstawy do zatrzymania
M. Sympatycznego? Czy M. Sympatyczny moze wzig¢ udziat w posiedzeniu sadu? Czy forma
zazalenia byta prawidtowa? Przygotuj projekt postanowienia sadu.

Do Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej wptynat akt oskarzenia przeciwko 3 oskarzonym: Anatolowi
Pruszczowi i Cezaremu Legnickiemu o 3 przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. popetnione wspdlnie
i W porozumieniu, oraz o przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i Dariuszowi Lgdkowi o 2 przestepstwa z art.
291 § 1 k.k. /jedno zwigzane z czynami pozostatych oskarzonych, a drugie niezwigzane z czynami
pozostatych oskarzonych/. Na rozprawie Sgd Rejonowy w Bielsku-Biatej przewodniczacy stwierdzit, ze
zachodza podstawy do wydania wyroku cze$ciowego co do oskarzonych Anatola Pruszcza i Cezarego
Legnickiego o 3 przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i Dariusza Lgdka o obydwa przestepstwa z art. 291
§ 1k.k. i nie informujagc o tym obecnych stron, zamknat przewdéd sadowy oraz udzielit gtosu
oskarzonym iprokuratorowi. Nastepnie, co do pozostatych czynéw odroczyt rozprawe
i poinformowat o jej terminie obecnych.

Prosze oceni¢ prawidtlowos¢ podjetych czynnosci przez sad. Jakie s3 podstawy do

rozstrzygniecia odpowiedzialnosci karnej jednego lub niektérych oskarionych? Jakie sg

przestanki wytaczajgce zastosowanie instytucji wyroku czesciowego?

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku lzydor Kula zostat skazany na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci. Kare odbywa w Zaktadzie Karnym w Chetmie; do korica kary pozostato sze$¢ miesiecy.
Skazany skierowat do Sadu Rejonowego w Gdansku wniosek o udzielenie zgody na odbycie tej kary
w systemie dozoru elektronicznego. Wskazat, ze przed skazaniem mieszkat z zong, ktéra na pewno
zgodzi sie na wspdlne zamieszkanie. Zona skazanego nadestata o$wiadczenie, ze nie chce juz z nim
mieszkac.

Prosze omowic¢ zasady udzielania zezwolenia i wtasciwos¢ sadu. Zaproponuj rozstrzygniecia

w tej sprawie.
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W Prokuraturze Rejonowej w Tarnowie 16 lutego 2025 r. wszczeto sledztwo o przestepstwo z art. 200 § 1
k.k. na szkode 11 letniej lzy Wiec. Prokurator skierowat do Sgdu Rejonowego w Tarnowie wniosek
dowodowy o przestuchanie jej w trybie art. 185a § 1 k.p.k. W wyniku tego przestuchania, ktére odbyto sie
15 marca 2025 r., ustalono, ze sprawcy tego przestepstwa, do ktérego doszto 2 lutego 2025 r., jest Jan
Dzik. W opinii psychologiczne] biegta ustalita, ze w wyniku tego przestepstwa u matoletniej doszto do
powaznych zaburzen, ktére spowodowaty koniecznos$é umieszczenia jej w szpitalu psychiatrycznym, gdzie
przebywata od 15 do 25 lutego 2025 r. Ponadto z dokumentacji medycznej wynikato, ze Iza Wiec, po
2 lutego 2025 r., byta dwa razy przyjeta do szpitala w trybie nagtym z uwagi na dokonanie samookaleczen
przedramienia. Prokurator 16 marca 2025 r. przedstawit Janowi Dzikowi zarzut popetnienia przestepstwa z
art. 200 & 1 k.k. i przestuchat go w charakterze podejrzanego. Po zakonczeniu $ledztwa skierowat do Sadu
Rejonowego w Tarnowie akt oskarzenia przeciwko Janowi Dzikowi o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. Na
rozprawie 21 maja 2025r. obrorca oskarzonego ztozyt wniosek o ponowne przestuchanie Izy Wiec z uwagi
na to, ze oskarzony w czasie przestuchania pokrzywdzonej nie miat obronicy. Obroica stwierdzit, ze
naruszato to prawo oskarzonego do obrony, poniewaz zeznania lzy Wiec s3 jedynym dowodem
obcigzajagcym oskarzonego. Prokurator wnidst o oddalenie tego wniosku z uwagi na to, ze jest
niedopuszczalny, bo czynno$¢ przestuchania ma charakter wyjgtkowy i jednorazowy. Petnomocnik
oskarzycielki positkowej stwierdzit, ze poza zeznaniami pokrzywdzonej sg inne dowody w postaci zeznan
matki pokrzywdzonej oraz dowody w postaci opinii zabezpieczonych sladéw biologicznych wobec tego
przeprowadzenie tego dowodu nie jest przydatne.

Prosze omoéwi¢ podstawy oddalenia wniosku dowodowego. Jak powinien postgpi¢ sad w tej

sprawie? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sadu.

W toku postepowania przygotowawczego prokurator 15 lipca 2025 r. dopuscit dowdd z opinii dwdch
biegtych psychiatréw celem wypowiedzenia sie czy co do podejrzanego zachodza okolicznosci okreslone
w art. 31 k.k. Poniewaz 2-miesieczny termin dochodzenia uptywat 24 lipca 2025 r., prokurator uznat, ze nie
bedzie go przedtuzat i wystepowat do sgdu o wyznaczenie obronicy z urzedu, tylko przesle akt oskarzenia
do sadu, nie czekajgc na opinie. Akt oskarzenia wptynat do Sadu Rejonowego w Ptocku 21 lipca 2025 r.
W wyniku kontroli aktu oskarzenia prezes sadu nie stwierdzit zadnych uchybiei formalnych i skierowat
sprawe na rozprawe, ktdérg wyznaczono na 15 wrzesnia 2025 r. Na rozprawie sad przestuchat oskarzonego
i dwéch swiadkow, po czym zarzadzit przerwe w rozprawie. Po tej rozprawie prokurator ztozyt opinie
sgdowo-psychiatryczng, z ktérej wynikato, ze oskarzony jest zdrowy i jest w stanie broni¢ sie w sposéb
samodzielny i rozsadny.

Jakie sg podstawy wyznaczenia obroncy z urzedu? Jakie czynnosci powinien podja¢ prokurator?

Co w zaistniatej sytuacji procesowej powinien zrobi¢ sad? Jakie sg skutki braku obrorncy

obligatoryjnego na rozprawie?

Sad Okregowy w Gliwicach rozpoznawat apelacje prokuratora od wyroku Sgdu Rejonowego w Gliwicach,
w ktorym Michat Fajka zostat uniewinniony od zarzucanego mu czynu. W toku postepowania przed sgdem
odwotawczym prokurator ztozyt wniosek o uzupetnienie postepowania dowodowego w celu wykazania, ze
oskarzony popetnit zarzucane mu przestepstwo. Sad odwotawczy oddalit ten wniosek na podstawie art.
452 § 2 pkt 1 k.p.k. i uchylit zaskarzony wyrok, przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania.
Prosze oceni¢ zasadno$¢ postanowienia i wyroku oraz omdwic przestanki uchylenia wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Czy od takiego wyroku strony moga sie
odwotac?
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Remigiusz Sileski byt nekany za posrednictwem Internetu poprzez wysytanie do niego kilkudziesieciu
maili dziennie przy wykorzystaniu réznych adresdw. Na Facebooku byty kierowane do niego tresci
zawierajgce rowniez grozby oraz wyzwiska pod jego adresem. Dostawat takze sms-y z kilku numeréw
telefonéw nawet 100 dziennie. Jeden z tych numerdéw telefonéw byt mu znany, bo to byt jego byty
sgsiad Oskar Drut. Poniewaz to nekanie stawato sie nie do zniesienia, R. Sileski ztozyt w prokuraturze
zawiadomienie o przestepstwie z art. 190a § 1 k.k. wraz z wnioskiem o $ciganie Oskara Druta oraz
innych o0séb. Po przeprowadzeniu postepowania przygotowawczego skierowano do Sadu
Rejonowego w Stalowej Woli akt oskarzenia przeciwko Oskarowi Drutowi, Pawtowi Wilkowi
i Dariuszowi Owcy o przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k. Obroncy oskarzonych
domagali sie skierowania sprawy na posiedzenie z uwagi na to, ze brak jest wnioskéw o sciganie za
przestepstwo z art. 190a § 1 k.k., albowiem w momencie ich sktadania R. Sileski nie znat sprawcow
i dlatego nie sg one skuteczne. Ponadto pokrzywdzony nie ztozyt wniosku o Sciganie za przestepstwo
zart. 190 § 1 k.k.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ wnioskow obroncéw. Prosze omowic zasady sktadania wniosku o

sciganie i zaproponowac rozstrzygniecie sadu.

Prezes Sgdu Rejonowego w Toruniu wyznaczyt na 3 listopada 2025 r. posiedzenie w przedmiocie
umorzenia postepowania na podstawie art. 339 § 3 pkt 1 k.p.k. O terminie posiedzenia zostat
zawiadomiony oskarzony, pokrzywdzony i prokurator. Na posiedzenie stawili sie oskarzony
i prokurator, a co do pokrzywdzonego brak byto wiadomosci o doreczeniu zawiadomienia. W trakcie
posiedzenia prokurator ztozyt oswiadczenie o cofnieciu aktu oskarzenia. Sad zwrdcit sie do
oskarzonego o zajecie stanowiska w zwigzku z oswiadczeniem prokuratora. Oskarzony wyrazit na to
zgode. W obecnosci stron sad ogtosit postanowienie o umorzeniu postepowania z uwagi na brak
skargi uprawnionego oskarzyciela. Oskarzony 5 listopada 2025 r. ztozyt do sadu wniosek o doreczenie
mu odpisu postanowienia. W dniu 8 listopada 2025 r. oskarzony otrzymat odpis postanowienia i 14
listopada 2025 r. ztozyt zazalenie na to postanowienie podnoszac, ze jednak cofa zgode, gdyz jest
niewinny.

Jakie uprawnienia w tej sytuacji przystuguja pokrzywdzonemu? Prosze przedstawic jaki

powinien by¢ bieg postepowania w tej sprawie.

Prokurator wnidst do Sagdu Rejonowego w Krosnie akt oskarzenia przeciwko Rochowi Ztotemu
o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. W sprawie wystepowat podmiot odpowiedzialny
positkowo spétka z o.0. Eden. W zwigzku z trescia wydanego wobec oskarzonego wyroku
skazujgcego, obronca ztozyt apelacje do Sadu Okregowego w Krosnie. Wydajac zarzadzenie
0 wyznaczeniu terminu rozprawy odwotawcze] Przewodniczgcy Wydziatu || Odwotawczego odstgpit
od zawiadomienia finansowego organu postepowania przygotowawczego, tj. Naczelnika Urzedu
Celno-Skarbowego w Swidnicy oraz spétki z 0.0. Eden, poniewaz z akt sprawy wynikato, ze ani organ,
ani ww. spotka nie uczestniczyli w postepowaniu przed sgdem rejonowym.
Prosze omowi¢ zasady udziatlu w rozprawie odwotawczej finansowego organu
postepowania  przygotowawczego. Czy udziat podmiotu pociggnietego do
odpowiedzialnosci positkowej jest obowigzkowy? Prosze ocenié¢ trafnos¢ podjetej decyzji i
przedstawic jakie czynnosci powinien podja¢ przewodniczacy.
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Do Sadu Okregowego w Radomiu wptyneta sprawa Rudolfa Siwego oskarzonego o przestepstwo z art.
271a § 2 k.k. Akta sprawy liczg 2 tomy i 150 segregatoréw zatgcznikdw. Prokurator zawnioskowat
0 wezwanie na rozprawe oskarzonego /wystepujgcego z obroncg/ oraz 5 swiadkdw. Przewodniczacy
sktadu orzekajgcego wyznaczyt rozprawe na 30 lipca 2025 r. Na tym terminie, na ktdry stawit sie
oskarzony i jego obronica oraz oskarzyciel positkowy i jego petnomocnik, zostat otwarty przewdd
sgdowy i oskarzony ztozyt wyjasnienia. Nastepnie jego obronica ztozyt wniosek o wyznaczenie
posiedzenia wstepnego celem usprawnienia dalszego biegu postepowania. Sad uwzglednit ten
whniosek i wyznaczyt posiedzenie na 1 sierpnia 2025 r., uznajac, ze obecni na sali s3 o terminie
zawiadomieni.

Prosze omowic¢ przestanki posiedzenia wstepnego i wskaza¢, jakie ustalenia moga by¢ na

nim podjete. Prosze przedstawié, co powinien zrobi¢ sad w tej sprawie.

Chirurg Jan Felczer zostat oskarzony o przestepstwo z art. 160 § 2 k.k. w zb. z art. 155 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k., gdzie na skutek btednej terapii pacjent zmart. Na rozprawe 16 lipca 2025 r. sgd wezwat
w charakterze $wiadka Igora Zmituj. Przewodniczacy odebrat dane od s$wiadka i pouczyt go
o odpowiedzialnoéci karnej za sktadanie fatszywych zeznan. Swiadek zaczat zeznawaé i na pytanie
przewodniczgcego co do jego kwalifikacji, oSwiadczyt, ze jest lekarzem o specjalnosci choroby
wewnetrzne. Nastepnie $wiadek zaczat opisywac procedury, jakie sie stosuje wobec pacjentéw. Kiedy
przewodniczacy zadat pytanie dotyczace stanu zdrowia pokrzywdzonego oraz zastosowanej
diagnostyki i terapii, Swiadek stwierdzit, ze te okolicznosci sg objete tajemnica lekarska. W zwigzku
ztym sad na podstawie art. 180 § 2 k.p.k. zwolnit swiadka od zachowania tajemnicy, stwierdzajac
w uzasadnieniu, ze jest to niezbedne do ustalenia okolicznosci tego przestepstwa. Nastepnie dalej
przestuchiwat swiadka. Po zakonczeniu tej czynnosci sad odroczyt rozprawe. Kiedy $wiadek I. Zmituj
opuscit sale rozpraw uznat, ze przeciez moze zakwestionowac takie postanowienie sgdu i nastepnego
dnia ztozyt zazalenie na to postanowienie.

Prosze oméwi¢ postepowanie sadu wobec oséb, ktérych zeznania s3 objete tajemnica

zawodowa3, a nadto oceni¢ rozstrzygniecie sagdu. Jakie s podstawy zwolnienia z tajemnicy

zawodowej?

Bogdan Dzik, ur. 31 maja 2009 r., zostat w dniu 1 czerwca 2025 r. ukarany mandatem kredytowanym
za wykroczenie z art. 88 k.w. na kare 200 zt grzywny. B. Dzik byt tak zdenerwowany catg sytuacjg, ze
podat funkcjonariuszowi date urodzenia swojego brata, ktéry jest od niego starszy o 2 lata.
Pokwitowat jego odbidr funkcjonariuszowi Policji. Jak przyszedt do domu, to o wszystkim opowiedziat
mamie. Poniewaz nastepnego dnia jechali na urlop na 2 tygodnie, mama B. Dzika postanowita, ze
zajmie sie sprawg tego mandatu po powrocie. Jak tylko wrécili, mama B. Dzika w dniu 17 czerwca
2025 r. napisata do Sadu Rejonowego w Wejherowie pismo, ze jej syn 1 czerwca 2025 r. zostat
ukarany mandatem karnym, a on przeciez jest nieletni, bo nie ma jeszcze 17 lat.
Jakie s3 przestanki uchylenie prawomocnego mandatu karnego? Prosze przedstawic
czynnosci sadu jakie s3 zwigzane z wnioskiem o jego uchylenie. Jakie jest wtasciwe forum
do rozpoznania sprawy iczy jest przewidziany udziat ukaranego i organu, ktéry natozyt
grzywne w drodze mandatu? Prosze przygotowaé projekt orzeczenia w tej sprawie.
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Na rozprawe w Sadzie Rejonowym w Stupsku stawili sie oskarzony o przestepstwo z art. 257 k.k., Stefan
Potulny wraz z obronicg, oskarzyciel positkowy Jacek Mak wraz z petnomocnikiem oraz swiadkowie. Na sali
byta takze publicznosé, ktéra w trakcie sktadania wyjasnien przez oskarzonego, smiata sie i podpowiadata
oskarzonemu co ma mowic¢. Obronica zaczat zadawac pytania S. Potulnemu dotyczace przebiegu zdarzenia.
Kiedy S. Potulny wyjasnit, ze przeciez to pokrzywdzony go napadt i to on powinien siedzie¢ na jego
miejscu, J. Mak zaczat krzyczeé, zeby uwazat co moéwi. W tym miejscu przewodniczacy zarzadzit
5 minutowg przerwe w rozprawie celem uspokojenia stron. Po przerwie wszyscy sie stawili i sad przystapit
do przestuchania J. Maka. W trakcie jego zeznan ze strony publicznosci byto stychac okrzyki ,,ale klamie”
i ,zdrajca”. Sedzia poprosit publiczno$é¢ o zachowanie ciszy. Takze oskarzony, w trakcie sktadania zeznan
przez J. Maka komentowat je i mowit, zeby uwazat na swoje stowa. W tej sytuacji sad zarzadzit wydalenie
oskarzonego z sali rozpraw na czas przestuchania pokrzywdzonego. Po przestuchaniu zarzadzit powrét
oskarzonego i zapytat go, czy juz sie uspokoit. Nastepnie zarzadzit przerwe w rozprawie celem
kontynuowania postepowania dowodowego.

Czy przewodniczacy ma uprawnienia do dyscyplinowania stron i uczestnikéw postepowania?

Czy decyzje przewodniczacego byly prawidiowe? Prosze przedstawi¢ czynnosci, jakie powinien

podja¢ sad albo przewodniczacy i wskazac, czy sg one zaskarzalne.

Do Sagdu Rejonowego w Toruniu wptynat akt oskarzenia przeciwko Henrykowi Poboznemu o przestepstwo
zart. 226 § 1 k.k. polegajace na tym, ze w dniu 19 czerwca 2025 r. w Toruniu zniewazyt funkcjonariusza
policji lzydora Majora w ten sposéb, ze wyzywat go stowami powszechnie uznanymi za wulgarne
i obelzywe, podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego obowigzkéw stuzbowych. Wskazano, ze
oskarzony jest pozbawiony wolnosci w innej sprawie oraz okreslono jako wtasciwy do rozpoznania sprawy
SR w Toruniu. Byfta tez zawarta lista oséb, ktérych wezwania oskarzyciel zgda. Do aktu oskarzenia
dotgczono informacje o przestaniu do sadu w postaci elektronicznej zatacznika adresowego oraz odpiséw
aktu oskarzenia. Prezes sgdu, dokonujac formalnej kontroli aktu oskarzenia, zauwazyt, ze opis czynu
W zarzucie przedstawionym oskarzonemu w postepowaniu przygotowawczym polegat na tym, ze 15
czerwca 2025 r. w Toruniu zniewazyt funkcjonariusza policji Zenobiusza Mocnego w ten sposéb, ze
wyzywata go stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe, podczas iw zwigzku
z wykonywaniem przez niego obowigzkéw stuzbowych.

Co jest przedmiotem formalnej kontroli aktu oskarzenia oraz merytorycznej kontroli sprawy

przed rozprawga? Czy i jakie decyzje powinny by¢ podjete przed rozprawg w przedstawionym

stanie faktycznym?

Po wszczeciu postepowania w sprawie o wykroczenie z art. 65 § 1 k.w. na skutek wniosku Komendanta
Komendy Miejskiej Policji, wstapit do niego prokurator. Nastepnie prezes sgdu wyznaczyt obwinionemu
Izydorowi Bukowi obronice z urzedu, bo zachodzity watpliwosci co do poczytalnosci. W opinii biegty
stwierdzit, ze wystepuja okolicznos$ci okredlone w art. 17 § 2 k.w. Prezes sadu skierowat sprawe na
posiedzenie z uwagi na zaistnienie przestanki wytaczajacej postepowanie. O terminie posiedzenia zostali
zawiadomieni obrorica obwinionego oraz Komendant Policji.

Prosze omowi¢ zasady stawiennictwa oskarzyciela publicznego oraz obroncy na posiedzeniu.

Prosze dokona¢ oceny zarzadzenia prezesa s3du w przedmiocie stawiennictwa na posiedzenie.
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Jacek Placak i Agata Ciasto wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawiczu zostali skazani za popetnienie
wspdlnie i w porozumieniu przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. Obroncy oskarzonych od tego wyroku
whiedli apelacje do Sadu Okregowego w Poznaniu. Obrorica J. Placaka zaskarzyt ten wyrok w catosci
zarzucajagc obraze przepisbw prawa procesowego polegajagcg na wadliwej ocenie zeznan
pokrzywdzonego, ktdry rozpoznat oskarzonego na podstawie sugestii ze strony policjanta, o czym
zeznat na rozprawie. Domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i uniewinnienia oskarzonego od
zarzucanego mu czynu. Obronica oskarzonej Agaty Ciasto wnidst apelacje w zakresie dotyczacym
orzeczenia o karze, zarzucajac razaca jej niewspotmiernosc i wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez obnizenie tej kary do 2 lat. Na rozprawie odwotawczej po uzupetnieniu postepowania
dowodowego o zeznania funkcjonariusza Policji, ktdry uczestniczyt w okazaniu i ktéry potwierdzit, ze
przed okazaniem obydwoje oskarzeni przebywali w tym samym pomieszczeniu co pokrzywdzony,
a byt to jedyny dowdd wskazujgcy na oskarzonych.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ wniesionych srodkéw odwotawczych. Kiedy sad odwotawczy moie

orzeka¢ poza granicami srodka odwotawczego? Prosze zaproponowaé rozstrzygniecie sadu

odwotawczego.

Na rozprawe w Sadzie Rejonowym w Nysie nie stawit sie Swiadek Mateusz Oszustny. W aktach byto
zwrotne poswiadczenie odbioru wezwania podwdjnie awizowanego. Taka sama sytuacja miata
miejsce na kolejnej rozprawie. Z danych w bazie PESEL wynikato, ze jest to aktualny adres
zamieszkania sSwiadka. W zwigzku z tym sad na rozprawie 20 stycznia 2025 r. natozyt na niego kare
pieniezng w wysokosci 2 000 zt uznajac, ze nie stawia sie celowo bez usprawiedliwienia i wyznaczyt
kolejny termin, na ktdry ponownie wezwat swiadka. Wezwanie wraz z postanowieniem o ukaraniu M.
Oszustny odebrat 10 lutego 2025 r. W dniu 11 lutego 2025 r. ztozyt zazalenie na to postanowienie. Na
kolejnym terminie rozprawy w dniu 20 lutego 2025 r. stawit sie Swiadek M. Oszustny, ktory
oswiadczyt, ze nie podejmowat wezwan sadu, poniewaz boi sie oskarzonego.
Prosze omowic podstawy wymierzania kar porzadkowych oraz podmioty, wobec ktérych mozna
je orzec. Jakie $rodki odwotawcze przystugujag ukaranemu? Prosze oceni¢ zasadnosé
wymierzonej kary pienieznej M. Oszustnemu i wskaza¢, od kiedy biegnie termin do wniesienia
zazalenia na postanowienie o ukaraniu.

Whioskiem z dnia 30 stycznia 2025 r. skazany Witold Wolny wystgpit o udzielenie dalszej przerwy w
karze /trwajgcej od 6 sierpnia 2024 r./ orzeczonej w wymiarze roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Skazany odbyt z tej kary 7 miesiecy i 12 dni. Jako powdd skazany wskazat koniecznosc
dalszego leczenia w Klinice Hematologii z powodu biataczki. Sgd Okregowy w Lublinie Wydziat
Penitencjarny 14 lutego 2025 r. udzielit mu kolejnej przerwy w karze do czasu ustania przeszkody,
zobowigzujac skazanego do kontynuowania leczenia. W trakcie przerwy zarzagdzono w trybie art. 14 §
1 k.k.w. zebranie informacji co do skazanego w drodze wywiadu kuratora. Jak ustalit kurator, skazany
nie przebywa w miejscu zamieszkania i nie dostarczyt na wezwanie sadu aktualnej dokumentacji
medycznej potwierdzajacej leczenie. Ostatnie zaswiadczenie z Kliniki Hematologii pochodzito z 25
stycznia 2025 r. Sad Okregowy w Zamosciu Wydziat Penitencjarny wyznaczyt posiedzenie
w przedmiocie odwotania przerwy na 10 pazdziernika 2025 r.

Prosze omowic przestanki udzielania przerwy w karze. Jaki sad jest wiasciwy w tej sprawie?

Prosze przestawic projekt orzeczenia i jego uzasadnienie. Czy w opisanych warunkach skazany

moze skorzysta¢ z warunkowego zwolnienia z reszty kary?
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Prokurator przedstawit Witoldowi Litewskiemu zarzuty popetnienia trzech przestepstw z art. 217 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Podejrzany nie przyznat sie do tych czynéw i odmowit sktadania wyjasnien.
Prokurator wystgpit do Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy z wnioskiem o zastosowanie wobec
W. Litewskiego srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy.
W uzasadnieniu wniosku wskazat, ze oskarzony byt juz karany i odpowiada w warunkach powrotu do
przestepstwa. Ponadto, zdaniem prokuratora, zachodzi uzasadniona obawa, ze podejrzany popetni
przestepstwo przeciwko zyciu, zdrowiu lub bezpieczenstwu powszechnemu. Wskazat rowniez, ze
skoro W. Litewski naruszyt nietykalno$é pokrzywdzonych, to zachodzi obawa, ze ponownie to zrobi,
poniewaz jest z nimi w konflikcie. Na posiedzeniu w przedmiocie wniosku prokuratora, obronca
podejrzanego ztozyt wniosek o jego nieuwzglednienie i zarzadzenie zwolnienia podejrzanego,
poniewaz nie zostaty spetnione przestanki z art. 249 § 1 k.p.k. co do duzego prawdopodobienstwa
popetnienia tych przestepstw, skoro miato do nich dojs¢ w nocy w trakcie festynu, a pokrzywdzeni
nie widzieli dokfadnie napastnika, co wynikato z ich zeznan.

Prosze omowic¢ przestanki zastosowania tymczasowego aresztowania. Prosze ocenic

zasadnos¢ wniosku prokuratora i zaproponowac rozstrzygniecie sadu.

Piotr Karp zostat oskarzony o przestepstwa z art. 233 § 1 k.k., 286 § 1 k.k. i art. 291 § 1 k.k. Na
rozprawie w Sadzie Rejonowym w Kaliszu, po otwarciu przewodu sgdowego oskarzony zaczat sktadac
wyjasnienia. Poniewaz byly one bardzo obszerne, a kolejna sprawa z wokandy juz byta opdzniona
o ponad 30 min., przewodniczgcy zarzadzit przerwe w rozprawie celem kontynuowania postepowania
dowodowego. Na kolejnym terminie, z uwagi na to, ze nie stawit sie P. Karp, rozpoczeto
przestuchiwanie swiadka Bolestawa Pruskiego. W trakcie tych zeznan na sali pojawit sie oskarzony,
ktory przeprosit za spdinienie. Po zakonczeniu przestuchania swiadka oskarzony ztozyt wniosek
o poddanie sie karze i oswiadczyt, ze chce jeszcze ztozy¢ wyjasnienia. Przewodniczacy poinformowat
oskarzonego, ze jego wniosek nie zostanie rozpoznany z uwagi na wniesienie go po terminie, ktéry
uptynat z chwilg ztozenia pierwszych wyjasnien przez oskarzonego. Oskarzony wnidst o doreczenie
mu decyzji sgdu poniewaz chce ztozy¢ na nig zazalenie. Przewodniczacy poinformowat oskarzonego,
Ze odpis zarzadzenia zostanie mu doreczony poczta.

Prosze omoéwic przestanki dobrowolnego poddania sie karze. Prosze oceni¢ postepowanie

przed sadem i zaproponowac rozstrzygniecie.

Przeciwko Bohdanowi Auto zostat skierowany do Sgdu Rejonowego w Legnicy wniosek o ukaranie za
wykroczenie z art. 119 § 1 kw. Z uwagi na uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci
obwinionego, sad dopuscit dowdd z opinii biegtego psychiatry oraz wyznaczyt mu obronce z urzedu.
Jak wynikato z tej opinii, czyn zarzucany obwinionemu nie zostat popetniony w warunkach wytgczenia
lub znacznego ograniczenia zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim
postepowaniem oraz ze stan psychiczny obwinionego pozwala mu na udziat w postepowaniu
i prowadzenie obrony w sposdb samodzielny i rozsgdny. Na rozprawe wezwano wytgcznie
obwinionego oraz Swiadkow i po przeprowadzeniu postepowania wydano wyrok.

Prosze oceni¢ postepowanie sadu. Jakie s3 podstawy obrony obligatoryjnej

w postepowaniu w sprawach o wykroczenie? Jakie sg przestanki ustanowienia obroncy

z urzedu?
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Sad Okregowy w todzi rozpoznawat apelacje oskarzonego i obronicy od wyroku Sadu Rejonowego
w todzi, w ktérym oskarzony zostat skazany za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. na ,kare 2 /trzech/ lat
pozbawienia wolnosci, grzywne wysokosci 200 stawek po 50 zt kazda stawka oraz obowigzek
naprawienia szkody w kwocie 71 350 zt”. Apelacje dotyczyly catosci wyroku i w obu domagano sie
jego zmiany przez uniewinnienie oskarzonego. Od tego wyroku apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego
w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze pozbawienia wolnosci wnidst prokurator, domagajgc sie
jej podwyzszenia do 4 lat. Wobec tego, ze w wyroku byty zawarte rozbiezne zapisy co do kary, SO
w todzi na posiedzeniu na podstawie art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy SR w todzi uznat
oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., za co wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci oraz obowigzek naprawienia szkody w kwocie 71 360 zt. Od tego wyroku apelacje co do
catosci wyroku wniesli oskarzony i obronca, domagajgc sie zmiany i uniewinnienia, a prokurator
w swojej apelacji podwyzszenia kary pozbawienia wolnosci do lat 4.

Prosze omoéwic zakaz orzekania na niekorzys¢ oskarzonego w ponownym postepowaniu.

Prosze ocenic ostatni wyrok Sadu Rejonowego w todzi i zaproponowac rozstrzygniecie w

tej sprawie.

Sad Rejonowy w todzi po rozpoznaniu sprawy oskarzonego Mariusza Aptekarza 28 pazdziernika 2025
r. odroczyt wydanie wyroku do 13 listopada 2025 r. z uwagi na zmeczenie skfadu orzekajgcego.
Poniewaz M. Aptekarz nie mégt tego dnia przyjs¢ na ogtoszenie wyroku, bojac sie, ze przepadnie mu
termin do jego zaskarzenia, 12 listopada 2025 r. ztozyt do sekretariatu wydziatu pisemny wniosek
o0 jego uzasadnienie. Po dacie wydania wyroku, telefonicznie uzyskat informacje, ze zostat skazany za
przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. Wedtug oskarzonego wyrok byt skrajnie niesprawiedliwy, poniewaz
zostat skazany w sytuacji, kiedy ptacit w miare mozliwosci na dzieci. Chciat jak najszybciej
doprowadzi¢ do rozpoznania jego sprawy przez Sad Okregowy w todzi i dlatego od razu ztozyt do SR
w todzi apelacje, co nastgpito 21 listopada 2025 r., ale z roztargnienia zapomniat jg podpisac.

Prosze omowic przestanki odroczenia wydania wyroku i oceni¢ skuteczno$¢ podjetych

czynnosci przez oskarzonego. Prosze zaproponowac decyzje jakie powinien podja¢ sad w

tej sprawie.

Straz Graniczna 12 stycznia 2024 r. w samochodzie Zdzistawa Pienieznego ujawnita wyroby akcyzowe
bez znakéw akcyzy tj. przestepstwo z art. 65 § 3 k.k.s. Organ ten po ustaleniu w bazie PESEL jego
adresu wystata mu wezwanie na przestuchanie. Wezwanie powrdcito niedoreczone z adnotacjg
»adresat nieznany”. W zwigzku z tym organ prowadzacy to postepowanie wydat postanowienie
o zastosowaniu postepowania w stosunku do nieobecnych, a nastepnie skierowat akt oskarzenia do
sgdu. Sad w dniu 30 kwietnia 2024 r. wydat w sprawie wyrok nakazowy, ktéry sie uprawomocnit 12
czerwca 2024 r. Z. Pieniezny dowiedziat sie o wyroku 13 sierpnia 2024 r. i do razu poszedt do sadu.
Prosze przedstawi¢ jakie czynnosci winien podja¢ Z. Pienieiny, aby doprowadzi¢ do
uchylenia wyroku. Prosze omdéwi¢, czy postepowanie w stosunku do nieobecnych w tej
sprawie byto prawidtowe.
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Na rozprawie przed Sagdem Rejonowym w Legnicy, stawifa sie matka oskarzonego Janina Dobra jako
Swiadek. Wniosek o jej przestuchanie ztozyt obronica oskarzonego Jerzego Dobrego. W postepowaniu
przygotowawczym skorzystata z prawa do odmowy sktadania zeznan. Przewodniczacy odebrat od niej
dane, o ktérych mowa w art. 191 § 1 k.p.k., jednak nie uprzedzit Swiadka w trybie art. 191 § 2 k.p.k.,
uznajac, ze byfa juz pouczona o swoich uprawnieniach w postepowaniu przygotowawczym, o czym
Swiadczyto to, ze odmdwita wtedy zeznan. Na rozprawie Swiadek nie oswiadczyta, ze korzysta
z prawa do odmowy sktadania zeznan, w zwigzku z czym przewodniczacy od razu zaczat jej zadawaé
pytania, a nastepnie pytania zadawali kolejno prokurator i obronca. Zeznania J. Dobrej nie zawieraty
zadnych informacji dotyczacych przebiegu zdarzenia z udziatem jej syna. Wtedy przewodniczacy na
zasadzie art. 391 § 1 k.p.k. odczytat protokét z jej przestuchania w postepowaniu przygotowawczym,
zawierajgcy os$wiadczenie o odmowie sktadania zeznan. Po odczytaniu J. Dobra potwierdzita, ze takie
oswiadczenie ztozyta i teraz chce skorzystac z tego prawa. Przewodniczacy poinformowat jg, ze nie
uwzglednia tego wniosku wobec tego, ze jest spdziniony. Jerzy Dobry zostat skazany na kare
pozbawienia wolnosci. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, sgd uznat zeznania J. Dobrej za
wiarygodne, ale nie uwzglednit ich przy ustalaniu stanu faktycznego. Obrorica w apelacji zarzucit
obraze art. 182 § 1 k.p.k.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przed sadem i oméwié¢ uprawnienia swiadkow do

odmowy skfadania zeznan i odmowy udzielania odpowiedzi na pytania. Czy obronica

prawidtowo postawit zarzut odwotawczy?

Sad Rejonowy w Czestochowie dopuscit dowdd z opinii biegtego Jana Precyzyjnego z zakresu techniki
i ruchu drogowego, poniewaz opinia, ktéra zostata wywotana w postepowaniu przygotowawczym
byta niepetna, gdyz nie uwzgledniono w niej zeznan dwdch swiadkéw, ktérzy widzieli przebieg
wypadku. Udostepniono biegtemu cate akta sprawy zawierajgce pierwszg opinie, bo biegty chciat
doktadnie zapozna¢ sie ze wszystkimi dowodami. Po przestaniu opinii, sedzia prowadzacy sprawe
zauwazyt, ze Jan Precyzyjny byt przestuchany w postepowaniu przygotowawczym jako sSwiadek,
poniewaz wypowiadat sie do stanu technicznego pojazdu.

Prosze omoéwic¢ zasady wyznaczania i wytaczenia biegtego. Czy sad prawidtowo udostepnit

biegtemu pierwszg opinie? Jakie sg zasady udostepniania akt biegtemu? Jakie sg skutki

wytaczenia biegtego?

Po rozpoznaniu wniosku Dyrektora Zaktadu Karnego w Chetmie, Sad Penitencjarny w Lublinie
postanowit odmoéwi¢ warunkowego zwolnienia skazanego Igora Kraty z uwagi na brak pozytywnej
prognozy spoteczno-kryminologicznej. Po uptywie 2 miesiecy od rozpoznania tego wniosku sam
skazany ztozyt wniosek o warunkowe zwolnienie, powotujac sie, tak jak Dyrektor Zaktadu Karnego, na
istnienie pozytywnej prognozy spoteczno-kryminologicznej oraz to, ze nie uwzgledniono opinii
o skazanym, z ktdrej wynika, ze byt on 10-krotnie nagradzany.
Jakie rozstrzygniecie powinien wydaé¢ Sad Penitencjarny po rozpoznaniu wniosku
skazanego? Jakie rozstrzygniecie powinien wydac¢ Sad Penitencjarny, gdyby w opisanej
sytuacji wniosek ponowit Dyrektor Zakfadu Karnego? Prosze omoéwi¢ przestanki
warunkowego zwolnienia.
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Teofil Chytry zostat oskarzony o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. popetnione w okresie od 1 marca
2022 r. do 30 maja 2025 r. W toku rozprawy ustalono, ze w wyniku jednego zdarzenia 3 czerwca 2025
r. doszto do uszkodzenia ciata pokrzywdzonej. W zwigzku z tym zostat dopuszczony dowdd z opinii
biegtego, z ktdrej wynikato, ze rodzaj stwierdzonych u pokrzywdzonej obrazed wyczerpywat
dyspozycje art. 157 § 1 k.k. Przewodniczacy sktadu orzekajgcego uznat, ze skoro nie zmienia sie
przyjeta przez prokuratora kwalifikacja prawna czynu, a tylko nastgpi jej uzupetnienie, to nie ma
podstaw do uprzedzenia w trybie art. 399 § 1 k.p.k. W wyroku sad uznat T. Chytrego za winnego
czynu popetnionego od 1 marca 2022 r. do 3 czerwca 2025 r. tj. wyczerpujacego znamiona art. 207 §
1 k.k.wzb.zart. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Obronca podniést w apelacji zarzut obrazy art.
399 § 1 k.p.k., w wyniku ktérego doszto do naruszenia prawa do obrony.

Prosze oceni¢ argumentacje sadu. Kiedy zachodza przestanki do uprzedzenia w trybie art.

399 § 1 k.p.k. i jakie s3 konsekwencje naruszenia tego przepisu? Czy sad powinien uprzedzic

o mozliwosci zmiany czasu popetnienia przestepstwa?

Janowi Zbyszko postawiono zarzut popetnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. W wyjasnieniach
podejrzany przyznat sie do zarzucanego mu czynu i oswiadczyt, ze bardzo zatuje swojego
postepowania i wiecej juz tego nie zrobi. Prokurator w tej sytuacji uznat, ze zachodzg podstawy do
wystgpienia z wnioskiem z art. 335 § 1 k.p.k., poniewaz cate zdarzenie z udziatem oskarzonego
zostato zarejestrowane przez kamery monitoringu miejskiego. Prokurator skierowat wniosek
o skazanie J. Zbyszko na kare roku pozbawienia wolnosci do Sadu Rejonowego w Mragowie i dofgczyt
do wniosku liste oséb pokrzywdzonych, natomiast brak byto zatgcznika adresowego. Prezes sadu
zarzadzeniem z 5 maja 2025 r. zwrdcit wniosek w trybie art. 337 § 1 k.p.k. celem uzupetnienia brakéw
formalnych w postaci zatgcznika adresowego. Po uzupetnieniu tego braku, prokurator 8 maja 2025 r.
ponownie ztozyt ten wniosek. Prezes sgdu skierowat sprawe na posiedzenie na dzien 26 maja 2025 .
Wobec watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego sad, na mocy art. 343 § 7 k.p.k., zwrdcit ten
whniosek prokuratorowi. Prokurator 7 lipca 2025 r. ponownie ztozyt wniosek w trybie art. 335 §
1 k.p.k. o skazanie J. Zbyszko.

Prosze omowic¢ przestanki skierowania wniosku o skazanie bez rozprawy. Czy w tej sprawie

te przestanki zostaty spetnione? Czy oskarzony ma obowigzek ztozenia wyjasnien? Czy

dopuszczalne jest ponowne skierowanie wniosku o skazanie bez rozprawy?

Finansowy organ postepowania przygotowawczego ztozyt do Sadu Rejonowego we Wtodawie
whniosek o udzielenie Igorowi Groszowi zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci za
przestepstwa z art. 106¢ § 1 k.k.s. i art. 91 § 2 k.k.s. i orzeczenie tytutem kar grzywien - odpowiednio -
uiszczonych kwot 25 000 zt oraz 10 000 zt. Sad skierowat sprawe na posiedzenie na dzien 8 grudnia
2025 r. W dniu 4 grudnia 2025 r. oskarzony cofnat wniosek co do czynu z art. 106¢c § 1 k.k.s.,
wskazujgc, ze jest niewinny.

Prosze omoéwic przestanki dobrowolnego poddania sie odpowiedzialnosci. Jak w tej sytuacji

powinien postapi¢ Sqd Rejonowy? Prosze przedstawié projekt decyzji i j3 uzasadnij.
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Janina Dobrostawa ztozyta zawiadomienie o przestepstwie z art. 207 § 1 k.k., ktérego sprawcg miat
by¢ jej maz Henryk Dobrostaw. Policja po przeprowadzeniu postepowania zdecydowata sie
przedstawi¢ H. Dobrostawowi zarzut popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. Podejrzany ztozyt
whnioski dowodowe o przestuchanie jego dzieci oraz przeprowadzenie wywiadu kuratora. Po
wykonaniu tych czynnos$ci dowodowych prowadzgcy postepowanie funkcjonariusz Policji zdecydowat
sie na umorzenie postepowania przygotowawczego przeciwko H. Dobrostawowi z uwagi na znikomy
stopien spotecznej szkodliwosci zarzucanego mu czynu. H. Dobrostaw po otrzymaniu odpisu
postanowienia, ktdre nie zawierato uzasadnienia od razu ztozyt wniosek o jego sporzgdzenie
i przestanie z uwagi na to, ze bedzie sie od niego odwotywat, bo uwaza, ze jest niewinny. W tym celu,
nie czekajac na uzasadnienie postanowienia, w terminie 7 dni od daty otrzymania odpisu
postanowienia, ztozyt zazalenie. Prokurator nadrzedny uwzglednit zazalenie i uchylit zaskarzone
postanowienie, przekazujgc sprawe do dalszego prowadzenia Policji. W zwigzku z tym zostat
sporzadzony przez funkcjonariusza Policji akt oskarzenia i wniesiony do sadu rejonowego.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przygotowawczego. Czy w postepowaniu przed

sgdem obowijzuje zakaz orzekania na niekorzys¢? Prosze przedstawi¢ czynnosci, jakie

winien przeprowadzic sad.

Dyrektor Zaktadu Karnego w Barczewie ztozyt do Sadu Rejonowego w Ciechanowie pismo
informujgce o mozliwosci wydania wyroku tacznego wobec skazanego Pawta Nieroba z uwagi na to,
ze z danych o karalnosci wynika, ze wobec skazanego wydano 4 wyroki, ktére mogg podlegac
taczeniu. Sad Rejonowy w Ciechanowie ustalit, ze ostatni wyrok zostat wydany przez Sad Rejonowy
w Biatymstoku. W tej sytuacji uznat sie niewtasciwym i sprawe przekazat Sadowi Rejonowemu
w Biatymstoku. Ten sad z kolei przekazat sprawe wedtug witasciwosci Sadowi Okregowemu
w Biatymstoku, poniewaz wydat on jako ostatni wyrok w sprawie P. Nieroba, rozpoznajgc jego
apelacje. Ponadto ustalono, ze skazany w sprawie korzystat z pomocy obroncy z urzedu z uwagi na
spetnienie przestanek z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. Dlatego SR w Biatymstoku przed przekazaniem sprawy
ustanowit skazanemu obronice z urzedu na tej samej podstawie.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ przekazania sprawy do SO w Bialymstoku. Jakie s3 reguty

okreslajagce wiasciwos¢ sadu w postepowaniu w przedmiocie wyroku fgcznego? Czy

wyznaczenie obroncy z urzedu byto zasadne?

Sad Rejonowy w Sulecinie prawomocnym wyrokiem z 3 marca 2025 r. skazat Leona Grzywne na kare
101 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 ztotych. Skazany
nie uiscit grzywny. W dniu 15 wrze$nia 2025 r. do Sadu Rejonowego w Sulecinie wptynat wniosek
skazanego o umorzenie grzywny w catosci. Skazany podnidst, ze aktualnie odbywa kare pozbawienia
wolnosci, ktorej koniec przypada na 10 stycznia 2027 r. i znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji
finansowej, bo cigzy na nim obowigzek alimentacyjny w wysokosci 2 000 zt na 2 dzieci, a w zakfadzie
karnym pracuje nieodptatnie.

Czy sad jest zwigzany wnioskiem? Prosze omdwic¢ wiasciwos¢ sadu w tej sprawie i

zaproponowac jej rozstrzygniecie.
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Sedzia Kazimierz Sprawiedliwy zostat wylosowany do sprawy Gawta Pawetka, ktéry zostat oskarzony
o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. Sprawa zostata wyznaczona na 13 pazdziernika 2025 r. Kiedy
oskarzony wszedt na sale, sedzia od razu zorientowat sie, ze to jest jego dawny kolega ze szkoty
podstawowej. Chodzili przez 8 lat do jednej klasy i siedzieli w tej samej fawce. Przyjaznili sie ze soba.
Spedzali ze sobg mndstwo czasu. Poniewaz po skoriczenia szkoty K. Sprawiedliwy wyjechat do innego
miasta uczy¢ sie dalej, ich przyjazn sie skonczyta. Pomimo uptywu 15 lat od ich ostatniego spotkania
K. Sprawiedliwemu na widok przyjaciela wrécity wspomnienia ze wspdlnych wypraw i zabaw. Mimo
to, przewodniczgcy otworzyt przewdd sadowy i odebrat od oskarzonego wyjasnienia, ktéry chwile
pozniej ztozyt wniosek o wytgczenie sedziego.

Prosze omoéwic¢ przestanki wytaczenia sedziego na wniosek strony. Jak powinien w tej

sprawie postgpi¢ sedzia? Czy w opisanej sytuacji mozliwe jest wytaczenie sedziego

z urzedu? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie w tej sprawie.

Czestaw Szybki podczas uroczystosci z okazji Swieta 3 Maja zniewazyt i naruszyt nietykalnosc¢ cielesng
Szymona Stalowego, ktdry nidst biatoczerwong flage. Akurat w tym miejscu stato kilku studentéw,
ktdrzy od razu zareagowali i zatrzymali Czestawa Szybkiego o godz. 14.25. Patrol Policji pojawit sie
016.00 i Czestaw Szybki zostat przekazany funkcjonariuszom, ktérzy od razu dokonali jego
zatrzymania. Po jego przestuchaniu sporzgadzono wniosek o rozpoznanie sprawy w postepowaniu
przyspieszonym o przestepstwa z art. 216 § 1 k.k. i art. 217 § 1 k.k. Ztozono go do Sadu Rejonowego
w Ptocku 5 maja o godz. 15.00, doprowadzono Czestawa Szybkiego i przekazano do dyspozycji sadu.
Sad wyznaczyt rozprawe na godz. 15.30., na ktdrej stawit policjant - autor wniosku. Po przestuchaniu
oskarzonego przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie do 20 maja 2025 r. Na tym terminie Sad
przestuchat swiadkéw, zamknat przewdd sgdowy i odroczyt wydanie wyroku do 21 maja 2025 r. godz.
9.00. Po ogtoszeniu wyroku oskarzony wreczyt sedziemu pisemny wniosek o uzasadnienie.

Jakie s3 przestanki postepowania przyspieszonego? Czy prezes sgdu moze zwrdci¢ wniosek

w trybie art. 337 § 1 k.p.k.? Prosze oceni¢ przebieg rozprawy i przestawi¢ czynnosci jakie

powinny by¢ podjete w tej sprawie.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach z 29 sierpnia 2024 r. Karol Trefl zostat skazany
na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci 1 stawki na kwote 50
ztotych. Skazany uiscit grzywne w kwocie 2 000 zt w dniu 9 lutego 2025 r. Postanowieniem z dnia 10
lutego 2025 r. sad zarzadzit wykonanie wobec skazanego zastepczej kary pozbawienia wolnosci
w wymiarze 100 dni w zamian za nieuiszczong grzywne.
Jakie s3 zasady orzekania zastepczej kary pozbawienia wolnosci za grzywne? Prosze oceni¢
prawidtowos¢ postanowienia, oméwic tryb postepowania i wtasciwos¢ sadu. Czy skazany

moze sie zwolni¢ od zastepczej kary?
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Urzad Skarbowy w Zgorzelcu 30 stycznia 2025 r. wszczagt dochodzenie w sprawie o przestepstwo
skarbowe z art. 54 § 1 k.k.s. W toku postepowania okazato sie, ze zachodzity przestanki do
wyznaczenia podejrzanemu obroncy z urzedu z uwagi na koniecznosé dopuszczenia dowodu z opinii
biegtych psychiatréw. Wystgpit do Prokuratora Rejonowego w Zgorzelcu, aby zatwierdzit
postanowienie urzedu skarbowego wydane na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 202 § 1 k.p.k.
Termin badania zostat wyznaczony na 5 maja 2025 r. W zwigzku z tym, ze dochodzenie nie mogto by¢
zakoniczone w ciggu 3 miesiecy, organ nadrzedny nad US w Zgorzelcu przedtuzyt je do 6 lipca 2025 r.
i do razu wyznaczyt podejrzanemu obrorice z urzedu. Opinia wptyneta do urzedu skarbowego 5 lipca
2025 r. Wynikato z niej, ze podejrzany byt poczytalny w chwili czynu, natomiast z uwagi na depresje
nie pozwala mu na prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny. W zwigzku trescig opinii,
urzad skarbowy wystgpit do Sadu Rejonowego w Zgorzelcu, aby cofnat wyznaczenie obroncy. SR
w Zgorzelcu postanowieniem z 10 lipca 2025 r. nie uwzglednit wniosku, stwierdzajgc, ze obrornica nie
zostat skutecznie ustanowiony poniewaz wyznaczyt go nieuprawniony organ — art. 81 § 1 k.p.k. Po
otrzymaniu postanowienia z sgdu urzad skarbowy sporzadzit akt oskarzenia i wniést go do SR
w Zgorzelcu.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przygotowawczego. Jakie czynnosci winien podjaé

Prezes SR w Zgorzelcu?

Sad Rejonowy w Krosnie uznat Macieja Kiera, lat 19, za winnego przestepstwa z art. 157 § 1 k.k., za co
wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 69 § 1 i 2 i art. 70 § 1 k.k.
warunkowo zawiesit wykonanie tej kary na okres préby 2 lat, na mocy art. 73 § 1 k.k. oddat
oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora. Od tego wyroku apelacje na niekorzysé
oskarzonego w czesci dotyczacej orzeczenia o karze wnidst prokurator i zarzucit, na podstawie art.
438 pkt 1 k.p.k., obraze prawa materialnego polegajacg na wadliwym zastosowaniu art. 70 § 1 k.k.
i73 § 1 k.kk. Na rozprawie odwotawczej prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez
przyjecie za podstawe okresu proby art. 70 § 2 k.k., a art. 73 § 2 k.k. za podstawe orzeczonego dozoru
oraz stwierdzit, ze uzupetnia apelacje o wniosek o zmiane wyroku przez orzeczenie obowigzku
przeproszenia pokrzywdzonego na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 k.k.,, poniewaz poza wskazanymi
w apelacji uchybieniami doszto do naruszenia prawa materialnego, tj. art. 72 § 1 k.k., ktéry ma
charakter obligatoryjny.

Prosze oceni¢ zasadnos$¢ apelacji prokuratora oraz uzupetniajgcego ja wniosku. Prosze

zaproponowac tre$é¢ wyroku sgdu odwotawczego.

Wyrok w sprawie oskarzonej Ireny Irkowskiej zostat ogtoszony 12 sierpnia 2025 r. Oskarzona wraz
z obroricg byli obecni na jego ogtoszeniu. Sad pouczyt o sposobie i terminie odwotania. Oskarzona
ztozyta wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku na pismie 20 sierpnia 2025 r., zas obronca 14
sierpnia 2025 r., gdzie zawart stwierdzenie, ze chodzi o caty wyrok. Odpis wyroku z uzasadnieniem
oskarzona otrzymata 8 wrzesnia, zas obronica 15 wrzesnia 2025 r.
Prosze omoéwic¢ instytucje wniosku o sporzadzenie na piSmie uzasadnienia wyroku oraz bieg
terminéw w tym zakresie. Jaki charakter maja terminy do ztozenia wniosku? Prosze oceni¢
prawidtowos¢ postepowania sadu. Od kiedy biegnie termin do sporzadzenia apelacji w tej
sprawie i kto jest uprawniony do jej wniesienia?
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Podejrzany Jacek Sknerus w postepowaniu przygotowawczym przyznat sie do zarzucanego mu czynu
z art. 177 § 2 k.k. i ztozyt krétkie wyjasnienie, ze bardzo mu przykro, ze doszto do tego wypadku. Na
rozprawie 3 lutego 2025 r., po otwarciu przewodu sgdowego oskarzony J. Sknerus nie przyznat sie do
zarzucanego mu czynu i odmowit sktadania wyjasnien. Przewodniczacy odczytat mu wyjasnienia
z postepowania przygotowawczego z uwagi na to, ze odmoéwit sktadania wyjasnien. Po odczytaniu
oskarzony potwierdzit odczytane wyjasnienia i stwierdzit, ze nie bedzie wyjasniat ani nie bedzie
odpowiadat na zadne pytania. Sad wezwat na sale rozpraw swiadka Ige Sknerus — zone oskarzonego,
ktéra razem z nim jechata samochodem. Przewodniczgcy, po odebraniu danych od swiadka, nie
pouczyt jej o prawie do odmowy skladania zeznan. Swiadek ztozyta zeznania korzystne dla
oskarzonego. Przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie do 24 marca 2025 r. do celem wezwania
biegtego z zakresu techniki i ruchu drogowego. Na tej rozprawie zostat przestuchany biegly. Po tej
czynnos$ci przewodniczacy stwierdzit, ze wptyneto pismo od sSwiadka I. Sknerus, w ktédrym
oswiadczyta, ze nie chciata zeznawa¢ w sprawie meza, i po przestuchaniu dowiedziata sie, ze miata
takie prawo. W zwigzku z tym s$wiadek oswiadczyta, ze korzysta z tego prawa i wnosi o to, zeby
usungc jej zeznania ze sprawy. Przewodniczacy stwierdzit, ze wniosek wptynat po jej przestuchaniu
iw zwigzku z tym jest nieskuteczny. Wobec braku wnioskdéw o uzupetnienie postepowania
dowodowego, zamknat przewdd sgdowy. Nie zawart w protokole wzmianki o zaliczeniu dowoddéw
w trybie art. 405 § 4 k.p.k. Po odebraniu gtoséw stron Sad odroczyt wydanie wyroku do 9 kwietnia
2025r.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przed sadem oraz prawidlowos¢ czynnosci

dowodowych. Czy sad pierwszej instancji jeszcze wznowié przewdd sadowy i konwalidowa¢

uchybienia, a jesli tak to w jaki sposob?

Sad Okregowy w Krosnie rozpoznawat sprawe Henryka Poboznego, ktdry zostat oskarzony o zbrodnie
z art. 148 § 1 k.k. Po zamknieciu przewodu sgdowego i wystuchaniu gtoséow koricowych stron sad
niezwtocznie przystgpit do narady. W trakcie jej trwania, kiedy omawiano kwestie winy, jednemu
z tawnikdw wyrwato sie, ze oskarzony jest jego bratankiem. Zapomniat o tym powiedzie¢, bo nie
utrzymuje z nim zadnych kontaktéw od 20 lat i przyznat sie, ze jakis znajomy przed sprawg
opowiedziat mu, jak doszto do tego zabdjstwa.

Jakie czynnosci w opisanej sytuacji winny by¢ podjete?

Oskarzony Jézef Poprawny byt obecny w dniu 6 maja 2025 r. na ogtoszeniu wyroku. Tego samego
dnia wyjezdzat na dwutygodniowe wakacje do Etiopii, wiec nie miat czasu, zeby ztozy¢é wniosek
o uzasadnienie wyroku. Do kraju powrdcit 20 maja 2025 r. Poniewaz uwazat, ze dzier wolny od pracy
nie wlicza sie do biegu terminu, w zwigzku z tym ztozyt wniosek o przywrdcenie terminu do ztozenia
whniosku o uzasadnienie 29 maja 2025 r. wskazujgc, ze uchybienie terminowi wynikato z wyjazdu na
urlop, ktéry byt juz wczesniej zaplanowany i optacony.

Prosze omowi¢ postepowanie w przedmiocie przywrdcenia terminu. Jakie okolicznosci

podlegaja badaniu przez sad? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie.
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Adam Zorba przed Sadem Rejonowym w Kaliszu miat obrofice z urzedu z uwagi na zaistnienie
przestanki z art. 79 § 2 k.p.k. Na ostatnim terminie rozprawy byt przestuchiwany biegty z zakresu
medycyny sadowe]. Obronca oskarzonego, z uwagi na kolizje terminéw, po przestuchaniu biegtego,
poprosit sad 0 mozliwosé opuszczenia sali rozpraw z uwagi na rozprawe przed sgdem okregowym,
gdzie jego udziat byt obowigzkowy. Po opuszczeniu sali przez obronce sad rozstrzygnat o wnioskach
dowodowych obroncy i zarzadzit przerwe w rozprawie. Na kolejnym terminie stawili sie oskarzony
i jego obronica. Sad Rejonowy w Kaliszu wydat wyrok, w ktérym uniewinnit oskarzonego od
popetnienia przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. z uwagi na to, ze dziatat w ramach obrony koniecznej. Od
tego wyroku apelacje wniesli obronca oskarzonego i prokurator. Obrorica domagat sie zmiany
zaskarzonego wyroku i uniewinnienia oskarzonego od zarzucanego mu czynu z uwagi na to, ze go nie
popetnit, albowiem z zebranych dowoddéw wynikato, ze nie dziatat w ramach obrony koniecznej,
a jedynie odepchnat pokrzywdzonego, nie powodujac u niego zadnych obrazen. Prokurator zarzucit
natomiast obraze art. 79 § 3 k.p.k. i wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przed sagdem pierwszej instancji. Czy oskarzony miat

prawo zaskariy¢ ten wyrok? Prosze omoéwié instytucje gravamen i zaproponowacd

rozstrzygniecie sagdu odwotawczego.

Na rozprawie sad dopuscit dowdd z zeznan funkcjonariuszy policji, straznika miejskiego i prezesa
firmy Diablo na okolicznos¢ zachowania w trakcie interwencji oskarzonego Jana Neonka, ktéremu
zarzucono popetnienie przestepstw z art. 226 § 1 k.k. i art. 222 § 1 k.k. Przewodniczacy sktadu
orzekajgcego uznat, ze brak jest podstaw do anonimizacji danych policjantdw i straznika miejskiego,
poniewaz sg funkcjonariuszami publicznymi, a w wypadku prezesa firmy Diablo, przed ktérej siedziba
doszto do zatrzymania oskarzonego, dane te sg znane oskarzonemu. Adresy miejsca pracy
i zamieszkania zostaty zamieszczone w protokole rozprawy, kiedy sgd dopuscit te dowody z urzedu.
Podczas przestuchania straznika miejskiego okazato sie, ze w trakcie zdarzenia nie petnit on stuzby,
tylko byt jego przypadkowym uczestnikiem.

Prosze omowi¢ zasady anonimizacji danych osobowych swiadkéw i pokrzywdzonych oraz

ocenic postepowanie przewodniczgcego.

W sprawie dotyczacej przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. ustalono, ze jednym z pokrzywdzonych jest
Ignacy Mity, ktéry ma 12 lat. Prokurator zdecydowat, ze nalezy go przestucha¢. W zwigzku z tym
wystgpit do Sadu Rejonowego w Lublinie o jego przestuchanie. Sad wyznaczyt posiedzenie, na ktore
wezwat pokrzywdzonego oraz jego matke, podejrzanego, psychologa i prokuratora. W trakcie
posiedzenia sad stwierdzit, ze zeznania Swiadka nie mogg miec istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy i odstgpit od tej czynnosci.
Prosze omoéwic¢ zasady przestuchania matoletniego pokrzywdzonego. Jakie prawa mu
przystuguja? Prosze oceni¢ prawidtowos¢ czynnosci sadu i wskazaé, co powinien zrobic¢ sad
przed rozpoczeciem przestuchania. Czy oskarzony mozie domagac¢ sie ponownego
przestuchania matoletniego?
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Oskarzyciel positkowy wnidst akt oskarzenia w trybie art. 55 & 1 k.p.k. przeciwko Janowi Graczowi
o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. Prezes sgdu kontrolujgc akt oskarzenia stwierdzit, ze nie zostat on
podpisany. W zwigzku z tym wydat zarzadzenie o zwrocie aktu oskarzenia w trybie art. 337 § 1 k.p.k.
celem usuniecia stwierdzonego braku formalnego w terminie 7 dni. Oskarzyciel wykonat zarzadzenie
przed uptywem terminu. Oskarzony ztozyt wniosek o skierowanie aktu oskarzenia na posiedzenie
w trybie art. 339 § 3b k.p.k. Wyznaczono posiedzenie, o ktdrym zawiadomiono oskarzyciela
subsydiarnego, jego petnomocnika i oskarzonego. Oskarzony w trakcie posiedzenia wnidst
0 umorzenie postepowania z uwagi na to, ze przestepstwo, ktérego dotyczy akt oskarzenia jest
przestepstwem wnioskowym, a w aktach brak jest wniosku o $ciganie.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przed sgdem. Kto jest uprawniony do wziecia udziatu

w posiedzeniu? Prosze zaproponowaé rozstrzygniecie sadu.

Do Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu wptynagt akt oskarzenia przeciwko Bogdanowi Pgkowi
o przestepstwo z art. 157 § 2 k.kk. w zw. z at. 64 § 1 k.k. Prezes SR wyznaczyt na 31 lipca 2025 r.
posiedzenie w przedmiocie wydania wyroku nakazowego. W dniu 29 lipca 2025 r. do Sgdu wptyneto
pismo oskarzonego, w ktdorym wnosit o zbadanie go przez lekarzy psychiatréw, poniewaz jest
alkoholikiem i dopiero niedawno podjat leczenie odwykowe. 31 lipca 2025 r. na posiedzenie przyszedt
oskarzony. Przewodniczacy zezwolit mu na pozostanie na sali rozpraw, a nastepnie wydat wyrok
nakazowy, w ktérym orzekt kare ograniczenia wolnosci. Po wydaniu wyroku sad zorientowat sie, ze
nalezato orzec przepadek dowodu rzeczowego. Dlatego skierowat sprawe na posiedzenie,
zawiadamiajgc prokuratora i oskarzonego. Postanowieniem wydanym w trybie art. 420 § 1 k.p.k.
orzekt przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza.

Prosze oceni¢ postepowanie sadu i przedstawi¢ przestanki wydania wyroku nakazowego.

Czy orzeczenie przepadku dowodu rzeczowego byto prawidiowe? Co powinien zrobic sad?

Jézef Kufel zostat oskarzony przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Sieradzu o przestepstwo z art. 86
§ 3 k.k.s., popetnione 26 stycznia 2025 r., w wyniku ktérego doszto do uszczuplenia naleznosci
publicznoprawnej w kwocie 32 500 zt. W toku postepowania przygotowawczego zostata zgtoszona
interwencja co do samochodu, ktérym oskarzony przewozit towar. Oskarzony ztozyt do sadu wniosek
o poddanie sie karze i zaproponowat wymierzeniu mu kary grzywny w wysokosci 10 stawek
dziennych po 200 zt kazda stawka /co miescito sie w zakresie okreslonym w art. 23 § 3 k.k.s./ oraz
przepadek samochodu. Sad skierowat sprawe na posiedzenie, o ktérym zawiadomit oskarzonego
i oskarzyciela publicznego. Poniewaz ani oskarzony ani oskarzyciel publiczny nie stawili sie na
posiedzenie, sad uznat, ze skoro byli prawidtowo powiadomieni, moze rozpoznac ten wniosek z uwagi
na tres¢ art. 161 §5 k.k.s.. Sad uwzglednit ten wniosek i wymierzyt oskarzonemu kare grzywny
w wysokosci 10 stawek dziennych po 200 zt kazda stawka oraz orzekt przepadek samochodu i zasadzit
koszty sgdowe.

Prosze oceni¢ postepowanie sadu. Jakie s3 podstawy uwzglednienia wniosku o poddanie

sie karze? Jak powinno przebiega¢ postepowanie w tym przedmiocie i jakie czynnosci

powinien podja¢ sad?
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Sad Rejonowy w Lubinie wyrokiem z 20 grudnia 2025r. uznat oskarzonego Piotra Gdrnika, ur. 30
lutego 2006 r., za winnego zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art.
177 § 4 k.k. i za to na mocy tego przepisu wymierzyt oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci.
Wykonanie tej kary na mocy art. 69 § 4 k.k. i art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesit oskarzonemu na
okres préby roku. Orzekt wobec oskarzonego na mocy art. 42 § 1 k.k. zakaz prowadzenia
samochoddéw na okres 3 /dwdch/ lat. Wyrok uprawomocnit sie 28 grudnia 2025 r. Kiedy zostat
skierowany do wykonania sedzia zorientowat sie, ze popetnit szereg btedéw przy redagowaniu tego
wyroku. W zwigzku z tym, ze btedy te moga spowodowac niemozno$é prawidtowego wykonania
wyroku, stwierdzit, ze dokona jego sprostowania. Uznat, ze uchybienia, jakich sie dopuscit majg
charakter badz redakcyjny, badz techniczno-pisarski. Wyznaczyt w tym celu posiedzenie, o ktérym
nikogo nie zawiadomit.

Prosze omdéwic jakie sg podstawy sprostowania orzeczenia. Czy prawidtowo sad nie

zawiadomit nikogo o terminie posiedzenia? Jakie powinien wydac rozstrzygniecie oraz w

jakiej formie? Czy to orzeczenie jest zawsze zaskarzalne?

W Sadzie Rejonowym w Zakopanem w dniu 13 grudnia 2024 r. Jézef Drozd ztozyt prywatny akt
oskarzenia przeciwko swojemu sgsiadowi Henrykowi Kos o przestepstwo z art. 216 § 1 k.k., do
ktorego miato dojs¢ 10 grudnia 2023 r. Wraz z aktem oskarzenia ztozyt wnioski o zwolnienie od optaty
oraz wyznaczenie obroncy z urzedu. Sprawa zostata przydzielona do rozpoznania referendarzowi
sgdowemu, ktéry wydat zarzgdzenia o wezwaniu Jézefa Drozda do uzupetnienia brakéw formalnych
obu pism w terminie 7 dni poprzez wskazanie sytuacji materialnej wnioskodawcy, pod rygorem
uznania ich za bezskuteczne. Od tych zarzadzen sprzeciw w terminie ztozyt J. Drozd wraz z wnioskiem
o wytgczenie referendarza sgdowego od rozpoznania jego sprawy z uwagi na to, ze mieszka niedaleko
oskarzyciela prywatnego i zna relacje jakie panujg miedzy nim a oskarzonym H. Kosem.

Jakie s3 skutki ztozenia sprzeciwu? Prosze omowi¢ uprawnienia referendarza sadowego.

Czy do referendarza sadowego stosuje sie przepisy o wytaczeniu sedziego? Kto i w jaki

sktadzie rozpoznaje wniosek o wytaczenie referendarza sgdowego?

Tymczasowo aresztowany oskarzony Jacek Wiatr ztozyt wniosek na jego udziat w rozprawie przy
uzyciu urzadzen technicznych, poniewaz przebywat w zaktadzie karnym potozonym 750 km od Sadu
Rejonowego w Gtogowie. W tym samym czasie obronca oskarzonego ztozyt taki sam wniosek, aby mu
umozliwi¢ udziat w rozprawie w formie zdalnej w jego kancelarii, ktdra jest 200 km od SR w Gtogowie
i nie moze na nig przyby¢ osobiscie, bo zepsut mu sie samochéd.

Prosze wydaé decyzje co do udziatu oskarzonego i obroncy w zdalnej rozprawie. Prosze

omowi¢ zasady udziatu w takiej rozprawie.



