KRAJOWA SZKOLA
SADOWNICTWA I PROKURATURY
ul. Przy Rondzic 5
31-547 Krakéw

Znak BEF-V-ZP-3820-43/2013

Krakéw, dn. 02.07.2013 r.

Do wszystkich Wykonawcoéw

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn. JZakup 220 sztuk laptopéw
celem przeprowadzenia egzaminu sedziowskiego, prokuratorskiego oraz sprawdziandw wiedzy na

wszystkich rodzajach aplikacji”

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

l.  Drziatajac zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(zwanej dalej Pzp) Zamawiajacy informuje, ze jako najkorzystniejsza w postepowaniu zostata
uznana oferta nr 6 ztozona przez firme¢ DCMed Sp. z o.0., Ul. Wagonowa 10, 53-609 Wroclaw, z
ceng ofertowa 280.071,00 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru:
Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania okreslone w ogloszeniu i SIWZ oraz zawiera
najnizsza ceng sposréd wszystkich niepodlegajacych odrzuceniu ofert ztozonych w niniejszym
postgpowaniu. W zwigzku z tym uzyskata ona najwyzsza ocene w jedynym kryterium oceny
ofert - cena oferty.

II.  Zestawienie ofert ztozonych w postepowaniu oraz ich skrdécona ocena:

N Liczba punktow w
?mte r Wykonawca Cena brutto (z1) kryterium ceny
olerty (100%)
1 J. Zdzi Pajak, A jiak
1 A ltec’h Sl?] zistaw Paja ftur Paja 333.379,20 84.01
Ul. Spétdzielcza 33, 09-407 Plock
p | Helicasp.zo.o. 296.714,00 94,39
UL Raszynska 25, 02-033 Warszawa
3 | SuntarSp.zoo. , 302.260,20 92,66
Ul. Boya Zeleniskiego 5B, 33-100 Tarnéw
4 Talex SA ’ 452.713.80 Brak oceny -
Ul. Karpia 27D, 61-619 Poznati oferta odrzucona
Zaktad Systeméw Komputerowych ,ZSK" Sp.
5 Z0.0. 336.085,20 83,33
Ul. Wadowicka 12, 30415 Krakéw
g | DtMedSp.zoo. 280.071,00 100,00
Ul. Wagonowa 10, 53-609 Wroctaw

Ill. W postepowaniu nie zostat wykluczony zaden Wykonawca.

V. W postepowaniu zostata odrzucona jedna oferta:

Krajowa Szkota Sadownictwa 1 Prokuratury
ul. Przy Rondzic 5, 31-547 Krakow
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Oferta nr 4 firmy Talex S.A., Ul. Karpia 27D, 61-619 Poznan

Uzasadnienie:

Oferta Wykonawcy i wszystkie zatgczniki zostaly podpisane (a w przypadku kopii takze
poswiadczone za zgodnoic z oryginatem) przez pania Magdalene Wojcik, Koordynatora
projektéw (wg oznaczenia na pieczgci). Do oferty nie zostato jednak zaljczone petnomocnictwo
udzielone przez Wykonawce tej osobie, upowazniajace ja do sktadania oéwiadczeft woli w
imieniu Wykenawcy. Upowaznienie pani Magdaleny Wojcik nie wynika w szczegolnoscei ze
ztozonej z oferty informacji odpowiadajacej odpisowi aktualnego z rejestru przedsiebiorcéow
KRS.

W zwigzku z powyZzszym Zamawiajacy wezwal Wykonawce do uzupetnienia pelnomocnictwa do
podpisania oferty przez p. M. Wajcik.

W wyznaczonym terminie Wykonawca nie przedtozyt Zamawiajacemu zadnego dokumenty,
ktéry mogtby potwierdzi¢ umocowanie p. M. Wéjcik do dziatania w jego imieniu w niniejszym
postepowaniu.

Zgodnie z art. 99. § 1 Kodeksu cywilnego jezeli do waznoéci czynnodci prawnej potrzebna jest
szczegdlna forma, petnomocnictwo do dokonania tej czynnosci powinno byé udzielone w tej
samej formie.

W niniejszym przypadku, ze wzgledu na postawiony w art. 82 ust. 2 ustawy Pzp wymog
zachowania formy pisemnej pod rygorem niewaznoséci przy skladaniu ofert w postepowaniu o
udzielenie zaméwienia publicznego, istnial. obowigzek wykazania udzielenia petnomocnikowi
stosownego petnomocnictwa w formie pisemnej (oryginatu lub kopii uwierzytelnionej przez
notariusza).

Wykonawca nie udokumentowal w wymaganej formie faktu udzielenia p. M. Wojcik
pelnomocnictwa do dokonania czynnoéci w przedmiotowym postepowaniu. W zwigzku z
powyzszym, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp w zw. z art. 104 zd. pierwsze K.c. oferta
firmy Talex S.A. podlega odrzuceniu z postepowania.

V. Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp umowa w sprawie niniejszego zaméwienia moze byé
zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania niniejszej informacji.

Zamawiajgcy prosi o potwierdzenie otrzymania niniejszej informacji.
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