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ZESTAW Nr 1

Jan Buk, lat 43, w postepowaniu przygotowawczym ustanowit sobie obrorice z wyboru w osobie
Igora Raka. Obronca ztozyt dokumenty z leczenia podejrzanego, z ktérych wynikato, ze jak chodzit do
Sredniej szkoty to miat ktopoty z nauka i mysli samobdjcze, co skutkowato tygodniowym pobytem
w szpitalu psychiatrycznym. Prokurator w zwigzku z tym dopuscit dowdd z opinii 2 biegtych
psychiatrow i psychologa z uwagi na watpliwosci co do poczytalnosci Jana Buka. Biegli w swojej opinii
wypowiedzieli sie, ze podejrzany w chwili czynu mégt rozpoznac jego znaczenie i pokierowac swoim
postepowaniem. W zwigzku z trescig opinii prokurator wystgpit do sadu o orzeczenie, ze udziat
obronicy nie jest obowigzkowy. Sad Rejonowy w Etku wniosek pozostawit bez rozpoznania
stwierdzajac, ze brak jest podstaw do uwzglednienia tego wniosku wobec tego, ze podejrzany ma
ustanowionego z wyboru obronice. Po wptynieciu aktu oskarzenia do sgdu, wyznaczono rozprawe. Na
rozprawe stawit sie oskarzony Jan Buk, nie stawit sie jego obronca, ktéry zostat prawidtowo
powiadomiony o terminie. Po otwarciu przewodu sgdowego odebrano od oskarzonego wyjasnienia.
Przestuchano wszystkich Swiadkéw. Wobec braku wnioskdw o uzupetnienie postepowania
dowodowego, zamknieto przewdd sgdowy i po wystuchaniu stanowisk stron sgd udat sie na narade.
Nastepnie wydat wyrok.

Prosze oceni¢ postepowanie S3du Rejonowego w Etku. Czy postanowienie sgdu na wniosek

prokuratora byto prawidtowe? Jakie czynnosci winien podja¢ sad na rozprawie?

Prezes Sgdu Rejonowego w Itzy wyznaczyt na 23 wrzesnia 2024 r. posiedzenie w przedmiocie wniosku
prokuratora o warunkowe umorzenie postepowania w sprawie o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. We
whniosku prokurator wskazat okres préby na 2 lata, obowigzek naprawienia szkody w terminie
3 miesiecy i dozoér kuratora. O posiedzeniu zostat zawiadomiony tylko prokurator wokanda. Mimo
braku zawiadomienia na posiedzenie przyszedt oskarzony Zbigniew Was wraz obroricg. Oskarzony
oswiadczyt, ze wyrazi zgode na wniosek prokuratora, jesli sgd wyznaczy mu roczny termin do
naprawienia szkody. Sad wobec tego stwierdzit, ze skoro oskarzony nie akceptuje wniosku
prokuratora, to nalezy sprawe skierowac na rozprawe. W zwigzku z tym od razu na posiedzeniu sad
wyznaczyt termin rozprawy, o ktdrym zawiadomiono tylko obecne na posiedzeniu strony.

Jakie czynnosci powinien podja¢ sad w toku tego posiedzenia? Kto moze brac¢ udziat

w takim posiedzeniu? Prosze przedstawic czynnosci jakie powinien wykonac prokurator po

uznaniu na posiedzeniu, ze warunkowe umorzenie bytoby nieuzasadnione.

Policja w Zgierzu przeprowadzita czynnosci wyjasniajgce w sprawie o wykroczenie z art. 86 § 1 k.w.
Olgierd Maty na miejscu kolizji powiedziat funkcjonariuszom policji, ze nie jest pewien co do swojej
winy za kolizje. Policjant Jézef Dokfadny sporzadzit notatke, zawierajgc w niej wszystkie okolicznosci
zdarzenia. Nastepnie ustalit, ze Olgierd Maty wyjezdza stuzbowo na kilka miesiecy za granice, przez co
nie bedzie mozliwe jego przestuchanie. W zwigzku z tym Jozef Doktadny uznat, ze skoro Olgierd Maty
przyznat sie do tego czynu, wystarczajgca bedzie notatka urzedowa, ktérg sporzadzit i na jej
podstawie skierowat do sadu wniosek o ukaranie. Na rozprawe nikt sie nie stawit. Sad Rejonowy
w Rykach wydat wyrok opierajgc sie na tresci notatki urzedowej.

Prosze oceni¢ dziatania funkcjonariusza policji i sadu. Kiedy notatka urzedowa moze by¢

dowodem?
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Finansowy organ postepowania przygotowawczego ztozyt do Sadu Rejonowego w Nisku wniosek
o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci o wykroczenie skarbowe
zart. 57 § 1 k.k.s. Sprawe skierowano niezwtocznie na rozprawe, zawiadamiajgc telefonicznie tylko
finansowy organ z uwagi na bliski termin przedawnienia karalnosci tego wykroczenia. Sad Rejonowy
w Nisku uwzglednit wniosek i wyrokiem z 27 stycznia 2025 r. udzielit zezwolenia. Od tego wyroku
odwotanie wnidst oskarzony podnoszac, ze nie brat udziat udziatu w posiedzeniu.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sadu odwotawczego. Jakie sg zasady postepowania

w przedmiocie wniosku o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie

odpowiedzialnosci?

Prokurator Rejonowy w Bielsku Biatej wnidst akt oskarzenia przeciwko Andrzejowi Budzie
o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. Prezes Sadu w Bielsku Biatej dokonat kontroli aktu oskarzenia nie
stwierdzajgc zadnych uchybien, ktdre uzasadniatyby jego zwrot oskarzycielowi celem usuniecia
brakéw formalnych. Po doreczeniu odpisu aktu oskarzenia wyznaczono rozprawe na 11 marca 2025 r.
Na rozprawie, po sprawdzeniu obecnosci, przewodniczacy sktadu orzekajgcego zorientowat sie, ze akt
oskarzenia zostat sporzadzony i podpisany przez funkcjonariusza policji z uwagi na to, ze
postepowanie przygotowawcze toczyto sie w formie dochodzenia i brak byto jego zatwierdzenia
przez prokuratora. W zwigzku z tym sad uznat, ze zachodzi potrzeba rozstrzygniecia w tym
przedmiocie i skierowat sprawe na posiedzenie, na ktdorym umorzyt postepowanie karne przeciwko
Andrzejowi Budzie z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela. Na powyzsze postanowienie
w terminie zostato wniesione zazalenie przez prokuratora, w ktérym domagat sie uchylenia
zaskarzonego postanowienia jako przedwczesnego wobec tego, ze sgd pierwszej instancji powinien
zwrdcié akt oskarzenia celem uzupetnienia brakéw formalnych.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sgdu odwotawczego. Jakie sg przestanki zwrotu aktu

oskarzenia prokuratorowi? Prosze opisa¢ postepowanie prezesa sadu w przedmiocie

zwrotu aktu oskarzenia.

Sad Rejonowy w Zawierciu 19 wrzesnia 2025 r. rozpoznawat sprawe Witolda Litewskiego
obwinionego o wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. Rozprawa nie byta utrwalana za pomocga urzadzenia
rejestrujgcego obraz i dzwiek. Po zamknieciu przewodu sgdowego i wystuchaniu stron sgd udat sie na
narade. Po naradzie sad ogtosit wyrok w obecnosci stron, a nastepnie poinformowat, ze uzasadnienie
bedzie wytgcznie w formie ustnej i uprzedzit strony o rejestracji tej czynnosci przez urzadzenie
rejestrujgce dzwiek. Nastepnie pouczyt strony, ze w terminie zawitym 7 dni od daty ogtoszenia
wyroku, mogg ztozy¢ wniosek o sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku. Obwiniony
nie czekajac na odpis wyroku wraz z uzasadnieniem, w dniu 21 wrzesnia 2025 r. ztozyt apelacje.
Uzasadnienie wyroku obwiniony otrzymat 30 wrzesnia 2025 r.

Prosze omodwic¢ zasady utrwalania rozprawy w sprawie o wykroczenie oraz ustnego

uzasadnienia wyroku. Czy obwiniony skutecznie wniést apelacje?
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Andrzej Bliski i Stanistaw Staby wyrokiem Sadu Rejonowego w Suwatkach z 22 sierpnia 2025 r. zostali
skazani za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k., ktére popetnili dziatajac wspdlnie i w porozumieniu, na
kary po roku pozbawienia wolnosci. Na poczet orzeczonych kar zaliczono Stanistawowi Stabemu
okres tymczasowego aresztowania od 20 wrzesnia 2024 r. do 22 sierpnia 2025 r. Andrzej Bliski nie byt
aresztowany w sprawie. Stanistaw Staby nie odwotat sie od tego wyroku, bo uznat, ze i tak prawie
odbyt catg kare i bedzie sie starat o warunkowe przedterminowe zwolnienie. Wyrok wobec niego
uprawomocnit sie 30 sierpnia 2025 r. Andrzej Biski odwofat sie od tego wyroku, zarzucajac w apelacji,
ze zostat niesprawiedliwie skazany, bo nie ma na niego zadnych dowodéw. Sprawa przed Sagdem
Okregowym w Suwatkach zostata wyznaczona na 22 grudnia 2025 r. Stanistaw Staby ztozyt wniosek
o warunkowe przedterminowe zwolnienie i postanowieniem z dnia 5 grudnia 2025 r. uwzgledniono
jego wniosek. Sad Okregowy w Suwatkach na rozprawie 22 grudnia 2025 r. zauwazyt, ze wyrok Sadu
Rejonowego w Suwatkach nie zostat podpisany przez sedziego.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sadu odwotawczego i oméw granice rozpoznania

srodka odwotawczego przed sagdem odwotawczym.

. Pokrzywdzony Czestaw Kuk 24 stycznia 2025 r. otrzymat od prokuratora zawiadomienie
o postanowieniu prokuratora nadrzednego o utrzymaniu w mocy postanowienia o umorzeniu
Sledztwa w sprawie dotyczacej sktadania faftszywych zeznan przez Jézefa Wegla w sprawie
o ustanowienie drogi koniecznej, gdzie strong byt Czestaw Kuk, tj. o przestepstwo z art. 233 § 1 k.k.
Byto to juz drugie rozstrzygniecie w tej sprawie, poniewaz wczes$niej Sad Rejonowy w Grdjcu uchylit
postanowienie prokuratora o umorzeniu $ledztwa i przekazat te sprawe do ponownego rozpoznania.
W zwigzku z tym Czestaw Kutak zdecydowat sie wnie$é akt oskarzenia, bo takie pouczenie otrzymat
od prokuratora. Sam sporzadzit akt oskarzenia przeciwko Jézefowi Weglowi o przestepstwo z art.
233 § 1 k.k. Kiedy miat go zanie$¢ do sadu, jeszcze raz przeczytat pouczenie i zorientowat sie, ze musi
go podpisac¢ adwokat. Poszedt wiec do Kancelarii Adwokackiej, ktéra byta obok budynku sgdu, gdzie
uzyskat podpis i pieczatke adwokata pod aktem oskarzenia. Ten akt zostat ztozony 20 lutego 2025 r.
tylko w jednym egzemplarzu, bo napisat go recznie.

Prosze omdwic instytucje oskarzenia subsydiarnego. Jakie czynnosci powinien wykonac sad

rejonowy w tej sprawie? Czy skarga byta skuteczna?

. Straz Graniczna 12 stycznia 2024 r. w samochodzie Zdzistawa Pienieznego ujawnita wyroby akcyzowe
bez znakéw akcyzy tj. przestepstwo z art. 65 § 3 k.k.s. Organ ten po ustaleniu w bazie PESEL jego
adresu wystata mu wezwanie na przestuchanie. Wezwanie powrdcito niedoreczone z adnotacjg
yadresat nieznany”. W zwigzku z tym organ prowadzacy to postepowanie wydat postanowienie
o0 zastosowaniu postepowania w stosunku do nieobecnych, a nastepnie skierowat akt oskarzenia do
sgdu. Sad w dniu 30 kwietnia 2024 r. wydat w sprawie wyrok nakazowy, ktéry sie uprawomocnit 12
czerwca 2024 r. Z. Pieniezny dowiedziat sie o wyroku 13 sierpnia 2024 r. i do razu poszedf do sadu.
Prosze przedstawi¢ jakie czynnosci winien podja¢ Z. Pienieiny, aby doprowadzi¢ do
uchylenia wyroku. Prosze oméwi¢, czy postepowanie w stosunku do nieobecnych w tej
sprawie byto prawidtowe.
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Oskarzony Zbystaw Scisty wyrokiem Sadu Rejonowego we Wiodawie z 22 maja 2024 r. zostat skazany
za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. polegajace na zaborze w celu przywtaszczenia telefonu marki CC
wartosci 927 zt na szkode Andrzeja Stuch. Od tego wyroku apelacje wnidst jego obrorica. W apelacji
podnidst zarzut obrazy art. 167 k.p.k. Wskazujgc na to uchybienie zarzucit sgdowi rejonowemu, ze
nie przeprowadzit z urzedu dowoddéw z dokumentdw oraz zeznarn dwdéch swiadkéw. Dowody te,
zdaniem autora apelacji, miaty przemawiac¢ na korzy$é oskarzonego, gdyz dotyczylty stanu zdrowia
jego matki oraz trudnej sytuacji materialnej jego rodzenstwa. To miato udowodni¢, ze Z. Scisty robit
wszystko, zeby pomdc swojej rodzinie. Obronca zawart w apelacji wniosek dowodowy
o przeprowadzenie dowodu z zeznan dwdch swiadkéw na okolicznosci trudnej sytuacji materialnej
oraz z dokumentéw na okolicznosci stanu zdrowia matki oskarzonego. Wnidst takze o dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego z zakresu szacowania wartosci ruchomosci celem ustalenia wartosci
telefonu, bedacego przedmiotem przestepstwa, poniewaz warto$¢ podana przez pokrzywdzonego
byta jego zdaniem zawyzona, a jego rzeczywista warto$¢ mogta wynosi¢ nawet 200 zt mniej. Podnidst,
ze nie ztozyt tych wnioskéw dowodowych na rozprawie przed sadem | instancji, poniewaz myslat, ze
ten sad przeprowadszi je z urzedu.

Prosze przygotowac rozstrzygniecie sgdu odwotawczego w przedmiocie wnioskéow

dowodowych i oméwi¢ postepowanie dowodowe przed sagdem odwotawczym.

Urzad Skarbowy w Zgorzelcu 30 stycznia 2025 r. wszczat dochodzenie w sprawie o przestepstwo
skarbowe z art. 54 § 1 k.k.s. W toku postepowania okazato sie, ze zachodzity przestanki do
wyznaczenia podejrzanemu obroncy z urzedu z uwagi na koniecznosé dopuszczenia dowodu z opinii
biegtych psychiatréw. Wystapit do Prokuratora Rejonowego w Zgorzelcu, aby zatwierdzit
postanowienie urzedu skarbowego wydane na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 202 § 1 k.p.k.
Termin badania zostat wyznaczony na 5 maja 2025 r. W zwigzku z tym, ze dochodzenie nie mogto by¢
zakonczone w ciggu 3 miesiecy, organ nadrzedny nad US w Zgorzelcu przedtuzyt je do 6 lipca 2025 r.
i do razu wyznaczyt podejrzanemu obronce z urzedu. Opinia wptyneta do urzedu skarbowego 5 lipca
2025 r. Wynikato z niej, ze podejrzany byt poczytalny w chwili czynu, natomiast z uwagi na depresje
nie pozwala mu na prowadzenie obrony w sposdb samodzielny i rozsgdny. W zwigzku trescig opinii,
urzad skarbowy wystgpit do Sadu Rejonowego w Zgorzelcu, aby cofnat wyznaczenie obroncy. SR
w Zgorzelcu postanowieniem z 10 lipca 2025 r. nie uwzglednit wniosku, stwierdzajac, ze obrorica nie
zostat skutecznie ustanowiony poniewaz wyznaczyt go nieuprawniony organ — art. 81 § 1 k.p.k. Po
otrzymaniu postanowienia z sgdu urzad skarbowy sporzadzit akt oskarzenia i wniést go do SR
w Zgorzelcu.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przygotowawczego. Jakie czynnosci winien podjaé

Prezes SR w Zgorzelcu?

Jan Nowak odbywat kare pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego w wymiarze
8 miesiecy za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. Po odbyciu 7 miesiecy tej kary zostat zatrzymany przez
policje w zwigzku z podejrzeniem popetnienia przestepstwa z art. 65 § 3 k.k.s.
Jakie skutki wywotuje to zachowanie i jaka decyzjg powinien podjac¢ sad? Ktdry sad jest
wiasciwy do rozpoznania sprawy?
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Podejrzany Jacek Sknerus w postepowaniu przygotowawczym przyznat sie do zarzucanego mu czynu
z art. 177 § 2 k.k. i ztozyt krétkie wyjasnienie, ze bardzo mu przykro, ze doszto do tego wypadku. Na
rozprawie 3 lutego 2025 r., po otwarciu przewodu sgdowego oskarzony J. Sknerus nie przyznat sie do
zarzucanego mu czynu i odmowit sktadania wyjasnien. Przewodniczacy odczytat mu wyjasnienia
z postepowania przygotowawczego z uwagi na to, ze odmdwit sktadania wyjasnien. Po odczytaniu
oskarzony potwierdzit odczytane wyjasnienia i stwierdzit, ze nie bedzie wyjasniat ani nie bedzie
odpowiadat na zadne pytania. Sad wezwat na sale rozpraw swiadka Ige Sknerus — zone oskarzonego,
ktéra razem z nim jechata samochodem. Przewodniczacy, po odebraniu danych od swiadka, nie
pouczyt jej o prawie do odmowy skiadania zeznan. Swiadek ztoiyta zeznania korzystne dla
oskarzonego. Przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie do 24 marca 2025 r. do celem wezwania
biegtego z zakresu techniki i ruchu drogowego. Na tej rozprawie zostat przestuchany biegty. Po tej
czynnos$ci przewodniczacy stwierdzit, ze wptyneto pismo od s$wiadka I. Sknerus, w ktédrym
oswiadczyta, ze nie chciata zeznawac w sprawie meza, i po przestuchaniu dowiedziata sie, ze miata
takie prawo. W zwigzku z tym Swiadek oswiadczyta, ze korzysta z tego prawa i wnosi o to, zeby
usunac jej zeznania ze sprawy. Przewodniczagcy stwierdzit, ze wniosek wptynat po jej przestuchaniu
iw zwigzku z tym jest nieskuteczny. Wobec braku wnioskdw o uzupetnienie postepowania
dowodowego, zamknat przewdd sadowy. Nie zawart w protokole wzmianki o zaliczeniu dowodéw
w trybie art. 405 § 4 k.p.k. Po odebraniu gtoséw stron Sad odroczyt wydanie wyroku do 9 kwietnia
2025r.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przed sadem oraz prawidtowos¢ czynnosci

dowodowych. Czy sad pierwszej instancji jeszcze wznowi¢ przewdd sadowy i konwalidowac

uchybienia, a jesli tak to w jaki sposéb?

Prokurator Rejonowy w Kftodzku ztozyt do Sgdu Rejonowego w Ktodzku wniosek u umorzenie
postepowania przeciwko Tadeuszowi Swierkowi o czyn z art. 207 § 1 k.k. z powodu niepoczytalnosci
i zastosowanie wobec s$rodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenie w zaktadzie
psychiatrycznym. Jak wynikato z zebranych w toku postepowania przygotowawczego dowodow,
osoby najblizsze dla oskarzonego skorzystaty z prawa do odmowy sktadania zeznan. Pokrzywdzona
Irena Swierk ztozyta wniosek o dziatanie w charakterze oskarzyciela positkowego w terminie
okreslonym w art. 54 § 1 k.p.k. Przewodniczgcy uznat, ze stwierdzona choroba psychiczna w postaci
schizofrenii o fagodnym przebiegu jest wystarczajgca do uznania, ze obecno$¢ oskarzonego bytaby
niewskazana i w zwigzku z tym wyznaczyt posiedzenie, o ktéry zawiadomit prokuratora, obrorce
i psychologa oraz oskarzyciela positkowego.
Czy zarzadzenie o wyznaczeniu posiedzenia byto prawidtowe? Prosze omdwic¢ zasady
postepowania w przedmiocie umorzenia postepowania i zastosowania Srodkéw
zabezpieczajgcych. W jakiej formie jest wydawane w tej sprawie orzeczenie i jaka jest jego
tresc¢?

Oskarzony nie ukonczyt 18 lat i ma obrorice z urzedu. Na rozprawie oskarzony stwierdzit, ze ten
obronca nie dziata na jego korzysé, wiec zwrdcit sie do sadu, aby mu zmienit obronce. Sad nie
uwzglednit tego wniosku stwierdzajac, ze decyzje w tym przedmiocie podejmie po rozprawie.
Prosze oceni¢ decyzje sadu. Jakie sg zasady wyznaczania nowego obroncy z urzedu
w miejsce dotychczasowego obroncy z urzedu lub z wyboru?
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W Sadzie Okregowym w Rzeszowie na rozprawe w sprawie 6 oskarzonych o przestepstwa z art. 277a
§ 1 kk. gdzie wartos¢ szkody wyniosta 15,5 miIn zit, licznie stawita sie publicznosé¢ oraz
przedstawiciele 6 srodkdw masowego przekazu: 2 z telewizji, 2 z radia i 2 videoblogeréw. Wszyscy
ztozyli wnioski o rejestracje przebiegu rozprawy w postaci obrazu i dZzwieku. Przewodniczacy zwrdcit
sie do stron o zajecie stanowiska w sprawie tych wnioskéw. Obroncy 4 oskarzonych oraz oskarzeni
whniesli o nieuwzglednienie tych wnioskdw, z uwagi na brak interesu spotecznego z relacjonowania
rozprawy, a poza tym chodzi o ochrone wizerunku oskarzonych, ktérzy korzystajg z domniemania
niewinnosci. Obronica pigtego oskarzonego oswiadczyt, ze sktada wniosek o opuszczenie sali rozpraw
na czas przestuchanie jego klienta, bo obecnos¢ medidéw bedzie dla niego krepujgca. Obronica
szOstego oskarzonego ztozyt wniosek o wylaczenie jawnosci na czas przestuchania wszystkich
oskarzonych, zuwagi na naruszenia ich wainego interesu prywatnego zwigzanego
z funkcjonowaniem firmy, ktdrej byli wspdlnikami oraz ochrong danych o ich majatku. Prokurator
whidst o uwzglednienie wnioskdw przedstawicieli srodkdw masowego przekazu i nieuwzglednienie
whioskow obronicéw 5 i 6 oskarzonego, poniewaz jawnos$¢ rozprawy nie naruszy ich interesu.

Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sgdu w przedmiocie wnioskow srodkéw masowego

przekazu iobroncéow. Prosze omoéwié¢ zasady udzialu sSrodkéw masowego przekazu

w rozprawie oraz zasady wytgczania jawnosci.

Komenda Miejska Policji w Grudzigdzu ztozyta wniosek o ukaranie Genowefy Pgk o wykroczenie z art.
123 § 1 k.w. polegajace na bezprawnym zabraniu z ogrodu nalezgcego do Anny Jabtor 5 kg wisni
wartosci 50 zt. Mimo adnotacji w aktach sprawy o wystaniu pokrzywdzonej A. Jabtort zawiadomienia
o przestaniu wniosku do Sadu Rejonowego w Grudzigdzu oraz pouczenia o uprawnieniach do
dziatania w charakterze oskarzyciela positkowego, brak byto w aktach potwierdzenia odbioru tego
zawiadomienia. Mimo to SR w Grudzigdzu wyznaczyt rozprawe na ktérg wezwat i obwiniong
i pokrzywdzong. Po przeprowadzeniu rozprawy wydat wyrok uniewinniajgcy Genowefe Bgk od
zarzucanego jej czynu. Whniosek o uzasadnienie w terminie ztozyta A. Jabton. Prezes Sadu
Rejonowego w Grudzigdzu odmodwit przyjecia wniosku o uzasadnienie z uwagi na to, ze zostat ztozony
przez osobe nieuprawniong, poniewaz A. Jabton nie ztozyta o$wiadczenia o dziataniu w charakterze
oskarzycielki positkowej i nie byta strong postepowania. Z tym zarzgdzeniem nie zgodzita sie
pokrzywdzona podnoszac, ze nie mogta ztozy¢ takiego oswiadczenia, bo nikt jej o tym nie pouczyt.
Sad odwotawczy rozpoznajgcy zazalenie stwierdzit brak potwierdzenia odebrania zawiadomienia
przez A. Jabton wystanego przez policje.

Jakie rozstrzygniecie winien wydac¢ sad odwotawczy? Prosze omdwic instytucje oskarzyciela

positkowego w postepowaniu w sprawach o wykroczenia.

Tymczasowo aresztowany oskarzony Jacek Wiatr ztozyt wniosek na jego udziat w rozprawie przy
uzyciu urzadzen technicznych, poniewaz przebywat w zaktadzie karnym potozonym 750 km od Sadu
Rejonowego w Gtogowie. W tym samym czasie obrorica oskarzonego ztozyt taki sam wniosek, aby mu
umozliwi¢ udziat w rozprawie w formie zdalnej w jego kancelarii, ktéra jest 200 km od SR w Gtogowie
i nie moze na nig przybyc osobiscie, bo zepsut mu sie samochadd.

Prosze wyda¢ decyzje co do udziatu oskarzonego i obroncy w zdalnej rozprawie. Prosze

omowic zasady udziatu w takiej rozprawie.
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Bogdan Btad zostat oskarzony o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. Sprawa byta rozpoznawana w Sadzie
Okregowym w Gdansku w sktadzie 5-osobowym: 2 sedziéw i 3 tawnikéw. Oskarzony zostat skazany za
to przestepstwo na kare 20 lat pozbawienia wolnosci. Od tego wyroku apelacje do Sadu Apelacyjnego
w Gdansku wnidst tylko obrorica B. Btgda. Sad Apelacyjny na skutek tej apelacji uchylit zaskarzony
wyrok i przekazat sprawe B. Btagda do ponownego rozpoznania. Do rozpoznania tej sprawy
wyznaczono sktad 3-osobowy: 1 sedzia i 2 fawnikdw z uwagi na to, ze zakaz reformationis in peius
uniemozliwia wymierzenie oskarzonego kary dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Prosze dokona¢ oceny tej decyzji. Prosze omowi¢ zasady wyznaczania sktadu sedziowskiego

na rozprawie i posiedzeniu.

W Sadzie Rejonowym w Zakopanem w dniu 13 grudnia 2024 r. Jézef Drozd ztozyt prywatny akt
oskarzenia przeciwko swojemu sasiadowi Henrykowi Kos o przestepstwo z art. 216 § 1 k.k., do
ktérego miato dojs¢ 10 grudnia 2023 r. Wraz z aktem oskarzenia ztozyt wnioski o zwolnienie od optaty
oraz wyznaczenie obroncy z urzedu. Sprawa zostata przydzielona do rozpoznania referendarzowi
sgdowemu, ktdry wydat zarzgdzenia o wezwaniu Jézefa Drozda do uzupetnienia brakéw formalnych
obu pism w terminie 7 dni poprzez wskazanie sytuacji materialnej wnioskodawcy, pod rygorem
uznania ich za bezskuteczne. Od tych zarzadzen sprzeciw w terminie ztozyt J. Drozd wraz z wnioskiem
o wytgczenie referendarza sgdowego od rozpoznania jego sprawy z uwagi na to, ze mieszka niedaleko
oskarzyciela prywatnego i zna relacje jakie panujg miedzy nim a oskarzonym H. Kosem.

Jakie s3 skutki ztozenia sprzeciwu? Prosze omowi¢ uprawnienia referendarza sadowego.

Czy do referendarza sadowego stosuje sie przepisy o wytaczeniu sedziego? Kto i w jaki

skiadzie rozpoznaje wniosek o wytaczenie referendarza sagdowego?

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wejherowie Bogdan Biedak zostat skazany za przestepstwo z art. 263
§ 2 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
préby roku, 150 stawek dziennych grzywny po 30 zt kazda stawka i Swiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 6 000 ztotych oraz
zwolniono go od kosztéw sgdowych. Po uprawomocnieniu sie wyroku 15 lipca 2025 r. skazany
otrzymat w dniu 22 lipca 2025 r. wezwanie do uiszczenia grzywny oraz wezwanie do uiszczenia
Swiadczenia pienieznego w terminie 30 dni. 23 lipca 2025 r. Bogdan Biedak ztozyt wniosek
o roztozenie grzywny i Swiadczenia pienieznego na 20 rat. Wskazat, ze pracuje dorywczo z dochodami
od 600 do 1 000 zt miesiecznie, ma na utrzymaniu niepracujacg zone i 2 dzieci w wieku 7 i 10 lat.
Ponadto jest wiascicielem gospodarstwa rolnego wielkosci 15 ha, ale nadal jest uprawiane przez jego
tesciow. Sad Rejonowy w Wejherowie na posiedzeniu 10 wrze$nia 2025 r. bez udziatu stron
uwzglednit wniosek skazanego i roztozyt naleznosci tacznie na 20 rat pfatnych kwartalnie do 15
kazdego miesigca.

Prosze oceni¢ prawidtowos¢ decyzji sadu. Czy sad byt uprawniony do rozpoznania sprawy

na posiedzeniu bez udziatu stron? Czy sad moze odwota¢ roztozenie na raty?
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Oskar Nieznany byt oskarzony o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., popetnione 20 maja 2025 r.,
w Hajnéwce, gdzie jechat swoim samochodem marki Volkswagen Golf rok prod. 2000 w stanie
nietrzezwosci w ilosci 2,5 promila alkoholu we krwi. W zwigzku z tym miat zatrzymane prawo jazdy
od 20 maja 2025 r. Na rozprawie 23 wrzes$nia 2025 r. Sad Rejonowy w Biatymstoku skazat
O. Nieznanego na kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 30 kazda stawka, 3 000 zt
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej
oraz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na 4 lata. Od tego wyroku apelacje na
niekorzy$¢ oskarzonego wnidst prokurator. Zaskarzyt ten wyrok w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia
o $rodku karnym. Jako podstawe prawng zarzutu wskazat art. 438 pkt 1 k.p.k. i zarzucit obraze prawa
materialnego w postaci art. 43a § 2 k.k. poprzez orzeczenie $rodka karnego w postaci Swiadczenia
pienieznego w wysokosci nizszej niz przewiduje ten przepis. Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez ustalenie wysokosci Swiadczenia pienieznego na kwote 5 000 zt. Na rozprawie odwotawczej
prokurator popart swojg apelacjg i wniosek w niej zawarty, przy czym uzupetnit go o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego takie przepadku samochodu na
podstawie art. 178a § 5 k.k. Jak stwierdzit prokurator, z uwagi na kierunek jego apelacji na niekorzys¢
oskarzonego, sgd odwotawczy moze zmieni¢ ten wyrok takze we wskazanym zakresie.

Jakie s3 granice rozpoznania srodka odwotawczego? Kiedy sad odwotawczy moze orzec na

niekorzys¢ oskarzonego? Prosze zaproponowaé rozstrzygniecie sgdu odwotawczego.

Bogdan Dzik, ur. 31 maja 2009 r., zostat w dniu 1 czerwca 2025 r. ukarany mandatem kredytowanym
za wykroczenie z art. 88 k.w. na kare 200 zt grzywny. B. Dzik byt tak zdenerwowany cafg sytuacjg, ze
podat funkcjonariuszowi date urodzenia swojego brata, ktéry jest od niego starszy o 2 lata.
Pokwitowat jego odbidr funkcjonariuszowi Policji. Jak przyszedt do domu, to o wszystkim opowiedziat
mamie. Poniewaz nastepnego dnia jechali na urlop na 2 tygodnie, mama B. Dzika postanowita, ze
zajmie sie sprawg tego mandatu po powrocie. Jak tylko wrécili, mama B. Dzika w dniu 17 czerwca
2025 r. napisata do Sadu Rejonowego w Wejherowie pismo, ze jej syn 1 czerwca 2025 r. zostat
ukarany mandatem karnym, a on przeciez jest nieletni, bo nie ma jeszcze 17 lat.
Jakie s3 przestanki uchylenie prawomocnego mandatu karnego? Prosze przedstawic
czynnosci sadu jakie sg zwigzane z wnioskiem o jego uchylenie. Jakie jest wiasciwe forum
do rozpoznania sprawy i czy jest przewidziany udziat ukaranego i organu, ktéry natozyt
grzywne w drodze mandatu? Prosze przygotowac projekt orzeczenia w tej sprawie.

Sad Rejonowy w Mielcu w wyroku z 23 lipca 2025 r. wymierzyt oskarzonemu Tadeuszowi Kwocie kare
roku pozbawienia wolnosci. Na poczet tej kary, na zasadzie art. 63 § 1 k.k., zaliczyt oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 3 kwietnia 2025 r. do dnia 23 lipca
2025 r. Wyrok uprawomocnit sie 31 lipca 2025 r. Naczelnik Aresztu Sledczego 25 wrzeénia 2025 r.
zwrdcit sie do Sagdu Rejonowego w Mielcu o rozstrzygniecie na podstawie art. 13 § 1 k.k.w.
watpliwosci dotyczacych zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary roku
pozbawienia wolnosci. W ztozonym wniosku Naczelnik wskazat, ze Igor Cichon byt w przedmiotowej
sprawie zatrzymany w okresie od dnia 3 kwietnia 2025 r. godz. 13.50 do dnia 5 kwietnia 2025 r. godz.
13.50, natomiast od 5 kwietnia 2025 r. godz. 13.50 do 23 lipca 2025 r. wprowadzono mu do
wykonania kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Prosze zaproponowac tryb rozstrzygniecia w przedmiocie ztozonego wniosku. Czy

rozstrzygniecie to bedzie podlegato zaskarzeniu?
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Oskarzony Bogumit Kmicic zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Krosnie za przestepstwa
zart. 226 § 1 k.k. i art. 306¢ § 2 k.k. popetnione 13 grudnia 2024 r. na kary po 8 /siedem/ miesiecy
pozbawienia wolnosci, a jako kare taczng wymierzono oskarzonemu kare 8 /osmiu/ miesiecy
pozbawienia wolnosci. Od tego wyroku apelacje wnidst jego obronca zarzucajgc btagd w ustaleniach
faktycznych i razacg niewspdtmiernosé kary. Sad Okregowy w Krosnie skierowat sprawe na
posiedzenie, uznajac, ze zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt
7 k.p.k., poniewaz btednie wskazano wysokos¢ kar pozbawienia wolnosci stownie i liczbg. O terminie
posiedzenia zostaty zawiadomione strony.

Czy przedmiotowe posiedzenie odbywa sie jawnie z wytaczeniem jawnosci? Czy ta forma

determinuje sposob ogtaszania wyroku? Prosze omoéwic¢ zasady ogtaszania wyrokéw na

posiedzeniu. Prosze zaproponowa¢ tres¢ wyroku Sadu Okregowego w Krosnie.

Do Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej wptynat akt oskarzenia przeciwko 3 oskarzonym: Anatolowi
Pruszczowi i Cezaremu Legnickiemu o 3 przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. popetnione wspdlnie
i W porozumieniu, oraz o przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i Dariuszowi Ladkowi o 2 przestepstwa z art.
291 § 1 k.k. /jedno zwigzane z czynami pozostatych oskarzonych, a drugie niezwigzane z czynami
pozostatych oskarzonych/. Na rozprawie Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej przewodniczacy stwierdzit, ze
zachodza podstawy do wydania wyroku czesciowego co do oskarzonych Anatola Pruszcza i Cezarego
Legnickiego o 3 przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i Dariusza Ladka o obydwa przestepstwa z art. 291
§ 1k.k. i nie informujagc o tym obecnych stron, zamknat przewdd sadowy oraz udzielit gtosu
oskarzonym iprokuratorowi. Nastepnie, co do pozostatych czyndw odroczyt rozprawe
i poinformowat o jej terminie obecnych.

Prosze oceni¢ prawidtowos¢ podjetych czynnosci przez sad. Jakie s3 podstawy do

rozstrzygniecia odpowiedzialnosci karnej jednego lub niektérych oskarzonych? Jakie s3

przestanki wytaczajgce zastosowanie instytucji wyroku czesciowego?

W toku sledztwa prowadzonego przeciwko Danielowi Ztocistemu o przestepstwo skarbowe z art. 56
§ 2 k.k.s. prokurator uznat, ze spdétka z o.0. Tales w Rybniku, odniosta korzys¢ majgtkowa
z popetnionego przestepstwa skarbowego, zarzucanego D. Ztocistemu. W zwigzku z tym prokurator
wydat postanowienie, w ktdrym pociggnat do odpowiedzialnosci positkowej spotke z o.o0. Tales
w Rybniku. Wydat postanowienie o zamknieciu $ledztwa, nie zawiadamiajgc o jego tresci podmiotu
pociggnietego do odpowiedzialnosci positkowej. Nastepnie skierowat do Sadu Rejonowego
w Rybniku akt oskarzenia. Poniewaz w akcie oskarzenia nie zostat wskazany ten podmiot, nie
doreczono mu takze odpisu aktu oskarzenia. Rozprawe wyznaczono na 25 wrzesnia 2025 r. i o jej
terminie zawiadomiono oskarzonego oraz wezwano w charakterze swiadka prezesa spotki z 0.0. Tales
Andrzeja Kwiecistego. W trakcie rozprawy oskarzony D. Ztocisty nie przyznat sie do zarzucanego mu
czynu i odmowit sktadania wyjasnien. Andrzej Kwiecisty ztozyt zeznania. Po zamknieciu przewodu
sgdowego sgd wystuchat stanowisk oskarzonego i prokuratora.

Czy postepowanie sadu byto prawidtowe? Jaki status w postepowaniu karnoskarbowym

ma podmiot pociggniety do odpowiedzialnosci positkowej? Jakie ma uprawnienia ten

w postepowaniu?
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Filip Predki zostat oskarzony o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. Odpis aktu oskarzenia, ktory wptynat
do Sgdu Rejonowego w todzi, oskarzony otrzymat 17 pazdziernika 2025 r. Rozprawa zostata
wyznaczona na 1 grudnia 2025 r. F. Predki odebrat wezwanie 20 listopada 2025 r. Poniewaz nie stac¢
go byto na adwokata, w dniu 27 listopada 2025 r. ztozyt osobiscie na biurze podawczym SR w todzi
whiosek o wyznaczenie mu obroncy z urzedu. We wniosku napisat, ze pracuje na 1/2 etatu i zarabia
2 000 zt miesiecznie. 1 grudnia 2025 r. SR w todzi na tej rozprawie wydat wyrok i poinformowat
oskarzonego, ze jego wniosek zostanie rozpoznany po ogloszeniu wyroku. Postanowieniem
z 1 grudnia 2025 r. wyznaczyt oskarzonemu obronice z urzedu. Zawiadomienie o wyznaczeniu obrony
z urzedu oskarzony i adwokat otrzymali 10 grudnia 2025 r.

Czy podjete przez sad rejonowy czynnosci byly prawidtowe? Prosze przedstawic¢ zasady

dotyczace wyznaczania obroncy z urzedu po wptynieciu aktu oskarzenia i po wyznaczeniu

rozprawy. Od kiedy biegnie obronicy termin do ztozenia wniosku o uzasadnienie?

Do spacerujgcego po deptaku we Wtodawie Mateusza Sympatycznego podszedt patrol Policji. Policja
stwierdzita, ze otrzymata zgtoszenie, ze mezczyzna ubrany jak M. Sympatyczny, zniszczyt szybe
w sklepie na kwote ok. 1 200 zt. M. Sympatyczny w rozmowie z policjantami stwierdzit, ze przyznaje
sie do tego, bo jest troche pijany i jak stracit rownowage, to rekg uderzyt w szybe. Podat im swoje
wszystkie dane, ktére zostaty pozytywnie zweryfikowane w bazie PESEL, a nastepnie wskazat adres
zamieszkania. Policja wobec tych ustalen stwierdzita, ze jest zatrzymany 20 stycznia 2025 r. o godz.
21.40, z uwagi na uzasadnione przypuszczenie, ze popetnit przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. i zachodzi
obawa ukrywania sie. Na to M. Sympatyczny stwierdzit, ze nie moze sie ukrywaé, bo ma statg, dobrze
ptatna prace i state miejsce zamieszkania od wielu lat i nigdy nie byt karany nawet mandatem.
W Komisariacie Policji we Wtodawie, po otrzymaniu odpisu protokotu zatrzymania i pouczeniu o jego
prawach, M. Sympatyczny od razu powiedziat, Ze wnosi zazalenie na zatrzymanie do sgdu, gdyz nie
byto potrzeby, aby go zatrzymywac, skoro wszystko powiedziat. Poprosit o zawarcie adnotacji o tym
w protokole zatrzymania, bo nie miat nic do pisania. Policja przekazata protokét zatrzymania
z adnotacjg o zazaleniu do Sadu Rejonowego we Witodawie, ktdry wyznaczyt termin rozpoznania
zazalenia na 22 stycznia 2025 r. 21 stycznia 2025 r. o godz. 14.20. M. Sympatyczny zostat zwolniony.
Prosze omowic¢ zakres kontroli sagdowej zatrzymania. Czy byly podstawy do zatrzymania
M. Sympatycznego? Czy M. Sympatyczny moze wzigé udziat w posiedzeniu sadu? Czy forma
zazalenia byta prawidtowa? Przygotuj projekt postanowienia sgdu.

Postanowieniem z dnia 22 lipca 2024 r. Sad Okregowy w Gliwicach zwolnit warunkowo
przedterminowo skazanego Jacka Sznyta, przebywajacego w AS Gliwice, z odbycia reszty zasadniczej
kary pozbawienia wolnosci, ktérej koniec przypadat na dzien 16 grudnia 2026 r. Wyznaczyt mu okres
proéby 2 lat, liczac od daty zwolnienia z jednostki penitencjarnej od dnia 22 lipca 2024 r., oraz natozyt
obowigzki. 15 wrzesnia 2024 r. J. Sznyt popetnit czyn z art. 280 § 1 k.k., za ktéry wyrokiem Sadu
Rejonowego w Rykach zostat 19 stycznia 2025 r. skazany prawomocnie na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci. Sasiad skonfliktowany z J. Sznytem, pismem skierowanym do Sgdu Okregowego w Lublinie,
zawiadomit o tresci wyroku, skfadajagc wniosek o odwotanie warunkowego zwolnienia
i natychmiastowe osadzenie skazanego w ZK.

Jaki organ byt wtasciwy w przedmiocie odwotanie warunkowego przedterminowego

zwolnienia, jakie powinien wydac¢ orzeczenie i z jakich powoddéw. Prosze omoéwic przebieg

posiedzenia.
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Do Sgdu Rejonowego w Stupsku, zamiast aktu oskarzenia, wptynat wniosek o wydanie na posiedzeniu
wyroku skazujgcego wobec Jana Bolca za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci i orzeczenie na podstawie art. 46 § 1 k.k. odszkodowania na rzecz
pokrzywdzonego w wysokosci 1 000 zt. Po wylosowaniu sprawy przez SSR Alfreda Wika, prezes sadu
skierowat sprawe na posiedzenie, na ktére stawit sie oskarzony, pokrzywdzony i prokurator. Sad po
wystuchaniu stron i odebraniu od pokrzywdzony oswiadczenia, ze nie sprzeciwia sie wnioskowi, na
podstawie art. 343 § 7 k.p.k. postanowit nie uwzglednié¢ wniosku i zwrdci¢ sprawe prokuratorowi.
W uzasadnieniu postanowienia wskazat, ze prokurator w zaden sposdb nie ustalit wysokosci szkody
wyrzadzonej przestepstwem, poprzestajgc na opinii biegtego z zakresu medycyny sgdowej co do
kategorii obrazen, nie dostrzegajac, ze w niej wskazano rowniez, ze proces leczenia pokrzywdzonego
nie zostat zakonczony poniewaz ztamanie reki byto skomplikowane i nie wiadomo, czy powrdci
pokrzywdzonemu petna jej sprawnos¢. W zwigzku tym prokurator winien w tym kierunku
przeprowadzi¢ postepowanie. Po uzupetnieniu tego postepowania przez prokuratora wnidst on akt
oskarzenia przeciwko Janowi Bolcowi o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. Sprawa ponownie zostata
przydzielona sedziemu Alfredowi Wikowi.

Czy sedzia Alfred Wik moie orzeka¢ w tej sprawie? Czy strony mogga zlozy¢ wniosek

o wylaczenie sedziego A. Wika, a jesli tak to na jakiej podstawie? Jaki jest tryb rozpoznania

whniosku? Prosze omoéwi¢ podstawy wytaczenia sedziego.

Adam Ktopot w dniu 30 czerwca 2025 r. wnidst do Sadu Rejonowego w Legnicy prywatny akt
oskarzenia przeciwko Igorowi Niskiemu o popetnienie przestepstwa z art. 216 § 1 k.k., do ktdrego
doszto 3 maja 2025 r. Prezes sadu skierowat sprawe na posiedzenie pojednawcze na dzien 14 sierpnia
2025 r. i wyznaczyt do jej rozpoznania referendarza sgdowego. Na posiedzenie stawit sie oskarzyciel
prywatny wraz ze swoim petnomocnikiem. Nie stawit sie oskarzony Igor Niski, mimo ze wezwanie
zostato mu doreczone prawidtowo. W zwigzku z tym sprawa zostata skierowana na rozprawe. Prezes
sadu wyznaczyt rozprawe na 18 wrzesnia 2025 r. Na rozprawe stawili sie oskarzyciel prywatny wraz
z petnomocnikiem i oskarzony. Po odebraniu wyjasnien od oskarzonego i przestuchania Adama
Ktopota w charakterze swiadka przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie do 15 pazdziernika
2025 r. celem wezwania Swiadkéw. Obecne strony zostaty o tym terminie powiadomione. Na
rozprawie 15 pazdziernika 2025 r. nie stawit sie oskarzony, ktéry nadestat zaswiadczenie od lekarza
sgdowego wraz z wnioskiem o odroczenie rozprawy oraz nie stawit sie oskarzyciel prywatny i jego
petnomocnik.

Prosze omowi¢ odrebnosci postepowania w sprawach z oskarienia prywatnego. Jaka

decyzje powinien podjac sad?

Sad Rejonowy w Czestochowie dopuscit dowdd z opinii biegtego Jana Precyzyjnego z zakresu techniki
i ruchu drogowego, poniewaz opinia, ktdora zostata wywotana w postepowaniu przygotowawczym
byta niepetna, gdyz nie uwzgledniono w niej zeznain dwdch swiadkdw, ktérzy widzieli przebieg
wypadku. Udostepniono biegtemu cate akta sprawy zawierajgce pierwszg opinie, bo biegty chciat
doktadnie zapoznac sie ze wszystkimi dowodami. Po przestaniu opinii, sedzia prowadzacy sprawe
zauwazyt, ze Jan Precyzyjny byt przestuchany w postepowaniu przygotowawczym jako sSwiadek,
poniewaz wypowiadat sie do stanu technicznego pojazdu.

Prosze omdéwi¢ zasady wyznaczania i wytaczenia biegtego. Czy sad prawidtowo udostepnit

biegtemu pierwszg opinie? Jakie sg zasady udostepniania akt biegtemu? Jakie sg skutki

wylaczenia biegtego?
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Chirurg Jan Felczer zostat oskarzony o przestepstwo z art. 160 § 2 k.k. w zb. z art. 155 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k., gdzie na skutek btednej terapii pacjent zmart. Na rozprawe 16 lipca 2025 r. sgd wezwat
w charakterze sSwiadka Igora Zmituj. Przewodniczacy odebrat dane od swiadka i pouczyt go
o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznai. Swiadek zaczat zeznawaé i na pytanie
przewodniczgcego co do jego kwalifikacji, o$wiadczyt, ze jest lekarzem o specjalnosci choroby
wewnetrzne. Nastepnie $wiadek zaczat opisywac procedury, jakie sie stosuje wobec pacjentéw. Kiedy
przewodniczacy zadat pytanie dotyczgce stanu zdrowia pokrzywdzonego oraz zastosowanej
diagnostyki i terapii, Swiadek stwierdzit, ze te okolicznosci sg objete tajemnicg lekarskg. W zwigzku
z tym sad na podstawie art. 180 § 2 k.p.k. zwolnit swiadka od zachowania tajemnicy, stwierdzajac
w uzasadnieniu, ze jest to niezbedne do ustalenia okolicznosci tego przestepstwa. Nastepnie dalej
przestuchiwat swiadka. Po zakonczeniu tej czynnosci sad odroczyt rozprawe. Kiedy swiadek |. Zmituj
opuscit sale rozpraw uznat, ze przeciez moze zakwestionowac takie postanowienie sgdu i nastepnego
dnia ztozyt zazalenie na to postanowienie.

Prosze omowié¢ postepowanie sadu wobec oséb, ktérych zeznania s3 objete tajemnica

zawodowg, a nadto ocenié rozstrzygniecie sadu. Jakie sg podstawy zwolnienia z tajemnicy

zawodowe;j?

Na rozprawie 16 lipca 2025 r., na ktdrg zostat doprowadzony oskarzony z AS w Lublinie i byt obecny
jego obronca, sad wydat postanowienie w trybie art. 263 § 3 k.p.k. i przedtuzyt wobec oskarzonego
tymczasowe aresztowanie. Po rozprawie obronca ztozyt wniosek o doreczeniu mu opisu
postanowienia, ktére doreczono mu 22 lipca 2025 r. W dniu 29 lipca 2025 r. obronca wnidst
zazalenie.
Jakie sg zasady doreczania postanowien i zarzadzen wydanych na rozprawie? Prosze
omowié roznice w doreczeniach postanowien i zarzadzen wydanych na rozprawie i na

posiedzeniu. Prosze przedstawic rozstrzygniecie sagdu w tym przedmiocie.

Skazany Roman Watty w dniu 12 pazdziernika 2025 r. zostat wezwany przez Sad Rejonowy
w Olsztynie do uiszczenia grzywny w wysokosci 100 stawek po 35 zt /3500/ w terminie 30 dni. W tym
czasie przebywat w Zaktadzie Karnym w Ilftawie, gdzie odbywat kare pozbawienia wolnosci w wymiarze
4 lat. R. Watty 15 listopada 2025 r. napisat do SR w Olsztynie, ze z uwagi na to, ze do korca kary
pozostato mu 2 lata i 3 miesigce, nie moze tej grzywny zaptaci¢. W zwigzku z tym ten sad wyznaczyt
posiedzenie w przedmiocie zarzgdzenia zastepczej kary pozbawienia wolnosci na 28 listopada 2025 r.
O terminie posiedzenia zawiadomit tylko prokuratora. 24 listopada 2025 r. do Sgdu wptyneto pismo
od skazanego, ze chciatby te grzywne odpracowaé, jak opusci zaktad karny albo zeby mu jg roztozy¢
na raty.
Prosze omdwic zasady wykonania kary grzywny. Jakie mozliwosci ma skazany, jesli nie uisci
grzywny jednorazowo w catosci, aby unikngé¢ egzekucji? Czy decyzja sagdu o wyznaczeniu
posiedzenia byta prawidiowa? Kto moze bra¢ udziat w posiedzeniu w przedmiocie
zarzadzenia wykonania zastepczej kary pozbawienia wolno$ci? Jakie czynnosci powinien
podjac sad po otrzymaniu pisma od skazanego z 24 listopada 2025 r.?
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1. Jan Niezbity, lat 64, zostat oskarzony o przestepstwo z art. 278 § 1 kk. Na rozprawie, po odebraniu
wyjasnien od oskarzonego i przestuchania swiadka, przewodniczgcy zarzadzit przerwe w rozprawie
celem uzupetnienia postepowania dowodowego. Na kolejnej terminie rozprawie, po okazaniu
oskarzonemu protokotu jego przestuchania z postepowania przygotowawczego okazato sie, ze
J. Niezbity ma trudnosci z czytaniem. Oskarzony wyjasnit, ze przestat chodzi¢ do szkoty podstawowej
po 4 klasie, kiedy to ciezko zachorowat i ciggle przebywat albo w szpitalu, albo w sanatorium. Potem
juz nie kontynuowat nauki, bo dostat rente socjalna.

Prosze przedstawi¢ czynnosci, jakie powinien wykona¢ sad. Czy oskarzony powinien mie¢

w takiej sytuacji obronce? Prosze omoéwic zasady wyznaczenia obroncy z urzedu.

2. Prokurator ztozyt do Sadu Rejonowego w Wotominie wniosek o zastosowanie wobec Bohdana tuka,
ktéoremu zarzucono popetnienie przestepstwa z art. 278 § 1 k.kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., Srodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy. Jako podstawy wskazat
art. 249 § 1 k.p.k. w postaci wysokiego prawdopodobienstwa popetnienia tego przestepstwa
wynikajgcg z dowoddéw zebranych w sprawie w postaci zapisu monitoringu ze sklepu, w ktérym
doszto do kradziezy. Ponadto wskazat, ze zachodzg szczegdlne przestanki w postaci uzasadnionej
obawy ucieczki podejrzanego, poniewaz zostat zatrzymany na lotnisku, jak miat lecie¢ do Chorwacji
na wakacje /zostato to udokumentowane przez podejrzanego/ oraz utrudniania postepowania
poprzez wptywanie na zeznania Swiadkow, albowiem byt wczesniej skazany za przestepstwo z art.
245 k.k. Prokurator wskazat takze we wniosku, ze grozi mu surowa kara z uwagi na odpowiadanie
w warunkach art. 64 § 1 k.k.

Jakie s3 podstawy stosowania tymczasowego aresztowania? Prosze oceni¢ zasadnos¢
przestanek wskazanych przez prokuratora. Jakie s3 normatywne ograniczenia w stosowaniu

tymczasowego aresztowania?

3. Sad Rejonowy w Lubinie wyrokiem z 20 grudnia 2025r. uznat oskarzonego Piotra Goérnika, ur. 30
lutego 2006 r., za winnego zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art.
177 § 4 k.k. i za to na mocy tego przepisu wymierzyt oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci.
Wykonanie tej kary na mocy art. 69 § 4 k.k. i art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesit oskarzonemu na
okres préby roku. Orzekt wobec oskarzonego na mocy art. 42 § 1 k.k. zakaz prowadzenia
samochoddéw na okres 3 /dwdch/ lat. Wyrok uprawomocnit sie 28 grudnia 2025 r. Kiedy zostat
skierowany do wykonania sedzia zorientowat sie, ze popetnit szereg btedéw przy redagowaniu tego
wyroku. W zwigzku z tym, ze btedy te mogg spowodowaé niemoznosé¢ prawidtowego wykonania
wyroku, stwierdzit, ze dokona jego sprostowania. Uznat, ze uchybienia, jakich sie dopuscit maja
charakter badZ redakcyjny, badz techniczno-pisarski. Wyznaczyt w tym celu posiedzenie, o ktérym
nikogo nie zawiadomit.

Prosze omowic jakie s3 podstawy sprostowania orzeczenia. Czy prawidiowo sad nie
zawiadomit nikogo o terminie posiedzenia? Jakie powinien wydaé rozstrzygniecie oraz

w jakiej formie? Czy to orzeczenie jest zawsze zaskarzalne?
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Jan Wil zostat oskarzony o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. polegajace na tym, ze 2 stycznia 2023 r.
w sklepie Wazka zabrat w celu przywtfaszczenia towar o wartosci 625,20 zt na szkode Sp. z o.o.
Wazka. Akt oskarzenia wptynat do Sadu Rejonowego w Wejherowie 30 wrzesnia 2023 r. Z uwagi na
duzg zalegtos¢ w sadzie sprawa zostata wyznaczona na 15 lipca 2025 r. Oskarzony Jan Wil stawit sie
na rozprawe. Po otwarciu przewodu sgdowego J. Wil ztozyt wyjasnienia. Po ztozeniu wyjasnien
przewodniczacy zorientowat sieg, ze czyn ten stanowi wykroczenie.

Prosze przedstawié czynnosci jakie powinien podja¢ w takiej sytuacji sad. Jaka bedzie tresé

wyroku? Jakie sg terminy do wniesienia apelacji?

Piotr Gil i Jan Wrona zostali oskarzeni o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. Termin rozprawy w Sadzie
Okregowym w Katowicach zostat wyznaczony na 30 pazdziernika 2025r. Na rozprawe stawit sie P. Gil
wraz z obroncg, nie stawit sie J. Wrona, natomiast stawit sie jego obronca. Obronca J. Wrony
oswiadczyt, ze J. Wrona nie stawit sie, poniewaz byt w stanie nietrzezwym. | dlatego obronca poradzit
mu, zeby w takim stanie nie przychodzit do sadu, bo zostanie ukarany. W zwigzku z tym sad
postanowit prowadzi¢ rozprawe bez udziatu oskarzonego J. Wrony, poniewaz ze swej winy wprawit
sie w stan powodujgcy niezdolnos¢ do udziatu w rozprawie. Po otwarciu przewodu sgdowego, P. Gil
ztozyt wyjasnienia i nastepnie przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie do 5 grudnia 2025 r. Na
nastepnym terminie rozprawy stawit sie oskarzony P. Gil i jego obronca. Oskarzony J. Wrona nie
stawit sie, w jego imieniu stawit sie obronca, ktéry ztozyt pismo oskarzonego o usprawiedliwieniu
nieobecnosci z powodu choroby i zwolnienie lekarskie. Przewodniczacy zarzadzit przerwe
w rozprawie do 20 grudnia 2025 r. z uwagi na to, ze dowody, jakie miaty by¢ na tym terminie
rozprawy przeprowadzone, dotyczg bezposrednio nieobecnego wspodtoskarzonego J. Wrony i ich
przeprowadzenie bez jego obecnosci ograniczytoby jego prawo do obrony. Na rozprawie 25 stycznia
2026 r. nie stawili sie obydwaj oskarzeni, stawili sie ich obroncy. Sad przestuchat swiadkéw, zamknat
przewdd sgdowy i po wystuchaniu stanowisk stron wydat wyrok.

Prosze omowi¢ zasady stawiennictwa oskarzonych na rozprawie i oceni¢ postepowanie

sadu w tej sprawie. Jak powinien postgpic¢ sad w tej sprawie?

Jézef Kufel zostat oskarzony przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Sieradzu o przestepstwo z art. 86
§ 3 k.k.s., popetnione 26 stycznia 2025 r., w wyniku ktdrego doszto do uszczuplenia naleznosci
publicznoprawnej w kwocie 32 500 zt. W toku postepowania przygotowawczego zostata zgtoszona
interwencja co do samochodu, ktérym oskarzony przewozit towar. Oskarzony ztozyt do sgdu wniosek
o poddanie sie karze i zaproponowat wymierzeniu mu kary grzywny w wysokosci 10 stawek
dziennych po 200 zt kazda stawka /co miescito sie w zakresie okre$lonym w art. 23 § 3 k.k.s./ oraz
przepadek samochodu. Sad skierowat sprawe na posiedzenie, o ktérym zawiadomit oskarzonego
i oskarzyciela publicznego. Poniewaz ani oskarzony ani oskarzyciel publiczny nie stawili sie na
posiedzenie, sad uznat, ze skoro byli prawidtowo powiadomieni, moze rozpoznac ten wniosek z uwagi
na tres¢ art. 161 § 5 k.k.s.. Sad uwzglednit ten wniosek i wymierzyt oskarzonemu kare grzywny
w wysokosci 10 stawek dziennych po 200 zt kazda stawka oraz orzekt przepadek samochodu i zasgdzit
koszty sgdowe.

Prosze oceni¢ postepowanie sadu. Jakie s3 podstawy uwzglednienia wniosku o poddanie

sie karze? Jak powinno przebiegaé¢ postepowanie w tym przedmiocie i jakie czynnosci

powinien podjac¢ sad?
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Prokurator ztozyt do Sgdu Rejonowego w Rykach wniosek o umorzenie postepowania przeciwko Idze
Krak z powodu niepoczytalnosci i zastosowanie wobec niej srodka zabezpieczajagcego w postaci
umieszczenia w zaktadzie psychiatrycznym. Prokurator zarzucit jej czyn z art. 207 § 1 k.k. polegajacy
na znecaniu sie psychicznym i fizycznym nad swoimi rodzicami. I. Krak nie przyznata sie do tego czynu
i w swoich wyjasnieniach wskazata, ze z uwagi na jej stan zdrowia nie mogta sie nad nikim zneca¢,
poniewaz ma trudnosci z chodzeniem i caty czas przebywa tylko w swoim pokoju. W opinii sgdowo —
psychiatrycznej i psychologicznej biegli jednoznacznie stwierdzili, ze podejrzana nie mogta rozpozna¢
znaczenia swojego czynu i pokierowaé postepowaniem z uwagi na to, ze jest chora na schizofrenie
paranoidalng. Biegli zaznaczyli jednoczesnie, ze z uwagi na to, ze nie stosuje sie do terapii zaleconej
przez jej lekarza, niezbedne jest umieszczenie jej w zamknietym zakfadzie psychiatrycznym celem
wdrozenia leczenia. W sprawie prokurator przestuchat kilku swiadkéw, w tym pokrzywdzonych.
Z zeznan rodzicdw podejrzanej wynikato, ze I. Krak znecata sie nad nimi psychicznie i fizycznie, bijac
ich rekami i rzucajac w nich przedmiotami. Pozostali Swiadkowie twierdzili, ze I. Krak jest niegrozng
osobg, poniewaz caty czas siedzi w swoim pokoju, a pokrzywdzeni nigdy sie na nig nie skarzyli. Prezes
sadu w trybie art. 339 § 1pkt 1 k.p.k. skierowat sprawe na posiedzenie zawiadamiajgc o terminie
podejrzang i jej obronce oraz prokuratora. Prezes sadu uznat, ze skoro nie stosuje sie przepisow
o oskarzycielu positkowym, nie ma potrzeby zawiadamiania pokrzywdzonych, natomiast wezwat
Swiadkéw i biegtych.
Prosze oceni¢ postepowanie prezesa sadu. Jakie sg przestanki orzekania w sprawie wniosku
na rozprawie i na posiedzeniu? Jakie s3 zasady udziatu stron? Jaka decyzje winien wydac
prezes sadu? W jakie formie wydawane jest orzeczenie o umorzeniu i zastosowaniu srodka
zabezpieczajacego?

Prokurator w Kaliszu odméwit wszczecia sledztwa o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. z zawiadomienia
Najwyzszej lzby Kontroli. Z zawiadomienia wynikato, ze firma prowadzona przez Zenona Rysia,
pomimo wygrania przetargu na organizacje szkolenia dla oséb bezrobotnych i uzyskaniu na ten cel od
Skarbu Panstwa 180 tys. zt, nie przeprowadzita zadnego szkolenia, ograniczajgc sie do przestania
certyfikatéw osobom, ktdére sie na nie zapisaty. W uzasadnieniu postanowienia prokurator wskazat,
ze zebrane przez zawiadamiajgcego dokumenty, dotgczone do zawiadomienia, nie potwierdzaja, aby
doszto do popetnienia jakiegokolwiek przestepstwa, skoro wuczestnicy otrzymali certyfikaty.
Prokurator zawiadomit o tej decyzji NIK jako instytucje panstwowa, ktora ztozyta zawiadomienie —
art. 306 § 1 pkt 2 k.p.k. - wraz z pouczeniem o sposobie i terminie odwotania. NIK ztozyta zazalenie do
Sadu Rejonowego w Kaliszu. O terminie posiedzenia sgd zawiadomit prokuratora oraz NIK.

Prosze oceni¢ postepowanie prokuratora i sadu. Kto jest uprawniony do ztozenia zazalenia

na postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa? Kto jest uprawniony do wziecia udziatu

w posiedzeniu s3du? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie, jakie moze wyda¢ sad?

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku lzydor Kula zostat skazany na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci. Kare odbywa w Zakfadzie Karnym w Chetmie; do konca kary pozostato szes¢ miesiecy.
Skazany skierowat do Sgdu Rejonowego w Gdarnisku wniosek o udzielenie zgody na odbycie tej kary
w systemie dozoru elektronicznego. Wskazat, ze przed skazaniem mieszkat z zong, ktora na pewno
zgodzi sie na wspdlne zamieszkanie. Zona skazanego nadestata o$wiadczenie, ze nie chce juz z nim
mieszkac.

Prosze omoéwic zasady udzielania zezwolenia i wtasciwos¢ sadu. Zaproponuj rozstrzygniecia

w tej sprawie.
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Pokrzywdzony Arnold Wilk 13 marca 2025 r. otrzymat zawiadomienie o postanowieniu Prokuratora
Okregowego o utrzymaniu w mocy postanowienia Prokuratora Rejonowego w Olkuszu, ktérym
umorzono dochodzenie przeciwko Igorowi Krzakowi o przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. i art. 284 § 2
k.k. Poniewaz z pouczenia, ktére dostat, wynikato, ze moze wnie$é subsydiarny akt oskarzenia ale
musi by¢ sporzadzony i podpisany przez adwokata, 10 kwietnia 2025 r. zwrdcit sie do Sadu
Rejonowego w Olkuszu o ustanowienie petnomocnika, bo jest ubogi i utrzymuje sie wytgcznie
z niskiej renty. Postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2025 r. SR w Olkuszu wyznaczyt petnomocnika
w osobie adw. Jana Pity do sporzgdzenia subsydiarnego aktu oskarzenia. 22 kwietnia 2025r. adwokat
J. Pifa otrzymat postanowienie o wyznaczeniu go petnomocnikiem. Po spotkaniu z pokrzywdzonym A.
Wilkiem adwokat sporzadzit akt oskarzenia zgodnie z wymogami z art. 332 i 333 § 1 k.p.k., dotgczyt
odpisy dla prokuratora i oskarzonego i 21 maja 2025 r. wniést go do sadu.
Czy akt oskarienia zostat ztozony w terminie i czy odpowiada wymogom formalnym?
Prosze omowic zasady wnoszenia subsydiarnego aktu oskarzenia w trybie art. 55 § 1 k.p.k.
Prosze podac¢ jakie czynnosci powinien podja¢ sad w tej sprawie i przedstaw
rozstrzygniecie.

Sad Rejonowy w Legnicy 15 stycznia 2025 r. na wniosek prokuratora Prokuratury Rejonowej
w Legnicy zastosowania wobec Jana Wolnego, podejrzanego o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. $Srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres miesigca, tj. od 14 stycznia 2025 r.
godz. 22.35 do 13 lutego 2025 r. godz. 22.35 z uwagi na to, ze zachodzi duze prawdopodobienstwo
popetnienia przez podejrzanego tego czynu oraz, ze grozi mu surowa kara. W dniu 1 lutego 2025 r. do
SR w Legnicy wptynat wniosek prokuratora o przedtuzenie wobec Jana Wolnego tego $rodka
zapobiegawczego na okres 3 miesiecy z uwagi na to, ze nie zdotano jeszcze przestuchaé¢ wszystkich
Swiadkéw oraz nie zostata dotychczas sporzadzona opinia biegtego z zakresu medycyny sgdowej co
do kategorii obrazen pokrzywdzonego. W trakcie posiedzenia sadu 5 lutego 2025 r. obrorica
podejrzanego ztozyt wniosek o ustalenie aktualnego statusu podejrzanego, poniewaz wedtug jego
wiedzy, wobec J. Wolnego wprowadzono do wykonania kare 8 lat pozbawienia wolnosci. Sad
uwzglednit ten wniosek i zwigzku z tym, przewodniczacy zarzadzit 10 minutowa przerwe
w posiedzeniu, aby ustali¢ w systemie KRK te dane. Prokurator oswiadczyt, ze nie bedzie juz
uczestniczyt w posiedzeniu, bo ma pilne czynnosci stuzbowe. Po przerwie, na posiedzeniu stawit sie
tylko obronca. Sad odczytat tre$¢ danych z KRK, ktdre potwierdzity stowa obroncy.
Prosze oceni¢ dziatanie SR w Legnicy. Kto moze bra¢ udziat w posiedzeniu? Jakie s3
podstawy do dalszego stosowania tymczasowego aresztowania i czy w tej sprawy
zaistniaty? Prosze omoéwic¢ wtasciwos¢ sadu. Czy odbywanie kary pozbawienia wolnosci ma
wptlyw na ocene zasadnosci tymczasowego aresztowania?

Na posiedzeniu Sagdu Rejonowego w Stupsku w przedmiocie umorzenia postepowania z uwagi na
znikomy stopien spotecznej szkodliwosci czynu stawili sie oskarzony wraz z obroncy i oskarzyciel
positkowy. Sad po wystuchaniu stanowisk stron w tym przedmiocie udat sie na narade. Po naradzie,
na ogtoszenie postanowienia stawili sie tylko oskarzony i jego obronca. Sad ogtosit postanowienie
i pouczyt obecnych o sposobie i terminie wniesienia zazalenia.
Prosze wskazaé od kiedy biegnie termin do zaskarzenia tego postanowienia poszczegélnym
stronom. Prosze omowi¢ zasady doreczania odpiséw postanowien wydanych na
posiedzeniu. Jakie skutki wywotuje odroczenie sporzadzenia uzasadnienia postanowienia?
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W Prokuraturze Rejonowej w Tarnowie 16 lutego 2025 r. wszczeto Sledztwo o przestepstwo z art.
200 § 1 k.k. na szkode 11 letniej Izy Wiec. Prokurator skierowat do Sgdu Rejonowego w Tarnowie
whniosek dowodowy o przestuchanie jej w trybie art. 185a § 1 k.p.k. W wyniku tego przestuchania,
ktére odbyto sie 15 marca 2025 r., ustalono, ze sprawcg tego przestepstwa, do ktérego doszto
2 lutego 2025 r., jest Jan Dzik. W opinii psychologicznej biegta ustalita, ze w wyniku tego
przestepstwa u matoletniej doszto do powazinych zaburzen, ktdére spowodowaty koniecznosé
umieszczenia jej w szpitalu psychiatrycznym, gdzie przebywata od 15 do 25 lutego 2025 r. Ponadto
z dokumentacji medycznej wynikato, ze lza Wiec, po 2 lutego 2025 r., byta dwa razy przyjeta do
szpitala w trybie nagtym z uwagi na dokonanie samookaleczen przedramienia. Prokurator 16 marca
2025 r. przedstawit Janowi Dzikowi zarzut popetnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. i przestuchat go
w charakterze podejrzanego. Po zakoriczeniu $ledztwa skierowat do Sadu Rejonowego w Tarnowie
akt oskarzenia przeciwko Janowi Dzikowi o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. Na rozprawie 21 maja
2025r. obronica oskarzonego ztozyt wniosek o ponowne przestuchanie lzy Wiec z uwagi na to, ze
oskarzony w czasie przestuchania pokrzywdzonej nie miat obroncy. Obronca stwierdzit, ze naruszato
to prawo oskarzonego do obrony, poniewaz zeznania lzy Wiec sg jedynym dowodem obcigzajgcym
oskarzonego. Prokurator wnidst o oddalenie tego wniosku z uwagi na to, ze jest niedopuszczalny, bo
czynno$¢ przestuchania ma charakter wyjgtkowy i jednorazowy. Petnomocnik oskarzycielki
positkowe]j stwierdzit, ze poza zeznaniami pokrzywdzonej sg inne dowody w postaci zeznah matki
pokrzywdzonej oraz dowody w postaci opinii zabezpieczonych s$ladéw biologicznych wobec tego
przeprowadzenie tego dowodu nie jest przydatne.

Prosze oméwié podstawy oddalenia wniosku dowodowego. Jak powinien postapi¢ sad

w tej sprawie? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sadu.

Sad Rejonowy w Olkuszu w sktadzie jednoosobowym — SSR Wiktor Mylny wydat 21 marca 2024 r.
wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie przeciwko Anatolowi Gotebiowi na okres préby 2 lat;
zobowigzat oskarzonego do naprawienia szkody w wysokosci 500 zt. Sad Rejonowy w Olkuszu
postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2025 r. podjat to postepowanie z uwagi na to, ze A. Gotfab
zostat prawomocnie skazany przez SR w Olkuszu wyrokiem z 16 kwietnia 2025 r. Sprawa zostata
przydzielona w wyniku losowania sedziemu SR Wiktorowi Mylnemu. Obronca oskarzonego na
rozprawie 22 grudnia 2025 r. ztozyt wniosek o wytgczenie sedziego Wiktora Mylnego z uwagi na to, ze
zachodzi przypadek wytgczenia z mocy prawa.

Prosze oceni¢ wniosek obroncy oskarzonego. Jakie s3 zasady wylaczenia sedziego. Prosze

zaproponowac rozstrzygniecie w tej sprawie.

Jan Ul zostat prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu za przestepstwo z art.
157 § 2 k.k. na kare roku ograniczenia wolnosci polegajgca na obowigzku wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym i $wiadczenie
pieniezne w kwocie 500 zt. Mimo wezwan wysytanych przez kuratora zawodowego do stawiennictwa
celem wskazania miejsca wykonania kary, skazany ich nie odbierat, a Policja ustalita, ze nie
zamieszkuje pod wskazanym adresem. Kurator, po ustaleniu, ze skazany nie wpfacit swiadczenia
pienieznego, ztozyt wniosek o zarzadzenie zastepczej kary pozbawienia wolnosci.

Prosze oceni¢ zasadnos$¢ wniosku kuratora. Prosze omowic¢ przestanki zarzadzenia kary

zastepczej i wtasciwos¢ sadu. Kto ma prawo wzigé udziat w posiedzeniu sadu? Przedstaw

przedstawic rozstrzygniecie sadu i je uzasadnic.



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,
POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH
NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW Nr 18

Iwanowi Groznemu, |. 45, zostat postawiony zarzut z art. 207 § 1 k.k. Podejrzany nie przyznat sie
i odmowit sktadania wyjasnien. Przestuchano zone podejrzanego oraz ich dwoje dzieci w wieku 17
i 18 lat, ktorzy doktadnie opisali jak zachowywat sie lwan Grozny oraz, ze wielokrotnie byta wzywana
Policja na interwencje. Na te okolicznosci byty sporzadzone przez policjantdw notatki urzedowe
z przebiegu interwencji oraz z rozpytania zatrzymanego. Prokurator na podstawie tego materiatu
dowodowego skierowat do Sadu Rejonowego w Stupsku akt oskarzenia. Na rozprawie oskarzony nie
przyznat sie do czynu i odmowit sktadania wyjaénien. Zona i dzieci oskarzonego skorzystali z prawa do
odmowy skfadania zeznan. W zwigzku z tym sad postanowit uzupetni¢ postepowanie dowodowe
i dopuscit dowdd z zeznan funkcjonariuszy policji, ktdrzy uczestniczyli w interwencjach i ktérzy
sporzadzali notatki urzedowe z ich przebiegu. Przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie. Na
kolejnym terminie stawili sie funkcjonariusze policji: Jan Zbedny, Igor Niski i Filip Wysoki. J. Zbedny
i . Niski opisali w zeznaniach jak przebiegaty interwencje oraz podali to, co ustyszeli od zony
oskarzonego i jego dzieci. F. Wysoki z kolei zeznat na okolicznosci jednej interwencji. Opisat tez, ze
rozpytywat oskarzonego na okolicznos¢ zdarzenia i po okazaniu mu przez przewodniczgcego tresci
notatki urzedowej z rozpytania potwierdzit jej tresé. Nastepnie zeznat, ze kiedy odprowadzat
oskarzonego do izby zatrzyman po przestuchaniu u prokuratora, po przedstawieniu zarzutu, ten
przyznat sie do znecania nad zong, ale zarzekat sig, ze dzieci nie tknat.

Prosze oceni¢ postepowanie sadu i omowic¢ zakazy dowodowe. Czy sad mégt przestuchaé

policjantow i ustali¢ stan faktyczny w oparciu o ich zeznania?

Do Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu wptynagt akt oskarzenia przeciwko Bogdanowi Pakowi
o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. w zw. z at. 64 § 1 k.k. Prezes SR wyznaczyt na 31 lipca 2025 r.
posiedzenie w przedmiocie wydania wyroku nakazowego. W dniu 29 lipca 2025 r. do Sgdu wptyneto
pismo oskarzonego, w ktdrym wnosit o zbadanie go przez lekarzy psychiatréw, poniewaz jest
alkoholikiem i dopiero niedawno podjat leczenie odwykowe. 31 lipca 2025 r. na posiedzenie przyszedt
oskarzony. Przewodniczacy zezwolit mu na pozostanie na sali rozpraw, a nastepnie wydat wyrok
nakazowy, w ktérym orzekt kare ograniczenia wolnosci. Po wydaniu wyroku sad zorientowat sie, ze
nalezato orzec przepadek dowodu rzeczowego. Dlatego skierowat sprawe na posiedzenie,
zawiadamiajac prokuratora i oskarzonego. Postanowieniem wydanym w trybie art. 420 § 1 k.p.k.
orzekt przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza.

Prosze oceni¢ postepowanie sadu i przedstawi¢ przestanki wydania wyroku nakazowego.

Czy orzeczenie przepadku dowodu rzeczowego byto prawidiowe? Co powinien zrobic¢ sad?

Jan Koto zostat oskarzony o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. W aktach byta opinia biegtego sgdowego
z zakresu techniki ruchu drogowego dopuszczona w postepowaniu przygotowawczym przez
prokuratora, ktéra byta niekorzystana dla oskarzonego. Na rozprawie po jego przestuchaniu, obronca
ztozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z prywatnej pisemnej opinii biegtego z zakresu techniki
i ruchu drogowego, ktdrg sporzadzit na jego wniosek dr inz. Jakub Szlachetny. Prokurator nie
oponowat, w zwigzku z tym sad postanowit dopusci¢ ten dowdd. Po zapoznaniu sie z jego trescig
prokurator ztozyt wniosek o przeprowadzenie konfrontacji miedzy biegtymi z uwagi na rozbieznosci
miedzy tymi opiniami na podstawie art. 201 k.p.k.

Prosze omoéwic status opinii prywatnej, wskaza¢ co powinien zrobi¢ sad i zaprojektowac

rozstrzygniecie.
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ZESTAW Nr 19

Prokurator w postepowaniu przygotowawczym zastosowat wobec podejrzanego o czyn z art. 284
§2kk w zw. z art. 294 § 1 k.k. Bogdana Grzywny srodek zapobiegawczy w postaci poreczenia
majatkowego w kwocie 50 000 zf, ktdére wptacit brat podejrzanego Ignacy Grzywna, na co
sporzadzono protokdt przyjecia poreczenia. Poniewaz Bogdan Grzywna dwukrotnie nie stawit sie na
wezwanie prokuratora na przestuchanie i na okazanie, nie usprawiedliwiajgc niestawiennictwa,
prokurator wystgpit do Sadu Rejonowego w Poznaniu z wnioskiem o orzeczenie przepadku
poreczenia. Sktadajacy poreczenie Ignacy Grzywna ztozyt do sgdu pisemne wyjasnienie, w ktérym
napisat, ze nic nie wiedziat o wezwaniach brata do prokuratury, przyrzekt, ze teraz juz wszystkiego
przypilnuje i wnidst o nieuwzglednienie wniosku prokuratora.

Prosze omowié¢ przestanki przepadku poreczenia majgtkowego, oceni¢ czy wniosek

prokuratora jest uzasadniony, zaproponowac rozstrzygniecie sadu i jego uzasadnienie. Kto

jest uprawniony do udziatu w posiedzeniu? Czy na postanowienie sadu stuzy zazalenie?

W trakcie rozprawy Piotr Zbity, oskarzony o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. polegajgce na podpaleniu
na parkingu miejskim samochodu osobowego wartosci 100 tys. zt na szkode Piotra Wodnego, ztozyt
whniosek o sprawdzenie wiarygodnosci zeznan swiadka Wtadystawa Widocznego, ktéry miat widziec¢
przebieg zdarzenia. Oskarzony twierdzit, ze z miejsca, z ktérego $wiadek miat obserwowac zdarzenie,
nie widac¢ parkingu. Przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie i zwrdcit sie do Komendy Miejskiej
Policji o przeprowadzenie ogledzin miejsca, z ktérego W. Widoczny obserwowat zdarzenie. Ogledziny
wykazaty, ze swiadek nie mdégt widzie¢ zdarzenia. Na kolejny termin rozprawy nie stawit sie Swiadek
W. Widoczny, przesytajac zwolnienie lekarskie, z ktérego wynikato, ze ma ztamana noge, nie moze
chodzi¢ i jego powrdt do zdrowia nastgpi najwczesniej za 4 miesigce. Wobec tego sad postanowit
rozprawe odroczy¢ bez terminu i zleci¢ przestuchanie Swiadka w miejscu zamieszkania i z tego
powodu wyznaczyt siebie jako sedziego do tej czynnosci. Po telefonicznym ustaleniu ze swiadkiem
terminu przestuchania udat sie na miejsce zamieszkania, gdzie Swiadek zostat przestuchany. Po
sporzadzeniu protokotu podpisat go tylko sedzia i protokolant.

Prosze oceni¢, czy w sprawie dowody zostaty przeprowadzone prawidtowo. Czy byty

podstawy do zastosowania art. 396a § 1 k.p.k.?

We whniosku Jacka Ogrédka, ktéry wptynat do Policji 14 maja 2025 r., domagat sie on Scigania Adama
Ogniwo za wykroczenie z art. 107 k.w. polegajace na ztosliwym niepokojeniu jego i sgsiadki Adeli Lato
przez puszczanie gtosno muzyki, w czasie gdy przebywajg w swoich domkach na terenie ogrédkéow
dziatkowych. Policja podjeta czynnosci wyjasniajgce. 30 maja 2025 r. Adela Lato, nie czekajac na efekt
skargi jej sgsiada, ztozyta do Sadu Rejonowego w Poznaniu, jako pokrzywdzona, w imieniu swoim
i J. Ogrédka, wniosek o ukaranie za ww. czyn. Policja 15 lipca 2025 r. réwniez ztozyta wniosek
o ukaranie Adama Ogniwo o wykroczenie z art. 107 k.w. na szkode A. Lato i J. Ogrddka.

Prosze omowi¢ zasady skladania wnioskéw o ukaranie przez pokrzywdzonych oraz

przedstawic projekt decyzji procesowych sadu i ich uzasadnienia.
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ZESTAW Nr 20

Prokurator wnidst do Sadu Rejonowego w Sulecinie akt oskarzenia przeciwko Janowi Niezbitemu
o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. popetnione na szkode Pawta Beka i Cezarego Kuli. Na pierwszym
terminie rozprawy nie stawit sie oskarzony, natomiast stawit sie pokrzywdzony P. Bek.
Przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie do 15 wrzesnia 2025 r., nie zawiadamiajgc o nowym
terminie oskarzonego i wzywajac C. Kule w charakterze $wiadka. Na rozprawie 15 wrzesnia 2025 r.
stawit sie oskarzony oraz P. Bek. Nie stawit sie C. Kula, co do ktérego brak byto informacji
o doreczeniu wezwania. P. Bek ztozyt oswiadczenie o dziataniu w charakterze oskarzyciela
positkowego. Oskarzony oswiadczyt, ze w aktach sprawy nie ma wniosku o S$ciganie od
pokrzywdzonych. Przewodniczacy otworzyt przewdd sgdowy. Po odebraniu wyjasnien od
oskarzonego, sad przestuchat P. Beka i zarzadzit kolejng przerwe w rozprawie do 20 pazdziernika
2025 r. Na termin rozprawy nie stawit sie oskarzony i oskarzyciel positkowy J. Bek. Stawit sie C. Kula,
ktory ztozyt oswiadczenie o dziataniu w charakterze oskarzyciela positkowego. Sad orzekt, ze C. Kula
nie moze dziata¢ jako oskarzyciel positkowy z uwagi na ztozenie oswiadczenia po terminie.
Przewodniczacy pouczyt o sposobie i terminie zaskarzenia tej decyzji procesowej. Obecny na obecny
na rozprawie prokurator o$wiadczyt, ze cofa akt oskarzenia przeciwko J. Niezbitemu. Sad odroczyt
rozprawe celem poinformowania oskarzyciela positkowego P. Beka o cofnieciu aktu oskarzenia.
Prosze oceni¢ postepowanie sgdu. Jakie czynnosci powinien podja¢ sad w tej sprawie?

Marek Jodta zostat skazany za kradziez pieniedzy w kwocie 56 tys. zt z mieszkania pokrzywdzonej.
W uzasadnieniu wyroku sad dokonat oceny dowoddw. Nieprzyznanie sie oskarzonego do
zarzucanego mu czynu uznat za niewiarygodne z uwagi na to, ze byly dowody przeciwne. Za takim
stanowiskiem, zdaniem sadu, przemawiata takze odmowa sktadania wyjasnien, ktéra wskazywata na
to, ze oskarzony nie byt zainteresowany wyjasnieniem sprawy. Nie zostaty obdarzone wiarygodnoscia
korzystne dla oskarzonego zeznania I. Cumy i K. Roli, poniewaz byli jego kolegami. Sad dat wiare
zeznaniom pokrzywdzonej, w ktdrych podata, ze stracita 56 tys. Zt. Uznat jej zeznania za spontaniczne
i znajdujace potwierdzenie w zeznaniach siostry i matki, a takze w notatce urzedowej, z ktérej
wynikato, ze M. Jodta stat pod domem pokrzywdzonej. Zeznania P. Mruka uznano za wiarygodne,
gdyz jest osobg obcag dla stron i funkcjonariuszem policji. Swiadek ten zeznat, ze zatrzymat
oskarzonego na gorgcym uczynku i ujawnit przy nim 45 tys. zt.

Prosze oceni¢ uzasadnienie sadu i omowi¢ zasade swobodnej oceny dowodoéw. Jakie s3

podstawy wyrokowania? Czy notatka urzedowa jest dowodem?

Tymczasowo aresztowany oskarzony Kamil Koto nie byt obecny na terminie rozprawy w dniu 15
wrzesnia 2025 r., poniewaz nie ztozyt wniosku o doporowadzenie go, pomimo prawidtowego
pouczenia. Na termin ten nie stawit sie rdwniez jego obronca z wyboru. Na tej rozprawie zostat
ogtoszony wyrok skazujgcy. W dniu 30 wrzes$nia 2025 r. K. Koto skontaktowat sie z obroncy, pytajac,
czy ztozyt wniosek o uzasadnienie wyroku na pismie. Obronica oswiadczyt, ze skoro K. Koto nie byt
obecny na rozprawie, a jest pozbawiony wolnosci, to termin do ztozenia wniosku o uzasadnienie
wyroku biegnie od daty doreczenia mu jego odpisu, ktdry sad doreczy z urzedu. 15 pazdziernika 2025
r. poinformowano K. Koto, ze wprowadzono mu do wykonania kare orzeczong tym wyrokiem.

Jakie sg zasady doreczania wyroku sadu | instancji? Czy obronca prawidiowo poinformowat

K. Koto? Prosze omdéwic czynnosci, jakie powinni podja¢ oskarzony i jego obronca celem

zaskarzenia wyroku.
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ZESTAW Nr 21

Na rozprawe w Sadzie Rejonowym w Stupsku stawili sie oskarzony o przestepstwo z art. 257 k.k.,
Stefan Potulny wraz z obronca, oskarzyciel positkowy Jacek Mak wraz z petnomocnikiem oraz
Swiadkowie. Na sali byta takze publicznos¢, ktora w trakcie sktadania wyjasnien przez oskarzonego,
$miata sie i podpowiadata oskarzonemu co ma moéwic. Obronica zaczat zadawac pytania S. Potulnemu
dotyczace przebiegu zdarzenia. Kiedy S. Potulny wyjasnit, ze przeciez to pokrzywdzony go napadti to
on powinien siedzieé¢ na jego miejscu, J. Mak zaczat krzyczeé, zeby uwazat co méwi. W tym miejscu
przewodniczacy zarzadzit 5 minutowg przerwe w rozprawie celem uspokojenia stron. Po przerwie
wszyscy sie stawili isad przystgpit do przestuchania J. Maka. W trakcie jego zeznan ze strony
publicznosci byto stychaé okrzyki ,ale ktamie” i ,zdrajca”. Sedzia poprosit publicznos¢ o zachowanie
ciszy. Takze oskarzony, w trakcie sktadania zeznan przez J. Maka komentowat je i méwit, zeby uwazat
na swoje stowa. W tej sytuacji sad zarzadzit wydalenie oskarzonego z sali rozpraw na czas
przestuchania pokrzywdzonego. Po przestuchaniu zarzadzit powrdt oskarzonego i zapytat go, czy juz
sie uspokoit. Nastepnie zarzadzit przerwe w rozprawie celem kontynuowania postepowania
dowodowego.
Czy przewodniczacy ma uprawnienia do dyscyplinowania stron i uczestnikéw
postepowania? Czy decyzje przewodniczacego byly prawidtowe? Prosze przedstawic
czynnosci, jakie powinien podjaé sad albo przewodniczacy i wskazaé, czy sg one
zaskarzalne.

Sad Okregowy w Swidnicy rozpoznawat sprawe Piotra Wnyka, oskarzonego o przestepstwo z art. 280
§ 2 kk. Odbyty sie trzy terminy rozprawy, podczas ktorej sad, po otwarciu przewodu sgdowego,
przestuchat oskarzonego i swiadkéw z aktu oskarzenia oraz Swiadkéw z wniosku dowodowego
obroncy. Zostat wyznaczony kolejny termin rozprawy na 22 stycznia 2025r., na ktérym zaplanowano
przestuchanie biegtych, ktdérzy sporzadzili opinie sgdowo- psychiatryczng. Tydzied przed
zaplanowanym terminem, jeden z fawnikdw oswiadczyt przewodniczgcemu sktadu, ze wtasnie sie
dowiedziat, ze 20 stycznia 2025r. ma sie stawic¢ do szpitala na zabieg, bo zwolnito sie miejsce. Po tym
zabiegu jest przewidziana rehabilitacja, ktéra ma potrwac 3 miesigce. Na rozprawie 22 stycznia
2025r. przewodniczacy sktadu orzekajgcego poinformowat obecne strony o zmianie sktadu
orzekajacego przez zmiane fawnika, a nastepnie zarzadzit 20 minutowa przerwe dla nowego fawnika
do zapoznania sie z materiatem dowodowym. Po przerwie, przewodniczacy kontynuowat rozprawe,
na ktdrej zostali przestuchani biegli. Przewodniczacy zamknat przewdd sadowy.
Prosze omodwic reguty zwigzane z niezmiennoscia sktadu orzekajgcego oraz wyjatki od nich.
Czy postepowanie przewodniczacego skiadu orzekajgcego byto prawidtowe. Prosze
przedstawi¢ przebieg czynnosci, jakie powinny by¢ podjete w tej sprawie. Jakie sg skutki
zarzadzenia przerwy a jakie odroczenia rozprawy?

Podczas narady nad orzeczeniem w sprawie o zbrodnie byli obecni, poza cztonkami sktadu
orzekajgcego, czyli sedzig i dwoma tawnikami, takze protokolant i aplikant sedziowski, ktérego
patronem byt jeden z sedzidw, obecnych na naradzie. Sedzia gtosowat przeciwko uznaniu
oskarzonego za winnego, a obydwaj fawnicy gtosowali za uznaniem go za winnego. Przy gtosowaniu
co do kary sedzia gtosowat za karg najtagodniejszg. Po podpisaniu wyroku sedzia zawart wzmianke
o zdaniu odrebnym. Po ogfoszeniu wyroku sedzia niezwtocznie sporzadzit uzasadnienie zdania
odrebnego.

Prosze omoéwic przebieg narady i gtosowania. Czy przebieg tej narady byt prawidiowy? Czy

tajnos¢ narady ma charakter bezwzgledny? Jakie s3 konsekwencje zlozenia zdania

odrebnego?
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1. Mitosz Maty, ur. 17 lipca 2007 r. lat, zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 310 § 2 k.k.
Przed sadem wystepowat z obroncg z urzedu. Sad Rejonowy w Pile na posiedzeniu, o ktérym zostali
powiadomieni prokurator i obronca, przedtuzyt wobec M. Matego tymczasowego aresztowanie.
Zaréwno obronca, jak i matka oskarzonego wniesli zazalenie na to postanowienie. Prezes sadu
odmoéwit przyjecia zazalenia ztozonego przez matke M. Matego z uwagi na to, ze zostato ztozone
przez osobe nieuprawniong. Po otrzymaniu odpisu aktu oskarzenia, matka oskarzonego ztozyta
whnioski dowodowe. Na terminach rozprawy 5 maja i 6 czerwca 2025 r. oskarzony byt obecny na sali
z obroncy z urzedu. Na kolejnym terminie 18 lipca 2025 r. sad zwolnit obrorce z urzedu, poniewaz
ustaty przyczyny, z powodu ktérych byt ustanowiony. Wtedy matka oskarzonego ztozyta wniosek
o ustanowienie obroncy z urzedu. Sad Rejonowy nie uwzglednit tego wniosku i pouczyt oskarzonego
o mozliwosci zaskarzenia tego postanowienia.

Prosze omoéwié status podejrzanego i oskarzonego, ktéry nie ukonczyt 18 lat. Jakie sg
zasady udziatu w postepowaniu rodzicéw takiej osoby oraz zakres ich uprawnien. Prosze
oceni¢ postepowanie sadu.

2. Do Sadu Rejonowego w Toruniu wptynat akt oskarzenia przeciwko Henrykowi Pobozinemu
o przestepstwo z art. 226 § 1 k.k. polegajace na tym, ze w dniu 19 czerwca 2025 r. w Toruniu
zniewazyt funkcjonariusza policji Izydora Majora w ten sposdb, ze wyzywat go stowami powszechnie
uznanymi za wulgarne i obelzywe, podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego obowigzkow
stuzbowych. Wskazano, ze oskarzony jest pozbawiony wolnosci w innej sprawie oraz okreslono jako
wiasciwy do rozpoznania sprawy SR w Toruniu. Byla tez zawarta lista oséb, ktérych wezwania
oskarzyciel zada. Do aktu oskarzenia dotgczono informacje o przestaniu do sadu w postaci
elektronicznej zatgcznika adresowego oraz odpiséw aktu oskarzenia. Prezes sadu, dokonujac
formalnej kontroli aktu oskarzenia, zauwazyt, ze opis czynu w zarzucie przedstawionym oskarzonemu
w postepowaniu przygotowawczym polegat na tym, ze 15 czerwca 2025 r. w Toruniu zniewazyt
funkcjonariusza policji Zenobiusza Mocnego w ten sposéb, ze wyzywata go stowami powszechnie
uznanymi za wulgarne i obelzywe, podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego obowigzkéw
stuzbowych.

Co jest przedmiotem formalnej kontroli aktu oskarzenia oraz merytorycznej kontroli
sprawy przed rozprawg? Czy i jakie decyzje powinny byé podjete przed rozprawa
w przedstawionym stanie faktycznym?

3. Piotr Wielki zostat oskarzony o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. polegajace na ztamaniu palca lewej
dtoni swojej zonie. W postepowaniu przygotowawczym zona oskarzonego nie skorzystata z prawa do
odmowy sktadania zeznan i ztozyta zeznania. Na rozprawie oskarzony, po ztozeniu wyjasnien, ztozyt
whniosek o zbadanie jego zony przez biegtego z zakresu medycyny sgdowej z uwagi na to, ze opinia
z postepowania przygotowawczego byta niepetna, a ogledziny jej ciata nie zostaty prawidtowo
przeprowadzone poniewaz dokonat tego policjant a nie lekarz. Sad uwzglednit ten wniosek i dopuscit
dowdd z uzupetniajgcej opinii, zlecajac zbadanie zony oskarzonego przez biegtego. Na nastepnym
terminie rozprawy, jeszcze przed wydaniem opinii, pokrzywdzona skorzystata z prawa odmowy
sktadania zeznan.

Prosze omowic¢ uprawnienia osoby najblizszej w postepowaniu dowodowym. Jakie sg
skutki skorzystania z prawa do odmowy sktadania zeznan? Czy w tej sprawie pokrzywdzona
ma obowigzek poddania sie badaniom?
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Jarostaw Wryty zostat przestuchany w postepowaniu przygotowawczym w charakterze podejrzanego,
w ktérym przyznat sie do zarzucanego mu czynu i wyjasnit okolicznosci jego popetnienia. Po tej
czynnosci, bedac juz w domu, uznat, ze musi te wyjasnienia uzupetnié. W zwigzku z tym sporzadzit
wyjasnienia na pismie i przestat je do prokuratury. Prokurator dotgczyt je do protokotu przestuchania
J. Wrytego. Drugi z podejrzanych Adam Syty nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu i odmowit
sktadania wyjasnien. Natomiast podczas tej czynnosci stwierdzit, ze woli o wszystkim napisac
i poprosit prokuratora o dtugopis i kartke, a nastepnie napisat wyjasnienia, w ktdérych czesciowo
przyznat sie do tego czynu. Na rozprawie, po otwarciu przewodu sgdowego, przewodniczacy
z roztargnienia, nie pouczyt oskarzonych o przystugujacych im prawach z art. 386 § 1 k.p.k. Obydwaj
oskarzeni nie przyznali sie do zarzucanego im czynu i ztozyli obszerne wyjasnienia. Prokurator ztozyt
whniosek o odczytanie pisemnych wyjasniern obydwu oskarzonych. Sad nie uwzglednit tego wniosku
uznajac, ze przepis art. 389 § 1 k.p.k. nie przewiduje odczytywania pisemnych wyjasnien.

Prosze oceni¢ postepowania prokuratora i sadu oraz omowic zasady sktadania pisemnych

wyjasnien i ich status procesowy. Czy pisemne wyjasnienia s3 dowodem w sSwietle art. 174

k.p.k.? Czy brak pouczenia oskarzonych wptywa na mozliwos¢ skorzystania z ich wyjasnien?

Czestaw Szybki podczas uroczystosci z okazji Swieta 3 Maja zniewazyt i naruszyt nietykalnos$¢ cielesng
Szymona Stalowego, ktéry nidst biatoczerwong flage. Akurat w tym miejscu stato kilku studentéw,
ktorzy od razu zareagowali i zatrzymali Czestawa Szybkiego o godz. 14.25. Patrol Policji pojawit sie
016.00 i Czestaw Szybki zostat przekazany funkcjonariuszom, ktérzy od razu dokonali jego
zatrzymania. Po jego przestuchaniu sporzadzono wniosek o rozpoznanie sprawy w postepowaniu
przyspieszonym o przestepstwa z art. 216 § 1 k.k. i art. 217 § 1 k.k. Ztozono go do Sadu Rejonowego
w Ptocku 5 maja o godz. 15.00, doprowadzono Czestawa Szybkiego i przekazano do dyspozycji sadu.
Sad wyznaczyt rozprawe na godz. 15.30., na ktdrej stawit policjant - autor wniosku. Po przestuchaniu
oskarzonego przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie do 20 maja 2025 r. Na tym terminie Sad
przestuchat swiadkéw, zamknat przewdd sgdowy i odroczyt wydanie wyroku do 21 maja 2025 r. godz.
9.00. Po ogtoszeniu wyroku oskarzony wreczyt sedziemu pisemny wniosek o uzasadnienie.

Jakie sg przestanki postepowania przyspieszonego? Czy prezes sagdu moze zwrdci¢ wniosek

w trybie art. 337 § 1 k.p.k.? Prosze oceni¢ przebieg rozprawy i przestawi¢ czynnosci jakie

powinny by¢ podjete w tej sprawie.

Postanowienie w przedmiocie przedtuzenia wobec oskarzonego tymczasowego aresztowanie zostato
wydane na posiedzeniu 10 lipca 2025 r.,, na ktérym nie stawili sie, pomimo prawidtowego
zawiadomienia, prokurator i obronca. Przewodniczacy zarzadzit doreczenie odpisu postanowienia
stronom przez umieszczenie jego tresci w Portalu Informacyjnym, co nastgpito 11 lipca 2025 r.
Obronca nie posiadat konta w Portalu Informacyjnym. Oskarzonemu doreczono odpis postanowienia
15 lipca 2025 r. za posrednictwem poczty. Oskarzony podczas widzenia z obroncg 24 lipca 2025 r.
przekazat mu odpis postanowienia. Obronca ztozyt wniosek o przywrdcenie terminu do ztozenia
zazalenia.

Prosze omoéwié zasady doreczania pism przez poczte oraz przez Portal Informacyjny. Czy

whniosek obroncy jest zasadny? Od kiedy biegnie termin do zaskarzenia postanowienia.
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Jackowi Skretowi zostat postawiony zarzut popetnienia przestepstwa z art. 177 § 1 k.k., w wyniku
ktdrego Jan Pech doznat ztamania reki. Prokurator odstgpit od przestuchania J. Pecha, uznajac, ze
stan faktyczny i tak zostat doktadnie ustalony, poniewaz biegly precyzyjnie wypowiedziat sie co do
kategorii obrazen, a J. Skret przyznat sie do tego czynu. J. Pech byt zdziwiony tym, ze nikt go nie
wezwat na przestuchanie, wiec wystat do prokuratora pismo, dlaczego nikt go nie wezwat bo ma
wiele do powiedzenia i wskazat, ze chce, zeby w przestuchaniu uczestniczyt jego ojciec. Napisat, ze
bedzie oskarzycielem positkowym przed sadem. Prokurator nie odpowiedziat na to pismo tylko
skierowat do SR w tomzy akt oskarzenia, wysytajgc zawiadomienie oskarzonemu i pokrzywdzonemu
zgodnie z art. 334 § 3 k.p.k. W aktach sprawy brak byto potwierdzenia otrzymania zawiadomienia
przez J. Pecha. Na rozprawie byt obecny oskarzony i pokrzywdzony, ktéry nie ztozyt zadnych
wnioskéw. Po otwarciu przewodu sgdowego oskarzony ztozyt wyjasnienia i zostat przestuchany
J. Pech. SR w tomzy wydat wyrok warunkowo umarzajgcy postepowanie przeciwko J. Skretowi.
Whniosek o uzasadnienie w terminie ztozyt J. Pech. Wnioskowi nadano bieg.
Prosze oceni¢ postepowanie prokuratora i sadu. Jakie uprawnienia przystuguja
pokrzywdzonemu w postepowaniu przygotowawczym, a jakie w sgdowym? Czy J. Pech jest
uprawniony do zaskarzenia wyroku warunkowo umarzajgcego? Jaki status ma J. Pech
w postepowaniu sgdowym?

Na rozprawie w Sadzie Rejonowym w Gizycku, na ktdrej nie stawit sie oskarzony Pawet Igia,
przewodniczacy po przeprowadzeniu przewodu sgdowego stwierdzit, ze poza czynem zarzucanym
oskarzonemu z art. 224 § 2 k.k. zachodzi podstawa do przyjecia, ze oskarzony popetnit takze
przestepstwo z art. 226 § 1 k.k. Z zeznan policjanta Floriana Niebieskiego, ztozonych w postepowaniu
przygotowawczym wynikato, ze poza grozbami zostat on réwniez zniewazony. Prokurator w zwigzku
ztym sformutowat do protokotu rozprawy zmodyfikowany zarzut o zniewazenie F. Niebieskiego
i popetnienie przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie celem uzyskania stanowiska P. Igty.

Prosze omoéwi¢ instytucje rozszerzenia zarzutéw oskarzenia na rozprawie. Jakie s3 warunki

rozpoznania nowego oskarzenia na rozprawie? Prosze oceni¢ przebieg postepowania przed

sadem i przedstawi¢ co w opisanej sytuacji powinien zrobic sad.

Whioskiem z dnia 30 stycznia 2025 r. skazany Witold Wolny wystgpit o udzielenie dalszej przerwy
w karze /trwajacej od 6 sierpnia 2024 r./ orzeczonej w wymiarze roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Skazany odbyt z tej kary 7 miesiecy i 12 dni. Jako powdd skazany wskazat koniecznos¢
dalszego leczenia w Klinice Hematologii z powodu biataczki. Sad Okregowy w Lublinie Wydziat
Penitencjarny 14 lutego 2025 r. udzielit mu kolejnej przerwy w karze do czasu ustania przeszkody,
zobowigzujac skazanego do kontynuowania leczenia. W trakcie przerwy zarzadzono w trybie art. 14 §
1 k.k.w. zebranie informacji co do skazanego w drodze wywiadu kuratora. Jak ustalit kurator, skazany
nie przebywa w miejscu zamieszkania i nie dostarczyt na wezwanie sadu aktualnej dokumentacji
medyczne] potwierdzajacej leczenie. Ostatnie zaswiadczenie z Kliniki Hematologii pochodzito z 25
stycznia 2025 r. Sad Okregowy w Zamosciu Wydziat Penitencjarny wyznaczyt posiedzenie
w przedmiocie odwotania przerwy na 10 pazdziernika 2025 r.

Prosze omdéwic przestanki udzielania przerwy w karze. Jaki sad jest wiasciwy w tej sprawie?

Prosze przestawic¢ projekt orzeczenia i jego uzasadnienie. Czy w opisanych warunkach

skazany moze skorzystac z warunkowego zwolnienia z reszty kary?
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Abel Polak wynajmowat pokdéj w swoim mieszkaniu studentowi Erykowi Ksigzkowi. E. Ksigzek
regularnie ptacit za wynajem. W dniu 12 maja 2025 r. A. Polak wrécit do domu bedac w stanie
nietrzezwosci. Chciat jeszcze napi¢ sie alkoholu, ale okazato sie, ze nie ma juz pieniedzy w portfelu.
Zapukat do pokoju studenta i powiedziat mu, zeby mu dat 100 zt na alkohol. Kiedy E. Ksigzek
odmowit, ten uderzyt go piescig w twarz, a nastepnie zabrat mu z lezgcego na biurku portfela 50 zt
i wyszedt grozac, ze jak komus$ o tym powie, to go wyrzuci z mieszkania i zatrzyma jego wszystkie
rzeczy. Mimo to, E. Ksigzek zadzwonit na Policje, ktéra zatrzymata A. Polaka o godz. 23.40.
Przedstawiono mu zarzut z art. 280 § 1 k.k. Po jego przestuchaniu, prokurator w dniu 13 maja 2025 r.
0 godz. 16.50 wystgpit do sadu o zastosowanie tymczasowego aresztowania na 3 miesigce. Sad
wyznaczyt posiedzenie na 14 maja 2025 r., godz. 16.30. W trakcie posiedzenia podejrzany powiedziat,
ze odda pienigdze E. Ksigzkowi i sie z nim pogodzi. Sedzia w trakcie posiedzenia zarzadzit przerwe,
zeby ustali¢, czy A. Polak byt karany. Po przerwie, o 16.55 sedzia poinformowat, ze z danych
o karalnosci wynika, ze A. Polak nie byt karany.
Prosze omoéwi¢ przestanki stosowania srodkéw zapobiegawczych w razie popetnienia
przestepstw na szkode oséb najblizszych i wspdlnie zamieszkujacych ze sprawca. Czy sad
moze zastosowac srodki zapobiegawcze o charakterze wolnosciowym? Prosze przedstawic
projekty decyzji sadu co do zatrzymania A. Polaka i postanowienia s3du co do wniosku
prokuratora.

Na rozprawe w Sadzie Rejonowym w Nysie nie stawit sie Swiadek Mateusz Oszustny. W aktach byto
zwrotne poswiadczenie odbioru wezwania podwdjnie awizowanego. Taka sama sytuacja miata
miejsce na kolejnej rozprawie. Z danych w bazie PESEL wynikato, Zze jest to aktualny adres
zamieszkania swiadka. W zwigzku z tym sad na rozprawie 20 stycznia 2025 r. natozyt na niego kare
pieniezng w wysokosci 2 000 zt uznajac, ze nie stawia sie celowo bez usprawiedliwienia i wyznaczyt
kolejny termin, na ktory ponownie wezwat swiadka. Wezwanie wraz z postanowieniem o ukaraniu M.
Oszustny odebrat 10 lutego 2025 r. W dniu 11 lutego 2025 r. ztozyt zazalenie na to postanowienie. Na
kolejnym terminie rozprawy w dniu 20 lutego 2025 r. stawit sie $wiadek M. Oszustny, ktéry
oswiadczyt, ze nie podejmowat wezwan sadu, poniewaz boi sie oskarzonego.
Prosze omowi¢ podstawy wymierzania kar porzadkowych oraz podmioty, wobec ktérych
mozna je orzec. Jakie srodki odwotawcze przystuguja ukaranemu? Prosze oceni¢ zasadnos¢
wymierzonej kary pienieznej M. Oszustnemu i wskaza¢, od kiedy biegnie termin do
whiesienia zazalenia na postanowienie o ukaraniu.

Eryk Pik zostat oskarzony o przestepstwo z art. 158 § 2 k.k. Na rozprawie, po otwarciu przewodu
sgdowego, oskarzony ztozyt wyjasnienia, w ktérych nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu
i zaatakowat pokrzywdzonego Alberta Rownego, ze oktamat prokuratora i zaraz oktamie sgd. Podczas
przestuchania funkcjonariuszy policji E. Pik komentowat ich wypowiedzi oraz bez udzielenia mu gtosu,
odnosit sie caty czas do tego co méwili ci swiadkowie. Wtedy przewodniczacy zarzadzit opuszczenie
przez oskarzonego sali rozpraw z uwagi na przeszkadzanie swiadkom w sktadaniu zeznan. Kiedy
Swiadkowie ztozyli zeznania, zarzgdzono powrdt oskarzonego na sale. Nastepnie wezwano Swiadka A.
Réwnego. Swiadek rozpoczat sktadanie zeznan od tego, ze oskarzony E. Pik nasyta na niego réine
osoby, zeby zmienit zeznania.
Prosze omodwic¢ przestanki usuniecia oskarionego z sali rozpraw. Jakie obowigzki
spoczywaja na przewodniczagcym sktadu po powrocie oskarzonego na sale? Czy zarzadzenia
byly prawidtowe? Prosze przedstawic¢ zarzadzenia, jakie powinien w tej sprawie wydac
przewodniczacy.
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ZESTAW Nr 26

Sad Rejonowy w Gdyni odroczyt wydanie wyroku do 14 listopada 2025 r. Oskarzony Konrad Pilny,
z uwagi na to, ze nie mdégt przyjs¢ na ogtoszenie wyroku, 11 listopada 2025 r. przestat pismo,
w ktérym domagat sie sporzadzenia uzasadnienia i przestania go wraz z odpisem wyroku. Kolejny
whniosek K. Pilny ztozyt w dniu 21 listopada 2025 r., w ktérym domagat sie przestania wyroku. Sad
wystat mu odpis wyroku, ktéry otrzymat 27 listopada 2025 r. W dniu 4 grudnia 2025 r. K. Pilny ztozyt
whniosek o doreczenie mu uzasadnienia wyroku, ale zapomniat go podpisaé. Zarzadzeniem
Przewodniczgcego Wydziatu Karnego SR w Gdyni z dnia 8 stycznia 2026 r., odmdwiono przyjecia
whniosku z 27 listopada 2025 r. o sporzadzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku z uwagi na
ztozenie go po terminie.

Jakie s3 zasady doreczania wyrokéw? Prosze oceni¢ prawidiowos¢ podjetej decyzji

i przedstawic czynnosci, jakie w sprawie nalezato wykonac.

Jan Kant ztozyt do Prokuratury Rejonowej w Zawierciu zawiadomienie o popetnionym przestepstwie
zart. 270 § 1 k.k. Prokurator, po przeprowadzeniu czynnosci sprawdzajgcych w trybie art. 308 k.p.k.,
postanowieniem z 18 lipca 2025 r. odmdwit wszczecia dochodzenia. Zazalenie na to postanowienie
w terminie ztozyt Jan Kant, w ktérym stwierdzit, ze prokurator zaniechat przeprowadzenia dowoddéw
z dokumentéw, a z nich jasno wynika, ze to Cezary Omylny podrobit podpis Jana Kanta na umowie
sprzedazy samochodu. Prokurator, ktéry wydat to postanowienie, po zapoznaniu sie z zazaleniem, na
podstawie art. 463 § 1 k.p.k. przychylit sie do niego, uchylit swoje postanowienie i wszczat w tej
sprawie dochodzenie. Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego nikomu nie przedstawit
zarzutu i postanowieniem z 1 wrzesnia 2025 r. umorzyt dochodzenie w sprawie o przestepstwo z art.
270 § 1 k.k. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych popetnienie przestepstwa. Odpis
postanowienia Jan Kant otrzymat 10 wrzesnia 2025 r. Nastepnie petnomocnik Jana Kanta adwokat
Jacek Pil sporzadzit i podpisat subsydiarny akt oskarzenia, po czym 14 pazdziernika 2025 r. ztozyt go
do Sadu Rejonowego w Zawierciu. Zarzadzeniem z 20 pazdziernika 2025 r. prezes sgdu wezwat
oskarzyciela subsydiarnego do uzupetnienia braku formalnego aktu oskarzenia w postaci uiszczenia
optaty.

Prosze omoéwic¢ przestanki ztozenia subsydiarnego aktu oskarzienia. Czy Jan Kant nabyt

uprawnienia do ztozenia aktu oskarienia w tej sprawie? Prosze oceni¢ prawidtowos¢

dziatania prezesa sadu i przedstawic jakie decyzje powinien podja¢.

Prokurator wnidst do Sadu Rejonowego w Krosnie akt oskarzenia przeciwko Rochowi Ztotemu
o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. W sprawie wystepowat podmiot odpowiedzialny
positkowo spétka z o.0. Eden. W zwigzku z tresciag wydanego wobec oskarzonego wyroku
skazujgcego, obronca ztozyt apelacje do Sadu Okregowego w Krosnie. Wydajac zarzadzenie
0 wyznaczeniu terminu rozprawy odwotawczej Przewodniczacy Wydziatu 1l Odwotawczego odstgpit
od zawiadomienia finansowego organu postepowania przygotowawczego, tj. Naczelnika Urzedu
Celno-Skarbowego w Swidnicy oraz spétki z 0.0. Eden, poniewaz z akt sprawy wynikato, ze ani organ,
ani ww. spotka nie uczestniczyli w postepowaniu przed sgdem rejonowym.
Prosze omowi¢ zasady udzialu w rozprawie odwotawczej finansowego organu
postepowania  przygotowawczego. Czy udziat podmiotu pociggnietego do
odpowiedzialnosci positkowej jest obowigzkowy? Prosze oceni¢ trafnos¢ podjetej decyzji
i przedstawic jakie czynnosci powinien podja¢ przewodniczacy.
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ZESTAW Nr 27

1. Wyrokiem z dnia 23 lipca 2024 r. Sagd Rejonowy w Lubartowie skazat Arnolda Szwarca za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. W wyroku nie rozstrzygnat w przedmiocie dowoddéw rzeczowych,
mimo ze w wykazie pod poz. 1 byly wytrychy, ktére postuzyly oskarzonemu do wtamania sie do
mieszkania. Prokurator wnidst od tego wyroku apelacje na niekorzys¢ oskarzonego. Z tresci srodka
odwotawczego wynikato jednoznacznie, ze zakwestionowano wytgcznie brak rozstrzygniecia co do
dowoddéw rzeczowych. Przewodniczagcy Wydziatu Karnego SR w Lubartowie wydat zarzadzenie
o przyjeciu tego srodka odwotawczego, o czym zawiadomit prokuratora i oskarzonego, ktéremu
doreczono odpis apelacji, a nastepnie akta sprawy przekazat sgdowi odwotawczemu — Sgdowi
Okregowemu w Lublinie. Przewodniczagcy Wydziatu Karnego Odwotawczego wydat zarzadzenie
0 wyznaczeniu na dzien 13 grudnia 2025 r. rozprawy odwotawczej.

Prosze oceni¢ prawidiowo$¢ czynnosci podjetych po wydaniu wyroku przez oba sady.
Prosze omoéwi¢ tryb orzekania o dowodach rzeczowych i zaskarzania wydanych w tym

przedmiocie rozstrzygnieé, a nadto zaproponowac rozstrzygniecie sadu.

2. Do Sadu Rejonowego w Pruszkowie wptynagt akt oskarzenia przeciwko Piotrowi Cietemu
o przestepstwo z art. 226 § 1 k.k. polegajgce na tym, ze w dniu 19 czerwca 2025 r. w Ciechanowie
zniewazyt funkcjonariusza Policji Jana Niebieskiego w ten sposdb, ze wyzywat go stowami
powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe, podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego
obowigzkéw stuzbowych. Prezes sgdu, po dokonaniu wstepnej kontroli aktu oskarzenia, zarzadzit
jego doreczenie oskarzonemu i obroncy, wzywajac do sktadania wnioskéw dowodowych w terminie
7 dni od doreczenia odpisu aktu oskarzenia. Obrorica i oskarzony otrzymali odpisy aktu oskarzenia 30
wrzesnia 2025 r. Prezes sadu wyznaczyt posiedzenie na 2 pazdziernika 2025 r. w przedmiocie
wiasciwosci, o ktérym nikogo nie zawiadomit. Sgd w trybie art. 36 k.p.k. wystapit do Sadu
Okregowego w Warszawie celem przekazania sprawy Sgdowi Rejonowemu w Sochaczewie z uwagi na
to, ze 4 z 6 Swiadkdw mieszka w poblizu tego Sadu, a z dala od SR w Pruszkowie.

Prosze oceni¢ postepowanie SR w Pruszkowie i omdéwi¢ zasady postepowania
w przedmiocie wfasciwosci miejscowej. Jaka decyzje powinien wyda¢ SO w Warszawie?
Jakie sg podstawy przekazania sprawy na podstawie art. 36 k.p.k.?

3. Sedzia Kazimierz Sprawiedliwy zostat wylosowany do sprawy Gawta Pawetka, ktéry zostat oskarzony
o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. Sprawa zostata wyznaczona na 13 pazdziernika 2025 r. Kiedy
oskarzony wszedt na sale, sedzia od razu zorientowat sie, ze to jest jego dawny kolega ze szkoty
podstawowej. Chodzili przez 8 lat do jednej klasy i siedzieli w tej samej fawce. Przyjaznili sie ze soba.
Spedzali ze sobg mndstwo czasu. Poniewaz po skoriczenia szkoty K. Sprawiedliwy wyjechat do innego
miasta uczy¢ sie dalej, ich przyjazn sie skonczyta. Pomimo uptywu 15 lat od ich ostatniego spotkania
K. Sprawiedliwemu na widok przyjaciela wrécity wspomnienia ze wspdlnych wypraw i zabaw. Mimo
to, przewodniczacy otworzyt przewdd sadowy i odebrat od oskarzonego wyjasnienia, ktéry chwile
pdziniej ztozyt wniosek o wytgczenie sedziego.

Prosze omoéwié przestanki wytaczenia sedziego na wniosek strony. Jak powinien w tej
sprawie postapi¢ sedzia? Czy w opisanej sytuacji mozliwe jest wytaczenie sedziego
z urzedu? Prosze zaproponowacé rozstrzygniecie w tej sprawie.
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ZESTAW Nr 28

Na rozprawie w Sadzie Rejonowym w Legnicy 3 listopada 2025 r. w sprawie Jana Kotka, oskarzonego
o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k., odebrano wyjasnienia i przestuchano biegtego z zakresu techniki
i ruchu drogowego. Obronca oskarzonego ztozyt wéwczas wniosek dowodowy o przestuchanie
Anatola Rysia na okolicznosci dotyczgce wykonywania napraw w samochodzie oskarzonego oraz
oswiadczyt, ze zamierza ztozy¢ kolejne wnioski dowodowe, ale dopiero po zapoznaniu sie
z protokotem z tej rozprawy. Przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie do 28 listopada 2025 r.
i zakreslit obroncy 7-dniowy termin do ztozenia wnioskéw dowodowych. W dniu 12 listopada 2025 r.
wptynat do sgdu wniosek obroncy o dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego z uwagi na to, ze
w stosunku do obecnego biegtego pojawity sie watpliwosci co do jego bezstronnosci, wynikajace
z tego, ze przed rozprawg rozmawiat z prokuratorem oraz z funkcjonariuszem policji wykonujgcym
ogledziny. Nadto domagat sie dopuszczenia dowodu z zeznan 3 oséb, ktére uczestniczyty w akcji
ratowniczej po wypadku oraz sgsiada oskarzonego, na okoliczno$¢ umiejetnosci oskarzonego jako
kierowcy.

Prosze omowic¢ zasady rozstrzygania wnioskow dowodowych. Jakie sg podstawy do

powotania innego bieglego? Prosze przestawic projekt postanowienia sadu.

Sedzia Jacek Poboznik zostat wylosowany do sprawy Lwa Rusa, oskarzonego z art. 279 § 1 k.k.
subsydiarnym aktem oskarzenia, wniesionym przez oskarzyciela positkowego Andrzeja Biednego. Na
posiedzeniu w trybie art. 339 § 3b k.p.k. sgd wydat postanowienie, ktérym umorzyt postepowanie
karne przeciwko L. Rusowi z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela. Na skutek zazalenia,
Sad Okregowy uchylit przedmiotowe postanowienie i przekazat sprawe Lwa Rusa do ponownego
rozpoznania. W wyniku losowania sprawa ponownie trafita do sedziego J. Poboznika, ktéry wyznaczyt
termin rozprawy na 13 pazdziernika 2025 r. Na rozprawie, po odebraniu wyjasnier od oskarzonego,
petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego ztozyt wniosek o wytgczenie sedziego z uwagi na
uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnosci, poniewaz wypowiedziat sie w postanowieniu
o zasadnosci skargi. Sgd w osobie sedziego J. Poboznika postanowieniem pozostawit ten wniosek bez
rozpoznania z uwagi na jego zfozenie po terminie.

Prosze oceni¢ opisang sytuacje pod katem przestanek wytgczenia sedziego.

Do Sgdu Okregowego w Radomiu wptyneta sprawa Rudolfa Siwego oskarzonego o przestepstwo z art.
271a § 2 k.k. Akta sprawy liczg 2 tomy i 150 segregatorow zatgcznikdw. Prokurator zawnioskowat
0 wezwanie na rozprawe oskarzonego /wystepujgcego z obroncg/ oraz 5 $wiadkdéw. Przewodniczacy
sktadu orzekajacego wyznaczyt rozprawe na 30 lipca 2025 r. Na tym terminie, na ktéry stawit sie
oskarzony i jego obronica oraz oskarzyciel positkowy i jego petnomocnik, zostat otwarty przewdd
sgdowy i oskarzony ztozyt wyjasnienia. Nastepnie jego obronca ztozyt wniosek o wyznaczenie
posiedzenia wstepnego celem usprawnienia dalszego biegu postepowania. Sad uwzglednit ten
whniosek i wyznaczyt posiedzenie na 1 sierpnia 2025 r., uznajac, ze obecni na sali s3 o terminie
zawiadomieni.

Prosze omowi¢ przestanki posiedzenia wstepnego i wskazac, jakie ustalenia mogg by¢ na

nim podjete. Prosze przedstawié, co powinien zrobi¢ sad w tej sprawie.
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ZESTAW Nr 29

Na rozprawie przed Sagdem Rejonowym w Legnicy, stawita sie matka oskarzonego Janina Dobra jako
Swiadek. Wniosek o jej przestuchanie ztozyt obronica oskarzonego Jerzego Dobrego. W postepowaniu
przygotowawczym skorzystata z prawa do odmowy sktadania zeznan. Przewodniczgcy odebrat od niej
dane, o ktérych mowa w art. 191 § 1 k.p.k., jednak nie uprzedzit swiadka w trybie art. 191 § 2 k.p.k.,
uznajac, ze byta juz pouczona o swoich uprawnieniach w postepowaniu przygotowawczym, o czym
Swiadczyto to, ze odmodwita wtedy zeznan. Na rozprawie $wiadek nie oswiadczyta, ze korzysta
z prawa do odmowy sktadania zeznan, w zwigzku z czym przewodniczacy od razu zaczat jej zadawac
pytania, a nastepnie pytania zadawali kolejno prokurator i obronica. Zeznania J. Dobrej nie zawieraty
zadnych informacji dotyczacych przebiegu zdarzenia z udziatem jej syna. Wtedy przewodniczacy na
zasadzie art. 391 § 1 k.p.k. odczytat protokét z jej przestuchania w postepowaniu przygotowawczym,
zawierajgcy oswiadczenie o odmowie sktadania zeznai. Po odczytaniu J. Dobra potwierdzita, ze takie
oswiadczenie ztozyta i teraz chce skorzystac z tego prawa. Przewodniczacy poinformowat ja, ze nie
uwzglednia tego wniosku wobec tego, ze jest spdzniony. Jerzy Dobry zostat skazany na kare
pozbawienia wolnosci. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, sad uznat zeznania J. Dobrej za
wiarygodne, ale nie uwzglednit ich przy ustalaniu stanu faktycznego. Obrorca w apelacji zarzucit
obraze art. 182 § 1 k.p.k.

Prosze ocenié¢ przebieg postepowania przed sadem i omoéwié uprawnienia swiadkow do

odmowy skfadania zeznan i odmowy udzielania odpowiedzi na pytania. Czy obronca

prawidtowo postawit zarzut odwotawczy?

Prokurator ztozyt do Sadu Rejonowego w Poznaniu wniosek o zastosowanie wobec Dawida
Kwiecistego kontroli i utrwalania przy pomocy $rodkéw technicznych korespondencji przesytanych
pocztg elektroniczng na okres 4 miesiecy. We wniosku prokurator wskazat, ze wszczat $ledztwo
w sprawie mozliwosci przyjecia korzysci majatkowej przez urzednika panstwowego zatrudnionego
w ministerstwie w kwocie 65 000 zt. Poniewaz Dawid Kwiecisty jest jego osobistym sekretarzem,
zasadna jest kontrola korespondencji miedzy nimi, zeby ustali¢, czy moze doj$s¢ do popetnienia
przestepstwa. Sad skierowat sprawe na posiedzenie bez udziatu stron.

Prosze oceni¢ wniosek prokuratora i oméwi¢ zasady stosowania kontroli i utrwalania

rozméw. Czy sad jest zwigzany wnioskiem prokuratora? Kto moie wzigé udziat w

posiedzeniu? Jakie s3 zasady ogtaszania i doreczenia postanowien w tych sprawach?

Prosze przestawic projekt postanowienia sadu.

Jan Bozko zostat skazany prawomocnie na kare 4 lat pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 280
§ 1 k.k. Poniewaz ukrywat sie przed osadzeniem, prawomocnym postanowieniem z 15 stycznia 2022
r. stwierdzono, ze skazany bezprawnie utrudniat wykonanie kary pozbawienia wolnosci, ktérg zaczat
odbywac dopiero od 5 stycznia 2022 r. W dniu 6 stycznia 2024 r. skazany ztozyt do sgdu wniosek
o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary. Wskazat przy tym, ze
poddat sie resocjalizacji i aktywnie uczestniczy w jej procesie oraz byt wielokrotnie nagradzany.
Woyrazit skruche i wskazat, ze zamierza zatozy¢ rodzine.

Prosze omoéwi¢ zasady regulujace witasciwos¢ sagdu do rozpoznania ztozonego wniosku

i omoéwic tryb postepowania. Prosze zaproponowac tres¢ rozstrzygniecia.
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ZESTAW Nr 30

Leon Zawodny ztozyt prywatny akt oskarzenia przeciwko Janowi Kargulowi o przestepstwo z art. 217
§ 1 k.k. polegajace na tym, ze 14 lipca 2025 r. w Bezrybiu uderzyt otwartg dtonig w twarz Leona
Zawodnego. Dotaczyt do niego dowdd uiszczenia zryczattowanej optaty. Na posiedzeniu
pojednawczym nie doszto do pojednania, sad skierowat sprawe na rozprawe. Na rozprawie 20
listopada 2025 r. po sprawdzeniu obecnosci przewodniczacy stwierdzit, ze oskarzony Jan Kargul
whnidst wzajemny akt oskarzenia przeciwko Leonowi Zawodnemu o przestepstwo z art. 216 § 1 k.k.
polegajgce na tym, ze 11 czerwca 2025 r. w Bezrybiu zniewazyt Jana Kargula uzywajac stéw uznanych
za obelzywe. Wobec tego, ze do aktu oskarzenia nie byt dotgczony dowdd uiszczenia opfaty,
przewodniczacy wydat zarzadzenie wzywajace do uzupetnienia braku formalnego przez ztozenie
dowodu wptaty w terminie 7 dni pod rygorem uznania go za bezskuteczny i w tym celu zarzadzit
przerwe w rozprawie do 20 grudnia 2025 r. Oskarzony J. Kargul dostat wezwanie do uzupetnienia
braku 22 listopada 2025 r. Wobec tego, ze uptynat 7-dniowy termin sgd uznat wzajemny akt
oskarzenia za bezskuteczny. Na rozprawie 20 grudnia 2025 r. J. Kargul przedtozyt dowdéd uiszczenia
optaty i wniést o rozpoznanie jego wzajemnego aktu oskarzenia.

Jakie sg przestanki wzajemnego aktu oskarienia i czy w tym wypadku zostaty spetnione?

Prosze omdéwic¢ prawa i obowiazki oskarzonych przy wzajemnym oskarzeniu.

Jan Winnicki zostat skazany przez SR w Lublinie na kare 6 lat pozbawienia wolnosci. Odwotat sie od
tego wyroku, jednak Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z 13 wrzesnia 2021 r. utrzymat go w mocy.
Skazany ztozyt wniosek o utaskawienie w lipcu 2024 r., jednakze z uwagi na dwie negatywne opinie
sgddéw orzekajagcych w sprawie, wniosek pozostawiono bez dalszego biegu. W dniu 15 sierpnia
2025 r. wniosek o utaskawienie skazanego ztozyta do Sadu Okregowego w Lublinie Agata Pilna. Jak
wskazata we wniosku, razem ze skazanym przed osadzeniem w zaktadzie karnym, czyli 2 lata
wczesniej, tworzyli ognisko rodzinne. Nie majg dzieci. Aktualnie A. Pilna utrzymuje z J. Winnickim
kontakt listowny z uwagi na to, ze zaktad karny, w ktéorym przebywa skazany, jest daleko od jej
miejsca zamieszkania, a nie stac jej na podrdz. Wnosi o to, aby skazanego uwolni¢, bo stat sie lepszym
cztowiekiem.

Prosze omowi¢ przebieg postepowania w przedmiocie utaskawienia. Kto moze wszczaé

postepowanie? Prosze przedstawié jakie czynnosci powinien podja¢ Sad Okregowy w tej

sprawie i zaproponowac jej rozstrzygniecie.

Wyrok w sprawie oskarzonej Ireny Irkowskiej zostat ogtoszony 12 sierpnia 2025 r. Oskarzona wraz
z obronca byli obecni na jego ogtoszeniu. Sgd pouczyt o sposobie i terminie odwotania. Oskarzona
ztozyta wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku na pismie 20 sierpnia 2025 r., za$ obronica 14
sierpnia 2025 r., gdzie zawart stwierdzenie, ze chodzi o caty wyrok. Odpis wyroku z uzasadnieniem
oskarzona otrzymata 8 wrzesnia, zas obronca 15 wrzesnia 2025 r.
Prosze omoéwic instytucje wniosku o sporzadzenie na pisSmie uzasadnienia wyroku oraz bieg
terminéw w tym zakresie. Jaki charakter maja terminy do ztozenia wniosku? Prosze oceni¢
prawidiowos¢ postepowania sgdu. Od kiedy biegnie termin do sporzadzenia apelacji w tej

sprawie i kto jest uprawniony do jej wniesienia?
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ZESTAW Nr 31

Teresa Cicha i Janina Pik zostaty oskarzone o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., polegajace na tym, ze
24 lipca 2024 r. w Nisku, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
po uprzednim wprowadzeniu w btad Zofii Karo, ze sg przedstawicielkami firmy energetycznej oraz co
do jej zadtuzenia za energie elektryczna, doprowadzity jg do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
w ten sposdb, ze dokonata przelewu na kwote 25 000 zt na rachunek Janiny Pik. Pokrzywdzona
zmarta zanim ustalono sprawcéw. Na miejscu przestepstwa znaleziono $lad zapachowy T. Cichej. T.
Cicha nie przyznata sie do tego czynu. Wyjasnita, ze u pokrzywdzonej byfa Janina Pik, za$ ona w tym
czasie byta w innej miejscowosci. Janina Pik z kolei nie przyznata sie do tego czynu i wyjasnita jedynie,
ze to co podata T. Cicha to zwykte poméwienie. Pomdwita jg dlatego, ze byta zazdrosna o jej
chtopaka. Co do rachunku bankowego wyjasnita, ze skradziono jej karte, kody i hasta, wiec nie ma nic
wspdlnego z przestepstwem. Sad rejonowy uznat obydwie oskarzone za winne zarzucanego im czynu
i skazat je na kary pozbawienia wolnosci. W ustnych motywach sad podat, ze sprawstwo oskarzonych
wynikato zaréwno z dowodu z opinii osmologicznej, jak i z wyjasnien T. Cichej.

Prosze oceni¢ prawidlowos¢ rozumowania sadu. Jakie sg zasady oceny dowodu

z pomoéwienia? Prosze omowié zasade in dubio pro reo i wskaza¢, czy ma ona zastosowanie

w tej sprawie.

Do Sadu Rejonowego w Gtogowie wptynat akt oskarzenia przeciwko Urbanowi Pikowi o przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k. Podczas kontroli formalnej aktu oskarzenia prezes sadu zauwazyt, ze szkoda jaka
powstata w wyniku tego przestepstwa wyniosta 354 000 zt, a nie jak przyjat to prokurator 154 000 zt.
W zwigzku z tym skierowat sprawe na posiedzenie w przedmiocie witasciwosci. SR w Gtogowie
postanowieniem uznat sie za niewfasciwy i przekazat sprawe do rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w Legnicy z uwagi na to, ze czyn ten stanowi przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
itym samym wifasciwym jest sad okregowy. Na to postanowienie zazalenie wnidst obronca
oskarzonego U. Pika, kwestionujgc wartos¢ szkody przyjetg w postanowieniu. Sad Okregowy uchylit
przedmiotowe postanowienie i przekazat sprawe do rozpoznania SR w Gtogowie. W trakcie rozprawy
przed SR w Gtogowie, po otwarciu przewodu sgdowego i przestuchaniu oskarzonego oraz $wiadkow,
petnomocnik oskarzyciela positkowego ztozyt dokumenty, z ktérych wynikato, Zze wartosé
wytudzonego towaru wyniosta 354 000 zt, a kwota 154 000 zt wynikata z btedu ksiegowego, ktéry nie
uwzglednit catosci towaru.

Prosze omoéwic wtasciwos¢ rzeczowq sadu. Czy sad rejonowy byt zwigzany postanowieniem

sadu okregowego? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie w sprawie.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach z 29 sierpnia 2024 r. Karol Trefl zostat skazany
na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci 1 stawki na kwote 50
ztotych. Skazany uiscit grzywne w kwocie 2 000 zt w dniu 9 lutego 2025 r. Postanowieniem z dnia 10
lutego 2025 r. sad zarzadzit wykonanie wobec skazanego zastepczej kary pozbawienia wolnosci
w wymiarze 100 dni w zamian za nieuiszczong grzywne.
Jakie sg zasady orzekania zastepczej kary pozbawienia wolnosci za grzywne? Prosze oceni¢
prawidiowos¢ postanowienia, omowic tryb postepowania i wtasciwos¢ sadu. Czy skazany

moze sie zwolni¢ od zastepczej kary?



1.

POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,
POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH
NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW Nr 32

Na rozprawie przed Sgdem Rejonowym w Kielcach Erazm Rodek — zwolniony dyscyplinarnie z policji,
oskarzony o przestepstwo z art. 310 § 2 k.k., nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu i zarzucit
policjantom, ktdrzy dokonali przeszukania jego posesji, ze znalezione u niego dowody rzeczowe
w postaci podrobionych banknotéw zostaty przez nich podrzucone. Wskazat przy tym, ze na tych
banknotach nie zabezpieczono zadnych jego $laddw, ani linii papilarnych ani DNA, a przestuchujacy
go policjant wpisat do protokotu jego przestuchania zdania, ktérych nigdy nie wypowiedziat.
W konsekwencji skierowano przeciwko niemu bezzasadny akt oskarzenia, , bo prokurator chciat sie
wykazaé i kazat policjantom podrzuci¢ dowody”. Na koniec swoich wyjasnien stwierdzit, ze jak byt
policjantem, to w czasie akcji, ktéra byta objeta tajemnicg ,$cisle tajne”, podobnie dziatali,
podrzucajac dowody rzeczowe przestepcom.

Prosze oceni¢ przedstawiony stan faktyczny pod katem realizacji prawa do obrony.

W dniu 21 maja 2025 r. w Gizycku policja podjeta poscig za samochodem, ktéry nie zatrzymat sie do
kontroli, mimo uzytych sygnatéw sSwietlnych i dzwiekowych. Po przejechaniu kilku kilometrow
samochdd wypadt z drogi i uderzyt w drzewo. Po przyjezdzie policji okazato sie, ze w samochodzie nie
byto nikogo, ale kilka metréw od niego lezat zakrwawiony Teodor Predki. Wokoto zgromadzito sie
wielu gapidw, a jedna z 0séb, Iga Piast zaczeta mu udzielaé pomocy. W jej trakcie T. Predki przyznat,
Zze to on prowadzit samochdd. Nastepnie przyjechato pogotowie, a ratownicy medyczni i lekarz
podjeli swoje czynnosci. Im takze T. Predki powiedziat, ze jechat zbyt szybko i wypadt z drogi.
W postepowaniu przygotowawczym i na rozprawie oskarzony o przestepstwo z art. 178b k.k. T.
Predki nie przyznat sie do tego czynu i wyjasnit, ze byt tylko pasazerem. W zwigzku ze stanowiskiem
oskarzonego prokurator wnidst o przestuchanie ratownikéw medycznych i lekarza na okoliczno$¢
przebiegu zdarzenia i wypowiedzi oskarzonego w tym czasie. Sgd wezwat te osoby na rozprawe,
a nadto |. Piast. Na rozprawie lekarz stwierdzit, ze te okolicznosci sg objete tajemnica lekarska. Sad
zwolnit z tajemnicy lekarza i z uwagi na termin do zaskarzenia tego postanowienia odstgpit od jego
przestuchania. Nastepnie przestuchat ratownikéw medycznych oraz I. Piast. Na nastepnej rozprawie
przestuchat lekarza, poniewaz nie ztozyt on zazalenia. Dowody z przestuchania wszystkich
wymienionych powyzej Swiadkéw staty sie podstawg wydanego wyroku.

Prosze ocenié postepowanie sgdu.

Sad Rejonowy w Sulecinie prawomocnym wyrokiem z 3 marca 2025 r. skazat Leona Grzywne na kare
101 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 ztotych. Skazany
nie uiscit grzywny. W dniu 15 wrzes$nia 2025 r. do Sadu Rejonowego w Sulecinie wptynat wniosek
skazanego o umorzenie grzywny w catosci. Skazany podnidst, ze aktualnie odbywa kare pozbawienia
wolnosci, ktdrej koniec przypada na 10 stycznia 2027 r. i znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji
finansowej, bo cigzy na nim obowigzek alimentacyjny w wysokosci 2 000 zt na 2 dzieci, a w zakfadzie
karnym pracuje nieodpfatnie.

Czy sad jest zwigzany wnioskiem? Prosze omowi¢ witasciwos¢ sadu w tej sprawie

i zaproponowac jej rozstrzygniecie.
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Sad Rejonowy w Krosnie uznat Macieja Kiera, lat 19, za winnego przestepstwa z art. 157 § 1 k.k., za co
wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 69 § 1 i 2 i art. 70 § 1 k.k.
warunkowo zawiesit wykonanie tej kary na okres préoby 2 lat, na mocy art. 73 § 1 k.k. oddat
oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora. Od tego wyroku apelacje na niekorzysé
oskarzonego w czesci dotyczacej orzeczenia o karze wnidst prokurator i zarzucit, na podstawie art.
438 pkt 1 k.p.k., obraze prawa materialnego polegajacg na wadliwym zastosowaniu art. 70 § 1 k.k.
i73 § 1 k.k. Na rozprawie odwotawczej prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez
przyjecie za podstawe okresu proby art. 70 § 2 k.k., a art. 73 § 2 k.k. za podstawe orzeczonego dozoru
oraz stwierdzit, ze uzupetnia apelacje o wniosek o zmiane wyroku przez orzeczenie obowigzku
przeproszenia pokrzywdzonego na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 k.k., poniewaz poza wskazanymi
w apelacji uchybieniami doszto do naruszenia prawa materialnego, tj. art. 72 § 1 k.k., ktéry ma
charakter obligatoryjny.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ apelacji prokuratora oraz uzupetniajacego jg wniosku. Prosze

zaproponowac tres¢ wyroku sgdu odwotawczego.

Henryk Cierpliwy zostat oskarzony o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popetnione na szkode
matoletniego Jana Piety i Henryka Litewskiego, ktéry byt jego dziadkiem. Na rozprawie gtéwnej, przed
otwarciem przewodu sgdowego, matka J. Piety ztozyta w imieniu syna oswiadczenie o dziataniu
w charakterze oskarzyciela positkowego oraz wniosek o naprawienie szkody w kwocie 762 zt i zakaz
zblizania sie do jej syna. Po otwarciu przewodu sgdowego i po ztozeniu wyjasnien przez oskarzonego,
H. Litewski oswiadczyt, ze tez chce dziataé jako oskarzyciel positkowy i wnidst o przywrdcenie terminu
do ztozenia tego oswiadczenia.

Kto moze by¢ pokrzywdzonym? Czy zfozenie wniosku przez matke matoletniego i jego

dziadka byto skuteczne? Jakie rozstrzygniecia powinien podjac sad i czy sg one zaskarzalne?

Do Sadu Rejonowego w Pile wptynat wniosek o ukaranie Tadeusza Litewskiego i Marka Zbornego za
wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. popetnione 30 marca 2024 r. Prezes sadu zarzadzeniem z 20 marca
2025 r. wszczat postepowanie i skierowat sprawe na rozprawe. Na rozprawie obrorica obwinionego T.
Litewskiego poinformowat sgd, ze przeciwko jego klientowi toczy sie postepowanie przygotowawcze
o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k., w sktad ktérego wchodzi przedmiotowe
wykroczenie. Po otwarciu przewodu sgdowego, obydwaj obwinieni ztozyli wyjasnienia. M. Zborny
w swoich wyjasnieniach wskazat, ze przeciwko niemu skierowano juz do sgdu akt oskarzenia
o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k. Przewodniczacy zarzadzit przerwe
w rozprawie celem ustalenia okolicznosci dotyczacych zwigzku tego wykroczenia z innymi
postepowaniami. Z pisma Prokuratury Rejonowej w Pile wynikato, ze co do obydwu obwinionych
toczg sie postepowania z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k. i wchodzgce w ich sktad wykroczenia
sg tozsame z wykroczeniami z wniosku o ukaranie. W zwigzku z tym przewodniczgcy skierowat
sprawe na posiedzenie i na podstawie art. 61 § 1 pkt 1 k.p.w. umorzyt postepowanie przeciwko
obydwu obwinionym.

Prosze omowi¢ przestanki odmowy wszczecia i umorzenia postepowania w sprawach

o wykroczenia. Prosze oceni¢ prawidtowos¢ rozstrzygniecia sadu.
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ZESTAW Nr 34

Jan Niezbity zostat prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Kozienicach z dnia 11 lutego
2025 r. O tresci wyroku skazany dowiedziat sie 1 pazdziernika 2025 r., kiedy bedgc w banku uzyskat
informacje o zajeciu jego rachunku bankowego przez komornika. Nastepnie ustalit, ze byta to
naleznosci wynikajaca z wyroku sadowego, o ktérym nic nie wiedziat. W zwigzku z tym 3 listopada
2025 r. ztozyt do Sadu Rejonowego w Kozienicach wniosek o wznowienie postepowania uzasadniajac,
ze nie dostat zadnego wezwania na rozprawe. Z akt sprawy wynikato, ze J. Niezbity w toku
postepowania zmienit adres zamieszkania i nie powiadomit o tym sadu, a byt pouczony o tresci art.
75 § 1 k.p.k. Ponadto napisat, ze prokuratorowi w toku postepowania przygotowawczego zgtaszat, ze
leczy sie psychiatrycznie i z tego powodu nie moze podjg¢ pracy, a zmiana miejsca zamieszkania byta
spowodowana lepszym dostepem do lekarzy psychiatréw. Do wniosku dofgczyt epikryze, z ktorej
wynikato, ze w latach 2020-2021 korzystat z pomocy psychologa z uwagi na szok pourazowy po
wypadku drogowym, w ktérym uczestniczyt oraz zaswiadczenie od lekarza psychiatry, ze chodzi
systematycznie na mityngi dla oséb uzaleznionych od alkoholu.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ wniosku skazanego. Jakie czynnosci powinien podjgé Sad

Rejonowy w Kozienicach? Prosze przedstawic¢ dalszy tok postepowania.

Prokurator skierowat do Sadu Rejonowego w Olsztynie akt oskarzenia przeciwko Maciejowi
Madremu o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k., zawiadamiajgc o tym oskarzonego i pokrzywdzonego. Po
doreczeniu odpisu aktu oskarzenia oskarzonemu i jego obroncy, obronca ztozyt do sgdu wniosek
o skierowanie sprawy na posiedzenie celem rozwazenia umorzenia postepowania ze wzgledu na
znikomy stopien spotecznej szkodliwosci czynu z uwagi na okolicznosci wypadku, przyczynienie sie
pokrzywdzonego oraz nieznaczny uszczerbek na jego zdrowiu. Prezes sgdu skierowat sprawe na
posiedzenie, ktérego termin wyznaczyt na 10 wrzeénia 2025 r., zawiadomit o nim prokuratora oraz
oskarzonego i jego obronce. Po wystuchaniu stanowisk stron sgd wydat postanowienie o umorzeniu
postepowania z uwagi na znikomy stopien spotecznej szkodliwosci czynu na podstawie art. 17 § 1 pkt
2 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. O wydaniu postanowienia pokrzywdzony dowiedziat sie w dniu 15
wrzes$nia 2025 r. i od razu udat sie do sadu, zeby zapoznaé z jego trescig. Jeszcze tego samego dnia
ztozyt do sgdu zazalenie na to postanowienie.

Prosze oceni¢ postepowanie w tej sprawie. Czy pokrzywdzony miat w tej sprawie prawo

wzig¢ udziat w posiedzeniu? Przedstaw czynnosci jakie powinien wykona¢ sad w tej

sprawie.

Finansowy organ postepowania przygotowawczego ztozyt do Sadu Rejonowego we Witodawie
whniosek o udzielenie Igorowi Groszowi zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci za
przestepstwa z art. 106¢ § 1 k.k.s. i art. 91 § 2 k.k.s. i orzeczenie tytutem kar grzywien - odpowiednio -
uiszczonych kwot 25 000 zt oraz 10 000 zt. Sad skierowat sprawe na posiedzenie na dzien 8 grudnia
2025 r. W dniu 4 grudnia 2025 r. oskarzony cofnat wniosek co do czynu z art. 106¢c § 1 k.k.s.,
wskazujac, ze jest niewinny.

Prosze omoéwic przestanki dobrowolnego poddania sie odpowiedzialnosci. Jak w tej sytuacji

powinien postapi¢ Sad Rejonowy? Prosze przedstawic projekt decyzji i jg uzasadnij.
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ZESTAW Nr 35

Prezes Sgdu Rejonowego w Toruniu wyznaczyt na 3 listopada 2025 r. posiedzenie w przedmiocie
umorzenia postepowania na podstawie art. 339 § 3 pkt 1 k.p.k. O terminie posiedzenia zostat
zawiadomiony oskarzony, pokrzywdzony i prokurator. Na posiedzenie stawili sie oskarzony
i prokurator, a co do pokrzywdzonego brak byto wiadomosci o doreczeniu zawiadomienia. W trakcie
posiedzenia prokurator ztozyt oswiadczenie o cofnieciu aktu oskarzenia. Sad zwrdcit sie do
oskarzonego o zajecie stanowiska w zwigzku z oswiadczeniem prokuratora. Oskarzony wyrazit na to
zgode. W obecnosci stron sad ogtosit postanowienie o umorzeniu postepowania z uwagi na brak
skargi uprawnionego oskarzyciela. Oskarzony 5 listopada 2025 r. ztozyt do sadu wniosek o doreczenie
mu odpisu postanowienia. W dniu 8 listopada 2025 r. oskarzony otrzymat odpis postanowienia i 14
listopada 2025 r. ztozyt zazalenie na to postanowienie podnoszac, ze jednak cofa zgode, gdyz jest
niewinny.

Jakie uprawnienia w tej sytuacji przystuguja pokrzywdzonemu? Prosze przedstawic jaki

powinien byc bieg postepowania w tej sprawie.

Do rozpoznania sprawy Bohdana Zbednego zarzadzeniem Prezesa Sadu Rejonowego w Zakopanem
z 3 listopada 2025 r. zostat przydzielony sedzia Janusz Nalezyty. Zarzadzeniem z 10 listopada 2025 r.
zostat wyznaczony termin rozprawy na 8 grudnia 2025 r. W dniu 5 grudnia 2025 r. do sadu wptynat
whiosek oskarzonego o wytgczenie sedziego J. Nalezytego z uwagi na to, ze nie uwzglednit on jego
whiosku o uchylenie tymczasowego aresztowania. Na posiedzeniu tego samego dnia sedzia Jan Buta
nie uwzglednit wniosku o wytgczenie. Tego samego dnia sedzia J. Nalezyty wydat postanowienie
o dalszym stosowaniu wobec B. Zbednego tymczasowego aresztowania. O tresci postanowienia
zostat zawiadomiony B. Zbedny, ktéry na rozprawie 8 grudnia 2025 r., po ztozeniu wyjasnien, ztozyt
ustnie wniosek o wyfaczenie wszystkich sedzidw z SR w Zakopanem. Uzasadnit go tym, Zze sedzia J.
Nalezyty byt stronniczy, bo przedtuzyt mu areszt, a pozostali sedziowie sg przeciez jego znajomymi
i to nie gwarantuje mu rzetelnego procesu. Sad w osobie sedziego J. Nalezytego, co do wniosku
0 jego wytgczenie, pozostawit go bez rozpoznania z uwagi na to, ze jest on oparty na tych samych
podstawach faktycznych co poprzedni wniosek.

Prosze omowi¢ przestanki wylgczenia sedziego z uwagi na watpliwosci co do bezstronnosci

i oceni¢ postepowanie sadu oraz wskaza¢ forme decyzji procesowej o pozostawieniu

whniosku bez rozpoznania. W jaki sposdb nalezy rozstrzygna¢ wniosek oskarionego

o wytaczenie wszystkich sedziow?

W dniu 7 lipca 2025 r. do Sadu Rejonowego w Tarnowie wptynat wniosek o ukaranie Mariana Sytego
za wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. polegajacego na kradziezy alkoholu o wartosci 520 zt ze sklepu
Rypka w dniu 15 lipca 2024 r. W dniu 18 lipca 2025 r. Przewodniczacy Wydziatu wydat zarzadzenie
0 wszczeciu postepowania w sprawie o wykroczenie.

Prosze oceni¢ prawidtowos¢ wydanej decyzji procesowej i zaproponowac rozstrzygniecie

W sprawie.
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ZESTAW Nr 36

Janowi Zbyszko postawiono zarzut popetnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. W wyjasnieniach
podejrzany przyznat sie do zarzucanego mu czynu i oswiadczyt, ze bardzo zatuje swojego
postepowania i wiecej juz tego nie zrobi. Prokurator w tej sytuacji uznat, ze zachodzg podstawy do
wystgpienia z wnioskiem z art. 335 § 1 k.p.k., poniewaz cate zdarzenie z udziatem oskarzonego
zostato zarejestrowane przez kamery monitoringu miejskiego. Prokurator skierowat wniosek
o skazanie J. Zbyszko na kare roku pozbawienia wolnosci do Sgdu Rejonowego w Mragowie i dofgczyt
do wniosku liste oséb pokrzywdzonych, natomiast brak byto zatgcznika adresowego. Prezes sadu
zarzadzeniem z 5 maja 2025 r. zwrdcit wniosek w trybie art. 337 § 1 k.p.k. celem uzupetnienia brakéw
formalnych w postaci zatgcznika adresowego. Po uzupetnieniu tego braku, prokurator 8 maja 2025 r.
ponownie ztozyt ten wniosek. Prezes sadu skierowat sprawe na posiedzenie na dzier 26 maja 2025 r.
Wobec watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego sad, na mocy art. 343 § 7 k.p.k., zwrécit ten
whniosek prokuratorowi. Prokurator 7 lipca 2025 r. ponownie ztozyt wniosek w trybie art. 335 §
1 k.p.k. o skazanie J. Zbyszko.

Prosze omowié przestanki skierowania wniosku o skazanie bez rozprawy. Czy w tej sprawie

te przestanki zostaty spetnione? Czy oskarziony ma obowigzek ztozenia wyjasnien? Czy

dopuszczalne jest ponowne skierowanie wniosku o skazanie bez rozprawy?

Prokurator skierowat do Sgdu Rejonowego w Kaliszu wniosek o zastosowanie wobec Konrada Pecha
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania z uwagi na grozacg mu surowa kare
oraz obawe utrudniania postepowania, poniewaz nie ma on statego miejsca zamieszkania. Na
posiedzeniu obronca podejrzanego ztozyt wniosek o rozwazenie przez sad zastosowania w miejsce
tymczasowego aresztowania poreczenia majgtkowego w kwocie 50 000 zt. Prokurator w zwigzku
z wnioskiem obroncy oswiadczyt, ze sad jest zwigzany wnioskiem prokuratora i nie moze stosowac
innych $rodkéw zapobiegawczych niz te wskazane we wniosku. Sad postanowit zastosowac wobec
podejrzanego srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 2 miesiecy
z zastrzezeniem, ze S$rodek ten ulegnie zmianie z chwilg ztozenia poreczenia majgtkowego
w wysokosci 50 000 zt i zakreslit termin 14 dni na jego ztozenie. Po ogtoszeniu postanowienia
przewodniczacy pouczyt o sposobie i terminie zazalenia. Prokurator godzine pdzniej ztozyt do
sekretariatu wydziatu pismo, w ktérym zawart sprzeciw co do zmiany tego srodka zapobiegawczego.
Po wptaceniu poreczenia, z uwagi na ztozony sprzeciw i zazalenie, ktére wnidst prokurator,
podejrzany pozostat w areszcie.
Prosze oceni¢ postepowanie sadu w tej sprawie. Jakie przestanki stanowig podstawe
stosowania srodkéw zapobiegawczych? Czy sad jest zwigzany wnioskiem prokuratora co do
rodzaju srodka zapobiegawczego? W jakim terminie prokurator moze wnies¢ sprzeciw? Co
powinien w tej sprawie zrobi¢ sad?

W dniu 30 lipca 2025 r. do Sadu Rejonowego w tomzy wptynat akt oskarzenia przeciwko Tadeuszowi
Litwie o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., do ktdrego doszto 30 maja 2022 r., a wartos¢ skradzionego
mienia wyniosta 750 zt. Przy wstepnej kontroli aktu oskarzenia prezes sadu zauwazyt, ze zostat on
sporzadzony przez Policje, a nie jest zatwierdzony przez prokuratora.
Jakie czynnosci powinny by¢ podjete w tej sprawie i jakie nalezy wyda¢ w niej
rozstrzygniecie.
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Prokurator we wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania wobec Idziego Konta wskazat, ze
przestanka z art. 249 § 1 k.p.k. w postaci duzego prawdopodobienstwa popetnienia przez
podejrzanego zarzucanego mu czynu wynika przede wszystkim z zeznan swiadka Jana Pota oraz
ogledzin miejsca popetnienia przestepstwa. Ponadto wskazat, ze wynika to réwniez z zeznan
2 swiadkéw, ktoérych tresci nie udostepniono podejrzanemu i obroncy na podstawie art. 250 § 2b
k.p.k. We wniosku takze wskazat, ze umozliwiono obroncy i podejrzanemu zapoznanie sie z jawnymi
dowodami. W trakcie posiedzenia obrorica podejrzanego poinformowat sad, ze wobec tego, ze jego
whniosek o udostepnienie akt zostat uwzgledniony juz po przestaniu ich do sadu, nie mégt sie z nimi
zapozna¢. Sad analizujgc materiat dowodowy wskazany we wniosku prokuratora stwierdzit, ze brak
jest duzego prawdopodobienstwa popetnienia zarzucanego czynu. Natomiast dowody niewskazane
przez prokuratora we wniosku w postaci analizy logowan telefonu podejrzanego oraz zeznania
Swiadkéw, ktdrzy S$ledzili 1. Konta, potwierdzaty duze prawdopodobiedstwo popetnienia
przestepstwa. Z drugiej strony sad zauwazyt, ze prokurator nie wskazat we wniosku takze dowodéw
korzystnych dla podejrzanego.
Prosze omoéwié przebieg posiedzenia sagdu w przedmiocie wniosku. Co powinien zrobi¢ sad
po oswiadczeniu obroricy o niemozno$ci zapoznania sie z aktami sprawy? Czy sad moze
skorzystac z dowodoéw, ktdre nie zostaly wskazane przez prokuratora we wniosku, a jesli
tak to na jakich zasadach?

W sprawie dotyczacej przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. ustalono, ze jednym z pokrzywdzonych jest
Ignacy Mity, ktéry ma 12 lat. Prokurator zdecydowat, ze nalezy go przestucha¢. W zwigzku z tym
wystgpit do Sadu Rejonowego w Lublinie o jego przestuchanie. Sad wyznaczyt posiedzenie, na ktére
wezwat pokrzywdzonego oraz jego matke, podejrzanego, psychologa i prokuratora. W trakcie
posiedzenia sad stwierdzit, ze zeznania S$wiadka nie mogg miec istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy i odstgpit od tej czynnosci.
Prosze omdéwi¢ zasady przestuchania matoletniego pokrzywdzonego. Jakie prawa mu
przystuguja? Prosze oceni¢ prawidtowos¢ czynnosci sadu i wskazaé, co powinien zrobic sad
przed rozpoczeciem przestuchania. Czy oskarizony moie domagac¢ sie ponownego
przestuchania matoletniego?

Jan Beret zostat obwiniony o wykroczenie z art. 107 k.w., ktére miato miejsce 30 grudnia 2023 r.
Otrzymat wezwanie na rozprawe z pouczeniem, ze moze ztozy¢ wyjasnienia na piSmie jezeli nie stawi
sie do sadu. Z uwagi na to, ze J. Beret cierpi na obustronng gtuchote, sad ustanowit mu obrorice
z urzedu. Obwiniony napisat do sgdu pismo, w ktdrym wnidst o uniewinnienie go od tego czynu oraz
o to, aby wysyta¢ mu korespondencje na nowy adres. Sad na rozprawie odczytat pismo obwinionego,
ktére uznat za jego wyjasnienia. Nastepnie odroczyt rozprawe. Na kolejnym terminie 30 maja 2025 r.,
na ktory stawit sie oskarzyciel i $wiadkowie, a nie stawit sie obwiniony ani jego obrorica, w miejsce
dotychczasowego sedziego pojawit sie nowy sedzia, ktéry stwierdzit, ze bedzie prowadzit rozprawe
odroczong w dalszym ciggu. Nastepnie przestuchat swiadkow i wydat wyrok zaoczny, po czym odpis
tego wyroku zostat wystany na poprzedni adres obwinionego, ale powrécit z adnotacjg, ze adresat nie
mieszka pod wskazanym adresem. W dniu 4 wrzesnia 2025 r. sad umorzyt postepowanie przeciwko
J. Beretowi z uwagi na niedoreczenie wyroku zaocznego w terminie 3 miesiecy.

Prosze omowic¢ przestanki wydania wyroku zaocznego. Czy postepowanie sgdu byto

prawidtowe? Prosze ocenié rozstrzygniecie sgdu w przedmiocie umorzenia postepowania.
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Na drodze wojewddzkiej nr 43 samochdd prowadzony przez Jana Monce zderzyt sie z wyjezdzajgcym
z drogi podporzadkowanej samochodem marki Fiat. W wyniku wypadku zginat kierujgcy Fiatem.
Prokurator wszczat Sledztwo w sprawie o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. Dopuscit dowdd z opinii
biegtego z zakresu techniki i ruchu drogowego celem ustalenia okolicznosci przebiegu wypadku.
Biegty opart swoje ustalenia na protokole ogledzin, sporzgdzonym na miejscu zdarzenia. Wynikato
z niego, ze do wypadku doszto na suchej jezdni, na terenie niezabudowanym. Biegty, w oparciu
o $lady hamowania opisane w protokole ogledzin, ustalit predkos¢ samochodu Jana Moncy na 127,5
km/h. Wskazat, ze gdyby samochdd Jana Moncy jechat z predkoscig dopuszczalng na tym odcinku
jezdni, to nie dosztoby do wypadku. Na podstawie tej opinii prokurator postawit Janowu Moncy
zarzut popetnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i nastepnie skierowat akt oskarzenia do sgdu. Na
rozprawie sgd dopuscit z urzedu dowéd z opinii innego biegtego z zakresu techniki i ruchu drogowego
z uwagi na zeznania technika policyjnego, ktdry przyznat, ze slady hamowania, ktdore zaznaczyt
w protokole ogledzin, nie pochodzity od samochoddéw, biorgcych udziat w wypadku, a jezdnia byta
sucha w chwili ogledzin, bo przeprowadzono je 2 godziny po wypadku, a wczesniej padat deszcz. Ten
biegty wskazat, ze predkosc¢ z jakg poruszat sie oskarzony wyniosta 90 km/h, ale w zaistniatej sytuacji
drogowej, przy S$liskiej jezdni, nie miat mozliwosci zatrzymania auta przed samochodem Fiat.
Prokurator ztozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego z uwagi na rozbieznosci
w opiniach biegtych.

Prosze omoéwi¢ pojecie niejasnosci, niepetnosci oraz sprzecznosci miedzy opiniami. Czy

zachodzi podstawa do dopuszczenia dowodu z kolejnej opinii biegtego?

Rozprawa w Sadzie Rejonowym w Pile byta utrwalana za pomocga urzgdzenia rejestrujgcego obraz
i diwiek i odbyta sie z wytaczeniem jawnosci w zakresie dotyczacym zeznan s$wiadkéw na
okolicznosci objete tajemnicg notarialng i doradcy podatkowego. Nastepnie w czesci jawne] zostat
przestuchany swiadek. W protokole rozprawy zapisano wytgcznie najbardziej istotne oswiadczenia
stron. Po rozprawie obronca oskarzonego ztozyt wniosek o wydanie kopii zapisu dZwieku z catej
rozprawy, a oskarzony zapisu obrazu.

Jakie s3 zasady rejestracji dZzwieku i obrazu czynnosci protokotowanych? Czy przektad

zapisu diwieku jest zawsze wymagany i jaki ma charakter? Prosze oceni¢ czynnosci sadu

w tej sprawie i przedstawic rozstrzygniecie co do wnioskéw.

W toku postepowania przygotowawczego prokurator 15 lipca 2025 r. dopuscit dowdd z opinii dwdch
biegtych psychiatréw celem wypowiedzenia sie czy co do podejrzanego zachodzg okolicznosci
okreslone w art. 31 k.k. Poniewaz 2-miesieczny termin dochodzenia uptywat 24 lipca 2025 r.,
prokurator uznat, ze nie bedzie go przedtuzat i wystepowat do sgdu o wyznaczenie obroricy z urzedu,
tylko przesle akt oskarzenia do sadu, nie czekajac na opinie. Akt oskarzenia wptynat do Sadu
Rejonowego w Ptocku 21 lipca 2025 r. W wyniku kontroli aktu oskarzenia prezes sgdu nie stwierdzit
zadnych uchybien formalnych i skierowat sprawe na rozprawe, ktérg wyznaczono na 15 wrzesnia
2025 r. Na rozprawie sad przestuchat oskarzonego i dwoch swiadkéw, po czym zarzadzit przerwe
w rozprawie. Po tej rozprawie prokurator ztozyt opinie sgdowo-psychiatryczng, z ktérej wynikato, ze
oskarzony jest zdrowy i jest w stanie bronié sie w sposdb samodzielny i rozsadny.

Jakie s3 podstawy wyznaczenia obroncy z urzedu? Jakie czynnos$ci powinien podjac

prokurator? Co w zaistniatej sytuacji procesowej powinien zrobic¢ sad? Jakie sg skutki braku

obroncy obligatoryjnego na rozprawie?
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Na rozprawie sgd dopuscit dowdd z zeznan funkcjonariuszy policji, straznika miejskiego i prezesa
firmy Diablo na okoliczno$¢ zachowania w trakcie interwencji oskarzonego Jana Neonka, ktéremu
zarzucono popetnienie przestepstw z art. 226 § 1 k.k. i art. 222 § 1 k.k. Przewodniczacy sktadu
orzekajgcego uznat, ze brak jest podstaw do anonimizacji danych policjantéw i straznika miejskiego,
poniewaz sg funkcjonariuszami publicznymi, a w wypadku prezesa firmy Diablo, przed ktérej siedziba
doszto do zatrzymania oskarzonego, dane te s znane oskarzonemu. Adresy miejsca pracy
i zamieszkania zostaty zamieszczone w protokole rozprawy, kiedy sgd dopuscit te dowody z urzedu.
Podczas przestuchania straznika miejskiego okazato sie, ze w trakcie zdarzenia nie petnit on stuzby,
tylko byt jego przypadkowym uczestnikiem.

Prosze omowi¢ zasady anonimizacji danych osobowych swiadkéw i pokrzywdzonych oraz

oceni¢ postepowanie przewodniczacego.

Oskarzony Jerzy Urbi miat wyznaczonego obronce z urzedu z uwagi na przestanke z art. 79 § 1 pkt
3 k.p.k. Na ostatniej rozprawie byt przestuchiwany istotny sSwiadek Bernard Otwocki, ktéry
potwierdzit, ze oskarzony w czasie zdarzenia przebywat u niego w domu, wiec nie mdgt popetni¢ tego
przestepstwa, poniewaz jego dom jest oddalony od miejsca jego popetnienia o 12 km. Obronca
oskarzonego spdinit sie na rozprawe i pojawit sie, kiedy $wiadek odpowiedziat na ostatnie pytanie
prokuratora. Na pytanie przewodniczgcego obrorca oswiadczyt, ze nie ma zadnych pytan do swiadka.
Sad uniewinnit oskarzonego od zarzucanego mu czynu. Prokurator w apelacji zarzucit obraze przepisu
postepowania w postaci art. 7 k.p.k.

Jakie sg zasady udziatu obroncy z urzedu w rozprawie i w posiedzeniu? Czy w opisanym

stanie faktycznym doszto do uchybiern sadu? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sadu

odwotawczego.

Student Iwan Ujot zostat prawomocnie skazany przez Sad Rejonowy w Radomiu na kare roku
pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. W trakcie postepowania miat obronce
z wyboru. W zwigzku z zamiarem kontynuowania nauki postanowit ztozy¢ wniosek o odroczenie
wykonania kary pozbawienia wolnosci i w zwigzku z tym wystgpit o wyznaczenie mu obronicy z urzedu
celem sporzadzenia takiego wniosku i reprezentowania go w toku postepowania wykonawczego.
Poniewaz Prezes Sgdu Rejonowego w Radomiu odmowit ustanowienia obroncy z urzedu, skazany na
podstawie art. 7 § 1 k.k.w. wnidst skarge do Prezesa Sadu Okregowego w Radomiu na decyzje
Prezesa Sadu Rejonowego w Radomiu. W skardze zarzucit niezgodnos¢ tej decyzji z art. 78 § 1 k.p.k.,
bowiem ztozyt wszystkie niezbedne dokumenty do wniosku o wyznaczenie obroncy z urzedu,
z ktérych wynikato, ze nie jest w stanie ponies$é kosztow obrony bez uszczerbku dla niezbednego
utrzymania siebie i rodziny, zwazywszy na jego miody wiek oraz kontynuowanie nauki, ktéra
uniemozliwia mu podjecie pracy.

Jaki organ, w jaki sposdb i na jakiej podstawie powinien rozpoznac skarge skazanego? Czy

przepisy art. 84 § 1 i 2 k.p.k. majg zastosowanie w tej sprawie? Prosze zaproponowaé

rozstrzygniecie.
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Prokurator skierowat do Sgdu Okregowego w Rzeszowie akt oskarzenia przeciwko dwdm
oskarzonym: Ignacemu Nowemu i Wiktorowi Cudnemu o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. W trakcie
postepowania przygotowawczego oskarzony |. Nowy, zostat przestuchany przy uzyciu wariografu —
a zatem $rodka technicznego majgcego na celu kontrole nieswiadomych reakcji organizmu w zwigzku
z przestuchaniem. W jego trakcie przyznat sie do zarzucanego mu czynu. Wiktor Cudny byt okazywany
pokrzywdzonym. Jak wynikato z protokotu okazania, przeprowadzono te czynno$¢ z razgcym
naruszeniem art. 173 § 3 k.p.k., poniewaz w jej trakcie, W. Cudny jako jedyny pozostawat w ubraniu
wieziennym. Na rozprawie obronca, po przestuchaniu oskarzonego |. Nowego, ztozyt wniosek
o nieodczytywanie jego wyjasnien z postepowania przygotowawczego z uwagi na uzycie
niedozwolonego prawem srodka. Obronica W. Cudnego ztozyt wniosek o ponowne okazanie
oskarzonego wobec wad okazania z postepowania przygotowawczego. W odpowiedzi prokurator
podnidst, ze oba dowody sg dopuszczalne.

Prosze ocenié¢ stanowiska obroncoéw i prokuratora.

Wyrokiem z 28 listopada 2025 r. Sad Rejonowy w Sieradzu skazat Henryka Ptockiego za przestepstwo
z art. 177 § 2 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, orzekt zakaz prowadzenia pojazdéw
mechanicznych na okres 4 lat, obowigzek naprawienia szkody na rzecz Jana Kury w kwocie 50 000 zt
i zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego 13 000 zt tytutem poniesionych przez
niego wydatkow zwigzanych z wystepowaniem w sprawie jego petnomocnika. Od tego wyroku
apelacje wnidst petnomocnik oskarzyciela positkowego. Zarzucit w niej razgcg niewspotmiernosc kary
pozbawienia wolnosci i srodka karnego zakazu prowadzenia pojazddw. Wnidst o wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby
3 lat, gdyz kara o charakterze izolacyjnym jest dla J. Kury niekorzystna, poniewaz oskarzony nie
wykona obowigzku naprawienia szkody przebywajac w zaktadzie karnym. Natomiast co do zakazu
prowadzenia pojazdéw stwierdzit, ze jest razgco fagodny i wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
przez podwyzszenie tego zakazu do 10 lat.

Prosze ocenié zasadnos¢ apelacji i zaproponowac rozstrzygniecie sagdu odwotawczego.

Po rozpoznaniu wniosku Dyrektora Zaktadu Karnego w Chetmie, Sad Penitencjarny w Lublinie
postanowit odmoéwi¢ warunkowego zwolnienia skazanego Igora Kraty z uwagi na brak pozytywnej
prognozy spoteczno-kryminologicznej. Po uptywie 2 miesiecy od rozpoznania tego wniosku sam
skazany ztozyt wniosek o warunkowe zwolnienie, powotujac sie, tak jak Dyrektor Zaktadu Karnego, na
istnienie pozytywnej prognozy spoteczno-kryminologicznej oraz to, ze nie uwzgledniono opinii
o skazanym, z ktdrej wynika, ze byt on 10-krotnie nagradzany.

Jakie rozstrzygniecie powinien wydaé Sad Penitencjarny po rozpoznaniu wniosku

skazanego? Jakie rozstrzygniecie powinien wyda¢ Sad Penitencjarny, gdyby w opisanej

sytuacji wniosek ponowit Dyrektor Zakitadu Karnego? Prosze omowi¢ przestanki

warunkowego zwolnienia.
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Po rozpoznaniu wniosku prokuratora, Sgd Rejonowy w Kielcach wydat postanowienie o zastosowaniu
tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego na okres 2 miesiecy z zastrzezeniem, ze ulegnie
ono uchyleniu w wypadku wptacenia kwoty poreczenia w wysokosci 20 000 zt w terminie 2 tygodni.
Prokurator nie zaskarzyt tego postanowienia. Kwote poreczenia zgodzita sie wptaci¢ kolezanka
podejrzanego Teresa Kalkucka. W zwigzku z tym prokurator zwrdcit sie do T. Kalkuckiej o wykazanie
przez nig zrédta pochodzenia pieniedzy. T. Kalkucka przestata prokuratorowi wycigg z umowy o prace
w zakresie wysokosci wynagrodzenia i wycigg z rachunku bankowego. Prokurator mimo to uznat, ze
przedstawione dokumenty nie sg wystarczajgce i odmoéwit przyjecia poreczenia majgtkowego. Na
powyzsze postanowienie zazalenie wniesli podejrzany i T. Kalkucka.
Prosze omdéwic¢ przebieg postepowania w przedmiocie warunkowego tymczasowego
aresztowania. Ktory organ jest wtasciwy do przyjecia poreczenia majatkowego? Ktéry sad
jest wilasciwy do rozpoznania zazalenia? Prosze zaproponowac rozstrzygniecia co do
whiesionych zazalen.

Oskarzyciel positkowy wnidst akt oskarzenia w trybie art. 55 § 1 k.p.k. przeciwko Janowi Graczowi
o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. Prezes sadu kontrolujgc akt oskarzenia stwierdzit, ze nie zostat on
podpisany. W zwigzku z tym wydat zarzadzenie o zwrocie aktu oskarzenia w trybie art. 337 § 1 k.p.k.
celem usuniecia stwierdzonego braku formalnego w terminie 7 dni. Oskarzyciel wykonat zarzadzenie
przed uptywem terminu. Oskarzony ztozyt wniosek o skierowanie aktu oskarzenia na posiedzenie
w trybie art. 339 § 3b k.p.k. Wyznaczono posiedzenie, o ktérym zawiadomiono oskarzyciela
subsydiarnego, jego petnomocnika i oskarzonego. Oskarzony w trakcie posiedzenia wnidst
0 umorzenie postepowania z uwagi na to, ze przestepstwo, ktdrego dotyczy akt oskarzenia jest
przestepstwem wnioskowym, a w aktach brak jest wniosku o sciganie.

Prosze ocenic przebieg postepowania przed sagdem. Kto jest uprawniony do wziecia udziatu

w posiedzeniu? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sadu.

Karol Was, lat 14, razem z Izydorem Brodg, lat 21, dokonali wspdlnie i w porozumieniu przestepstwa
z art. 280 § 1 k.k. Prokurator uznat, ze skoro K. Was popetnit ten czyn wspdlnie z dorostym I. Brodg, to
moze prowadzi¢ postepowanie przygotowawcze wobec podejrzanego nieletniego razem z dorostym.
Prokurator w toku tego postepowania stosowat wobec K. Wasa sSrodek tymczasowy w postaci
umieszczenia w schronisku dla nieletnich. Ustalit rowniez, ze wobec K. W3asa w sadzie rodzinnym
dotychczas nie toczyty sie zadne postepowania. Po zakonczeniu tego postepowania, prokurator
skierowat do Sagdu Rejonowego w Czestochowie akt oskarzenia przeciwko K. Wasowi i |. Brodzie.
W uzasadnieniu aktu oskarzenia wskazat jedynie, ze wspdlne rozpoznanie sprawy nieletniego
i dorostego wynika z charakteru czynu. Prezes sgdu, dokonujac wstepnej kontroli aktu oskarzenia,
stwierdzit, ze nie zawiera on wyjasnienia powoddéw objecia postepowaniem karnym nieletniego.
Z tego wzgledu skierowat sprawe na posiedzenie. W trakcie posiedzenia obronica nieletniego wniost
o przekazanie sprawy do sgdu rodzinnego.
Jakie s3 podstawy do tacznego rozpoznania sprawy nieletniego z dorostym? Prosze oceni¢
czynnosci podejmowane przez prokuratora w postepowaniu przygotowawczym. Czy sad
jest zwigzany decyzja prokuratora o tacznym rozpoznaniu sprawy nieletniego z dorostym?
Jakie rozstrzygniecie moze wydac w tej sprawie sad karny?
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Marian Cech zostat oskarzony: 1) o przestepstwo z art. 290 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw.
zart. 12 § 1 k.k., polegajace na tym, ze w okresie od 15 lipca 2025 r. do 30 wrzesnia 2025 r. dziatajac
w krétkich odstepach czasu, z goéry powzietym zamiarem, w celu przywtaszczenia 7-krotnie dopuscit
sie wyrebu drzewa w lesie nalezagcym do tukasza Liscia, na faczng wartos¢ 17 570 zi;
2) o przestepstwo z art. 191 § 1 k.k. na szkode Maksyma Gruskiego. Oskarzony przyznat sie do czynu
zarzucanego mu w pkt 1) i wyjasnit, ze musiat zgromadzié na zime odpowiednig ilos¢ drewna i dlatego
zatozyl, ze bedzie kazdorazowo jezdzit po niewielka ilo$¢, zeby nie wzbudzi¢ podejrzen. Natomiast
wyjasnit, ze nie mdgt dokonaé wyrebu drzewa 29 i 30 wrzesnia 2025 r. o tacznej wartosci 3 200 zt,
poniewaz w tym czasie byt zatrzymany przez policje w Szczyrku i zostat wypuszczony dopiero po 48
godzinach. Policja potwierdzita te okolicznosci. Co do czynu w pkt 2) odmowit sktadania wyjasnien.
Przestuchany M. Gruski o$wiadczyt, ze nie sktadat wniosku o $ciganie i nie bedzie go sktadat. Po
zamknieciu przewodu sgdowego obronca z urzedu ztozyt wniosek o uniewinnienie oskarzonego co do
czynu z pkt 1) w zakresie dotyczagcym 29 i 30 wrzesnia 2025 r., skazanie na fagodng kare
w pozostatym zakresie i umorzenie postepowania co do czynu w pkt 2).

Prosze oceni¢ wniosek obroncy i zaproponowac tres¢ wyroku.

Andrzej Kosmopolita zostat zatrzymany 30 wrzesnia 2025 r. na przejsciu granicznym w Zgorzelcu jako
osoba scigana na podstawie Europejskiego Nakazu Aresztowania (ENA), wydanego przez witasciwy
organ sadowy Krélestwa Niderlandéw. Sciganemu zarzucono popetnienie w Holandii kradziezy na
szkode obywatela polskiego, ktéra wg. prawa holenderskiego jest zagrozona karg do 6 lat
pozbawienia wolnosci, albowiem dotyczy mienia znacznej wartosci. W toku postepowania przed
Sadem Okregowym we Wroctawiu na posiedzeniu w dniu 14 listopada 2025 r. w przedmiocie
wykonania ENA, obroricy sciganego przedtozyli dokumenty z firmy ubezpieczeniowej, w Swietle
ktorych wartos¢ kradziezy wyniosta 750 zt. Powotujgc sie na te dokumenty i ptynacy stad wniosek, ze
czyn A. Kosmopolity stanowi wedle prawa polskiego wykroczenie, jak réwniez podnoszac, ze
w przedmiotowej sprawie doszto do przedawnienia karalnos$ci tegoz czynu, obroricy domagali sie
wydania postanowienia o odmowie wykonania ENA.
Prosze zaproponowac rozstrzygniecie ze wskazaniem podstawy prawnej.

Teofil Chytry zostat oskarzony o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. popetnione w okresie od 1 marca
2022 r. do 30 maja 2025 r. W toku rozprawy ustalono, ze w wyniku jednego zdarzenia 3 czerwca 2025
r. doszto do uszkodzenia ciata pokrzywdzonej. W zwigzku z tym zostat dopuszczony dowdd z opinii
biegtego, z ktérej wynikato, ze rodzaj stwierdzonych u pokrzywdzonej obrazen wyczerpywat
dyspozycje art. 157 § 1 k.k. Przewodniczacy sktadu orzekajacego uznat, ze skoro nie zmienia sie
przyjeta przez prokuratora kwalifikacja prawna czynu, a tylko nastgpi jej uzupetnienie, to nie ma
podstaw do uprzedzenia w trybie art. 399 § 1 k.p.k. W wyroku sad uznat T. Chytrego za winnego
czynu popetnionego od 1 marca 2022 r. do 3 czerwca 2025 r. tj. wyczerpujgcego znamiona art. 207 §
1kk. wzb.zart. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Obrorica podnidst w apelacji zarzut obrazy art.
399 § 1 k.p.k., w wyniku ktdrego doszto do naruszenia prawa do obrony.

Prosze oceni¢ argumentacje sadu. Kiedy zachodza przestanki do uprzedzenia w trybie art.

399 § 1 k.p.k. i jakie sg konsekwencje naruszenia tego przepisu? Czy sad powinien uprzedzi¢

o0 mozliwosci zmiany czasu popetnienia przestepstwa?
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Irenie Kareninie postawiono zarzut popetnienia 3 przestepstw z art. 270 § 1 k.k. Podejrzana przyznata
sie do popetnienia dwdch przestepstw, tj. do podrobienia podpisdow na umowie sprzedazy
samochodu oraz na umowie rachunku bankowego, zaznaczajgc, ze zrobita to na wyrazne polecenie
meza. Nie przyznata sie do popetnienia trzeciego czynu, tj. do podrobienia podpisu meza na wniosku
0 zapomoge. Podczas przestuchania ztozyta prokuratorowi zaswiadczenie od lekarza rodzinnego, ze
po Smierci meza dostata skierowanie do poradni psychiatrycznej. Prokurator uzyskat kopie
podrobionych umdéw. Majagc na wzgledzie przyznanie sie podejrzanej nie prowadzit dalej
postepowania dowodowego, poza przestuchaniem $wiadkéw, stron umdéw. Poniewaz I. Karenina nie
byta karana, ztozyt do sgdu rejonowego wniosek o warunkowe umorzenie wobec niej postepowania
na dwuletni okres proby oraz $wiadczenie pieniezne w kwocie 2 000 zt. Po przedzieleniu sprawy,
sedzia skierowat jg na posiedzenie w przedmiocie zwrotu sprawy prokuratorowi. O terminie
posiedzenia nikt nie zostat zawiadomiony.
Prosze oceni¢ prawidtowos$é postepowania sadu. Czy zwrot sprawy prokuratorowi jest
mozliwy w wypadku wniosku o warunkowe umorzenie postepowania? Jakie sg przestanki
zwrotu sprawy? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie w sprawie. Czy na postanowienie
sadu przystuguje zazalenie?

Wobec podejrzanego Krystiana Bazanta zastosowano w postepowaniu przygotowawczym S$rodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 2 miesiecy. Z tym postanowieniem
nie zgodzit sie obronca, zaskarzajgc je do Sadu Okregowego. Sad Okregowy zmienit zaskarzone
postanowienie w ten sposdb, ze zastrzegt, ze tymczasowe aresztowanie ulegnie zmianie na dozér
Policji i zakaz opuszczania kraju pod warunkiem ztozenia w terminie 10 dni poreczenia majgtkowego
w kwocie 50000 zt. Prokurator, ktéry byt obecny na ogloszeniu postanowienia, os$wiadczyt, ze
sprzeciwia sie zmianie tymczasowego aresztowania. Kwota poreczenia zostata wptacona nastepnego
dnia po wydaniu postanowienia. Prokurator ztozyt na powyisze postanowienie zazalenie
kwestionujgc zastosowanie poreczenia majatkowego oraz zastosowane S$rodki o charakterze
wolnosciowym.
Prosze omoéwié zaskarzalno$¢ postanowien wydanych przez sad odwotawczy na skutek
zazalenia. Kiedy nastgpi uprawomocnienie sie postanowienia sadu w tej sprawie? Czy
prokuratorowi przystuguje zazalenie na to postanowienie? W jakiej formie prokurator
moze ztozyc¢ sprzeciw i czy jest przewidziany termin jego ztozenia? Prosze zaproponowac
rozstrzygniecie sadu odwotawczego.

Prokurator wnidést apelacje na korzy$¢ oskarzonego Bogdana Chmiela w czesci dotyczacej
rozstrzygniecia o karze grzywny oraz na niekorzys¢ oskarzonego Jana Nepala w catosci. Petnomocnik
oskarzyciela positkowego ztozyt apelacje w zakresie dotyczagcym Jana Nepala, domagajac sie
zwiekszenia kwoty zadoscuczynienia. W trakcie rozprawy odwotawczej, na ktérg nie stawili sie
oskarzony B. Chmiel i oskarzyciel positkowy, oskarzony J. Nepal podat, ze porozumiat sie
z oskarzycielem positkowym co do wysokosci zadoscuczynienia. W zwigzku z tym, petnomocnik
oskarzyciela positkowego oswiadczyt, ze cofa apelacje. Prokurator z kolei oswiadczyt, ze cofa apelacje
co do oskarzonego B. Chmiela, poniewaz ten ztozyt dokument potwierdzajacy, ze podijat statg prace
za granica.

Jakie czynnosci powinien podja¢ sad odwotawczy? Czy $rodek odwotawczy mozie byé

cofniety w czesci? Jakie s warunki skutecznego cofniecia srodka odwotawczego? Prosze

zaproponowac rozstrzygniecie sadu.
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Albert Nalezyty zostat skazany przez Sgd Rejonowy w Ostrotece za przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.
iart. 310 § 2 k.k. Od tego wyroku apelacje wniodst tylko obrofica oskarzonego. Zaskarzyt ten wyrok
w cafosci. Zarzucit obraze art. 7 k.p.k. oraz 167 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie przez SR
w Ostrotece dowodu z urzedu w postaci zeznan matki oskarzonego na okolicznosci zwigzane z jego
sytuacjg materialng, ktéra miata uzasadniac puszczanie przez niego w obieg podrobionych pieniedzy.
Ponadto zarzucit bfad w ustaleniach faktycznych, ktéry mogt mie¢ wptyw na tresé wyroku, polegajacy
na btednym ustaleniu wartosci skradzionego mienia wynikajgcym z pominiecia uznanego za
wiarygodny dowodu z dokumentu w postaci pisma firmy ubezpieczeniowej NieDam o wysokosci
wyptaconego odszkodowania za wtamanie. W apelacji zostat zawarty wniosek dowodowy
o przestuchanie Sylwestra Czystego, na okolicznosci dotyczace posiadania przez oskarzonego
podrobionych banknotéw EURO. Na rozprawie oskarzony wnidst ponadto o dopuszczenie dowodu
z opinii biegtego z zakresu badania autentycznosci banknotdw uzasadniajgc to tym, ze wniosek ten
nie zostat uwzgledniony przez sad pierwszej instancji. Oskarzyciel positkowy ztozyt natomiast wniosek
o ponowne przestuchanie kasjerki na okolicznos¢ przebiegu kradziezy i rzeczywistej wartosci
skradzionego mienia.
Prosze omoOwic zasady przeprowadzania dowodéw przed sagdem odwotawczym. Czy w tym
postepowaniu strony majg nieograniczong inicjatywe dowodow3a? Prosze wskazaé jakie
czynnosci powinien podja¢ sad odwotawczy i zaproponowac rozstrzygniecie co do
whnioskéw dowodowych.

Przed Sagdem Okregowym w Katowicach w sprawie o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. wystepowato
dwdch oskarzonych: Rydygier tomza i Gustaw Gérnik. R. tomza byt tymczasowo aresztowany i zostat
doprowadzony na rozprawe, natomiast G. Gornik nie stawit sie na rozprawie. Jak wynikato
zinformacji poczty, wezwanie byto dwukrotnie awizowane i nie zostalo podjete w terminie.
Przewodniczacy stwierdzit, ze w aktach sprawy byto o$wiadczenie G. Gdrnika, ztozone po otrzymaniu
odpisu aktu oskarzenia, ze nie zamierza bra¢ udziatu w rozprawie. Wobec takiego oswiadczenia
przewodniczacy zarzadzit prowadzenie rozprawy bez jego udziatu. Zostat otwarty przewdd sgdowy,
odebrano wyjasnienia od R. tomzy oraz odczytano wyjasnienia nieobecnego G. Gdrnika. Nastepnie
przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie informujgc obecne strony, ze w mysl art. 402 § 1
k.p.k., zaniechat zawiadamiania o tym terminie oskarzonego G. Gérnika.

Prosze oceni¢ czynnosci podjete na rozprawie. Jakie sg zasady udziatu oskarionego

w rozprawie? Czy w razie obowigzkowego udziatu oskarzonego w rozprawie sad moze

prowadzi¢ rozprawe pomimo jego nieobecnosci?

Sad Rodzinny prowadzit postepowanie o czyn karalny z art. 163 § 1 k.k. przeciwko Anatolowi
Smykowi, lat 14. W toku tego postepowania sad uznat, ze zachodzg podstawy do pociggniecia A.
Smyka do odpowiedzialnosci na zasadach okreslonych w art. 10 § 2 k.k. i w zwigzku z tym wydat
postanowienie o przekazaniu sprawy prokuratorowi. Prokurator wezwat nieletniego i przestuchat go
w charakterze podejrzanego w obecnosci psychologa, a nastepnie wystgpit do sadu rodzinnego
0 wyznaczenie obroncy z urzedu. Po wptynieciu aktu oskarzenia do sgdu, obronca ztozyt wniosek
o dopuszczenie dowodu z opinii dwdch biegtych psychiatrow z uwagi na wiek A. Smyka.
Czy w postepowaniu karnym mozna stosowac przepisy ustawy z dnia 9 czerwca 2022 r.
o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich? Jaki jest status rodzicow nieletniego
w postepowaniu karnym? Czy wniosek dowodowy obroncy jest zasadny? Prosze
zaproponowac tresc rozstrzygniecia w zakresie ztozonych wnioskéw.
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Oskarzony Zbystaw Wybitny nie stawit sie na pierwszej rozprawie gtéwnej w Sgdzie Rejonowym
w Putawach. Wezwanie zostato mu doreczone w formie zastepczej, zgodnie z art. 133 § 2 k.p.k.
Wobec tego, ze obecno$¢ oskarzonego nie byta obowigzkowa otwarto przewdd sadowy
i przewodniczagcy uznat jego wyjasnienia za odczytane. Przestuchano w sprawie sSwiadkéw
zawnioskowanych przez prokuratora oraz ujawniono dowody w trybie art. 405 § 2 i § 3 k.p.k.
Z. Wybitny zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Putawach na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci. Od tego wyroku ztozyt apelacje obronca oskarzonego zarzucajac obraze art. 410 k.p.k.
poprzez oparcie sie przez sad pierwszej instancji na dowodach, ktére nie zostaty ujawnione. Obrorica
podnidst, ze sad powotat sie w uzasadnieniu na zeznania Swiadka, ktérego protokét przestuchania nie
zostat wskazany przez oskarzyciela w akcie oskarzenia jako dowéd do przeprowadzenia na rozprawie.
Ponadto sad opart sie na dowodach z dokumentéw, objetych wnioskiem dowodowym strony, ktéry
nie zostat rozpoznany, a takze na protokole okazania, ktdry zostat sporzadzony w postepowaniu
przygotowawczym, ale nie zostat wskazany przez oskarzyciela w akcie oskarzenia.

Prosze oceni¢ prawidlowo$é postepowania przed sadem | instancji. Jakie przestanki

uzasadniajg obowigzek odczytania protokotéw i dokumentéw na rozprawie? Prosze oceni¢

zasadnosc zarzutu apelacji.

Dyrektor Zaktadu Karnego w Barczewie ztozyt do Sadu Rejonowego w Ciechanowie pismo
informujgce o mozliwosci wydania wyroku tgcznego wobec skazanego Pawta Nieroba z uwagi na to,
ze z danych o karalnosci wynika, ze wobec skazanego wydano 4 wyroki, ktére moga podlegac
taczeniu. Sad Rejonowy w Ciechanowie ustalit, ze ostatni wyrok zostat wydany przez Sad Rejonowy
w Biatymstoku. W tej sytuacji uznat sie niewtasciwym i sprawe przekazat Sadowi Rejonowemu
w Biatymstoku. Ten sad z kolei przekazat sprawe wedtug witasciwosci Sadowi Okregowemu
w Biatymstoku, poniewaz wydat on jako ostatni wyrok w sprawie P. Nieroba, rozpoznajgc jego
apelacje. Ponadto ustalono, ze skazany w sprawie korzystat z pomocy obroncy z urzedu z uwagi na
spetnienie przestanek z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. Dlatego SR w Biatymstoku przed przekazaniem sprawy
ustanowit skazanemu obronce z urzedu na tej samej podstawie.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ przekazania sprawy do SO w Biatymstoku. Jakie s3 reguty

okreslajagce wiasciwos¢ sadu w postepowaniu w przedmiocie wyroku tgcznego? Czy

wyznaczenie obroncy z urzedu byto zasadne?

Pokrzywdzony Roch Polanski stawit sie na rozprawe zgodnie z zarzadzeniem przewodniczgcego
sktadu orzekajgcego zobowigzujgcego go do takiej obecnosci. Pokrzywdzony wnidst o umozliwienie
mu ztozenia zeznan dopiero po przestuchaniu wszystkich $wiadkéow i wniosek ten zostat
uwzgledniony. Jednak na czas przestuchania swiadkéw przewodniczacy, w oparciu o przepis art. 371
§ 1 k.p.k., nakazat mu opuszczenie sali rozpraw. Wobec wytgczenia jawnosci rozprawy na czas
przestuchania pokrzywdzonego z uwagi na naruszenie jego waznego interesu prywatnego,
przewodniczacy poinformowat strony o mozliwosci wskazania oséb, ktére mogg by¢ obecne na tej
czesci rozprawy. Oskarzony i prokurator nikogo nie wskazali. Przewodniczgcy wskazat na dziennikarza
z gazety lokalnej.

Prosze oceni¢ postepowanie sadu. Czy pokrzywdzony ma prawo byé obecny podczas

przestuchania s$wiadkow? Jakie s3 zasady udziatu pokrzywdzonego w rozprawie

prowadzonej z wytgczeniem jawnosci?
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1. W Sadzie Okregowym w Poznaniu jest rozpoznawana sprawa dwodch oskarzonych Olgierda
Czotowego — oskarzonego o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. i Witolda Torunskiego — oskarzonego
o przestepstwo z art. 148 § 5 k.k. Na pierwszej rozprawie nie stawit sie O. Czotowy /wezwanie
doreczono mu przez awizo/ i jego obronica /na termin wezwany prawidtowo/ oraz stawit sie
W. Toruniski. Przewodniczacy uznat, ze zachodzg podstawy do prowadzenia postepowania
dowodowego pod nieobecnos¢ obroricy O. Czotowego, majgc na wzgledzie ekonomike procesowg
oraz stawiennictwo $wiadka I. Petra, ktérego zeznania dotyczg tylko W. Torunskiego. Po otwarciu
przewodu sgdowego oskarzony W. Torunski ztozyt wyjasnienia i zostat przestuchany $wiadek I. Petra.
Przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie, odstepujgc na podstawie art. 402 § 1 k.p.k. od
zawiadomienia nieobecnych oskarzonego O. Czotowego i jego obronicy. Na nastepnym terminie
rozprawy nie stawit sie oskarzony O. Czotowy. Stawit sie jego obrorica. Przewodniczgcy odczytat
wyjasnienia oskarzonego O. Czotowego. Nastepnie sad przestuchat 3 sSwiadkéw, ktérzy sktadali
zeznania na okolicznosci dotyczgce czynu zarzucanego O. Czotowemu. Przed zamknieciem przewodu
sgdowego obrornica ztozyt wniosek o wezwanie O. Czotowego na rozprawe celem ztozenia przez niego
wyjasnien i ustosunkowania sie do zeznan sSwiadkdw, jednoczesnie wyjasniajgc, ze oskarzony
aktualnie przebywa w szpitalu.

Prosze ocenié¢ postepowanie sgdu w tej sprawie. Czy obowigzek z art. 353 § 4a k.p.k.
dotyczy takze przedstawicieli procesowych stron?

2. Sad Rejonowy w todzi po rozpoznaniu sprawy oskarzonego Mariusza Aptekarza 28 pazdziernika 2025
r. odroczyt wydanie wyroku do 13 listopada 2025 r. z uwagi na zmeczenie sktadu orzekajgcego.
Poniewaz M. Aptekarz nie mogt tego dnia przyjs¢ na ogtoszenie wyroku, bojac sie, ze przepadnie mu
termin do jego zaskarzenia, 12 listopada 2025 r. ztozyt do sekretariatu wydziatu pisemny wniosek
o0 jego uzasadnienie. Po dacie wydania wyroku, telefonicznie uzyskat informacje, ze zostat skazany za
przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. Wedtug oskarzonego wyrok byt skrajnie niesprawiedliwy, poniewaz
zostat skazany w sytuacji, kiedy ptacit w miare mozliwosci na dzieci. Chciat jak najszybciej
doprowadzi¢ do rozpoznania jego sprawy przez Sgd Okregowy w todzi i dlatego od razu ztozyt do SR
w todzi apelacje, co nastgpito 21 listopada 2025 r., ale z roztargnienia zapomniat jg podpisac.

Prosze omowic przestanki odroczenia wydania wyroku i oceni¢ skutecznosé¢ podjetych
czynnosci przez oskarzonego. Prosze zaproponowac decyzje jakie powinien podjaé sad
w tej sprawie.

3. Waldemar Niebieski ztozyt prywatny akt oskarzenia przeciwko Onufremu Zagtowie o przestepstwo
zart. 217 § 1 k.k. Do aktu oskarzenia dofgczyt potwierdzenie uiszczenia optaty obejmujgcej
zryczattowane koszty postepowania. Nie doszto do zawarcia ugody na posiedzeniu pojednawczym
i sprawe skierowano na rozprawe. Na rozprawe stawili sie oskarzyciel prywatny wraz
z petnomocnikiem i oskarzony. Przed zamknieciem przewodu sgdowego petnomocnik oskarzyciela
prywatnego ztozyt spis poniesionych kosztéw obejmujacych wynagrodzenie petnomocnika w kwocie
3 000 zt oraz 1 000 zt optaty tytutem zryczattowanych wydatkéw oraz 250 zt za dojazdy do sadu
petnomocnika. Wyrokiem z 30 grudnia 2025 r. Sad Rejonowy na mocy art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw.
z art. 1 § 2 k.k. umorzyt postepowanie karne przeciwko Onufremu Zagtowie.

Prosze omodwi¢ zasady orzekania o kosztach procesu w postepowaniu
prywatnoskargowym. Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sadu w tym zakresie.
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Sad Rejonowy w Kaliszu rozpoznawat sprawe Eryka Polskiego oskarzonego o przestepstwo z art. 197
§ 2 k.k. Na rozprawe 28 lipca 2025 r. nie stawit sie ani oskarzony, ani jego obronica z urzedu
/wyznaczony w oparciu o przepis art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k./; obydwaj byli o terminie zawiadomieni
prawidtowo. Oskarzony nadestat do sadu usprawiedliwienie nieobecnosci z zaswiadczeniem od
lekarza rodzinnego, ze w dniu rozprawy ma zaplanowang wizyte z dzieckiem u pediatry. Sad
postanowit na podstawie art. 378a § 1 k.p.k. prowadzi¢ postepowanie dowodowe. Po otwarciu
przewodu sadowego sad przestuchat policjantow, ktérzy przyjechali na interwencje oraz swiadka Jana
Ocznego, ktdry widziat cate zdarzenie i zawiadomit Policje. Nastepnie przewodniczacy zarzadzit
przerwe w rozprawie, odstepujgc na podstawie art. 402 § 1 k.p.k. od zawiadomienia oskarzonego
i obroncy. Na kolejnym terminie stawit sie obronica oskarzonego, ktéry ztozyt wniosek o odroczenie
rozprawy z uwagi na nagty pobyt oskarzonego w szpitalu zwigzany z wypadkiem. W zwigzku z tym
przewodniczacy, uznajac nieobecnos¢ za usprawiedliwiong, zarzadzit kolejng przerwe w rozprawie.
Stawili sie na niej oskarzony i jego obronca, ktdry ztozyt wniosek o uzupetniajgce przeprowadzenie
postepowania dowodowego poprzez ponowne przestuchanie wszystkich swiadkédw z uwagi na to, ze
oskarzony chce im zadac¢ pytania. Sad postanowit nie uwzgledni¢ tego wniosku z uwagi na
wygasniecie prawa do jego ztozenia, bo powinien by¢ ztozony po terminie nastepujgcym po terminie,
na ktérym przeprowadzono dowody bez obecnosci oskarzonego i jego obroricy.
Prosze ocenié przebieg postepowania przed sagdem.

Sad Okregowy w Swidnicy otrzymat z Sadu Rejonowego akta sprawy Jézefa Jasnego w zwigzku z jego
apelacjg od wyroku z 27 stycznia 2025 r., w ktérym zostat uznany za winnego przestepstwa z art. 300
§ 3 k.k. oraz na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania od 1 lipca 2024 r. do 30 sierpnia 2024 r. W apelacji zarzucit obraze art. 63 § 1 k.k.
polegajgca na niezaliczeniu na poczet orzeczonej kary grzywny okresu tymczasowego aresztowania
zinnej sprawy, w ktérej rownolegle byt tymczasowo aresztowany od 30 sierpnia 2024 r. do
7 pazdziernika 2024 r., gdzie zostat prawomocnie uniewinniony. Zarzucit, ze obcigzono go wydatkami,
ktorych w sprawie nie poniesiono. W zwigzku z tym wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
zaliczenie mu na poczet orzeczonej kary grzywny okresu tymczasowego aresztowania z innego
postepowania oraz zmniejszenie wysokosci wydatkéw o kwote 350 1z, poniewaz koszty
przechowywania samochodu dotyczyty tylko wspotsprawcy.

Prosze wskazaé, czy apelacja byta dopuszczalna. Prosze przedstawi¢ jakie czynnosci

powinien podjg¢ sad pierwszej instancji i sad odwotawczy.

Sad Okregowy w Gliwicach rozpoznawat apelacje prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego
w Gliwicach, w ktérym Michat Fajka zostat uniewinniony od zarzucanego mu czynu. W toku
postepowania przed sgdem odwotawczym prokurator ztozyt wniosek o uzupetnienie postepowania
dowodowego w celu wykazania, ze oskarzony popetnit zarzucane mu przestepstwo. Sad odwotawczy
oddalit ten wniosek na podstawie art. 452 § 2 pkt 1 k.p.k. i uchylit zaskarzony wyrok, przekazujac
sprawe do ponownego rozpoznania.

Prosze oceni¢ zasadnos$¢ postanowienia i wyroku oraz omoéwié przestanki uchylenia wyroku

i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Czy od takiego wyroku strony mogg sie

odwotaé?



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,
POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH
NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW Nr 48

Sad Okregowy w todzi rozpoznawat apelacje oskarzonego i obroricy od wyroku Sagdu Rejonowego
w todzi, w ktérym oskarzony zostat skazany za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. na , kare 2 /trzech/ lat
pozbawienia wolnosci, grzywne wysokosci 200 stawek po 50 zt kazda stawka oraz obowigzek
naprawienia szkody w kwocie 71 350 zt”. Apelacje dotyczyty catosci wyroku i w obu domagano sie
jego zmiany przez uniewinnienie oskarzonego. Od tego wyroku apelacje na niekorzys¢ oskarzonego
w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze pozbawienia wolnosci wnidst prokurator, domagajac sie
jej podwyzszenia do 4 lat. Wobec tego, ze w wyroku byty zawarte rozbiezne zapisy co do kary, SO
w todzi na posiedzeniu na podstawie art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy SR w todzi uznat
oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., za co wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci oraz obowigzek naprawienia szkody w kwocie 71 360 zt. Od tego wyroku apelacje co do
catosci wyroku wniesli oskarzony i obronca, domagajgc sie zmiany i uniewinnienia, a prokurator
w swojej apelacji podwyzszenia kary pozbawienia wolnosci do lat 4.

Prosze omoéwic zakaz orzekania na niekorzys¢ oskarzonego w ponownym postepowaniu.

Prosze oceni¢ ostatni wyrok Sadu Rejonowego w todzi i zaproponowac rozstrzygniecie

w tej sprawie.

Sad Rejonowy w Rykach rozpoznawat sprawe Antoniego Lichwy, w ktdrej jako podmiot
odpowiedzialny positkowo wystepowat jego klient Jacek Gotéwka. Jeszcze w trakcie postepowania
przygotowawczego oskarzony uiscit uszczuplong naleznos¢ publicznoprawng. SR w Rykach uznat
Antoniego Lichwe za winnego przestepstwa z art. 56 § 1 k.k.s. i orzekt wobec niego kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Od tego wyroku apelacje co do winy wnidst Jacek Gotéwka. Rozpoznajacy
apelacje Sad Okregowy w Lublinie uwzglednit jg i zmienit orzeczong wobec oskarzonego kare
pozbawienia wolnosci na grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych po 200 zt kazda stawka. Za
orzeczong kare grzywny uczynit odpowiedzialnym positkowo Jacka Gotdwke.

Prosze oméwic instytucje podmiotu odpowiedzialnego positkowo. W jakich okoliczno$ciach

podmiot odpowiedzialny positkowo moie wnies¢ apelacje? Prosze oceni¢ trafnos¢

rozstrzygniecia sadu.

Albert Zbedny zostat oskarzony o przestepstwo z art. 162 § 1 k.k. Sad Rejonowy na rozprawie przed
otwarciem przewodu sgdowego powzigt watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego. Wyznaczyt
oskarzonemu obronce z urzedu oraz dopuscit dowdd z opinii dwdch biegtych psychiatrow. W opinii
biegli psychiatrzy /pozostajgcy ze sobg w zwigzku matzenskim, ktorzy zdecydowali sie na wydanie
opinii z uwagi na braki kadrowe w szpitalu/ stwierdzili, ze A. Zbedny w chwili czynu miat wytgczong
zdolnos¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem oraz ze stan zdrowia
psychicznego oskarzonego nie pozwala mu na udziat w postepowaniu i prowadzenie obrony
w sposob samodzielny i rozsgdny. Wskazali w opinii potrzebe zastosowania srodka zabezpieczajgcego
w postaci terapii. Na rozprawie po otwarciu przewodu sgdowego wyjasnienia ztozyt oskarzony.
Nastepnie obronca ztozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkéw, ktérzy na miejscu
zdarzenia widzieli jak oskarzony udzielat pomocy pokrzywdzonej. Sad dopuscit te dowody
i przestuchani Swiadkowie potwierdzili, ze A. Zbedny udzielit pierwszej pomocy pokrzywdzonej
tamujac krwawienie.
Prosze ocenié przebieg postepowania przed sadem i zaproponowac wyrok w tej sprawie.
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Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zamosciu Bolestaw Pruski zostat uznany za winnego przestepstw
zart. 157 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k. za co wymierzono mu kary grzywny w wysokosci po 150 stawek
dziennych po 50 zt kazda stawka, kare tgczng w wysokosci 250 stawek po 50 zt kazda stawka oraz
obowigzek naprawienia szkody w kwocie 2 500 zt. Oskarzony Bolestaw Pruski ztozyt w terminie
whniosek o uzasadnienie tego wyroku, wskazujgc jedynie, ze dotyczy on wyroku SR w Zamosciu.
W zwigzku z tym prezes sgdu wezwat oskarzonego w trybie art. 422 § 3 k.p.k. do uzupetnienia braku
formalnego poprzez okreslenie zakresu zaskarzenia tego wyroku pod rygorem uznania pisma za
bezskuteczne. Zarzagdzenie B. Pruski otrzymat 9 maja 2025 r. i 12 maja 2025 r. ztozyt do sadu pismo,
ze wniosek dotyczy kar grzywny. Uzasadnienie wyroku B. Pruski otrzymat 20 maja 2025 r. W dniu 27
maja 2025 r. ztozyt do sgdu apelacje w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze grzywny, zarzucajac
jej razaca niewspotmiernosé. Kiedy wrocit do domu przemyslat jeszcze raz to co napisat i 3 lipca 2025
r. ztozyt do sadu pismo nazwane ,apelacja nr 2”, w ktérym zaskarzyt ten wyrok w catos$ci zarzucajac,
ze sad pierwszej instancji btednie ocenit dowody i domagat sie uniewinnienia.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania w zakresie wniosku. Czy zarzagdzenia prezesa sadu

byto prawidiowe? Prosze oméwi¢ zakres wniosku o uzasadnienie i konsekwencje jego

ograniczenia do czesci wyroku. Jakie czynnosci powinien podjac¢ sad w tej sytuacji i ktory?

Anatol Stomiany ztozyt do Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu subsydiarny akt oskarzenia przeciwko
Bolestawowi Monce o przestepstwo z art. 296 § 1 k.k. Do tego aktu oskarzenia nie zostat dotgczony
odpis postanowienia prokuratora nadrzednego wydanego w trybie art. 330 § 2 k.p.k. Z tresci
uzasadnienia aktu oskarzenia wynikato, ze w nastepstwie dziatania oskarzonego zostaty
pokrzywdzone jeszcze trzy osoby, ktére zostaty przez prokuratora pominiete na etapie postepowania
przygotowawczego. Prezes sgdu przestat odpis aktu oskarzenia prokuratorowi. Prokurator ztozyt
whiosek o umorzenie tego postepowania w trybie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. Sgd wyznaczyt posiedzenie
w tym przedmiocie, o ktorym zawiadomit strony oraz prokuratora. Po wystuchaniu stron sad
postanowieniem umorzyt postepowanie karne przeciwko B. Monce z uwagi na znikomy stopien
spotecznej szkodliwosci czynu. Na to postanowienie zazalenie wnidst prokurator. Prezes sadu
odmowit przyjecia zazalenia jako wniesionego przez osobe nieuprawniong.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przed sgdem. Jaki status w tym postepowaniu ma

prokurator? Prosze omoéwic czynnosci jakie powinien wykonac prezes sadu.

Przeciwko Bohdanowi Auto zostat skierowany do Sgdu Rejonowego w Legnicy wniosek o ukaranie za
wykroczenie z art. 119 § 1 kw. Z uwagi na uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci
obwinionego, sad dopuscit dowdd z opinii biegtego psychiatry oraz wyznaczyt mu obronce z urzedu.
Jak wynikato z tej opinii, czyn zarzucany obwinionemu nie zostat popetniony w warunkach wytaczenia
lub znacznego ograniczenia zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim
postepowaniem oraz ze stan psychiczny obwinionego pozwala mu na udziat w postepowaniu
i prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsadny. Na rozprawe wezwano wyfacznie
obwinionego oraz Swiadkow i po przeprowadzeniu postepowania wydano wyrok.

Prosze oceni¢ postepowanie sadu. Jakie s3 podstawy obrony obligatoryjnej

w postepowaniu w sprawach o wykroczenie? Jakie sg przestanki ustanowienia obroncy z

urzedu?
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Tycjan Wij zostat 15 maja 2025 r. przekazany z Wielkiej Brytanii na terytorium Polski na podstawie
europejskiego nakazu aresztowania. Bedac juz w Polsce skazany Tycjan Wij ztozyt wniosek o wydanie
wyroku tgcznego poprzez potagczenie 5 prawomocnych wyrokdw: 2 wyrokéw, w ktérych wymierzono
mu kary po 4 lata pozbawienia wolnosci, jednego wyroku z karg 5 lat pozbawienia wolnosci oraz
2 wyrokow z karami po 3 lat i 5 lat pozbawienia wolnosci. Kara 5 lat pozbawienia wolnosci, orzeczona
jednym wyrokiem, nie byta podstawa przekazania. Na rozprawie 3 listopada 2025 r. w sprawie
o wydanie wyroku tgcznego, sedzia stwierdzit, ze co do skazanego zapadto 29 sierpnia 2025 r.
prawomocne postanowienie w trybie art. 572 k.p.k. o umorzeniu postepowania w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego, ktdére toczyto sie z urzedu na skutek pisma z zaktadu karnego.
Przedmiotowe postanowienie obejmowato w/w wyroki.

Prosze omowi¢ przestanki umorzenia postepowania w przedmiocie wydania wyroku

facznego. Czy w opisanej sytuacji wystapita ujemna przestanka procesowa w postaci

powagi rzeczy osadzonej? Jaka decyzje i w jakiej formie powinien podjac¢ sad w tej sprawie?

Remigiusz Sileski byt nekany za posrednictwem Internetu poprzez wysytanie do niego kilkudziesieciu
maili dziennie przy wykorzystaniu réznych adreséw. Na Facebooku byty kierowane do niego tresci
zawierajgce rowniez grozby oraz wyzwiska pod jego adresem. Dostawat takze sms-y z kilku numeréw
telefondw nawet 100 dziennie. Jeden z tych numeréw telefonéw byt mu znany, bo to byt jego byty
sgsiad Oskar Drut. Poniewaz to nekanie stawato sie nie do zniesienia, R. Sileski ztozyt w prokuraturze
zawiadomienie o przestepstwie z art. 190a § 1 k.k. wraz z wnioskiem o $ciganie Oskara Druta oraz
innych oséb. Po przeprowadzeniu postepowania przygotowawczego skierowano do Sadu
Rejonowego w Stalowej Woli akt oskarzenia przeciwko Oskarowi Drutowi, Pawtowi Wilkowi
i Dariuszowi Owcy o przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k. Obroncy oskarzonych
domagali sie skierowania sprawy na posiedzenie z uwagi na to, ze brak jest wnioskéw o Sciganie za
przestepstwo z art. 190a § 1 k.k., albowiem w momencie ich sktadania R. Sileski nie znat sprawcow
i dlatego nie sg one skuteczne. Ponadto pokrzywdzony nie ztozyt wniosku o $ciganie za przestepstwo
zart. 190 § 1 k.k.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ wnioskéw obroncow. Prosze omoéwié zasady sktadania wniosku

o Sciganie i zaproponowac rozstrzygniecie sadu.

Sad Okregowy w Lublinie na skutek zazalenia swiadka Jacka Widocznego postanowieniem z 30
grudnia 2023 r. uchylit postanowienie Sadu Rejonowego, w ktdérym natozono na swiadka kare
porzgdkowg w postaci zarzadzenia jego zatrzymania i przymusowego doprowadzenia do sadu. Sad
odwotawczy uznat, ze to zatrzymanie byly bezzasadne, poniewaz zastosowano je wobec osoby, ktdra
nie stawita sie na rozprawe z uwagi na brak skutecznego wezwania, czego nie zauwazyt sad pierwszej
instancji. W takiej sytuacji J. Widoczny napisat do Sadu Rejonowego wniosek o odszkodowanie za
bezprawne pozbawienie wolnosci, bo byt zatrzymany 21 godzin i ztozyt go 2 stycznia 2024 r. do Sadu
Rejonowego w Lublinie.
Jakie sg przestanki zadania odszkodowania za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie? Czy
swiadek jest uprawniony do ztozenia takiego zadania? Jakie przepisy stosuje sie w tym
postepowaniu? Jakie czynnosci winien podja¢ sad rejonowy? Prosze oceni¢ zasadnos¢
whniosku i zaproponowac tresc orzeczenia.
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Pokrzywdzony Tadeusz Zajazd, ktéry dwukrotnie wykorzystat uprawnienia do wniesienia zazalenia
przewidziane w art. 306 § 1 i 1a k.p.k., w dniu 7 kwietnia 2025 r. otrzymat z Prokuratury Okregowej
w Stupsku zawiadomienie o postanowieniu prokuratora nadrzednego o utrzymaniu w mocy
postanowienia prokuratora o umorzeniu postepowania w sprawie o przestepstwo z art. 193 § 1 k.k.,
zas jego petnomocnik otrzymat zawiadomienie 10 kwietnia 2025 r. Petnomocnik T. Zajazda 9 maja
2025 r. wnidst do Sadu Rejonowego w Stupsku akt oskarzenia w trybie przewidzianym w art. 55 § 4
k.p.k. przeciwko Teodorowi Kontowi o przestepstwo z art. 193 § 1 k.k. Po dokonaniu wstepnej
kontroli aktu oskarzenia prezes sadu skierowat sprawe na rozprawe, ktorej termin wyznaczono na
2 czerwca 2025 r. Na tym terminie prokurator przed otwarciem przewodu sgdowego oswiadczyt, ze
wstepuje do sprawy i ztozyt wniosek o skierowanie sprawy na posiedzenie z uwagi na wniesienie aktu
oskarzenia po terminie. Na posiedzeniu petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego oswiadczyt, ze skoro
prokurator wstgpit do sprawy, to dalsze postepowanie toczy sie z oskarzenia publicznego, co
powoduje przeksztatcenia wniesionego w danej sprawie aktu oskarzenia z subsydiarnego na
publicznoskargowy, wiec nie stosuje sie przepiséw dotyczgcych termindw wniesienia tego aktu
oskarzenia. Prokurator podtrzymat swoje stanowisko.

Prosze omoéwic czynnosci sadu po wniesieniu subsydiarnego aktu oskarzenia. Prosze oceni¢

argumenty stron i zaproponowac rozstrzygniecie w tej sprawie.

Jan Bor ztozyt w trybie art. 387 § 1 k.p.k. wniosek o wymierzenie mu za czyn w z art. 279 § 1 k.k. kary
roku pozbawienia wolnosci, 200 stawek dziennych grzywny po 20 zt stawka oraz natozenie obowigzku
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej Joanny Dab w wysokosci 3 540 zt. Sgd Rejonowy
w Rykach skazat J. Bora zgodnie z wnioskiem. O tego wyroku apelacje wnidst obronica oskarzonego.
Zarzucit w niej obraze prawa materialnego polegajagcg na btednym przyjeciu, ze doszto do kradziezy
z wtamaniem, podczas gdy z materiatu dowodowego wynikato, ze drzwi nie byty zamkniete na zamek.
Ponadto zarzucit obraze przepisdw postepowania w postaci art. 7 k.p.k. poprzez wadliwg ocene
okolicznosci dotyczacych sytuacji rodzinnej i materialnej oskarzonego, poniewaz ma na utrzymaniu
zone i 2 dzieci i nie posiada zadnego majatku. Podnoszac te zarzuty obronca sformutowat wnioski
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze czyn oskarzonego stanowi przestepstwo z art.
278 § 1 k.k. i wymierzenie kary grzywny ewentualnie ztagodzenie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci i jej warunkowe zawieszenie na okres proby oraz uchylenie kary grzywny.

Prosze oceni¢ dopuszczalno$¢ podniesionych w apelacji zarzutéw i zaproponowac

rozstrzygniecie sadu odwotawczego.

Po wszczeciu postepowania w sprawie o wykroczenie z art. 65 § 1 k.w. na skutek wniosku
Komendanta Komendy Miejskiej Policji, wstgpit do niego prokurator. Nastepnie prezes sadu
wyznaczyt obwinionemu lzydorowi Bukowi obronce z urzedu, bo zachodzity watpliwosci co do
poczytalnosci. W opinii biegly stwierdzit, ze wystepujg okolicznosci okreslone w art. 17 § 2 k.w.
Prezes sadu skierowat sprawe na posiedzenie z uwagi na zaistnienie przestanki wytgczajacej
postepowanie. O terminie posiedzenia zostali zawiadomieni obronca obwinionego oraz Komendant
Policji.

Prosze omowi¢ zasady stawiennictwa oskarzyciela publicznego oraz obroncy na

posiedzeniu. Prosze dokonac oceny zarzadzenia prezesa sadu w przedmiocie stawiennictwa

na posiedzenie.
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Obywatel Sri Lanki, po przekroczeniu w sposdb nielegalny granicy panstwowej z Biatorusi do Polski
w trakcie interwencji Strazy Granicznej, miat ugodzi¢ nozem jednego z funkcjonariuszy. Uciekajac
samochodem spowodowat wypadek, w wyniku ktérego zginat rowerzysta. Mimo poscigu udato mu
sie uciec. Prokurator wszczat $ledztwo i po ustaleniu danych sprawcy wydat postanowienie
o przedstawieniu zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 223 § 1 k.k. Podjete czynnos$ci w postaci
przestuchania zatrzymanych podczas nielegalnego przekraczania granicy pozostatych osdb, pozwolity
na ustalenie, ze Neron Nadiv uciekt do Niemiec. W zwigzku z tym prokurator wystgpit do Sadu
Okregowego w Warszawie o wydanie europejskiego nakazu aresztowania /ENA/ przeciwko Neronowi
Nadivowi. Na posiedzenia sgdu stawit sie obrorica N. Nadiva, ktéry wnidst o odmowe wydania ENA,
albowiem obrazenia jakich doznat funkcjonariusz byty ponizej 7 dni oraz ze nie wiedziat on, ze ma do
czynienia z funkcjonariuszem Stazy Granicznej. SO w Warszawie wydat postanowienie o wydaniu
europejskiego nakazu aresztowania wobec Nerona Nadiva co do przestepstwa z art. 223 § 1 k.k. Po
zatrzymaniu i przekazaniu do Polski prokurator postawit N. Nadivowi zarzuty popetnienia przestepstw
z art. 222 § 1 k.k., art. 157 § 2 k.k. i art. 177 § 2 k.k. a nastepnie wniést do Sadu Rejonowego
w Biatymstoku akt oskarzenia przeciwko Neronowi Nadivowi o wskazane w zarzutach przestepstwa.
Prosze oceni¢ wniosek prokuratora i obroficy w przedmiocie wydania ENA. Jakie s3
przestanki wydania i odmowy ENA? Prosze zaproponowaé rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego w Biatymstoku.

Bogdan lIgta, znany polityk, zostat oskarzony o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 270a § 1 k.k. Akt
oskarzenia liczy 350 kart, zas sama sprawa 270 tomow plus zataczniki w postaci 50 segregatoréw.
Razem z tym politykiem oskarzono jeszcze 25 osdb. Sprawa wplyneta do Sgdu Rejonowego
w Radomiu, wtasciwego miejscowo. Wsréd swiadkdéw znajduje sie szereg znanych lokalnie osdb,
w tym dyrektor tut. Sadu, ktéry zamawiat przez kilka lat sprzet biurowy od firmy B. Igly. Sprawa
zostata przydzielona sedziemu Anatolowi Koncowi, ktéry 2 miesigce wczesniej otrzymat powotanie na
sedziego sadu rejonowego, a byt wczesniej asesorem w tym sadzie. Sad postanowit z uwagi na
obszerno$¢ sprawy rozpoznac jg w sktadzie sedziego i dwdch tawnikéw, a nastepnie skierowat jg na
posiedzenie celem wystgpienia do Sadu Apelacyjnego w Lublinie, zeby przekazat sprawe do Sadu
Okregowego w Radomiu z uwagi na to, ze przed tamtejszym sgdem toczy sie postepowanie
przeciwko pozostatym wspodtsprawcom oraz pomocnikom, ktdrych czyny pozostajg w Scistym zwigzku
i zachodzi potrzeba tgcznego rozpoznania. Po wskazaniu tych argumentéw w protokole posiedzenia,
przekazano sprawe do Sagdu Apelacyjnego w Lublinie.
Prosze oceni¢ zasadnos¢ wniosku sgdu rejonowego.

Po wydaniu wyroku w sprawie o wykroczenie z art. 81 k.w. obwiniony ztozyt zagdanie sporzgdzenia

uzasadnienia wyroku na pismie. Z uwagi na to, ze zgdanie obwinionego wptyneto 3 dni po uptywie

7 dniowego terminu do jego ztozenia, prezes sadu wydat zarzadzenie o odmowie jego przyjecia.

Odpis zarzadzenia otrzymat obwiniony, ktéry nie ztozyt na to zarzadzenie zazalenia. Natomiast ztozyt

whiosek o przywrdcenie terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku na pismie.

Sad Rejonowy nie uwzglednit wniosku. Na to postanowienie zazalenie w terminie wnidst obwiniony.
Prosze omoéwié¢ wiasciwo$é sadu odwotawczego w sprawach o wykroczenia. Ktéry sad
bedzie wtasciwy do rozpoznania tego zazalenia?
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Jan Mun ztozyt zawiadomienie o popetnieniu dwdch przestepstw z art. 157 § 1 k.k. orazz art. 216 § 1
k.k. Prokurator wszczat dochodzenie w tej sprawie, przy czym w zakresie czynu z art. 216 § 1 k.k., na
podstawie art. 60 § 1 k.p.k. uznajac, ze wymaga tego interes spoteczny. Po przedstawieniu Cyrylowi
Metodemu zarzutéw z art. 157 § 1 k.k. oraz z art. 216 § 1 k.k. wptyneta opinia biegtego z zakresu
medycyny sadowej, z ktérej wynikato, ze Jan Mun w wyniku tego zdarzenia doznat naruszenia
czynnosci narzadu ruchu trwajgcego nie dtuzej niz 7 dni. Kiedy Jan Mun otrzymat odpis opinii, ztozyt
do prokuratora wniosek o jej uzupetnienie w oparciu o dokumentacje medyczng, ktdrej nie miat
biegty przy sporzadzaniu opinii. Prokurator nie uwzglednit tego wniosku i postanowieniem z 30
pazdziernika 2025 r. umorzyt postepowanie przeciwko Cyrylowi Metodemu z uwagi na brak interesu
spotecznego w $ciganiu obu przestepstw. Na to postanowienie zazalenie wnidst pokrzywdzony Jan
Mun.

Prosze oceni¢ postanowienie prokuratora. Kto jest wiasciwy do rozpoznania zazalenia?

Prosze zaproponowac rozstrzygniecia w tej sprawie.

Jacek Placak i Agata Ciasto wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawiczu zostali skazani za popetnienie
wspdlnie i w porozumieniu przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. Obroncy oskarzonych od tego wyroku
whiesli apelacje do Sadu Okregowego w Poznaniu. Obronca J. Placaka zaskarzyt ten wyrok w catosci
zarzucajgc obraze przepisbw prawa procesowego polegajgcg na wadliwej ocenie zeznan
pokrzywdzonego, ktdry rozpoznat oskarzonego na podstawie sugestii ze strony policjanta, o czym
zeznat na rozprawie. Domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i uniewinnienia oskarzonego od
zarzucanego mu czynu. Obronca oskarzonej Agaty Ciasto wnidst apelacje w zakresie dotyczacym
orzeczenia o karze, zarzucajac razacg jej niewspotmiernos¢ i wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez obnizenie tej kary do 2 lat. Na rozprawie odwotawczej po uzupetnieniu postepowania
dowodowego o zeznania funkcjonariusza Policji, ktéry uczestniczyt w okazaniu i ktory potwierdzit, ze
przed okazaniem obydwoje oskarzeni przebywali w tym samym pomieszczeniu co pokrzywdzony,
a byt to jedyny dowdd wskazujgcy na oskarzonych.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ wniesionych $rodkéw odwotawczych. Kiedy sad odwotawczy moie

orzeka¢ poza granicami srodka odwotawczego? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sadu

odwotawczego.

W sprawie o wykroczenie z art. 58 § 1 k.w. w postepowaniu przyspieszonym oskarzyciel,
przedstawiciel Komendanta Powiatowego Policji ztozyt ustnie wniosek o ukaranie. Obwiniony Zenon
Bida ztozyt wyjasnienia na rozprawie, w ktérych wskazywat, ze ten tryb jest niedopuszczalny wobec
niego, poniewaz stawiatby sie na kazde wezwanie sagdu. Obwiniony ztozyt wniosek, zeby dotgczy¢ jego
sprawe, ktéra zakonczyta sie prawomocnie w tym sgdzie o wykroczenie, w ktdrej stawiat sie na kazdy
termin. Przewodniczgcy zarzadzit przerwe w rozprawie do nastepnego dnia do godz. 11.00. Na ten
termin nie stawit sie obwiniony. | na tym terminie rozprawy sad wydat wyrok. Dwa dni pdzZniej Z. Bida
ztozyt wniosek o sporzadzenie uzasadnienia tego wyroku na pismie.

Jakie sg podstawy rozpoznania sprawy o wykroczenie w trybie przyspieszonym? Prosze

dokona¢ oceny postepowania sadu i zaproponowac rozstrzygniecie w przedmiocie wniosku

0 sporzadzenie uzasadnienia wyroku na pismie.
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1. Janina Dobrostawa ztozyta zawiadomienie o przestepstwie z art. 207 § 1 k.k., ktérego sprawcg miat
by¢ jej maz Henryk Dobrostaw. Policja po przeprowadzeniu postepowania zdecydowata sie
przedstawi¢ H. Dobrostawowi zarzut popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. Podejrzany ztozyt
wnioski dowodowe o przestuchanie jego dzieci oraz przeprowadzenie wywiadu kuratora. Po
wykonaniu tych czynnosci dowodowych prowadzacy postepowanie funkcjonariusz Policji zdecydowat
sie na umorzenie postepowania przygotowawczego przeciwko H. Dobrostawowi z uwagi na znikomy
stopied spotecznej szkodliwosci zarzucanego mu czynu. H. Dobrostaw po otrzymaniu odpisu
postanowienia, ktdore nie zawierato uzasadnienia od razu ztozyt wniosek o jego sporzadzenie
i przestanie z uwagi na to, ze bedzie sie od niego odwotywat, bo uwaza, ze jest niewinny. W tym celu,
nie czekajagc na uzasadnienie postanowienia, w terminie 7 dni od daty otrzymania odpisu
postanowienia, ztozyt zazalenie. Prokurator nadrzedny uwzglednit zazalenie i uchylit zaskarzone
postanowienie, przekazujgc sprawe do dalszego prowadzenia Policji. W zwigzku z tym zostat
sporzadzony przez funkcjonariusza Policji akt oskarzenia i wniesiony do sgdu rejonowego.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przygotowawczego. Czy w postepowaniu przed
sadem obowigzuje zakaz orzekania na niekorzys¢? Prosze przedstawic¢ czynnosci, jakie
winien przeprowadzic sad.

2. Do Sad Rejonowego w Elblggu wptynat akt oskarzenia przeciwko Jackowi Mierzeji o przestepstwo
zart. 173 § 1 k.k. Poniewaz oskarzony byt tymczasowo aresztowany, sgd wyznaczyt w trybie art. 339
§ 3 pkt 6 k.p.k. posiedzenie w przedmiocie dalszego stosowania tego Srodka zapobiegawczego.
Sprawg interesowaty sie media, poniewaz do katastrofy w ruchu drogowym doszto w samym
centrum miasta. W trakcie posiedzenia, ktére sie odbywato z wytgczeniem jawnosci, obronca ztozyt
whniosek, zeby posiedzenie odbyto sie jawnie, aby media mogly sie przekonaé, ze jego klient nie
powinien dalej przebywac w areszcie. Prokurator wnidst o jego nieuwzglednienie podnoszac, ze skoro
ustawodawca nie przewidziat w tym zakresie jawnego posiedzenia, to powinno dalej odbywa¢ sie
z wyfaczeniem jawnosci. Obronca replikowat, ze sgd zawsze moze zdecydowaé o jawnym
rozpoznaniu, a gdyby sad nie podzielit jego argumentacji, to wnidst alternatywnie o wyrazenie zgody
na rejestracje przebiegu posiedzenia za pomoca dyktafonu.

Prosze oceni¢ stanowiska stron. Jakie sg zasady jawnosci posiedzen sadowych. Czy do
posiedzen z wytaczeniem jawnosci majg zastosowanie przepisy dotyczace jawnosci
rozprawy? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie w przedmiocie wnioskow obroncy.

3. W trakcie rozprawy w Sadzie Rejonowym w Stupsku, ktdry rozpoznawat sprawe Wiktora Jemenskiego
w sktadzie 3 osobowym, obrornca oskarzonego ztozyt wnioski dowodowe o przestuchanie swiadkéw
Jerzego Dobrego i Bogustawa Ztego na okolicznosci przebiegu zdarzenia z udziatem oskarzonego.
Prokurator domagat sie oddalenia wniosku o przestuchanie J. Dobrego, poniewaz juz w postepowaniu
przygotowawczym byty trudnosci z ustaleniem jego adresu zamieszkania i nie sprzeciwit sie
whnioskowi o przestuchanie B. Ztego. W zwigzku z tym sad postanowit oddali¢ wniosek dowodowy
o przestuchanie J. Dobrego i postanowit dopusci¢ dowdd z zeznan B. Ztego. Sad nie uzasadnit swojego
stanowiska. W trakcie przestuchania swiadka B. Ztego przewodniczacy sktadu orzekajgcego uchylit
pytanie obroncy z uwagi na to, ze bylo nieistotne. Obronca oswiadczyt, ze nie zgadza sie z decyzja
przewodniczgcego. Przewodniczac stwierdzit, ze od tej decyzji nie przystuguje odwotanie.

Prosze omoéwié¢ zasady wydawania postanowien i zarzadzen w trakcie rozprawy. Prosze
dokona¢ oceny postepowania przed sgdem.
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1. Bogumit Niechcic byt oskarzony o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k., ktére polegato na tym, ze w okresie
od 30 wrzesnia 2022 r. do 15 lipca 2025 r. znecat sie fizycznie i psychicznie nad swojg zong Barbarg
w ten sposéb, ze wszczynat awantury domowe, podczas ktérych wyzywat pokrzywdzong stowami
wulgarnymi, straszyt, ponizat, grozit, kontrolowat korespondencje i naruszat jej nietykalnos¢. Na
rozprawie sad dziatajgc na podstawie art. 399 § 1 k.p.k. postanowit uprzedzi¢ obecne strony
o mozliwosci zakwalifikowania tego czynu jako przestepstwa kradziezy telefonu pokrzywdzonej z art.
278 § 1 k.k., nie wskazujgc ani miejsca, ani daty tego czynu. Nastepnie sad poinformowat strony
o zamknieciu przewodu sgdowego. W wyroku Sad Rejonowy skazat oskarzonego za przestepstwo
zart. 278 § 1 k.k., do ktérego miato dojs¢ 10 lipca 2025 r. i wymierzyt mu kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres préby 2 lat i zobowigzat
oskarzonego do naprawienia szkody w terminie 3 miesiecy. Od powyzszego wyroku apelacje wniedli
obronca oskarzonego i petnomocnik oskarzycielki positkowej. Petnomocnik zarzucit, ze sad rozpoznat
sprawe poza granicami oskarzenia.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przed sadem pierwszej instancji i oméwié granice
oskarzenia. Prosze przedstawi¢ przebieg czynnosci, jakie winien przeprowadzi¢ sad
pierwszej instancji.

2. Komenda Miejska Policji w Putawach prowadzita postepowanie przygotowawcze w formie
dochodzenia dotyczace popetnienia przez Sylwestra Mitego przestepstwa kradziezy towaréw
o wartosci 1 245 zt w dniu 17 lipca 2025 r. w sklepie Slimmak. W sprawie tej w dniu 21 lipca 2025 .
wszczete zostato dochodzenie o czyn z art. 278 § 1 k.k. Postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2025 r.
dochodzenie w sprawie o ten czyn zostalo umorzone wobec niestwierdzenia zaistnienia
przestepstwa. Postanowienie to uprawomocnito sie w dniu 9 wrzesnia 2025 r. Z akt wymienionej
sprawy wytgczono do odrebnego postepowania materiaty dotyczace kradziezy na szkode sklepu
Slimmak i dofgczono je do dochodzenia prowadzonego przez Prokurature Rejonowg w Putawach
przeciwko S. Mitemu i J. Niepostusznemu o przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k. W trakcie
tego dochodzenia S. Mitemu i J. Niepostusznemu przedstawiono m.in. zarzut dokonania 17 lipca
2025 r. kradziezy w sklepie Slimmak towaréw o wartosci 1 245 zt, mimo ze prawomocnie umorzone
dochodzenie w tej sprawie nie zostato podjete na nowo w oparciu o przepis art. 327 § 1 k.p.k. Po
wplynieciu aktu oskarzenia do SR w Putawach obronca oskarzonego S. Mitego ztozyt wniosek
o skierowanie sprawy na posiedzenie celem jej umorzenia.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przygotowawczego. Kto podejmuje decyzje
o podjeciu umorzonego postepowania? Prosze zaproponowaé rozstrzygniecie
w przedmiocie wniosku obroncy.

3. Oskarzony Jozef Poprawny byt obecny w dniu 6 maja 2025 r. na ogtoszeniu wyroku. Tego samego
dnia wyjezdzat na dwutygodniowe wakacje do Etiopii, wiec nie miat czasu, zeby ztozy¢ wniosek
o uzasadnienie wyroku. Do kraju powrécit 20 maja 2025 r. Poniewaz uwazat, ze dzierh wolny od pracy
nie wlicza sie do biegu terminu, w zwigzku z tym ztozyt wniosek o przywrdcenie terminu do ztozenia
whniosku o uzasadnienie 29 maja 2025 r. wskazujac, ze uchybienie terminowi wynikato z wyjazdu na
urlop, ktdry byt juz wczedniej zaplanowany i optacony.
Prosze omowi¢ postepowanie w przedmiocie przywrdcenia terminu. Jakie okolicznosci
podlegaja badaniu przez sad? Prosze zaproponowac rozstrzygniecie.
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Prokurator prowadzit Sledztwo w sprawie o przestepstwo z art. 310 § 1 k.k., zabezpieczajac 2
maszyny poligraficzne, na ktérych drukowano fatszywe banknoty. Po ustaleniu sprawcy tego
przestepstwa Alberta Bilona, zarzagdzono jego zatrzymanie i doprowadzenie do prokuratury celem
przedstawienia zarzutu i przestuchania. Kiedy Policja przyjechata pod dom A. Bilona, ten na ich widok
uciekt i mimo poscigu nie zostat zatrzymany. Po 2 miesigcach poszukiwan A. Bilon wciaz sie ukrywat.
W zwigzku z tym prokurator na mocy art. 22 § 1 k.p.k. zawiesit postepowanie przygotowawcze.
Nastepnie wystgpit do sagdu rejonowego z wnioskiem o orzeczenie przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa 2 maszyn poligraficznych. Po wptynieciu wniosku prezes sgdu skierowat sprawe na
posiedzenie bez zawiadamiania stron. Przed posiedzeniem prokurator przestat do sgdu informacje o
tym, ze A. Bilon zgingt w wypadku samochodowym.
Prosze omoéwic przestanki orzeczenia przepadku w sprawach, w ktérych nie nastgpito
prawomocne rozstrzygniecie o odpowiedzialnosci karnej. Kto mozie wzig¢ udziat
w posiedzeniu? Prosze przedstawié przebieg czynnosci, jakie winien przeprowadzi¢ sad.
Jakie rozstrzygniecie winien wydac sad?

Adam Zorba przed Sgdem Rejonowym w Kaliszu miat obronce z urzedu z uwagi na zaistnienie
przestanki z art. 79 § 2 k.p.k. Na ostatnim terminie rozprawy byt przestuchiwany biegty z zakresu
medycyny sadowej. Obrorica oskarzonego, z uwagi na kolizje terminéw, po przestuchaniu biegtego,
poprosit sgd o mozliwosé opuszczenia sali rozpraw z uwagi na rozprawe przed sgdem okregowym,
gdzie jego udziat byt obowigzkowy. Po opuszczeniu sali przez obronce sad rozstrzygnat o wnioskach
dowodowych obroncy i zarzadzit przerwe w rozprawie. Na kolejnym terminie stawili sie oskarzony
i jego obronca. Sad Rejonowy w Kaliszu wydat wyrok, w ktérym uniewinnit oskarzonego od
popetnienia przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. z uwagi na to, ze dziatat w ramach obrony koniecznej. Od
tego wyroku apelacje wniesli obronca oskarzonego i prokurator. Obrorica domagat sie zmiany
zaskarzonego wyroku i uniewinnienia oskarzonego od zarzucanego mu czynu z uwagi na to, ze go nie
popetnit, albowiem z zebranych dowodéw wynikato, ze nie dziatat w ramach obrony koniecznej,
a jedynie odepchnat pokrzywdzonego, nie powodujgc u niego zadnych obrazen. Prokurator zarzucit
natomiast obraze art. 79 § 3 k.p.k. i wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Czy oskarzony miat

prawo zaskarzy¢ ten wyrok? Prosze omdwic instytucje gravamen i zaproponowac

rozstrzygniecie sadu odwotawczego.

Jézef Czysty zostat skazany za przestepstwo z art. 257 § 1 k.k. polegajagce na zniewazeniu osdb
z powodu ich przynaleznosci narodowej na kare roku pozbawienia wolnosci. Od tego wyroku
oskarzony odwotat sie do sgdu okregowego. Na rozprawie w sgdzie okregowym poza stronami stawili
sie przedstawiciele Stowarzyszenia Antyrasistowskiego ,Stop”. Ztozyli ustny wniosek o dopuszczenie
do wystepowania w sprawie, poniewaz zachowanie oskarzonego byto karygodne i miato charakter
rasistowski. Oskarzony wnidst o nieuwzglednienie wniosku Stowarzyszenia z uwagi na to, ze sad
pierwszej instancji dwukrotnie odmawiat dopuszczenia tej organizacji do wystepowania w sprawie.
Prokurator wyrazit zgode na wniosek Stowarzyszenia.

Prosze omowic status przedstawiciela spotecznego. Jakie sg przestanki dopuszczenia tego

przedstawiciela do wudzialtu w postepowaniu sadowym? Prosze zaproponowac

rozstrzygniecie sadu.
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Piotr Karp zostat oskarzony o przestepstwa z art. 233 § 1 k.k., 286 § 1 k.k. i art. 291 § 1 k.k. Na
rozprawie w Sgdzie Rejonowym w Kaliszu, po otwarciu przewodu sgdowego oskarzony zaczat sktadaé
wyjasnienia. Poniewaz byly one bardzo obszerne, a kolejna sprawa z wokandy juz byta opdzniona
o ponad 30 min., przewodniczacy zarzadzit przerwe w rozprawie celem kontynuowania postepowania
dowodowego. Na kolejnym terminie, z uwagi na to, ze nie stawit sie P. Karp, rozpoczeto
przestuchiwanie $wiadka Bolestawa Pruskiego. W trakcie tych zeznan na sali pojawit sie oskarzony,
ktory przeprosit za spdznienie. Po zakonczeniu przestuchania swiadka oskarzony ztozyt wniosek
o poddanie sie karze i oswiadczyt, ze chce jeszcze ztozyé wyjasnienia. Przewodniczacy poinformowat
oskarzonego, ze jego wniosek nie zostanie rozpoznany z uwagi na wniesienie go po terminie, ktéry
uptynat z chwilg ztozenia pierwszych wyjasnield przez oskarzonego. Oskarzony wnidst o doreczenie
mu decyzji sgdu poniewaz chce ztozyé na nig zazalenie. Przewodniczacy poinformowat oskarzonego,
ze odpis zarzadzenia zostanie mu doreczony poczta.

Prosze omoéwic przestanki dobrowolnego poddania sie karze. Prosze oceni¢ postepowanie

przed sadem i zaproponowac rozstrzygniecie.

Prezes Sad Rejonowego w Gnieznie skierowat na posiedzenie sprawe Jana Walasy, oskarzonego
o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. w wyniku wniosku obronicy, w ktérym domagat sie umorzenia
postepowania karnego przeciwko oskarzonemu z powodu zaistnienia przestanek z art. 1 § 2 k.k.
O terminie posiedzenia zostali zawiadomieni prokurator, oskarzony i jego obronca. W trakcie tego
posiedzenia na sale weszty osoby najblizsze dla oskarzonego, tj. jego matka i dwdch braci. Prokurator
ztozyt wniosek o zarzadzenie opuszczenia sali przez te osoby, poniewaz na posiedzeniu mogg by¢
obecne tylko strony, a poza tym odbywa sie ono z wytgczenie jawnosci. Oskarzony ztozyt wniosek,
zeby te osoby, jako dla niego najblizsze, pozostaty na sali.

Prosze oméwi¢ problematyke jawnosci posiedzen sgdowych. Prosze przedstawi¢ czynnosci

sadu zwigzane z wyznaczeniem posiedzenia i rozstrzygniecia w przedmiocie jawnosci.

Do Sgdu Rejonowego w Olkuszu wptynat subsydiarny akt oskarzenia przeciwko Witowi Bystremu
o przestepstwo z art. 278 § 1la k.k. Na rozprawie 7 listopada 2025 r. oskarzony ztozyt wyjasnienia
i zarzagdzono przerwe w rozprawie z uwagi na uwzglednienie wnioskdw dowodowych oskarzonego.
Na nastepnym terminie rozprawy stawit sie prokurator, ktéry oswiadczyt, ze wstepuje do sprawy jako
uczestnik i ztozyt oswiadczenie o cofnieciu aktu oskarzenia. Obecny na rozprawie petnomocnik
oskarzyciela positkowego ztozyt wniosek o zarzgdzenie przerwy celem konsultacji w tym przedmiocie
z oskarzycielem positkowym. Zarzadzono przerwe w rozprawie. Na kolejnym terminie stawili sie
oskarzony, prokurator oraz oskarzyciel subsydiarny z petnomocnikiem, ktéry oswiadczyt, ze nie
wyraza zgody na cofniecie aktu oskarzenia. Wobec tego stanowiska prokurator oswiadczyt, ze
wstepuje do sprawy jako oskarzyciel publiczny.

Prosze omowic role prokuratura w sprawach toczacych sie na podstawie subsydiarnego

aktu oskarzenia. Prosze zaproponowac rozstrzygniecie sadu.
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Prokurator przedstawit Witoldowi Litewskiemu zarzuty popetnienia trzech przestepstw z art. 217 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Podejrzany nie przyznat sie do tych czynéw i odmowit sktadania wyjasnien.
Prokurator wystgpit do Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z wnioskiem o zastosowanie wobec
W. Litewskiego srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy.
W uzasadnieniu wniosku wskazat, ze oskarzony byt juz karany i odpowiada w warunkach powrotu do
przestepstwa. Ponadto, zdaniem prokuratora, zachodzi uzasadniona obawa, ze podejrzany popetni
przestepstwo przeciwko zyciu, zdrowiu lub bezpieczenstwu powszechnemu. Wskazat rowniez, ze
skoro W. Litewski naruszyt nietykalno$¢ pokrzywdzonych, to zachodzi obawa, ze ponownie to zrobi,
poniewaz jest z nimi w konflikcie. Na posiedzeniu w przedmiocie wniosku prokuratora, obronca
podejrzanego ztozyt wniosek o jego nieuwzglednienie i zarzadzenie zwolnienia podejrzanego,
poniewaz nie zostaty spetnione przestanki z art. 249 § 1 k.p.k. co do duzego prawdopodobienstwa
popetnienia tych przestepstw, skoro miato do nich doj$s¢ w nocy w trakcie festynu, a pokrzywdzeni
nie widzieli doktadnie napastnika, co wynikato z ich zeznan.

Prosze omodwic¢ przestanki zastosowania tymczasowego aresztowania. Prosze ocenic

zasadnos$¢ wniosku prokuratora i zaproponowac rozstrzygniecie sadu.

Sad Rejonowy w Kaliszu uznat Andrzeja Koto za winnego wystepku z art. 177 § 1 k.k. i wymierzyt mu
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary na okres
proby 2 lat oraz orzekt na podstawie art. 42 § 3 k.k. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat. Od tego wyroku apelacje wnidst prokurator, zarzucajgc obraze prawa
materialnego — art. 438 pkt 1 k.p.k. — polegajacg na orzeczeniu zakazu na btednej podstawie prawnej.
Domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw na
podstawie art. 42 § 2 k.k. Jeszcze przed przestaniem akt sgdowi odwotawczemu, przewodniczacy
wydziatu po zapoznaniu sie z trescig apelacji, skierowat sprawe na posiedzenie, zeby skorygowac btad
w wyroku opisany w apelacji. Poniewaz sedzia referent przebywat na urlopie, przewodniczacy
wyznaczyt siebie do wydania postanowienia o sprostowaniu oczywistej omyitki pisarskiej poprzez
przyjecie za podstawe prawng orzeczenia o zakazie art. 42 § 1 k.k. Postanowienie nie zostato
zaskarzone. Na rozprawie odwotawczej prokurator popart swojg apelacje, za$ obrorica oskarzonego
whnidst o pozostawienie jej bez rozpoznania z uwagi na to, ze jest niedopuszczalna.

Prosze oceni¢ przebieg postepowania w przedmiocie sprostowania oczywistej omytki

pisarskiej. Prosze oceni¢ zasadnos¢ stanowisk stron w postepowaniu odwotawczym

i zaproponowac rozstrzygniecie.

Sad Okregowy w Kros$nie rozpoznawat sprawe Henryka Poboznego, ktdry zostat oskarzony o zbrodnie
z art. 148 § 1 k.k. Po zamknieciu przewodu sgdowego i wystuchaniu gtoséw koricowych stron sad
niezwtocznie przystgpit do narady. W trakcie jej trwania, kiedy omawiano kwestie winy, jednemu
z tawnikéw wyrwato sie, ze oskarzony jest jego bratankiem. Zapomniat o tym powiedzie¢, bo nie
utrzymuje z nim zadnych kontaktow od 20 lat i przyznat sie, ze jaki$ znajomy przed sprawg
opowiedziat mu, jak doszto do tego zabdjstwa.

Jakie czynnosci w opisanej sytuacji winny by¢ podjete?
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Bogdan Dumny w dniu 17 wrzesnia 2025 r. zostat pobity przez sgsiada Edmunda Wnuka. Od razu
poszedt do lekarza, ktéry stwierdzit, ze doznat obrazen odpowiadajacych kwalifikacji z art. 157 § 2 k.k.
Nastepnego dnia ztozyt prywatny akt oskarzenia przeciwko Edmundowi Wnukowi. Prezes Sadu
Rejonowego w Piszu wyznaczyt sedziemu Adamowi Lacie na 6 pazdziernika 2025 r. posiedzenie
pojednawcze, na ktérym doszto do pojednania stron i w zwigzku z tym sad umorzyt postepowanie.
Jeszcze tego samego dnia oskarzyciel prywatny B. Dumny trafit do szpitala, poniewaz stracit
przytomnos¢ po wyjsciu z sadu. Dwa dni pdzniej zmart. Prokurator wszczat sledztwo w sprawie
$mierci B. Dumnego o przestepstwo z art. 155 k.k. W wyniku sekcji zwtok okazato sie, ze przyczyng
Smierci byt krwiak podpajeczynéwkowy, ktéry powstat w nastepstwie pobicia go przez Edmunda
Wnuka w dniu 17 wrzesnia 2025 r. Prokurator postawit E. Wnukowi zarzut popetnienia przestepstwa
z art. 155 k.k. Po przeprowadzeniu postepowania przygotowawczego prokurator skierowat do Sadu
Rejonowego w Piszu akt oskarzenia przeciwko E. Wnukowi o przestepstwo z art. 155 k.k. popetnione
17 wrzesnia 2025 r. Sprawa zostata przedzielona do referatu sedziego Adama Laty, ktéry skierowat jg
na posiedzenie w przedmiocie umorzenia postepowania.

Czy sedzia A. Lato moie orzeka¢ w przedmiocie umorzenia postepowania? Prosze

zaproponowac rozstrzygniecie w sprawie.

Oskarzony Emanuel Elgrej zostat oskarzony o przestepstwo z art. 190a § 1 k.k. Na rozprawie w Sadzie
Rejonowym w Watczu ztozyt wniosek o poddanie sie karze na podstawie art. 387 § 1 k.p.k., co do
ktorego pokrzywdzona nie zgtosita sprzeciwu, a prokurator wyrazit na niego zgode. Wyrokiem z dnia
12 listopada 2025 r. SR w Watczu skazat Emanuela Elgreja na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz orzekt srodek karny zakazu zblizania sie i kontaktowania z pokrzywdzong na okres 5 lat. Od tego
wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonego Emanuela Elgreja. Zarzucit w niej obraze przepisow
postepowania polegajgcg na naruszeniu art. 7 k.p.k. poprzez razgco wadliwg ocene dowodow
z dokumentéw w postaci wykazu potgczen telefonicznych oskarzonego z pokrzywdzong, z ktérego
wynikato, ze oskarzony kontaktowat sie z nig w okresie od 6 maja 2023 r. do 30 sierpnia 2023 r., a nie
jak przyjat sad pierwszej instancji w okresie do 1 kwietnia 2023 r. do 30 lipca 2024 r. Zarzucit réwniez
razagcg niewspotmiernos¢ orzeczonych srodkéw karnych. Od tego wyroku apelacje wnidst takze
prokurator zarzucajac razacg tagodnos¢ kary pozbawienia wolnosci.

Prosze omowi¢ skutki uwzglednienia wniosku z art. 387 § 1 k.p.k. Prosze oceni¢ apelacje

stron i zaproponowac rozstrzygniecie sadu.

Obrorica oskarzonego Wojciecha Swiattego 11 sierpnia 2025 r. ztozyt wniosek o sprostowanie
protokotu rozprawy z 30 lipca 2025 r., ktdra nie byta utrwalana za pomocg urzadzenia rejestrujgcego
dzwiek. Byto to dla oskarzonego istotne, albowiem na tym terminie rozprawy zostat wydany wyrok.
Poniewaz byt to sezon wakacyjny i nie byto sedziego referenta, przewodniczacy wydziatu do
rozpoznania wniosku wyznaczyt innego sedziego, ktéry po wystuchaniu protokolanta wydat
zarzadzenie o sprostowaniu protokotu rozprawy zgodnie z wnioskiem, ale nie uczynit zadnej
wzmianki w protokole rozprawy.

Prosze omowic przebieg postepowania w przedmiocie wniosku o sprostowanie protokotu.

Kto jest uprawniony do rozstrzygania w sprawie wniosku? Przedstaw jakie czynnosci

powinien wykonac przewodniczacy albo sad.
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Anatol Stomka i Waldemar Pyszny zostali oskarzeni o przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. oraz art. 163 § 1
pkt 1 k.k. Na rozprawie w Sadzie Rejonowym w Gryficach obydwaj oskarzeni ztozyli wyjasnienia,
w ktérych nie przyznali sie do zarzucanych im czynéw i wyjasnili, ze w postepowaniu
przygotowawczym zostali zmuszeni do przyznania sie do tych przestepstw, poniewaz policjanci grozili
im pobiciem, a przestuchanie wygladato tak, ze obydwaj byli przestuchiwani jednoczesnie w jednym
pokoju, ale sporzadzono dwa odrebnie protokoty przestuchania. Ponadto oskarzony A. Stomka
wyjasnit, ze prokurator obiecat mu zwolnienie z aresztu jesli sie przyzna do zarzucanych mu czynéw
i poda dane innych oséb biorgcych udziat w podpaleniu. Jak wynikato z akt sprawy, zaraz po
przestuchaniu przez prokuratora A. Stomki zostato wydane postanowienie o uchyleniu tymczasowego
aresztowania. Po przeprowadzeniu przewodu sgdowego, a przed jego zamknieciem, obronca ztozyt
whniosek o zaliczenie w poczet dowoddw listu, jaki oskarzony W. Pyszny wystat z aresztu do matki, bo
zawiera istotne okolicznosci zwigzane z przebiegiem przestuchania przez policje oraz 3 grypséw, ktoére
zostaty zatrzymane u A. Stomki przez stuzbe wiezienng. Obrorica wnidst takze o nieuwzglednienie
wyjasnien sktadanych w postepowaniu przygotowawczym, poniewaz zostaty ztozone w warunkach
wytgczajgcych swobode wypowiedzi. Prokurator wnidst o oddalenie wnioskow w zakresie
dokumentdéw z uwagi na to, ze sg niedopuszczalne z mocy ustawy, a co do wyjasnien, ze nie zachodzg
podstawy do ich wytaczenia.
Prosze omoéwié status dokumentéw prywatnych w postepowaniu karnym. Czy protokoty
wyjasnien podejrzanych w postepowaniu przygotowawczym sg dowodami przed sadem?
Prosze przedstawic jakie czynnosci powinien podjaé¢ sad i zaproponowac rozstrzygniecie
sadu.

Sad Rejonowy w Rzeszowie uniewinnit oskarzonego Kamila Pechowego od dokonania czynu z art. 177
§ 1 k.k. Od tego wyroku apelacje ztozyt petnomocnik oskarzyciela positkowego. Zarzucit w niej obraze
przepisOw postepowania oraz btgd w ustaleniach faktycznych. Ztozyt alternatywne wnioski o zmiane
zaskarzonego wyroku i skazanie oskarzonego za to przestepstwo albo jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Na rozprawie odwotawczej petnomocnik oskarzyciela
positkowego popart apelacje i wnioski w niej zawarte. Prokurator wnidst o nieuwzglednienie apelacji
i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Obroica oskarzonego przytaczyt sie do stanowiska
prokuratora i ztozyt wniosek o zasgdzenie na rzecz oskarzonego kosztow pomocy prawnej
poniesionej przez oskarzonego w postepowaniu odwotawczym wedtug norm prawem przepisanych.
Sad odwotawczy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Prosze omoéwi¢ zasady orzekania w przedmiocie kosztow procesu w postepowaniu

odwotawczym. Prosze oceni¢ wniosek obroncy i zaproponowaé rozstrzygniecie w tym

zakresie.

Sad Rejonowy w teczycy skazat oskarzonego Wtadystawa Starego za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.
i wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto, na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt
przepadek dowodu rzeczowego w postaci metalowej rakiety tenisowej. Po uprawomocnieniu sie
wyroku skierowano go do wykonania.
Prosze wskazaé¢ organy wifasciwe do wykonania orzeczenia o przepadku i wymienic
czynnosci majace na celu wykonanie orzeczenia o przepadku metalowe;j rakiety tenisowe;j.



