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ZAGADNIENIE NR 1

Udzielanie wbrew przepisom ustawy substancji psychotropowej maloletniemu
jako typ czynu zabronionego

Udzielanie wbrew przepisom ustawy substancji psychotropowej matoletniemu jest
wystepkiem stypizowanym w art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o prze-
ciwdzialaniu narkomanii', za ktéry grozi kara pozbawienia wolnosci w wymiarze
od 6 miesiecy do lat 8. Stanowi on typ kwalifikowany przestepstwa w odniesieniu
do typu podstawowego stypizowanego w art. 58 ust. 1 przywolanej ustawy. Udzie-
lanie wbrew przepisom ustawy substancji psychotropowej jest jedna z czynnosci
sprawczych i oznacza zachowanie sprzeczne z tymi regulacjami ustawy o prze-
ciwdziataniu narkomanii, ktére dopuszczaja legalne udzielanie, ulatwianie albo
uzycie srodkéw odurzajacych, nowych substancji psychoaktywnych lub substancji
psychotropowych (np. z art. 42 ustawy, ktory dotyczy stosowania w celach me-
dycznych produktow leczniczych zawierajacych $rodki odurzajace albo substan-
cje psychotropowe). Z kolei osobg matoletnig jest osoba, ktéra nie ukonczyta 18.
roku zycia, bez wzgledu na jej status matrymonialny. Wynik wykladni dokonanej
na podstawie dyrektywy jezyka ogdlnego koresponduje bowiem z ustaleniami
poczynionymi na gruncie funkcjonalnych dyrektyw wyktadni i nie znajduje kon-
trargumentow w perspektywie systemowych regul interpretacyjnych®. Przedmiot
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T. Koziol, ,, Matoletni” jako znamig przestgpstw narkotykowych, PS 2017, nr 6, s. 93.
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ochrony omawianego wystepku stanowi zaréwno zdrowie i zycie publiczne, ale
takze zycie i zdrowie maloletniego.

ZAGADNIENIE NR 2

Zakres postepowania dowodowego w sprawach o udzielanie wbrew przepisom
ustawy substancji psychotropowe;j.

Postepowanie dowodowe w sprawach o udzielanie wbrew przepisom ustawy sub-
stancji psychotropowej ma stosunkowo szeroki zakres. Wazne z punktu widzenia
realizacji celow postepowania przygotowawczego majg czynnosci przeprowadzone
w ramach postepowania w niezbednym zakresie (art. 308 k.p.k.?), sposréd ktdrych
wymieni¢ nalezy: przeszukanie osoby lub pomieszczen, zadanie wydania rzeczy,
ogledziny osoby, miejsca i rzeczy oraz prawidlowe zabezpieczenie jako dowoddéw
rzeczowych substancji psychotropowych a takze przestuchanie swiadkéw maja-
cych istotng wiedz¢ na temat zdarzenia stanowigcego przedmiot postgpowania.
Po formalnym wszczeciu postegpowania przygotowawczego za niezbedne uznac na-
lezy dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu badan fizyko-chemicznych
w celu ustalenia, czy zabezpieczona substancja rzeczywiscie stanowi lub zawiera
substancje psychotropows, a jesli tak, to jaka. Za istotne z punktu widzenia procesu
dowodzenia uzna¢ nalezy takze pobranie i poddanie badaniu toksykologicznemu
probek krwi oraz wloséw od o0séb, ktérym taka substancja byla lub mogla by¢
udzielana. Na podstawie takich opinii mozna m.in. okregli¢ czas przyjmowania
substancji psychotropowej. Ponadto, majac na uwadze skutki zdrowotne przyj-
mowania substancji psychotropowej, za niezbedne uznac nalezy dopuszczenie do-
wodu z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, ktory okresli, czy, a jesli tak,
to w jakim stopniu przyjmowana substancja psychotropowa spowodowala rozstrdj
zdrowia pokrzywdzonego. Dopiero w pelni zebrany i prawidlowo utrwalony ma-
terial dowodowy powinien stanowi¢ podstawe do ewentualnego przedstawienia
ustalonemu sprawcy (lub sprawcom) okreslonych zarzutéw i przeprowadzenia
z ich udzialem niezbednych czynnosci dowodowych, nie wytaczajac tych, ktore
stanowi¢ beda weryfikacje przyjetej przez podejrzanego linii obrony.

ZAGADNIENIE NR 3

Pojecie i znaczenie dowodu poszlakowego w postepowaniu dowodowym
Zgodnie z definicja zawarta w ,,Stowniku jezyka polskiego”, poszlaka jest to ,,fakt
niestanowigcy bezposredniego dowodu popelnienia przestepstwa przez dang oso-
be, lecz pozwalajacy na wniosek posredni co do przestepstwa i osoby sprawcy”™.

? Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 37).
* E. Sobol (red.), Maty stownik jezyka polskiego, Warszawa 2000, s. 726.
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Podkresli¢ jednak nalezy, ze w doktrynie prawa karnego nie wypracowano jednoli-
tej definicji poszlaki. Mozna jednak méwic¢ o pewnej ewolucji tego pojecia w pewne;j
perspektywie historycznej. Pod koniec XIX w. E. Krzymuski podnosil, ze poszlaki
s3 to ,,okolicznosci, z ktérych mozna wysnu¢ przekonanie o prawdziwosci jakiegos
zdarzenia pozwalajgcego wnosi¢ o popelnieniu przez oskarzonego zarzucanego mu
czynu™”. Z kolei w latach 30. XX w. M. Hauswirt i S. Popower poszlaka nazywali
okoliczno$¢, ktdra co prawda nie stanowita dowodu i na ktérej nie mozna opieraé
stanowczego wniosku o istnieniu pewnego faktu. Pozwalala jednak na logiczne
przyjecie istnienia tego faktu. Wskazywali ponadto, ze pojedyncza poszlaka moze
jedynie stwarza¢ pozory winy oskarzonego®. Natomiast Z. Papierkowski wska-
zywal, ze pod pojeciem poszlaki nalezy rozumie¢ okolicznos¢ faktyczng, ktdra
pozwala wysnuwac¢ pewne wnioski co do prawdziwosci lub nieprawdziwosci innej
okolicznosci faktycznej’. Autor ten podkreslal, ze muszg istnie¢ dwa fakty, z ktd-
rych jeden jest faktem do udowodnienia, tzw. factum probandum, natomiast drugi
faktem dowodzacym, tzw. factum probans lub factum indicans, przy czym poszlaka
jest ten ostatni, czyli fakt dowodzacy. Z kolei M. Cieslak wskazywal, ze poszlaka
jest faktem, ktdry jest bezposrednim przedmiotem dowodu i pozwala na wycia-
gniecie wniosku o istnieniu lub nieistnieniu faktu gléwnego, bedacego ostatecznym
przedmiotem dowodu®. Natomiast J. Nelken w latach 70. XX w. definiowat poszlake
jako ,,fakt uboczny w stosunku do faktu gléwnego, ktéry rozpatrywany pojedynczo
stwarza jedynie prawdopodobienstwo dotyczace sprawcy przestepstwa, a ktory
acznie z innymi faktami stwarza podstawe pewnosci, co do sprawcy przestepstwa”.
Zdaniem tego autora cechg charakterystyczng poszlaki, ktéra odrdznia ja od in-
nych faktéw znajdujacych sie w orbicie postgpowania dowodowego, jest przede
wszystkim jej uboczna pozycja w stosunku do faktu gléwnego, czyli do gtéwnego
przedmiotu postegpowania dowodowego. Co istotne, fakt gtéwny zawiera zaréwno
podmiotowe, jak i przedmiotowe znamiona przestepstwa, zas fakt uboczny nie
zalicza si¢ do znamion przestepstwa i zajmuje w procesie dowodzenia wzgledem
faktu gléwnego role pomocnicza. Dowodzenie oparte na poszlakach, zdaniem tego
autora, cechuje stopniowa, w miare ich gromadzenia, przemiana prawdopodo-
bienstwa w pewnos$¢®. Reasumujac podkresli¢ nalezy, ze to wlasnie fakty uboczne
(okoliczno$ci uboczne), okreslane sa w nauce prawa karnego mianem poszlak.
Dowéd poszlakowy jest to zatem dowdd uzyskiwany na podstawie wnioskowania
o fakcie gléwnym na podstawie poszlak, czyli takich faktow, ktére znajduja sie poza

E. Krzymuski, Wyktad procesu karnego austriackiego, Krakéw 1891, s. 376.

© M. Hauswirt, S. Popower, Dowdd, [w:] W. Makowski (red.), Encyklopedia podreczna prawa karnego, Warszawa 1931, s. 342.
7 Z. Papierkowski, Dowéd poszlakowy w postgpowaniu karnem, Lublin 1933, s. 32.

8 M. Cieslak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, Warszawa 1955, s. 82.

J. Nelken, Dowdd poszlakowy w procesie karnym, Warszawa 1970, s. 14-15.
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gléwnym przedmiotem postepowania. Dopiero gdy zebrane w toku postepowa-
nia poszlaki dajg pewnos¢, ktérg nalezy rozumie¢ jako niemoznos¢ jakiejkolwiek
innej interpretacji zdarzenia, niz ptynacej z ustalonych w sprawie poszlak, mozna
przyjac, ze zostal uzyskany dowod poszlakowy. Przyjecie prawidtowej konstrukeji
dowodu poszlakowego wymaga prawidlowego ustalenia przestanek dowodzenia,
czyli udowodnienia w sposdb niewatpliwy poszczegélnych poszlak, a nastepnie
wykazania zwigzku przyczynowego pomiedzy nimi a faktem gléwnym. Proces
dowodzenia jest zatem w tym przypadku o wiele dtuzszy niz w przypadku tzw.
dowodu bezposredniego, ale prowadzi do tego samego celu w postaci przekonania
organu procesowego o pewnosci logicznego wnioskowania z dowodzenia opartego
na ustalonych w sprawie poszlakach. Dowdd poszlakowy stanowi zatem konco-
wy rezultat procesu myslowego, w ktéorym uzyskujemy pewnos¢ co do przebiegu
zdarzenia stanowigcego przedmiot postepowania, co oznacza, ze nie moze by¢
inny, niz ten okreslony na podstawie ustalonych w sprawie i polaczonych w lo-
giczna catos¢ poszlak'’. Najistotniejszym warunkiem, ktory pozwala przeksztalci¢
wielos¢ zaistniatych w danej sprawie poszlak w dowod poszlakowy, jest logiczne
powiazanie catoksztaltu tych poszlak i wykluczenie innych wersji zdarzenia''. Jak
trafnie wskazal Sagd Okregowy w Poznaniu: ,Wszelkie poszlaki z natury swej maja
jednak zawsze charakter relatywny i stwarzajg w zwigzku z tym mozliwo$¢ réznych
interpretacji, niezaleznie od tego, jakiego rodzaju $rodkami dowodowymi sa wy-
kazywane. Ocena wartosci dla danej sprawy poszczegélnych faktéw — widzianych
przez pryzmat $rodkéw dowodowych - odbywa si¢ w drodze analizy i syntezy,
stanowigcych dwie strony jednolitego procesu myslenia i wzajemnie ze sobg po-
wigzanych oraz uwarunkowanych. Prawda jest, ze charakter poszlak oraz trudnosci
zwigzane z ich ustaleniem i procesowym wykorzystaniem zaktadajg szeroki zakres
ich oceny. Wszelako swobodna ich ocena nie moze oznacza¢ dowolnosci i jakich-
kolwiek uproszczen. Niedopuszczalne jest zwlaszcza ,,naginanie” faktow do z gory
powzietych zalozen. Uzyskanie dowodu na podstawie poszlak (dowodu poszla-
kowego) nastepuje wtedy, gdy zebrane w danej sprawie poszlaki tworza pewnos¢,
a nie jedynie prawdopodobienstwo. O pewnosci za$ uksztaltowanej na podstawie
poszlak mozna méwic jedynie wowczas, gdy jakakolwiek inna interpretacja zda-
rzenia, bedacego przedmiotem postepowania karnego, jest niemozliwa’'2.

1 A. Komar-Nalepa, Dowdd poszlakowy - metody i zakres budowy ze szczegblnym uwzglednieniem spraw o zabdjstwo,
Warszawa 2021 s. 35 i nast.; A. Komar-Nalepa, Dowéd poszlakowy a postgpowanie karne dotyczgce wytudzeri VAT, ,,Studia
Prawnoustrojowe UWM” 2021, nr 52, 5.165-167.

' T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2007, s. 448.

2 Wyrok SO w Poznaniu z 29.06.2017 r., IV Ka 355/17, https://orzeczenia.poznan.so.gov.pl/content/$N/153510000002006_
IV_Ka_000355_2017_Uz_2017-07-21_001, dostep: 15.04.2024 r.
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ZAGADNIENIE NR 4

Wariograf i jego wykorzystanie dowodowe w procesie karnym

Przestuchanie jest sposobem przeprowadzenia dowodéw z osobowych zrodet
dowodowych, tj. oskarzonego, $wiadka, czy bieglego. Kodeks postepowania kar-
nego wprowadzit jednak szereg zakazdw oraz istotnych ograniczen zwigzanych
z przeprowadzaniem tej czynnosci. Ustawa wyraznie zabrania bowiem stosowa-
nia srodkéw chemicznych lub technicznych wptywajacych na procesy psychiczne
osoby przestuchiwanej albo majacych na celu kontrole nieswiadomych reakc;ji jej
organizmu w zwigzku z przestuchaniem (art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k.). Srodkiem tech-
nicznym, o ktérym mowa w przywolanym przepisie jest wariograf (poligraf), czyli
aparat ktory rejestruje zmiany fizjologiczne w organizmie czlowieka, wystepujace
wraz ze zmianami emocjonalnymi wywotanymi pytaniami krytycznymi. Badania
tym urzadzeniem polegaja na ujawnieniu i rejestrowaniu sladéw emocjonalnych
zdarzenia, w ktérym badany brat udzial, pobudzonych zadawaniem tzw. pytan kry-
tycznych dotyczacych kwestii, ktore badany chce ukry¢”. Ustawa dopuszcza w wa-
skim zakresie stosowanie poligrafu w celu ograniczenia kregu 0séb podejrzanych
(art. 192a § 2 k.p.k.) oraz w czasie badania przez bieglego, ale wylacznie za zgoda
osoby badanej (art. 199a k.p.k.). Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: ,,Przepis art. 199a
k.p.k. nie uchyla ujetego w art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k. zakazu stosowania $srodkow
technicznych majacych na celu kontrole nie§wiadomych reakcji organizmu osoby
przestuchiwanej oraz niemoznosci wykorzystania jako dowodu uzyskanych wbrew
temu zakazowi wyjasnien, zeznan oraz o$wiadczen (art. 171 § 7 k.p.k.), dopuszcza
jednak stosowanie wariografu przez bieglego, a uzyskane przy jego pomocy dane
beda stanowity dowdd nie z przestuchania, ale jako element opinii biegtego. Nadal
nie bedzie on $wiadczyt o sprawstwie badanego, a tylko o jego reakcji na zadane

pytania™'4.
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