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Tlumacz w regulacjach procesowych i jego karnomaterialna ochrona

MARCIN JACHIMOWICZ*

STRESZCZENIE

Przedmiotem artykulu sg zagadnienia prawne dotyczace pozycji thumacza w regu-
lacjach procesowych. Autor przedstawia status i zadania thumacza w postepowaniu
karnym, karnoskarbowym, wykroczeniowym, cywilnym, administracyjnym, podat-
kowym oraz sgdowoadministracyjnym. W tekscie podejmowana jest problematyka
dotyczaca przestanek wezwania ttumacza na potrzeby konkretnych postepowan.
Analizie poddana zostata réwniez kwestia ochrony thumacza przez art. 245 k k., ktéry
penalizuje zachowania polegajace na wywieraniu wplywu na ttumacza jako pomoc-
nika sadu lub organu prowadzacego postepowanie na podstawie ustawy.

Stowa kluczowe: ttumacz, karnomaterialna ochrona ttumacza

W art. 245 kk.! penalizowane jest zachowania polegajace na uzyciu przemocy
lub grozby bezprawnej w celu wywarcia wpltywu na $wiadka, bieglego, ttumacza,
oskarzyciela albo oskarzonego lub w zwigzku z tym naruszenia ich nietykalno$ci
cielesnej. Bezsprzecznie zatem z ochrony wskazanego tu przepisu korzysta takze
ttumacz.

Kodeks karny nie definiuje terminu ,,ttumacz”. Pojecia tego nie definiuje row-
niez zaden przepis z zakresu postgpowan: karnego, cywilnego, administracyjnego,
podatkowego czy sadowo-administracyjnego, a co wigcej pojecie to nie zostato

*  Mgr Marcin Jachimowicz, zastepca Prokuratora Rejonowego w Swiebodzinie.
! Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny, Dz. U. z 2018 r. poz. 1600, ze zm. (dalej: k.k.).
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dookreslone w zadnym z pozakodeksowych aktéw prawnych, ktére dopuszczaja
mozliwos¢ jego powolania.

W jezyku potocznym tlumacz to osoba, ktéra dzieki znajomosci co najmniej
dwdch jezykow dokonuje przekltadu wypowiedzi lub tekstu pisanego z jezyka zré-
dfowego na jezyk docelowy.

Udzial ttumacza w regulacjach procesowych traktowany jest jako $rodek
do: usunigcia przeszkody faktycznej w przestuchaniu, rozumienia czynnosci
lub o$wiadczenia procesowego osoby niewtadajacej w sposéb dostateczny jezy-
kiem polskim, osoby gluchej lub niemej, a takze rozumienia tresci dokumentu®.

Pomoc tlumacza ma na celu zagwarantowanie prawa do rzetelnego procesu,
ktore przewiduje Konstytucja® (art. 45 gwarantujacy ,,kazdej osobie prawo do spra-
wiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wia-
$ciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad”). Stosownie do tresci art. 27 Kon-
stytucji w Rzeczypospolitej Polskiej jezykiem urzgdowym jest jezyk polski, co jest
jednym z przejawdw suwerennosci panstwa. Konkretyzacje tej zasady stanowi art. 4
ustawy o jezyku polskim* (dalej: u.j.p.), w $wietle ktorego oczywiste jest, ze jezyk
polski jest jezykiem urzedowym organéw wladzy publicznej (organéw rzadowych
i samorzadowych, urzedoéw, instytucji wladzy publicznej), w tym organéw $ciga-
nia i wymiaru sprawiedliwos$ci, w zwigzku z czym podmioty wykonujace zadania
publiczne na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej dokonujg wszelkich czynnosci
urzedowych oraz skfadaja oswiadczenia woli w jezyku polskim, chyba Zze przepisy
szczegolne stanowig inaczej (art. 5 ust. 1 u.j.p.). Powinnos¢ stosowania jezyka pol-
skiego dotyczy réwniez o$wiadczen woli, podan oraz innych pism, jakie sktadane
s3 organom wladzy publicznej (art. 5 ust. 2 u.j.p.). Z art. 4 u.j.p. wynika zatem
obowigzek prowadzenia w jezyku polskim wszystkich czynnosci procesowych,
do ktorych zaliczy¢ nalezy nie tylko czynnosci dokonywane ustnie, lecz takze pro-
wadzenie pelnej dokumentacji postepowania, a zwlaszcza postugiwania si¢ nim
w procesie ttumaczeniami dokumentéw’. Obowigzek stosowania jezyka polskiego
odnosi si¢ ergo do wykonywania przez podmioty publiczne wszystkich czynnosci
i innych aktéw wladczych w ramach wyznaczonych prawem kompetencji, w spra-
wach interesu publicznego, interesu spoleczenstwa, czy jednostki®.

Zob. S. Sliwitiski, Polski proces karny przed sgdem powszechnym. Zasady ogélne, Warszawa 1948, s. 292.
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. z 1997 . Nr 78, poz. 483, ze zm.
Ustawa z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku polskim, Dz. U. z 2018 r. poz. 931, ze zm.

Zob. wyrok WSA w Warszawie z 4.04.2006 r., V SA/Wa 1558/05, Lex nr 220993.

Zob. M. Trzebiatowski, Zasada wykonywania czynnosci urzedowych w jezyku polskim, ,,Przeglad
Legislacyjny” 2011, nr 1, s. 75.
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Dla potrzeb postepowania sagdowego okreslong w art. 4 u.j.p. zasade, ze jezy-
kiem urzedowym organéw wladzy publicznej jest jezyk polski, eksponuje art. 5§ 1
ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych’ (dalej: u.u.s.p.), zgodnie z ktérym
»(...) jezykiem urzedowym przed sadami jest jezyk polski’, a osoba niewtadajgca
w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim ma prawo do wystepowania przed
sagdem w znanym przez nig jezyku i bezptatnego korzystania z pomocy ttumacza
(art. 5§ 2 w.u.s.p.). Zapewnienie bezplatnego korzystania z pomocy ttumacza przed
sadem jest jedng z gwarancji realizacji materialnego prawa do sadu, powinno wiec
tyczy¢ si¢ nie tylko samej ustnej czg$ci postgpowania (rozprawy), lecz takze za-
pewniac osobie nieznajacej w wystarczajacy sposob jezyka polskiego ttumaczenie
dokumentéw. Obowiazek, o ktérym mowa w art. 5 § 2 u.u.s.p., jest dwukierunko-
Wy, co oznacza, ze sad musi dba¢ rowniez o to, by skladane w postepowaniu do-
kumenty, sporzadzone w jezyku obcym, zostaly przettumaczone na jezyk polski®.
Wszystkie dowody muszg by¢ zatem przeprowadzane przez sady w jezyku polskim.
Dotyczy to tak przestuchan, jak i dowodéw z dokumentéw, co oznacza, ze kazde
zeznanie $wiadka, bieglego oraz wyjasnienia sktadane przez oskarzonego badz
obwinionego, dowod z dokumentu zagranicznego sady przeprowadzaja dopiero
po przettumaczeniu przez ttumacza na jezyk polski.

O tym, czy konkretnej osobie przyzna¢ pomoc tlumacza, decyduje sad wlasciwy
do rozpoznania sprawy w pierwszej instancji, a w przypadku zgloszenia wniosku
o przyznanie takiej osobie ttumacza w toku rozprawy rozpoznaje go sad tej in-
stancji, w ktorej sprawa sie toczy (art. 5 § 3 w.u.s.p.). Podejmujac decyzje w tym
przedmiocie, sad powinien mie¢ na uwadze, ze odmowa nie moze by¢ warunko-
wana sama mozliwo$cig porozumienia si¢ z obcokrajowcem w jezyku polskim, ale
uzasadnionym przekonaniem, Ze osoba ta dostatecznie rozumie réwniez znaczenie
zasadniczych zwrotéw prawnych, ktére wchodza w gre (terminologii prawniczej).

Korzystanie w postgpowaniu sgdowym z pomocy tlumacza jest traktowane
jako uprawnienie przystugujace stronie. Z tego powodu sposéb wypelnienia przez
sad obowiazkéw dotyczacych udzialu w sprawie osoby niewladajacej w wystar-
czajacym stopniu jezykiem polskim bedzie mie¢ bezposredni wpltyw na oceneg
»>moznosci obrony praw” tej osoby w postepowaniu, a w konsekwencji decydowa¢
o tym, czy postepowanie nie bedzie obarczone wadg niewaznosci z powodu pozba-
wienia prawa do obrony® (w postepowaniu cywilnym i sgdowoadministracyjnym)

Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, Dz. U. z 2019 r. poz. 52, ze zm.

8 Zob. A. Gorski, [w:] S. Dabrowski, B. Godlewska-Michalak, K. Gonera, A. Goérski, J. Kramer,
A. Lazarska, G. Ott, J. Sawinski, Z. Strus, Prawo o ustroju sgdéw powszechnych. Komentarz, Warszawa
2013, s. 30.

®  Por. wyrok NSA z 30.10.2008 r., I OSK 1097/07, ONSA WSA 2009, nr 5, poz. 90.
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lub wzgledna przestanka odwotawczg w postaci obrazy przepiséw postepowania,
ktora miata wplyw na tres¢ orzeczenia (w postepowaniu karnym, karnoskarbowym
oraz wykroczeniowym).

Regulacje powyzsze zawarte w u.u.s.p. dotycza wszystkich postepowan jakie
tocza sie przed sadem, a wigc postepowania karnego, karnoskarbowego, wykro-
czeniowego, cywilnego oraz sgdowo-administracyjnego'® i wszystkich uczestnikéw
tych postepowan, nie obejmuja natomiast postepowania przygotowawczego, ad-
ministracyjnego oraz podatkowego. Nie oznacza to jednak, ze w przypadku tych
ostatnich procedur ich uczestnik, ktéry nie wlada w sposéb dostateczny jezykiem
polskim, pozbawiony bedzie pomocy ttumacza. Organy wladzy panstwowej nie
maja bowiem zadnych podstaw prawnych, aby wymaga¢ wladania jezykiem pol-
skim od osoby uczestniczacej w postepowaniu, tak jak i wymaga¢ od obywatela
polskiego wladania jezykiem obcym w celu zapoznania sie z trescig dowodu lub do-
kumentu, jaki sporzadzony jest w jezyku obcym. Jezyk polski jest bowiem uzna-
wany za jezyk urzedowy takze przed innymi organami, takimi jak np.: prokuratu-
ra, Policja czy Urzad Celno-Skarbowy lub wojewoda, ktére podejmuja czynnosci
procesowe poprzedzajace postgpowanie przed sadem powszechnym lub admini-
stracyjnym. Pozbawienie osoby niewladajacej jezykiem polskim pomocy ttuma-
cza w toku tych postepowan obciazy¢ je moze wadg niewaznosci (postepowanie
administracyjne i podatkowe). Na podstawie dyspozycji art. 344a k.p.k."" moze
stanowi¢ réwniez przestanke zwrotu takiej sprawy prokuratorowi do uzupetnienia.

Zapewnienie mozliwosci skorzystania z pomocy ttumacza znajduje swoje odzwier-
ciedlenie réwniez w regulacjach miedzynarodowych, na ktérych wzorowane sa w zna-
komitej wiekszosci przepisy krajowe, w tym w europejskiej Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie w dniu 4 listopada
1950 r. (dalej: EKPC), zmienionej nastgpnie Protokofami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelnionej

10 Stosownie do tresciart. 5 § 2 u.u.s.p., ktory na podstawie art. 29 ustawy z dnia 25 lipca 2002 r. - Prawo
o ustroju sadéw administracyjnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 2107, ze zm.) ma odpowiednie zastosowanie
do sadéw administracyjnych, osoba niewladajaca w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim
ma prawo do wystepowania przed sadem administracyjnym w znanym sobie jezyku i bezplatnego
korzystania z pomocy ttumacza. W $wietle przytoczonej regulacji nie ulega watpliwos$ci, ze korzystanie
w postepowaniu sagdowo-administracyjnym z pomocy tlumacza jest traktowane jako uprawnienie
procesowe przystugujace stronie. Z tego wzgledu o prawie do bezplatnego korzystania z pomocy
tlumacza (art. 5§ 2 u.u.s.p.) sad administracyjny powinien poinformowac osobe niewladajgcg jezykiem
polskim, stosownie do dyspozycji art. 6 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu
przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r. poz. 1302, ze zm.; dalej: u.p.s.a.), w kazdym wypadku,
gdy moga zachodzi¢ uzasadnione watpliwoéci odnoénie wladania przez nig w wystarczajacym stopniu
jezykiem polskim — por. wyrok NSA z 30.10.2008 r., I OSK 1097/07, ONSA WSA 2009, nr 5, poz. 90.

1" Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, Dz. U. z 2018 r. poz. 1987 (dalej:
kpk.).
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Protokotem nr 2'?, Miedzynarodowym Pakcie Praw Obywatelskich i Politycznych
otwartym do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r.”* (dalej: MPPO), Kar-
cie Praw Podstawowych Unii Europejskiej', orzecznictwie Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka (dalej: ETPC), rezolucjach i zaleceniach Komitetu Ministréw Rady
Europy oraz orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej. W $wietle
art. 14 ust. 3 lit. a MPPO oraz art. 6 ust. 3 lit. a EKPC kazdy oskarzony ma prawo
do ,niezwlocznego otrzymania szczegélowej informacji w jezyku dla niego zrozu-
mialym o istocie i przyczynie skierowanego przeciwko niemu oskarzenia” Wymog
powyzszy jest niezalezny od prawa do korzystania z bezplatnej pomocy ttumacza
przez osobe, ktéra nie rozumie jezyka uzywanego w sadzie lub nie méwi nim (art. 14
ust. 3 lit. f MPPO i art. 6 ust. 3 lit. e EKPC"). W orzecznictwie ETPC przyjmuje sie,
ze uprawnienia te nie przystuguja jedynie osobie, ktdra w sposdb dostateczny rozumie
i potrafi méwic¢ jezykiem kraju, w ktérym jest oskarzana; nie wyklucza sie przy tym
ttumaczenia jedynie ustnego, jezeli z okolicznosci wynika, Ze ta droga oskarzony zo-
stal dostatecznie poinformowany o istocie i przyczynie zarzutow's. W swietle przyjetej
w dniu 20.10.2010 r. przez Parlament Europejski i Rade dyrektywy w sprawie prawa
do tlumaczenia ustnego i ttumaczenia pisemnego w postepowaniu karnym'” rola thu-
macza zardwno w polskim, jak i europejskim systemie wymiaru sprawiedliwosci na-
brafa jeszcze wigkszego znaczenia. Ustanowita ona wspolne, minimalne zasady, ktére
maja by¢ stosowane w dziedzinach ttumaczenia pisemnego i ustnego w postepowaniu
karnym oraz w postepowaniu stuzagcym wykonaniu europejskiego nakazu aresztowa-
nia. Celem dyrektywy jest zwiekszenie ochrony praw jednostki poprzez zapewnienie

2 Dz.U.z1993 r. Nr 61, poz. 284, ze zm.

B Dz.U.z1977 r. Nr 38, poz. 167.

4 Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej z 30 marca 2010 r., Dz. U. UE C 83 z 30.03.2010 .,
s. 391-407.

Art. 6 ust. 3 lit. e EKPC gwarantuje oskarzonemu prawo do korzystania z bezplatnej pomocy tlumacza,
jezeli nie rozumie on jezyka uzywanego w sadzie lub nie méwi tym jezykiem. Uprawnienie to przystuguje
kazdemu oskarzonemu bez wzgledu na jego obywatelstwo, a pod uwage bierze si¢ tu wylacznie stopien
znajomosci jezyka. Przepis ten powinien znalez¢ swoje zastosowanie w przypadku faktycznego braku
znajomosci danego jezyka przez oskarzonego w takim stopniu, ze nie jest on w stanie zrozumie¢
przekazywanych mu tresci lub sam nie jest w stanie przekaza¢ ich w adekwatnym zakresie. Prawo
to ma zastosowanie zaréwno do ustnych o§wiadczen, jakie skfadne sg na rozprawie, jak i do materialéw
w postaci dokumentéw na przedsadowym etapie postepowania, ktore obejmuje w szczegdlnosci
prawo do bezplatnej pomocy ttumacza ustnego w postaci przettumaczenia lub wyjasnienia znaczenia
tych dokumentéw, ktére sg niezbedne, aby oskarzony zrozumiat jezyk sadu lub odnalazt si¢ w nim,
po to by umozliwi¢ mu rzetelny proces. Uprawnienie to ma zastosowanie takze do postepowania
przygotowawczego.

¢ Zob. M.A. Nowicki, Wokot konwencji europejskiej, Warszawa 1992, s. 62-63, 71.

Dyrektywa 2010/64/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z 20 pazdziernika 2010 r. w sprawie prawa
do tlumaczenia ustnego i pisemnego w postepowaniu karnym, Dz.U. UE L 280 z 26 paZdziernika
2010r.,s. 1-7.
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podejrzanym lub oskarzonym prawa do thumaczenia ustnego i ttumaczenia pisemnego,
zmys$la o zagwarantowaniu im prawa do rzetelnego procesu sagdowego'®. Z kolei w dniu
25.10.2012 r. uchwalono dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajaca
normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw oraz zastepu-
jaca decyzje ramowaq Rady". Art. 7 dyrektywy, zatytulowany ,,Prawo do ttumaczenia
ustnego i pisemnego’, naklada na panstwa czlonkowskie obowigzek zapewnienia ofia-
rom, ktdre nie rozumiejg jezyka postepowania karnego lub nim nie méwig, mozliwosci
skorzystania (na wniosek) z bezptatnego thumaczenia ustnego. Mozliwo$¢ taka ma by¢
zapewniona co najmniej podczas rozméw z nimi lub przestuchan w toku postepowania
karnego przed organami dochodzeniowymi lub sgdowymi (w tym podczas przestu-
chania przez policj¢) oraz w zwigzku z ich czynnym udzialem w rozprawie sagdowe;j
i niezbednych posiedzeniach. Panstwa czlonkowskie zobligowano réwniez do zapew-
nienia ofiarom, ktdre nie rozumieja jezyka danego postepowania karnego lub w nim
nie moéwia, na ich wniosek, bezplatnego ttumaczenia pisemnego na jezyk, ktory jest dla
nich zrozumiaty, informacji niezbednych do skorzystania z przystugujacych im praw
w postepowaniu karnym, w zakresie, w jakim informacje takie s udostepniane ofierze.
Takie thumaczenie ma obja¢ co najmniej decyzje koniczaca postepowanie karne zwigza-
ne z przestepstwem popelnionym na szkode ofiary. Na wniosek ofiary obejmuje takze
uzasadnienie decyzji albo krétkie jej streszczenie. Ofiarom uprawnionym do uzyskania
informacji o dacie i miejscu rozprawy, ktdre nie rozumieja jezyka postgpowania, przy-
stluguje nadto uprawnienie do otrzymania, na wniosek, thumaczenia tych informacji.
Na panstwa czlonkowskie nalozono takze obowiazek zapewnienia, by wlasciwe organy
dokonaly oceny, czy pokrzywdzeni potrzebuja thumaczenia. Ofiarom za$ przyznano
uprawnienie do zaskarzenia decyzji o odmowie zapewnienia ttumaczenia®.

Tlumacz w regulacjach procesowych traktowany jest jako osoba, bez ktdrej nie
jest mozliwe skuteczne prowadzenie postgpowania dowodowego?. Znajomos¢ je-
zyka obcego przez $wiadka, biegtego, strony postepowania, czlonkow skfadu orze-
kajacego lub funkcjonariusza publicznego prowadzacego postepowanie lub wyko-
nujacego czynno$¢ dowodowa nie ma w tym wypadku zadnego znaczenia, musi
bowiem istnie¢ zobiektywizowany - niezalezny od umiejetnosci jezykowych po-
szczegolnych o0séb oraz od sposobu objasniania przez nich poje¢ wyrazanych w je-
zyku obcym - punkt odniesienia pozwalajacy na rzeczows, bezstronng interpretacje

Zob. M. Olesiuk, Wplyw regulacji Unii Europejskiej na prawo pokrzywdzonego do pomocy ttumacza
w polskiej procedurze karnej, ,Bialostockie Studia Prawnicze” 2015, z. 15, s. 200.

Dyrektywa 2012/29/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z 25 pazdziernika 2012 r. ustanawiajaca
normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw oraz zastepujaca decyzje
ramow3g Rady 2001/220/WSiSW, Dz.U. UE L 315 z 14.11.2012 r., 5. 57-73.

2 Zob. M. Olesiuk, Wplyw regulacji Unii Europejskiej..., s. 201-202.

Zob. P. Hofmanski, Konwencja Europejska a prawo karne, Torun 1995, s. 172.
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tekstu stanowigcego dowdd w postepowaniu lub relacji procesowej. Zatem jedynie
tlumaczenie dokonane przez ttumacza moze stanowi¢ miarodajny punkt odniesienia
dla decyzji procesowej sadu lub innego organu wladzy publicznej prowadzacego po-
stepowanie””. Wynika to z potrzeby rozdzielenia funkcji sedziego lub prowadzacego
postepowanie funkcjonariusza publicznego i funkcji ttumacza w sprawie. Zaréwno
sedzia orzekajacy, jak i prowadzacy postgpowanie funkcjonariusz nie moga w tym
samym postepowaniu pelni¢ dodatkowo jakiejkolwiek innej funkcji.

Mozliwo$¢ korzystania z pomocy ttumacza jest jedng z gwarancji rzetelnego
procesu. SN podkreslit w wyroku z dnia 26.09.2008 r., ze: ,,Pozbawienie oskarzo-
nego pomocy tlumacza stanowi razace naruszenie normy gwarancyjnej sformu-
fowanej wart. 204 § 1 pkt 2 k.p.k., a zarazem ograniczenie prawa do obrony (art. 6
k.p.k.), gdyz nie mial mozliwosci zrozumienia méw koncowych przed udzieleniem
mu ostatniego stowa, a tym samym mozliwosci ustosunkowania si¢ do gloséw
stron, ponadto nie zostal w sposéb prawidlowy pouczony o przystugujacych mu
srodkach zaskarzenia™. Rowniez NSA w wyroku z dnia 17.08.1999 r. stwierdzit,
ze: ,Postepowanie administracyjne, w ktdrym bierze udzial cudzoziemiec, winno
toczy¢ sie w jezyku, ktorym wlada w dostateczny sposob dla przedstawienia faktow
i okolicznosci, ktore moga stanowic o jego sytuacji prawnej .

Kodeks postepowania karnego, podobnie jak k.k.s.>, k.p.s.w.?, k.p.c.”, k.p.a.®%,
0.p.* czy u.p.s.a. nie okresla blizej pozycji ttumacza. W niektérych sposréd wskaza-
nych ustaw proceduralnych ograniczono si¢ jedynie do sformutowania, ze do thu-
macza stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace bieglych (art. 204 § 3 k.p.k,,
atakze art. 204 § 3k.p.k. wzw. zart. 113 § 1 k k.s., art. 204 § 3 k.p.k. wzw. z art. 42
§ 3 kp.s.w,, art. 265§ 2 zd. 1 k.p.c.).

W literaturze procesowej ttumacz traktowany jest jako:

1) pewien typ bieglego®, co wynika z faktu odestania w kwestiach nieunormowa-
nych w ustawach procesowych do stosowania przepiséw dotyczacych biegtych.
Poglad ten jest o tyle uzasadniony, ze ttumacz, tak jak i biegly, ma udzieli¢ po-
mocy organowi procesowemu, polegajacej na porozumieniu si¢ z okreslong osoba

22 Zob. postanowienie SN z 24.07.2013 r., III CZ 34/13, Lex nr 1375423.

» Wyrok SN z 26.09.2008 ., ITI KK 98/08, OSNKW 2008, nr 11, poz. 95.

# Wyrok NSA z17.08.1999 1., V SA 89/99, Lex nr 49870.

»  Ustawa z dnia 10 wrzesnia 1999 r. - Kodeks karny skarbowy, Dz. U.z 2018 r. poz. 1958, ze zm. (dalej: kk.s.).

% Ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia, Dz. U.z 2018 r.
poz. 475, ze zm. (dalej: k.p.s.w.).

¥ Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego, Dz. U. z 2018 r. poz. 1360, ze zm.

% Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego, Dz. U. z 2018 r. poz. 2096,
ze zm. (dalej: k.p.a.).

¥ Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa, Dz. U. z 2018 r. poz. 800, ze zm. (dalej: 0.p.).

3 Zob. J. Nisenson, M. Siewierski, Kodeks postegpowania karnego, Czestochowa 1947, s. 96.
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lub zaznajomieniu si¢ z trescig pisma. ,Wiadomosciami specjalnymi” ttumacza jest
znajomos¢ przez niego jezyka obcego (nie wystarczy zwykla znajomos$¢ jezyka,
albowiem niejednokrotnie konieczna jest znajomo$¢ gwary, jezyka potocznego
i zwrotow specjalistycznych). Odpowiednie zastosowanie do tlumacza przepiséw
o biegtych skutkuje m.in. wylaczeniem ttumacza od udziatu w sprawie w tych sa-
mych wypadkach, w ktérych nastepuje wyltaczenie bieglego (art. 196 kp.k. w zw.
zart. 204 § 3 kpk?, art. 196 kp.k wzw. z art. 204 § 3 kpk wzw. zart. 113§ 1
kks., art. 196 k.p.k. w zw. z art. 204 § 3 kpk. w zw. z art. 42 § 3 k.p.s.w,, art. 280
i281 kp.c. wzw. zart. 265§ 2 zd. 1 kpp.c.*?, art. 8 kp.a. wzw. z art. 24 § 1 kp.a.

W postepowaniu karnym (karnoskarbowym oraz wykroczeniowym) nie moze by¢ ttumaczem osoba,
ktora: 1) jest bezposrednio zainteresowana wynikiem sprawy; 2) byta $wiadkiem czynu, o ktéry sprawa
si¢ toczy lub zostala przestuchana w tej sprawie w charakterze $wiadka lub wystepowala w tej spawie
jako biegly (jak trafnie zauwazono: ,,Ustanowienie ttumaczem w postepowaniu przygotowawczym osoby
przestuchanej wczesniej w charakterze $wiadka unicestwia dalsze czynnoéci dowodowe z udziatem
tego tlumacza; art. 196 § 2 w zw. z art. 204 § 3 kp.k.). Wada ta nie moze by¢ konwalidowana poprzez
cofniecie wniosku o zeznania thumacza w charakterze swiadka. Wymienione przepisy (zakazy dowodowe)
gwarantuja obiektywizm czynnosci procesowych” — postanowienie SO w Tarnowie z 14.02.2006 r.,
IT KZ 22/06, KZS 2006, nr 3, poz. 53); 3) jest matzonkiem strony lub pokrzywdzonego albo ich obroncy,
pelnomocnika lub przedstawiciela ustawowego albo pozostaje we wspolnym pozyciu z jedna z tych oséb;
4) jest krewnym lub powinowatym w linii prostej, a w linii bocznej az do stopnia pomiedzy dzie¢mi rodzenstwa
0s6b wymienionych w pkt. 3 albo jest zwigzana z jedna z tych 0sob wezlem przysposobienia, opieki lub kurateli
(powinowactwo w stopniu dalszym niz wskazany w art. 40 § 1 pkt 3 kp.k, jakie laczy ttumacza z jednym
ze $wiadkow nie jest samo przez si¢ powodem, ktory ostabia zaufanie do bezstronnoéci tego thumacza. Dopiero
w polgczeniu z innymi jeszcze okoliczno$ciami, jakie zaistnialy w postepowaniu mozna rozwazaé, czy stosunek
6w nie wplywa na bezstronno$¢ ttumacza w przekazywaniu, ttumaczonych o$wiadczen procesowych — wyrok
SN 24.03.1993 1., II KKN 163/98, ,,Prokuratura i Prawo’, dodatek ,,Orzecznictwo” 1999, nr 9, poz. 8; 5) brala
udzial w sprawie jako prokurator, obrorica, pelnomocnik, przedstawiciel ustawowy strony albo prowadzita
postepowanie przygotowawcze; 6) jako swiadek mogtaby odmowi¢ sktadania zeznan lub by¢ od nich zwolniona
— cho¢by spelniata kryteria fachowe stawiane thumaczowi. Powody wylaczenia ttumacza od udziatu w sprawie
trwaja mimo ustania uzasadniajacego je malzenstwa, wspdlnego pozycia, przysposobienia, opieki lub kurateli.
Regulacje k.p.c. nie przewidujg wprost instytucji ttumacza wylaczonego z mocy ustawy (interpres
inhabilis), tak jak ma to miejsce w k.p.k. Nie ma jednak przeszkdd, by regulacje zawarte w art. 280
oraz 281 k.p.c., ktore precyzuja przestanki skutkujace wylaczeniem konkretnej osoby od opiniowania
w sprawie stosowa¢é odpowiednio do tlumacza. W postepowaniu cywilnym ttumacz jest wylaczony
od udzialu w sprawie z mocy samej ustawy, w sprawach: 1) w ktdrych jest strong lub pozostaje z jedna
ze stron w takim stosunku prawnym, ze wynik sprawy oddzialywa na jego prawa lub obowiazki;
2) swego malzonka, krewnych lub powinowatych w linii prostej, krewnych bocznych do czwartego stopnia
ipowinowatych bocznych do drugiego stopnia; 3) 0s6b zwigzanych z nim z tytulu przysposobienia, opieki
lub kurateli; 4) w ktérych byt lub jest jeszcze pelnomocnikiem albo byt radcg prawnym jednej ze stron;
5) w ktérych w nizszej instancji brat udzial w wydaniu zaskarzonego orzeczenia oraz w sprawach o waznos¢
aktu prawnego z jego udzialem sporzadzonego lub przez niego podpisanego; 6) w ktérych wystepowat
jako prokurator; 7) o odszkodowanie z tytulu szkody wyrzadzonej przez wydanie prawomocnego
orzeczenia niezgodnego z prawem, jezeli brat udziat w jego wydaniu. Powody wyltaczenia thumacza trwaja
takze po ustaniu uzasadniajacego je malzenstwa, przysposobienia, opieki lub kurateli. Ponadto osoba
wyznaczona na thumacza moze nie przyja¢ nalozonego na nig obowiazku z przyczyn, jakie uprawniaja
$wiadka do odmowy zeznan, a takze z powodu przeszkody uniemozliwiajacej jej wykonanie thumaczenia.
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wzw.zart. 84 § 2kp.a,art. 121 § 1 o.p. wzw. zart. 130 § 1i2 o.p. w zw. z art. 197
§ 3 0.p.**). Ponadto ttumacz, podobnie jak i biegly, musi zachowa¢ bezstronnos¢
(art. 196 § 3 kp.k. wzw. zart. 204 § 3 kpk, art. 196 § 3 kpk wzw. z art. 204 § 3
kpk wzw zart. 113§ 1 kks., art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 204 § 3 kp.k. w zw.
zart. 42§ 3kp.sw,art. 281§ 1 kp.c. wzw.zart. 265§ 2 zd. 1 k.p.c.,art. 24 § 3k.p.a.
wzw. zart. 84 § 2kp.a., art. 130 § 3 0.p. wzw. z art. 197 § 3 0.p.)*;

2) pomocnik procesowy sadu, albowiem pomaga w procesie sadowi*. Ttumacz

jest posrednikiem pomiedzy uczestnikiem procesu a srodkiem dowodowym?.
W motywach do k.p.k. z 1928 r. wskazano, ze: ,W procedurze karnej thtumacz
jest potrzebny przede wszystkim wtedy, gdy osoba, majaca sktada¢ zeznania
lub wyjasnienia przed sadem, nie zna jezyka, w ktérym postepowanie si¢ toczy.
Osoba tlumacza odgrywa szczegdlnie wazna role wtedy, gdy jezyk, w ktérym

36

Instytucji ttumacza wylaczonego z mocy ustawy nie przewiduja wprost przepisy k.p.a. oraz
o.p. W tym zakresie do tlumacza powinny znalez¢ odpowiednie zastosowanie regulacje zawarte
wart. 8 k.p.a. wzw. zart. 24 § 1 kp.a. wzw. z art. 84 § 2 k.p.a. oraz art. 121 § 1 o.p. w zw. z art. 130
§1i2o0p.wzw. zart. 197 § 3 o.p. precyzujace zasady i tryb wylaczenia biegltego. W postepowaniu
administracyjnym ttumacz podlega wylaczeniu od udzialu w sprawie: 1) w ktdrej jest strong albo
pozostaje z jedna ze stron w takim stosunku prawnym, ze wynik sprawy moze mie¢ wplyw na jego
prawa lub obowiazki; 2) swego matzonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stopnia; 3) osoby
zwigzanej z nim z tytulu przysposobienia, opieki lub kurateli; 4) w ktdrej byt $wiadkiem lub bieglym
albo byt lub jest przedstawicielem jednej ze stron, albo w ktdrej przedstawicielem strony jest jedna
z 0s0b wymienionych w pkt. 2 i 3; 5) w ktdrej brat udziat w wydaniu zaskarzonej decyzji; 6) z powodu
ktérej wszczeto przeciw niemu dochodzenie stuzbowe, postepowanie dyscyplinarne lub karne;
7) w ktorej jedna ze stron jest osoba pozostajaca wobec niego w stosunku nadrzednosci stuzbowej.
Powody wylaczenia tlumacza od udzialu w postgpowaniu administracyjnym trwaja takze po ustaniu
malzenstwa, przysposobienia, opieki lub kurateli. W postepowaniu podatkowym natomiast ttumacz
podlega wylaczeniu od udzialu w sprawie, w ktorej: 1) jest strong; 2) pozostaje ze strong w takim
stosunku prawnym, ze rozstrzygniecie sprawy moze mie¢ wplyw na jego prawa lub obowiazki;
3) strong jest jego malzonek, rodzenstwo, wstepny, zstepny lub powinowaty do drugiego stopnia;
4) stronami s3 osoby zwigzane z nim z tytulu przysposobienia, opieki lub kurateli; 5) byt $wiadkiem
lub bieglym, byt lub jest przedstawicielem podatnika albo przedstawicielem podatnika jest jedna z os6b
wymienionych w pkt. 3 i 4; 6) brat udzial w wydaniu zaskarzonej decyzji; 7) zaistnialy okolicznosci,
w zwiazku z ktérymi wszczeto przeciw niemu postepowanie stuzbowe, dyscyplinarne lub karne;
8) strong jest osoba pozostajaca wobec niego w stosunku nadrzednosci stuzbowej. Przyczyny wylaczenia
tlumacza od udziatu w sprawie, w postepowaniu podatkowym, trwaja takze po ustaniu malzenstwa,
przysposobienia, opieki lub kurateli.

W postepowaniu karnym, a takze karnoskarbowym oraz wykroczeniowym, w przypadku ujawnienia
sie okolicznosci wskazujacych na to, ze dana osoba z przyczyn wskazanych wart. 196 § 1 k.p.k. nie moze
by¢ ttumaczem, organ prowadzacy postepowanie powinien powota¢ innego thumacza, a thumaczenie
dokonane przez te osobe nie powinno by¢ brane pod uwage (art. 196 § 2 k.p.k. w zw. z art. 204 § 3
kpk,art. 196 § 2k p.k wzw. zart. 204 § 3k pk. wzw. zart. 113 § 1 kks. oraz art. 196 § 2 k.p.k. w zw.
zart. 204 § 3 kp.k wzw. z art. 42 § 3 k.p.s.w.).

Zob. M. Korcyl-Wolska, Uwagi o obowigzku wzywania ttumacza w polskiej procedurze karnej,
sWojskowy Przeglad Prawniczy” 1965, nr 3, s. 310.

Zob. S. Sliwinski, Polski proces karny..., s. 372.
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dana osoba méwi, jest sgdowi zupelnie nieznany, tak ze sad nawet w przybli-
zeniu nie moze zrozumie¢ przemawiajacego. Wtedy od sumiennosci i umiejet-
nosci thumacza moze zalezec¢ los sprawy. Wystarczy, zeby ttumacz swiadomie
lub cho¢by przez nieumiejetno$¢ przekrecit zeznania swiadka i sagd moze wyda¢
wyrok oparty na zupelnie blednym materiale faktycznym™’;

3) pomocnik organdéw procesowych (np. prokuratora, funkcjonariusza Policji,

Strazy Granicznej, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Zandarmerii Woj-
skowej, Urzedu Celno-Skarbowego, a takze innego organu administracji pu-
blicznej, np. wojewody, burmistrza, Szefa Urzedu do Spraw Cudzoziemcéw)
i pomocnik oskarzonego (podejrzanego, obwinionego w postepowaniu wy-
kroczeniowym) - ttumacz odgrywa podwdjna role, albowiem z jednej strony
ulatwia sagdowi lub organowi, ktéry prowadzi postepowanie, porozumienie si¢
z oskarzonym (podejrzanym, obwinionym) lub inng osobag, ktéra jest przestu-
chiwana, a nadto zapoznaje oskarzonego (podejrzanego, obwinionego) z trescia
przeprowadzonego dowodu (art. 204 § 2 k.p.k. in fine, art. 204 § 2 k.p.k. in fine
wzw. zart. 113 § 1 kk.s., art. 204 § 2 k.p.k. in fine w zw. z art. 42 § 3 k.p.s.w.)*.
Ttumacz jest pomostem pomiedzy zrédlem dowodu a organem procesowym,
ktorego zadaniem jest z jednej strony umozliwienie zrozumienia tresci srodkéw
dowodowych, jakie dostarczane sg przez to zrédlo, z drugiej zas, z wytaczeniem
przypadkéw, gdy thumacz ma dokonacé przektadu na jezyk polski pisma sporza-
dzonego w jezyku obcym - przekazanie osobie niepotrafigcej si¢ porozumie¢
z organem procesowym informacji dajacych sposobnos¢ podejmowania czyn-
nosci procesowych. Rola tltumacza jest zatem dwojaka — umozliwia przeprowa-
dzenie dowodu oraz gwarantuje oskarzonemu (podejrzanemu, obwinionemu),
$wiadkowi lub stronie postepowania mozliwo$¢ wykonywania ich obowigzkow
i korzystania z przystugujacych im uprawnien®. Dzieki thtumaczowi organ pro-
cesowy ma mozliwo$¢ realizowania swoich zadan, a jego udzial w procesie jest
zwigzany z urzedowym jezykiem, w jakim prowadzone jest postepowanie.

Ustawy procesowe, poza art. 256 k.p.c. oraz art. 256 k.p.c. w zw. z art. 106 § 5

u.p.s.a., nie statuujg jakichkolwiek warunkoéw, jakim ma odpowiada¢ ttumacz. Ko-
deks postepowania karnego, a takze k.k.s. i k.p.s.w. odsylaja w tym zakresie do prze-
piséw dotyczacych bieglych. Ttumaczem, stosownie do regulacji zawartych wart. 195

37

A. Mogilnicki, E.S. Rappaport, Kodeks postgpowania karnego. Czes¢ II. Motywy ustawodawcze,
Warszawa 1929, s. 16-162.

Zob. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakéw 2004,
s. 964.

Por. B. Zygmont, Prawo do korzystania z bezptatnej pomocy thumacza w postgpowaniu karnym w swietle
standardow europejskich, ,Pafistwo i Prawo” 2004, z. 4, s. 76-87.
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kpk wzw.zart.204 § 3k.pk. (art. 195k p.k. wzw. zart. 204 § 3k.pk. wzw. zart. 113
§ 1 kks., a takze art. 195 k.p.k. wzw. z art. 204 § 3 kp.k. wzw. z art. 42 § 3 kp.s.w.)
oraz art. 265 k.p.c. mutatis mutandis moze by¢: ttumacz przysiegly oraz ttumacz ad
hoc, wystarczy, ze taka osoba w sposdb dostateczny wlada jezykiem osoby, ktérej wy-
powiedzi ma ttumaczy¢®. Zadnych rozréznien formalnych miedzy tymi kategoriami
ttumaczy nie przewiduja réwniez k.p.a. oraz o.p., a ttumaczenia jednej i drugiej grupy
ttumaczy, bez wzgledu na to, czy dotyczg ttumaczen dokumentéw, czy tez ttumaczen
relacji procesowych, maja taka sama wartos¢ dowodowa*. Jedynie art. 256 k.p.c. oraz
art. 256 k.p.c. w zw. z art. 106 § 5 u.p.s.a. przewiduja uprawnienie sadu do zadania
przetozenia przez ttumacza przysieglego dokumentu sporzadzonego w jezyku ob-
cym. Funkcje thumacza moze zatem pelni¢, poza wskazanymi powyzej wyjatkami,
obok tlumacza przysigglego réwniez ttumacz ad hoc, czyli kazda inna osoba posia-
dajaca ,wiadomosci specjalne” w zakresie znajomosci jezyka obcego (lub postugi-
wania si¢ innym jezykiem naturalnym, np. jezykiem migowym), ktérym postuguje
sie osoba przestuchiwana, albo w ktérym sporzadzony jest dokument, ktéry ma by¢
przettumaczony na inny jezyk, lub osoba dysponujgca ,,wiadomosciami specjalnymi”
w zakresie postugiwania si¢ innym systemem komunikowania sie, niebedacym jezy-
kiem naturalnym, np. jezykiem migowym w taki sposob, ze bedzie mogla dokona¢
zleconego tlumaczenia. Nie ma przeszkod, by ttumaczem ad hoc zostal pracownik
organow $cigania (np. funkcjonariusz Policji), o ile spelnia pozostale wymogi*.

W takiej sytuacji kazdorazowej ocenie organu procesowego podlega to, czy
w danym przypadku osoba dopuszczona do czynnosci ttumaczenia posiada ,,0d-
powiednia wiedz¢” do wykonywania tej czynnosci przy uwzglednieniu skali jej
trudnosci. Za takim rozwigzaniem przemawia wprost m.in. tre$¢ art. 195 k.p.k.
wzw. z art. 204 § 3 k.p.k. (art. 195 k.p.k. wzw. z art. 204 § 3 k.p.k. wzw. z art. 113
§ 1 kks. orazart. 195 k.p.k. wzw. z art. 204 § 3k.p.k. wzw. zart. 42 § 3 k.p.s.w.)®.

% Por. R. A. Stefanski, Ttumacz w procesie karnym, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2004, nr 4, s. 88;
wyrok SA w Krakowie z 2.07.2008 r., IT AKa 89/08, KZS 2008, nr 10, poz. 42; wyrok SA w Katowicach
2 13.09.2011 ., IT AKa 210/11, KZS 2012, nr 1, poz. 65. Sad Najwyzszy trafnie zauwazyt, ze: ,,Zgodnie
ztreScigart. 195 k.pk. wzw. zart. 204 § 1i 3 k.p.k. tumaczem moze by¢ kazda osoba, o ktérej wiadomo,
ze ma odpowiednia wiedze w danej dziedzinie, bez wzgledu na charakter i miejsce wykonywania
czynnosci zawodowych oraz na to czy zostala wpisana na list¢” — postanowienie SN z 10.12.2003 r.,
V KK 115/03, Lex nr 83762.

1 Por. wyrok WSA w Szczecinie z 9.11.2010 r., IT SA/Sz 546/10, Lex nr 754820.

2 Wyrok SA w Krakowie z 22.09.1994 1., I AKr 141/94, KZS 1994, nr 10, poz. 18.

Por. R. A. Stefanski, Udziat ttumacza w postepowaniu karnym jako przejaw rzetelnego procesu karnego,

[w:] Rzetelny proces karny, Ksigga jubileuszowa Profesor Zofii Swidy, J. Skorupka (red.), Warszawa 2009,

s. 365; wyrok SA w Katowicach z 13.09.2009 r., IT AKa 210/11, Lex nr 1102910; postanowienie SN

210.12.2003 ., V KK 115/03, Lex nr 83762; wyrok SA w Krakowie z 2.07.2008 r., IT AKa 89/08, KZS

2008, nr 10, poz. 42.
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Z powyzszego wynika, ze sady (poza przypadkami okreslonymi w art. 256
k.p.c. oraz wart. 256 k.p.c. w zw. zart. 106 § 5 u.p.s.a.) i organy wladzy publicznej
nie sg zobligowane do korzystania z ustug ttumaczy przysigglych. Na tlumacza
moze bowiem zosta¢ wezwana dowolna osoba, w szczegélnosci wtedy, gdy dla
danego jezyka nie zostal ustanowiony zaden ttumacz przysieglty albo zrealizo-
wanie tlumaczenia wymaga specjalistycznej wiedzy, jakiej nie posiada zaden
tlumacz przysiegly**. W postepowaniu karnym (a takze karnoskarbowym oraz
wykroczeniowym) tlumacz ad hoc sklada przed przystapieniem do ttumacze-
nia przed sadem przyrzeczenie (art. 187 § 112 k.p.k.iart. 197 § 1 k.p.k. w zw.
zart. 204 § 3 kp.k.,art. 187§ 1i2k.p.k.iart. 197§ 1 k.pk. wzw. zart. 204 § 3
kpk. wzw. zart. 113 § 1 kk.s. oraz art. 187 § 11 2 k.p.k. iart. 197 § 1 k.p.k.
wzw. zart. 204 § 3 k.p.k. wzw. z art. 42 § 3 k.p.s.w.), chyba ze odstapiono od jego
odebrania (art. 187 § 3 k.p.k. wzw. z art. 197 § 3 k.p.k. wzw. z art. 204 § 3 k.p.k,,
art. 187 § 3 kip.k. wzw. z art. 197 § 3 k.p.k. w zw. z art. 204 § 3 kp.k. w zw.
zart. 113 § 1 kk.s. oraz art. 187 § 3 k.p.k. wzw. zart. 197 § 3 k.p.k. w zw. z art. 204
§ 3 k.pk wzw. zart. 42 § 3 k.p.s.w.). Rdwniez w przypadku przybrania ttumacza
ad hoc do przestuchania §wiadka (biegtego) niewladajacego w sposob dostatecz-
ny jezykiem polskim w postepowaniu cywilnym sklada on przyrzeczenie przed
rozpoczeciem czynnosci, chyba ze obie strony wyrazg zgode¢ na zrezygnowanie
z przysiegi (art. 282§ 1 k.p.c.iart. 283§ 1i2 k.p.c. wzw. zart. 265§ 2 zd. 1 k.p.c.)
albo ttumaczem tym jest pracownik organéw wymiaru sprawiedliwosci, ktory
moze pelni¢ obowiazki ttumacza bez koniecznosci ztozenia przyrzeczenia, lecz
z powolaniem si¢ na §lubowanie stuzbowe (art. 265 § 2 k.p.c.).

W mysl art. 2 ustawy o zawodzie ttumacza przysieglego® ttumaczem przysie-
glym moze by¢ osoba fizyczna, ktora:

1) ma obywatelstwo polskie albo obywatelstwo jednego z panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej, panstw cztonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wol-
nym Handlu (EFTA) - stron umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym,
obywatelstwo Konfederacji Szwajcarskiej albo obywatelstwo innego panstwa,
jezeli na podstawie i zasadach okreslonych w przepisach prawa Unii Europej-
skiej przystuguje jej prawo podjecia zatrudnienia lub samozatrudnienia na tery-
torium Rzeczypospolitej Polskiej lub, na zasadach wzajemnosci, obywatelstwo
innego panstwa;

#  Zob. A.D. Kubacki, Ttumacz przysiegly w polskim systemie wymiaru sprawiedliwosci, ,Kwartalnik

Krajowej Szkoty Sagdownictwa i Prokuratury” 2014, nr 4, s. 51.
Ustawa z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie thumacza przysieglego, Dz. U. z 2017 r. poz. 1505, ze zm.
(dalej: u.z.t.p.).
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2) zna jezyk polski*;

3) ma pelng zdolno$¢ do czynnosci prawnych;

4) nie byla karana za przestgpstwo umyslne, przestepstwo skarbowe lub za nie-
umyslne przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu obrotu gospodarczego;

5) ukonczyla studia wyzsze;

6) zlozyta z wynikiem pozytywnym egzamin z umiejetnosci thtumaczenia z jezyka
polskiego na jezyk obcy oraz z jezyka obcego na jezyk polski, zwany ,,egzami-
nem na tlumacza przysieglego”.

Z brzmienia art. 2 ust. 1 u.z.t.p. wynika wprost, ze kandydat na ttumacza przy-
sieglego musi spetni¢ kumulatywnie wszystkie warunki formalne, jakie okreslo-
ne zostaly w tym przepisie. Brak zrealizowania chocby jednego z nich oznacza,
ze kandydat nie bedzie mogt zosta¢ thumaczem przysiegtym. Wyjatek od warunku
formalnego wskazanego wart. 2 ust. 1 pkt 5 u.z.t.p. precyzuje art. 2 ust. 3 tej ustawy,
wskazujac, ze Minister Sprawiedliwosci moze, w drodze decyzji, zwolni¢ kandydata
na tlumacza przysieglego z wymogu posiadania wyksztalcenia wyzszego, w szcze-
gblnosci gdy liczba ttumaczy przysieglych okreslonego jezyka jest niewystarczajaca
dla ochrony interesu spotecznego i potrzeb wymiaru sprawiedliwosci. Zwolnienie
nastepuje na wniosek kandydata na tlumacza przysieglego zlozony nie pdzniej
niz 30 dni przed datg egzaminu. Prawodawca nie przewidziat natomiast zwolnien
od egzaminu na tlumacza przysieglego, wskutek czego zdanie egzaminu jest ko-
nieczng przestanka do nabycia uprawnien ttumacza przysiegtego.

Prerogatywy osoby do wykonywania zawodu tlumacza przysiegtego potwierdza
egzamin z umiejetnosci okreslonych w art. 2 pkt 6 u.z.t.p., a nabycie uprawnien
do wykonywania tego zawodu - $wiadectwo wydane przez Ministra Sprawiedli-
wosci (art. 5 ust. 2 u.z.t.p.). Ten dokument urzgdowy pelni funkcje deklaratoryj-
ng, albowiem ,potwierdza” fakt nabycia przedmiotowych uprawnien. Z art. 5
u.z.t.p. wynika zatem, ze osoba, ktora zdala egzamin na ttumacza przysieglego,
czyli nabyta uprawnienia do wykonywania zawodu ttumacza przysiggtego, nie staje
sie automatycznie ttumaczem przysigglym. W tym akcie prawnym mamy bowiem
do czynienia z dwoma pojeciami: ,,uprawnienie do wykonywania zawodu tlumacza

6 Ustawa o zawodzie ttumacza przysieglego nie przewiduje wymogu potwierdzania znajomosci jezyka

polskiego okreslonymi dokumentami, certyfikatami czy specjalnym egzaminem. Przepis art. 2 ust. 1
pkt 2 u.z.t.p. powinien by¢ jednak interpretowany w kontekscie zapisu zawartego w art. 2 ust. 2 tego
aktu prawnego, stosownie do treéci ktorego znajomos¢ jezyka polskiego potwierdza zdanie egzaminu
na thumacza przysieglego. Egzamin taki sktada sie z dwdch czesci, tj. ttumaczenia pisemnego z jezyka
polskiego na jezyk obcy oraz z jezyka obcego na jezyk polski oraz tlumaczenia ustnego z jezyka
polskiego na jezyk obcy i z jezyka obcego na jezyk polski (art. 4 ust. 1 u.z.t.p.). Przyja¢ zatem nalezy,
ze egzamin na tlumacza przysieglego weryfikuje zaréwno znajomos¢ jezyka obcego, jak i jezyka
polskiego.
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przysieglego” oraz ,prawo do wykonywania zawodu ttumacza przysieglego”, ktd-
re nabywa si¢ po uzyskaniu wpisu na liste thumaczy przysiegtych (art. 6 u.z.t.p.).
Z regulacji zawartej w tym ostatnim przepisie wynika wprost, ze osoba, ktéra zdata
egzamin na ttumacza przysieglego, uzyskuje prawo do wykonywania zawodu tlu-
macza przysieglego po spetnieniu dwdch kolejnych obligatoryjnych przestanek.
Pierwsza z nich jest ztozenie slubowania (wobec Ministra Sprawiedliwosci) wedtug
roty, ktorej tres¢ wskazana jest w art. 7 ust. 1 u.z.t.p. Druga natomiast jest koniecz-
nos¢ uzyskania wpisu na liste ttumaczy przysieglych. Osoba fizyczna, ktéra zlozyla
slubowanie, podlega z urzedu wpisowi na liste ttumaczy przysiegtych, prowadzona
jest przez Ministra Sprawiedliwosci, a wpis taki dokonywany jest z urzedu w dniu
wydania $§wiadectwa (art. 6 ust. 2 w.z.t.p.).

Tlumacz przysiegly jest uprawniony do:

1) sporzadzania i po$wiadczania ttumaczen z jezyka obcego na jezyk polski, z jezy-
ka polskiego na jezyk obcy, a takze do sprawdzania i poswiadczania thtumaczen
w tym zakresie, sporzadzonych przez inne osoby;

2) sporzadzania poswiadczonych odpiséw pism w jezyku obcym, sprawdzania
i poswiadczania odpiséw pism, sporzadzonych w danym jezyku obcym przez
inne osoby;

3) dokonywania ttumaczenia ustnego® (art. 13 u.z.t.p.).

Katalog czynnosci, do ktorych wykonywania uprawniony jest ttumacz przy-
sieglty wskazany w art. 13 u.z.t.p., to katalog zamkniety. Mamy tutaj do czynienia
z wyliczeniem enumeratywnym, co oznacza, ze thumacz przysiegly jest uprawnio-
ny do takich i wylacznie takich dzialan. Przepis ten nie uniemozliwia wprawdzie
osobie wykonujacej zawod ttumacza przysigglego dokonywania innych rodzajow
tlumaczen, nie bedg to jednak ttumaczenia ,,autoryzowane” przez panstwo, w na-
stepstwie czego tlumacz nie bedzie uprawniony do postugiwania si¢ do ich po-
$wiadczen pieczecia thumacza przysiegtego®.

Do obowigzkow ttumacza przysieglego nalezy:

1) wykonywanie powierzonych mu zadan ze szczego6lng starannoscia i bezstron-
noscia, zgodnie z zasadami wynikajacymi z przepiséw prawa;

2) zachowanie w tajemnicy faktéw i okolicznosci, z ktorymi zapoznal si¢ w zwigzku
z thumaczeniem;

3) doskonalenie kwalifikacji zawodowych (art. 14 ust. 1 u.z.t.p.).

Ustawa o zawodzie ttumacza przysieglego nie ogranicza w jakikolwiek sposéb form tlumaczen
ustnych. Moze to by¢ zatem ttumaczenie symultaniczne (réwnoczesne), w tym szeptane, tlumaczenie
konsekutywne (nastgpcze), ttumaczenie liaison (zdanie po zdaniu), a takze ttumaczenie a vista - por.
G. Dostatni, Komentarz do ustawy o zawodzie tiumacza przysieglego, Warszawa 2005, s. 91.

Zob. G. Dostatni, Komentarz do ustawy..., s. 90.
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Tlumacz przysiegly, wykonujac swoje obowigzki, powinien zatem dba¢ o po-
prawnos¢ leksykalng, ortograficzng i gramatyczng tlumaczenia, a takze o wierne
odzwierciedlenie ttumaczonych tresci. W przypadku ttumaczenia ustnego spoczy-
wa na nim obowigzek precyzyjnego relacjonowania tresci styszanych wypowiedzi.
Przektad nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, a przekazana w translacie tres¢ po-
winna by¢ zgodna z trescig oryginaltu. Niedopuszczalne jest zaréwno przekrecanie
znaczenia tekstu, jak i uznawanie niektorych jego fragmentéw za zbedne. Ttumacz
przysiegly zobligowany jest w trakcie tlumaczenia do zachowania bezstronnosci,
nie moze w wypadku wieloznacznosci tekstu forsowac tych jego znaczen, ktore
sa korzystne dla zlecajacego tltumaczenie ani pomijac tych fragmentéw ttumaczo-
nego tekstu, ktore s3 niekorzystne dla zlecajacego ttumaczenie. Nie powinien takze
dodawa¢ nowych tresci do tlumaczonego tekstu. Spoczywa na nim obowigzek
zachowania w tajemnicy zaréwno samych zapiséw ttumaczenia, jak i wszelkich
innych informacji, jakie powziat w zwigzku z wykonywanym ttumaczeniem.

Tlumacz przysiegly nie moze odmoéwi¢ wykonania ttumaczenia w postgpowa-
niu prowadzonym na podstawie ustawy, na Zadanie sadu, prokuratora, Policji oraz
organ6w administracji publicznej, chyba ze zachodzg szczegdlnie wazne przyczyny
uzasadniajgce takg odmowe (art. 15 u.z.t.p.). Odmoéwic¢ tlumaczenia nie mozna
zatem, jezeli kumulatywnie spelnione sa dwie przestanki, tj. po pierwsze, poste-
powanie prowadzone jest na podstawie ustawy (bez wzgledu na to, czy jest to akt
prawa materialnego, czy tez procesowego), po drugie, wezwanie pochodzi od jed-
nego z uprawnionych organéw. Mozliwo$¢ odmowy wykonania ttumaczenia przez
tlumacza przysieglego warunkowana jest za$ wystgpieniem ,,szczegélnie waznych
przyczyn’, za ktére uzna¢ nalezy m.in.: chorobe, dlugotrwaly wyjazd lub podroz
stuzbowa. Regulacje proceduralne okreslaja ponadto przestanki wylaczenia ttuma-
cza od udzialu w sprawie z mocy ustawy.

Przepisow u.z.t.p. nie stosuje si¢ do tlumaczy jezyka migowego oraz innych
systemow komunikacji niebedacych jezykami naturalnymi (art. 1 ust. 2 u.z.t.p.).
Wylaczenie tych ttumaczy spod zakresu podmiotowego u.z.t.p. podyktowane jest
tym, ze tlumacze ci majg na ogoét status bieglych i w konsekwencji zastosowanie
do nich znajduja przepisy dotyczace biegtych sadowych®. Wynika to w szczegdl-
noséci z regulacji zawartych w rozporzadzeniu w sprawie biegtych sadowych™. Bie-
glym - ttumaczem jezyka migowego moze by¢ osoba, ktdra ukonczyta 21 rok zycia
oraz posiada ,,Certyfikat drugi - T2 - tlumacz - biegly w zakresie jezyka migowe-
go” lub tytul eksperta tego jezyka, wydane przez Polski Zwigzek Gluchych (§ 13

¥ Ibidem, s. 56.
% Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie bieglych sadowych,
Dz. U.z2005r. Nr 15, poz. 133.
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rozporzadzenia)®'. Spod zakresu przedmiotowego u.z.t.p. wytaczono réwniez inne
systemy komunikacji niebedace jezykami naturalnymi, a zatem jezyki sztuczne
(np. esperanto), jezyki formalne, a takze jezyki programowania.

Przepisy ustaw procesowych formuluja szczegélowe warunki wezwania thuma-
cza na potrzeby konkretnego postepowania.

Podstawowym uprawnieniem oskarzonego (obwinionego w postepowaniu
wykroczeniowym) i pokrzywdzonego w procesie karnym (postepowaniu kar-
noskarbowym oraz wykroczeniowym) jest prawo do informacji. Wzmacnia ono
poszanowanie praw uczestnikow postepowania, przyczynia sie do respektowania
zasady rownouprawnienia stron, zabezpiecza realizacj¢ zasady kontradyktoryj-
nosci, jawnosci oraz buduje w $wiadomosci spoleczenstwa obraz praworzadnego
i przejrzystego wymiaru sprawiedliwosci®>. Prawo do informacji stanowi jedna
z zasad postepowania karnego unormowang w art. 16 k.p.k., zgodnie z ktérym
organ procesowy jest zobowiazany do pouczenia uczestnikéw postepowania o cig-
zacych na nich obowigzkach i przystugujacych im uprawnieniach, a takze w miare
potrzeby udzielenia odpowiednich informacji, nawet gdy przepis szczegélny tego
nie nakazuje. W $wietle tego przepisu organ prowadzacy postepowanie ma obo-
wiazek pouczenia wszystkich uczestnikdw procesu, w tym oskarzonego i jego re-
prezentantow, o ich prawach i obowigzkach we wszystkich stadiach postepowania,
co nastapi¢ powinno w zrozumialym dla nich jezyku®.

Kodeks postepowania karnego nakazuje wezwanie ttumacza w przypadku, gdy
zachodzi konieczno$¢ przestuchania osoby:

1) gluchej lub niemej, a nie wystarcza porozumienie si¢ z nig za pomocg pisma

(art. 204 § 1 pkt 1 k.p.k.**);

2) niewladajacej jezykiem polskim (art. 204 § 1 pkt 2 k.p.k.).

' W przypadku ttumaczy jezyka migowego chodzi o postugiwanie si¢ polskim jezykiem migowym (PJM),

systemem jezykowo-migowym (SJM) oraz sposobami komunikowania si¢ 0s6b gluchoniewidomych

(SKOGN). Rejestr tego rodzaju ttumaczy jest prowadzony przez wlasciwych wojewodow.

Zob. M. Andrzejewska, Prawo do informacji w postepowaniu karnym w swietle projektowanych zmian

Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego, ,,Zeszyty Naukowe Towarzystwa Doktorantéw UJ Nauki

Spoteczne” 2013, nr 6, s. 90.

Zob. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2011,

s. 166.

s Ztredciart. 204 § 1 pkt 1 k.p.k. wynika, ze udzial ttumacza jest obligatoryjny w przypadku przestuchania
zaréwno na etapie postgpowania przygotowawczego (w tym w ramach czynnoéci sprawdzajacych,
o ktérych mowa w art. 307 k.p.k., oraz w ramach czynnoséci w niezbednym zakresie uregulowanych
w art. 308 k.p.k.), jak i w stadium postepowania jurysdykcyjnego i jest niezalezny od tego, w jakim
charakterze osoba ma by¢ przestuchiwana. W gre wchodzi zatem przestuchanie oskarzonego
(podejrzanego, obwinionego), $wiadka, bieglego oraz specjalisty.
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Udzial ttumacza jest konieczny rowniez wowczas, gdy zachodzi potrzeba prze-
tozenia na jezyk polski pisma sporzadzonego w jezyku obcym lub odwrotnie albo
zapoznania stron z treécia przeprowadzonego dowodu (art. 204 § 2 k.p.k.).

Gluchy to czlowiek, ktory wskutek wrodzonych badz nabytych choréb ucha,
nerwu stuchowego lub o$rodkowego systemu catkowicie lub czg¢$ciowo utracit
zdolnos¢ styszenia. Natomiast niemy to cztowiek, ktory wskutek wrodzonych badz
nabytych wad calkowicie utracit zdolno$¢ méwienia. Znaczenie jezykowe tych sta-
néw wskazuje, ze do skorzystania z pomocy ttumacza nie jest wymagana catkowita
utrata stuchu lub mowy, a wystarczajaca jest ich utrata czesciowa, a chodzi o takie
uposledzenie zmystu lub mowy, ktére nie wykonuje tych funkeji. Regulacja art. 204
§ 1 pkt 1 k.p.k. ma zastosowanie réwniez do gluchoniemego, a wigc osoby, u ktorej
wskutek wrodzonej lub wczesnej utraty stuchu nie wyksztalcila si¢ mowa; osoba
ta jest jednoczesnie glucha i niema®.

Niemoznos¢ porozumienia si¢ z osobg gtuchg lub niema wynika¢ moze zarow-
no ze stopnia uposledzenia, jak i z braku lub niewystarczajacej mozliwosci poro-
zumienia sie z osobg przestuchiwang za pomocg pisma - z uwagi na to, Ze osoba
ta albo w ogdle nie potrafi pisa¢, albo ma te umiejetno$¢ opanowang w niewystar-
czajacym stopniu badz tez przestuchanie dotyczy problematyki, ktérej przekazanie
za pomocg pisma okaze si¢ niewystarczajace®. Z tresci art. 204 § 1 pkt 1 k.p.k.
wynika jednoznacznie, ze jest dopuszczalne przestuchanie gluchego lub niemego
takze bez udziatu tltumacza (jezyka migowego) jesli ,,(...) wystarcza porozumienie
sie z nim za pomocg pisma’. Jezeli zatem wykonanie takiej czynnosci dowodowej
zostanie w prawidlowy sposob udokumentowane protokolarnie, z zachowaniem
wszystkich elementéw gwarancyjnych (pouczenie o odpowiedzialnosci karnej
za sktadanie falszywych zeznan, o warunkach, w jakich mozna uchyli¢ si¢ od skia-
dania zeznan lub udzielenia odpowiedzi na poszczegélne pytania, brak naruszenia
swobody wypowiedzi w trakcie sporzadzania pisemnych zeznan przez $wiadka
itp.), wowczas tresci, jakie zawarte s3 w pismach sporzadzonych przez $wiadka,
nie stanowig materiatu, o ktérym mowa w art. 174 k.p.k., ale pelnowartosciowe
zeznanie $wiadka, ktdre zlozone zostalo w formie pisemnej. W zwiazku z powyz-
szym mozliwe jest jego procesowe wykorzystanie®.

Z tresci art. 204 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 204 § 2 k.p.k. wynika, Ze wezwanie ttu-
macza uzaleznione jest od niewtadania przez oskarzonego lub innego uczestnika
postepowania jezykiem polskim. Wtada¢ oznacza ,,postugiwac sie czyms w sposob

Zob. R.A. Stefanski, Thumacz w procesie karnym. .., s. 93.

6 Zob. LK. Paprzycki, [w:] J. Grajewski, L.K. Paprzycki, M. Ptachta, Kodeks postepowania karnego. Tom
I. Komentarz do art. 1-424 k.p.k., Krakow 2003, s. 536.

57 Postanowienie SN z 26.01.2015 r., II KK 80/14, Lex nr 1648182.
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bliski doskonalosci™®. Na gruncie wskazanych tu przepisow nie chodzi wigc o jaka-
kolwiek znajomos¢ jezyka, ale o taka, ktéra pozwala na swobodne komunikowanie
sie. Wladaniem jezykiem polskim jest nie tylko jego rozumienie (znajomos¢ bierna),
lecz takze czynne postugiwanie sie¢ nim co najmniej w mowie (znajomo$¢ czynna).
Nie jest natomiast wymagana znajomo$¢ jezyka w pismie. W procesie karnym chodzi
bowiem przede wszystkim o pelne porozumienie si¢ z organem procesowym, do cze-
go wystarczy znajomo$¢ jezyka polskiego w mowie. Za takim rozumieniem wilada-
nia jezykiem polskim przemawia fakt, Ze proces karny jest przede wszystkim ustny,
zwlaszcza rozprawa (art. 365 k.p.k.)”. Wyrazenie ,niewtadanie jezykiem polskim” wy-
jasnione zostalo na potrzeby procesowe wyrokiem SN z dnia 22.04.1970 r., w ktérym
stwierdzono, ze: ,,(...) pojecie niewladania jezykiem polskim, uzasadniajace potrzebe
uczestnictwa tlumacza, nie moze by¢ zawezone do calkowitej nieznajomosci jezyka
polskiego przez osobe przestuchiwang. Warunkiem uzasadniajagcym potrzebe wezwa-
nia ttumacza jest stwierdzenie, ze osoba przestuchiwana badz nie rozumie w sposob
dostateczny zadawanych jej pytan, badz tez w zwiazku ze stabg znajomoscia jezyka
polskiego nie moze sformutowa¢ mysli odtwarzajacej przebieg zdarzen, stanowiacych
przedmiot przestuchania”®. Za osobe niewtadajaca jezykiem polskim uzna¢ nalezy
zar6wno te, ktora nie zna czynnie tego jezyka, jak i te, ktora nie posiada biernej jego
znajomosci. Chodzi tu zatem o te sytuacje, ,,(...) gdy oskarzony nie moze pojac zna-
czenia i sensu dokonywanych czynnosci procesowych albo nie ma mozliwosci wysto-
wienia si¢ w jezyku polskim, chyba Ze istniejg uzasadnione podstawy do przekonania,
ze wbrew deklaracjom, w wystarczajacy sposob postuguje sie jezykiem polskim™'. Po-
jecie niewladania jezykiem polskim, uzasadniajace potrzebe uczestnictwa ttumacza,
nie moze by¢ zawezone do catkowitej nieznajomosci jezyka przez osobe przestuchiwa-
ng. W praktyce na organie procesowym, przed ktoérym toczy si¢ postepowanie karne,
spoczywa obowiazek oceny, czy oskarzony lub inny uczestnik postgpowania wiada
jezykiem polskim. Nie jest to fatwe w sytuacji, gdy osoba taka postuguje si¢ jezykiem
polskim w pewnym stopniu. Autorytatywny wydaje si¢ w takim przypadku stopien
znajomosci jezyka, a kluczowe znaczenie dla wezwania ttumacza ma to, ze oskarzony
lub inny uczestnik postepowania nie jest w stanie poja¢ znaczenia i sensu czynnosci
dokonywanych w trakcie postepowania ani nie jest w stanie aktywnie uczestniczy¢

Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, t. 45, H. Zgétkowa (red.), Poznan 2004, s. 441.

Zob. R.A. Stefanski, Udziat ttumacza w postepowaniu karnym jako przejaw rzetelnego procesu karnego,
[w:] Rzetelny proces karny, Ksigga jubileuszowa Profesor Zofii Swidy, Warszawa 2009.

% Wyrok SN z 22.04.1970 r., ITI KR 45/70, OSNKW 1970, nr 11, poz. 50.

¢ Wyrok SA w Warszawie z 9.02.2000 r., IT AKa 484/99, OSA 2000, nr 10, poz. 74.
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W procesie, w tym nie rozumie zadawanych mu podczas przestuchania pytan, a takze
nie jest w stanie wlasciwie sformulowa¢ mysli w jezyku polskim®.

Kodeks postgpowania karnego w art. 72 § 3 nakazuje przetlumaczenie oskarzo-
nemu (podejrzanemuy), ktdry nie wlada jezykiem polskim, niektorych aktow proce-
sowych, wskazujac na postanowienia o przedstawieniu, uzupetnieniu lub zmianie
zarzutow, akt oskarzenia® oraz orzeczenia podlegajace zaskarzeniu lub konczace
postepowanie oraz doreczenie ich oskarzonemu (podejrzanemu) wraz z ttuma-
czeniem. Zastrzega si¢ jednak, ze za zgoda tego uczestnika postepowania karnego
mozna poprzestaé na ogloszeniu przettumaczonego orzeczenia konczacego poste-
powanie, jezeli nie podlega ono zaskarzeniu. Z powyzszego wynika, ze przy braku
zgody oskarzonego (podejrzanego) orzeczenie konczace postepowanie w sprawie,
a niepodlegajace zaskarzeniu powinno zosta¢ mu doreczone w ttumaczeniu®. Tres¢
art. 72 § 3 k.p.k. nie uzaleznia doreczenia odpisu orzeczenia wraz z thlumaczeniem
od zlozenia wniosku. Dorgczenie nastgpuje w tym przypadku z urzedu, a termin
do wniesienia $rodka zaskarzenia biegnie od daty doreczenia orzeczenia wraz
z jego ttumaczeniem®.

¢ Zob. postanowienie SN z 7.06.2017 r., Il KK 101/17, Lex nr 2350658.

¢ Jak zauwazyl SN: ,W postepowaniu karnym oskarzyciel nie ma obowigzku dostarczenia ttumaczenia
aktu oskarzenia w sprawie oskarzonego, ktory nie wtada w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim.
Konieczno$¢ uzyskania ttumaczenia w takiej sprawie wylania si¢ po stwierdzeniu przez prezesa sadu
lub referendarza sagdowego w trybie art. 338 § 1 k.p.k., ze wniesiony akt oskarzenia speinia warunki
formalne, tj. przed doreczeniem jego odpisu oskarzonemu. Powinno$¢ zlecenia ttumaczenia aktu
oskarzenia nalezy do sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy” — postanowienie SN z 24.08.2016 r.,
V KK 67/16, OSNKW 2016, nr 11, poz. 76.

¢ Doreczeniu z thumaczeniem, mimo niewskazania go w wykazie okreslonym wart. 72 § 3 k.p.k., powinien
podlegaé réwniez srodek odwotawczy od orzeczenia podlegajacego zaskarzeniu wniesiony przez strong
przeciwng. Na koniecznos¢ taka wskazuje wzglad na zasade lojalnosci procesowej, jako gwarancji
rzetelnego procesu i umozliwienia realizacji prawa do obrony na dalszych etapach postepowania,
(zob. postanowienie SN z 8.10.2009 r., V KK 99/09, OSNKW 2010, nr 3, poz. 26). Zaaprobowa¢ nalezy
réwniez pojawiajacy si¢ w orzecznictwie sadéw poglad, ze uchylanie sie prokuratora od zlozenia
tlumaczenia sporzadzonych przez niego pism procesowych na jezyk, ktérym wlada oskarzony, jest
nie tylko sprzeczne z prawidtowa wykladnig art. 45 ust. 1 Konstytugji, art. 6 ust. 3 EKPC oraz art. 72
§ 3 kp.k,, lecz takze dodatkowo godzi w wizerunek prokuratora jako ,straznika praworzadnos$ci’,
zobowigzanego do zachowania bezstronnoéci i réwnego traktowania wszystkich obywateli, (por.
postanowienie SO w Stupsku z 25.03.2010 r., VIKZ 85/10, KZS 2011, nr 2, poz. 60). Prawo oskarzonego
do bezplatnej pomocy ttumacza nie idzie jednak tak daleko, aby uprawniony mogt si¢ domaga¢
przettumaczenia mu wszystkich dokumentéw i pism procesowych, a tym bardziej catych akt sprawy.
Uprawnienie to przystuguje oskarzonemu jedynie w zakresie, w jakim jest to konieczne do zapewnienia
temu uczestnikowi postepowania elementarnych gwarancji procesowych - postanowienie SN
24.04.20121., IITKK 133/11, OSNKW 2012, nr 8, poz. 81; wyrok ETPC 2 19.12.1989 . w sprawie Kamasitiski
v. Austria, skarga nr 9783/82, Lex nr 81088.

% Zob. postanowienie SA w Katowicach z 14.06.2006 r., II AKz 361/06, Lex nr 196108.
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Orzeczenia podlegajace zaskarzeniu lub konczace postepowanie nalezy dore-
czy¢ wraz z ttumaczeniem réwniez oskarzycielowi positkowemu oraz oskarzycie-
lowi prywatnemu, jezeli nie wltada on w wystarczajacy sposob jezykiem polskim;
za ich zgoda mozna poprzestaé na ogloszeniu przettumaczonego orzeczenia kon-
czacego postepowanie, jezeli nie podlega ono zaskarzeniu (art. 56aiart. 60a k.p.k.).

Whiosek o ukaranie oraz rozstrzygniecia podlegajace zaskarzeniu lub konczace
postepowanie nalezy ponadto oglosi¢ lub doreczy¢ wraz z ttumaczeniem takze ob-
winionemu w postepowaniu wykroczeniowym, jezeli nie zna on jezyka polskiego
(art. 20 § 2 k.p.s.w.).

Wskazane tu przepisy proceduralne spelniajg funkcje gwarancyjng i stanowia
realizacj¢ minimalnych standardéw demokratycznego systemu prawnego, ktory
zapewnia osobie niewladajacej jezykiem danego kraju udostepnienie jej podsta-
wowych dokumentéw procesowych w znanym jej jezyku®.

Kodeks postepowania karnego gwarantuje oskarzonemu prawo do bezplat-
nej pomocy ttumacza, jezeli nie wlada ,w wystarczajacy sposéb jezykiem pol-
skim” (art. 72 § 1 k.p.k.), a takze obliguje organ procesowy do wezwania ttumacza
do czynnosci z udzialem takiego oskarzonego, co dotyczy takze czynnosci, jakie
wykonywane sg z udzialem podejrzanego oraz osoby podejrzewanej (art. 72 § 2
zd. 1 kp.k.¥). W art. 72 § 1 k.p.k. chodzi o brak dostatecznej znajomosci jezyka
polskiego w zakresie mowy, zatem w przypadku, gdy oskarzony (podejrzany) jest
analfabetg (nie umie pisac i czytac), ale wtada w mowie jezykiem polskim, to nie
ma podstaw do powolywania dla niego ttumacza. Z pomocy tlumacza ma prawo
skorzysta¢ poza oskarzonym niewladajagcym w wystarczajacy sposob jezykiem pol-
skim takze oskarzony gluchy badz niemy. Do oskarzonego nie ma bowiem zastoso-
wania ograniczenie wskazane w art. 204 § 1 pkt 1 k.p.k. odnoszgce si¢ do thumacza
przestuchiwanego gluchego lub niemego, z ktérym nie wystarcza porozumienie si¢
na pi$mie, albowiem art. 72 § 1 k.p.k. stanowi lex specialis jako normujacy odrebne
prawo oskarzonego do pomocy ttumacza. Prawo do pomocy ttumacza, na podsta-
wieart. 72 § 1 k.p.k., przystuguje oskarzonemu, ktory nie wlada w wystarczajacym
stopniu jezykiem polskim, w zakresie, w jakim jest to niezbedne dla zabezpieczenia
elementarnych gwarancji procesowych®. Chodzi o to, aby uczestnik postepowa-
nia zrozumial znaczenie i sens najwazniejszych czynnosci procesowych, a takze

€ Zob. wyrok SN z 22.03.2007 r., V KK 190/06, OSNwSK 2007, nr 1, poz. 692.

¥ W art. 72 § 1 pkt 1 k.p.k. chodzi o wszystkie czynnoéci procesowe jakie wykonywane sa z udzialem
oskarzonego (podejrzanego), a wiec jego przestuchanie, ogledziny, eksperyment procesowy,
konfrontacje, okazania, a takze rozprawe oraz posiedzenia z jego udzialem (np. w przedmiocie
zastosowania tymczasowego aresztowania, czy badania stanu zdrowia psychicznego oskarzonego
polaczonego z obserwacja w zakladzie leczniczym).

¢ Zob. postanowienie SN z 4.04.2012 r., Il KK 133/11, OSNKW 2012, nr. 8, poz. 81.
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mial zapewniong skuteczng mozliwo$¢ wystowienia si¢ i swobodnej komunika-
cji%. Za zbyt daleko idacy nalezy natomiast uznac poglad, ze na gruncie art. 72 § 1
k.p.k. znaczenie ma to, czy oskarzony rozumie i wlada jezykiem sagdowym, czyli
jezykiem, ktorym postuguja si¢ funkcjonariusze aparatu $cigania i ktéry uzywany
jest w sadzie. Tego rodzaju sytuacja, czyli nieznajomos¢ jezyka fachowego, dotyczy
takze obywateli polskich”.

Na wniosek oskarzonego lub jego obroncy ttumacza nalezy wezwa¢ rowniez
w celu porozumienia si¢ oskarzonego z obronca w zwigzku z czynnoscia, do udzia-
tu w ktdrej oskarzony jest uprawniony (art. 72 § 2 zd. 2 k.p.k.). Te same zasady, do-
tyczace udziatu thumacza, poprzez odpowiednie zastosowanie wskazanego tu prze-
pisu obowiazuja réwniez w postepowaniu karnoskarbowym i wykroczeniowym
(art. 72 k.pk. wzw. zart. 113 § 1 kks. orazart. 72§ 1i 2 kp.k. wzw. zart. 20§ 3
k.p.s.w.).

W ramach procesu karnego istnieje ponadto wiele innych okolicznosci pro-
cesowych, w przypadku wystapienia, w ktérych pomoc ttumacza musi zosta¢ za-
pewniona, mimo Zze brak jest stosownego wskazania w przepisach ustawy. Chodzi
tu przede wszystkim o takie ustawowe nakazy, ktére zobowigzuja do udzielenia
stronie procesowej jakiejkolwiek informacji, np. wynikajacy z art. 244 § 2 k.p.k.
nakaz natychmiastowego poinformowania zatrzymanego o przyczynach zatrzy-
mania i o przystugujacych mu prawach, w tym o prawie do skorzystania z pomocy
adwokata lub radcy prawnego, do korzystania z bezplatnej pomocy ttumacza, jezeli
nie wltada w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim, do zlozenia o§wiadczenia
i odmowy zlozenia o$wiadczenia, do otrzymania odpisu protokotu zatrzymania,
do dostepu do pierwszej pomocy medycznej oraz o prawach wskazanych w art. 245,
art.246 § liart. 612§ 2 k.p.k,, jak réwniez o tresci art. 248 § 112 k.p.k. oraz wystu-
chania go, co wymaga przede wszystkim umiejetnosci porozumienia si¢ z tg osoba.
Podobne zobowigzanie istnieje w przypadku czynnosci procesowych wykonywa-
nych przy okazji ogloszenia lub dor¢czenia orzeczenia.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze na gruncie ustawy procesowej istnieje moz-
liwo$¢ przymuszenia tlumacza do wykonania postanowienia o jego wezwaniu.
Chodzi tu o art. 285 § 1 w zw. z art. 287 § 1 k.p.k,, ktory przewiduje sankcje,
w postaci kary pieni¢znej w wysokosci do 3000 zl, jaka moze zosta¢ natozona
na osobe, ktéra bezpodstawnie uchyla sie od wykonania czynnosci ttumacza.
W przypadku uporczywego uchylania si¢ od wykonania tych czynnosci, stosow-
nie do tredci art. 287 § 2 k.p.k., mozna zastosowac, niezaleznie od kary pienieznej,

¢ Zob. wyrok SA w Rzeszowie z 16.06.2014 r., IT AKa 111/13, Lex nr 1496046; wyrok SO w Zamosciu
2 30.09.2013 ., IT AKa 625/13, Lex nr 1718283.
70 Zob. wyrok SA w Warszawie z 7.03.2016 r., IT AKa 3/16, Lex nr 2166549.
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aresztowanie na czas nieprzekraczajacy 30 dni. Ponadto art. 285 § 1 k.p.k. daje
mozliwos$¢ natozenia na ttumacza, ktory bez nalezytego usprawiedliwienia nie sta-
wil si¢ na wezwanie organu prowadzacego postepowanie albo bez zezwolenia tego
organu wydalil sie z miejsca czynnosci przed jej zakonczeniem, kary pienieznej
w wysokosci do 3000 zt. W takim wypadku mozliwe jest ponadto zarzadzenie przez
organ prowadzacy postepowanie w danej instancji zatrzymania i przymusowego
doprowadzenia ttumacza (art. 285 § 2 k.p.k.). Nastapi¢ to jednak powinno, tak
jak i aresztowanie, tylko w wyjatkowych sytuacjach, z czym mamy do czynienia
np. wowczas, gdy organ procesowy nie ma mozliwosci skorzystania z ustug inne-
go tlumacza niz ten, ktory zostal wezwany. Kara pieni¢zna moze zosta¢ nalozona
na osobe, ktéra zostala skutecznie wezwana, czyli ma $wiadomos¢ charakteru,
w jakim zostala wezwana, co powinno z kolei wynikac¢ z tresci wezwania (art. 129
§ 1iart. 137 k.p.k.), a kara pieniezna za niezrealizowanie obowigzku procesowego
moze zosta¢ natozona tylko wtedy, gdy osoba odmawiajaca jego spelnienia zna
jego tres¢’'.

Kodeks postepowania administracyjnego nie unormowal w sposéb wyczerpu-
jacy pozycji ttumacza. Wymienia bowiem zaledwie jedna posta¢ czynnosci proce-
sowej, w ktdrej obowigzkowy jest jego udzial - przestuchanie osoby (swiadka, bie-
glego, strony) skladajacej zeznanie w jezyku obcym (art. 69 § 2 k.p.a.). W przepisie
tym zaakcentowano koniecznos$¢ zachowania szczegélnych wymogoéw protokotu
z takiej czynnosci. W ustawie tej brak okreslenia jakichkolwiek innych przestanek
procesowych dotyczacych udziatu ttumacza, nie sformulowano réwniez, jak czynia
to przepisy k.p.k. czy k.p.c., konieczno$ci odpowiedniego stosowania do tlumacza
w postepowaniu administracyjnym przepiséw o bieglych. Mimo tych brakéw na-
lezy w postepowaniu administracyjnym dopusci¢ w stosunku do ttumacza zasade
stosowania regulacji prawnych dotyczacych bieglych.

Réwnie lakonicznie do kwestii udziatu thtumacza w postepowaniu podatkowym
odnosi si¢ o.p., wskazujac w art. 174 § 2, ze ,,(...) w protokotach przestuchania
osoby, ktdra ztozyla zeznanie w jezyku obcym nalezy poda¢ w przekladzie na jezyk
polski tres¢ zlozonego zeznania oraz wskazac¢ osobe i adres ttumacza, ktory doko-
nal przektadu”; ttumacz ten powinien podpisa¢ protokoét przestuchania. Rowniez
i w tym postepowaniu dopusci¢ nalezy zasade odpowiedniego stosowania do thu-
macza przepiséw dotyczacych bieglych.

Udziat tlumacza w postepowaniu cywilnym jest konieczny, jezeli sad zaza-
da, by dokument sporzadzony w jezyku obcym zostal przettumaczony na jezyk
polski (art. 256 k.p.c.), a takze gdy zachodzi koniecznos¢ przestuchania swiadka

71 Zob. postanowienie SN z 28.05.1982 r.,  KZ 154/82, OSNKW 1982, nr 10-11, poz. 79.
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niewladajacego jezykiem polskim (art. 265 § 1 k.p.c.). Obowigzek tlumaczenia
dokumentu sporzadzonego w jezyku obcym aktualny jest rowniez wowczas, gdy
czlonkowie sktadu orzekajacego znaja jezyk obcy, w ktéorym dokument zagraniczny
jest sporzadzony, co wynika z koniecznos$ci rozdzielenia funkcji sedziego i funkcji
tlumacza w sprawie”.

W postepowaniu przed sagdem administracyjnym zasadniczo nie jest mozliwe
prowadzenie postepowania dowodowego, gdyz sad ten sprawuje kontrole legalno-
$ci na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu przed
organem administracji publicznej (art. 133 § 1 u.p.s.a.). Wyjatek od tej zasady
unormowany zostal w art. 106 § 3 u.p.s.a., ktéry umozliwia przeprowadzenie w po-
stepowaniu przed sagdem dowodu uzupelniajacego z dokumentow, jezeli facznie
spelnione s3 dwa warunki: po pierwsze, jest to niezbedne do wyjasnienia istotnych
watpliwosci, po drugie, nie spowoduje to nadmiernego przedtuzenia postegpowania
w sprawie. Zgodnie z art. 106 § 5 u.p.s.a. do postepowania dowodowego stosu-
je sie odpowiednio przepisy k.p.c. Wobec tego przedmiot rozpatrzenia przez sad
administracyjny moga stanowi¢ dokumenty urzedowe (art. 244 § 1 k.p.c.), stano-
wiace dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone, oraz dokumenty
prywatne (art. 245 k.p.c.), stanowigce dowdd tego, ze osoba, ktora je podpisata,
ztozyla oswiadczenie zawarte w dokumencie. Z tego powodu przepis art. 256 k.p.c.
znajduje odpowiednie zastosowanie w postepowaniu przed sgdem administracyj-
nym, ktéry moze, na podstawie tego przepisu, zazada¢, aby dokument (urzedowy
lub prywatny) sporzadzony w jezyku obcym, z ktérego ma przeprowadzi¢ dowdd
uzupelniajacy, zostal przelozony przez thlumacza przysieglego na jezyk polski.

Tlumaczenie powinno by¢ dokonane na jezyk zrozumialy dla sadu, organu
prowadzacego postepowanie, stron tego postepowania, a takze $wiadka, biegtego
lub specjalisty”®. Organ procesowy nie ma natomiast obowigzku zapewnienia prze-
stuchiwanemu korzystania z ttumacza, ktéry dokona przektadu na jego jezyk ojczy-
sty’*. W toku wskazanych tu postepowan moze mie¢ jednak miejsce taka sytuacja,
jak ta, ktéra data asumpt do sprecyzowania nastepujacej tezy: ,Nie ma przeszkdd,
by tlumaczenie zeznan cudzoziemca postugujacego si¢ jezykiem, ktorego ttumacz
(na jezyk polski) jest nieosiagalny, dokonywane bylo z uzyciem kilku ttumaczy:
jednego ttumaczacego z owego jezyka na jezyk, ktérego thumacz jest obecny, i z ko-
lei z tego jezyka na jezyk polski. Ttumaczenie bezpo$rednie bytoby zapewne lepsze

72 Zob. postanowienie SN z 24.07.2013 r., ITI CZ 34/13, Lex nr 1375423.
7 Por. wyrok SA w Warszawie z 9.02.2000 r., IT AKa 484/99, OSA 2000, nr 10, poz. 74.
7 Zob. wyrok SA we Wroclawiu z 24.04.2013 r., IT AKa 108/13, Lex nr 1322854.
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i bardziej sprawne, jednakze w tych okoliczno$ciach niemozliwe””>. W takiej sy-
tuacji procesowej kazdy z ttumaczy korzysta z ochrony art. 245 k.k., ktéry chroni
tlumacza przed dzialaniami polegajacymi na uzyciu przemocy lub na postugiwaniu
sie grozbg bezprawng, gdy celem takiego zachowania sprawcy jest wywarcie wpty-
wu na tego uczestnika postepowania. Sposobem dzialania, jaki wskazany zostal
w art. 245 k.k., jest rowniez naruszenie w zwiazku z tym nietykalnosci cielesnej
tlumacza.

Znamie ,,uzycia przemocy” powinno by¢ interpretowane identycznie, jak w po-
zostalych przepisach k.k., w ktérych ustawodawca uzyl pojecia ,,przemoc” w sen-
sie ogélnym, a nie jako ,,przemoc wobec osoby” (art. 118a § 2 pkt 41 5, art. 119
§1,art. 124§ 1, art. 128 § 3, art. 197 § 11 2, art. 203, art. 224 § 112, art. 232§ 1
i2,art. 242 § 4, art. 249, art. 250, art. 260, art. 264 § 2,289 § 3, art. 346 § 1). We-
dtug Stownika Jezyka Polskiego znamig ,,przemoc” rozumie¢ nalezy jako uzycie
sily przewyzszajacej czyjas sile, fizyczng przewage wykorzystywana do czynéw
bezprawnych, narzucenie komus wladzy, panowania, dokonanie czego$ z uzyciem
sily, fizyczny przymus lub gwalt”®. Tadeusz Hanausek okresla przemoc jako ,ta-
kie oddziatywanie $rodkami fizycznymi, ktére uniemozliwiajac albo przetamu-
jac opdr zmuszanego, ma nie dopusci¢ do powstania lub wykonania jego decyzji
woli, albo naciskajac aktualnie wyrzadzong dolegliwos$cig na jego procesy moty-
wacyjne, nastawi¢ t¢ decyzje w pozadanym przez sprawce kierunku””. Przemoc
ma to do siebie, ze zmierza poprzez fizyczne oddzialywanie do opanowania woli
osoby, na ktérg zachowanie tego rodzaju jest skierowane i narzucenia jej jakie-
go$ zachowania, ktore jest pozadane przez sprawce’. W orzecznictwie sgdowym
przemoc oznacza skierowanie $rodkéw fizycznych na decyzje woli osoby i to ona,
w zamiarze sprawcy, ma odczuc¢ ich nacisk”. Przemoc, o ktorej mowa w art. 245
k.k., moze przejawiac si¢ w postaci sily fizycznej, ktorej nie mozna si¢ oprze¢ (vis
absoluta), jak réwniez moze to by¢ tzw. przymus kompulsywny (vis compulsiva).
Lege non distinquente nalezy przyjaé, ze znamie czynnosciowe okreslone w art. 245
k.k. obejmuje stosowanie przemocy, ktéra moze polega¢ zaréwno na bezposred-
nim oddzialywaniu na osob¢ zmuszang (czyli w tym przypadku ttumacza), jak
i na oddzialywaniu posrednim, tj. na srodowisko zmuszanego, czyli na otaczajace

7> Wyrok SA w Krakowie z 18.01.1996 r., II AKr 343/95, ,,Prokuratura i Prawo” 1996, nr 6, dodatek
,Orzecznictwo” poz. 19.

76 Zob. Stownik Jezyka Polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1996, t. II, s. 941-942.

T. Hanausek, Przemoc jako forma dzialania przestepczego, ,Zeszyty Naukowe UJ C XII, Prace

Prawnicze” 1966, s. 69.

Zob. M. Surkont, Przestgpstwo zmuszania w polskim prawie karnym, Gdansk 1991, s. 57.

7 Zob. wyrok SN z6.11.1994 r., I KRN 158/94, ,,Prokuratura i Prawo” 1995, nr 1, dodatek ,,Orzecznictwo’,
s. 5.
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go rzeczy oraz na oddzialywaniu przez postepowanie z osobg trzecig pozostajaca
ze zmuszanym w takim stosunku, ze postepowanie wobec niej mégl zmuszany
odczuc¢ jako wlasng dolegliwos¢®. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia
10.12.1998 r. przyjal, iz ,,(...) przemoc tak w judykaturze, jak i w doktrynie jest
rozumiana jako fizyczne oddziatywanie na czlowieka bezposrednio lub za po-
$rednictwem rzeczy, ktére uniemozliwia op6r lub go przetamuje badz tez wptywa
na ksztaltowanie jego woli lub procesy motywacyjne w pozadanym przez sprawce
kierunku (przymus absolutny, jak i wzgledny)”®. Zgodnie z prezentowanym po-
gladem przemoc moze by¢ skierowana bezposrednio na osobe zmuszang (w tym
przypadku tlumacza), jak tez przybra¢ forme posrednia — przez rzecz lub osobe
trzecig. Przemoca na gruncie art. 245 k.k. bedzie kazde uzycie sily, ktore przybiera
posta¢ rdwniez innego przestepstwa, np. zniszczenia mienia, uszkodzenia ciala,
czynnej napasci na ttumacza, gwaltownego zamachu na jego zycie lub zdrowie®.

Sprawca czynu, o ktérym mowa w art. 245 k.k., zamiast uzycia przemocy w celu
wymuszenia zachowania zgodnego z jego wola moze zastosowac grozbe bezpraw-
ng, ktéra wedtug jego oceny jest rownie skuteczna co przemoc, a jednocze$nie
bardziej ekonomiczna i mniej ryzykowna®. Grozba, o ktérej mowa w omawia-
nym przepisie, moze by¢ skierowana wyltacznie przeciwko osobie fizycznej. Grozba
bezprawna w rozumieniu art. 245 k.k., ktorej okreslenie znajduje si¢ w art. 115
§ 12 kk., obejmuje obok grozby popelnienia przestepstwa, czyli grozby karalne;
zart. 190 § 1 k.k., stanowiacej samoistne przestepstwo, takze grozbe spowodowania
postepowania karnego (np. grozbe zawiadomienia Policji badz prokuratora o po-
petnionym w przesztosci wystepku badz zbrodni) lub rozgloszenia wiadomosci
uwlaczajacej czci zagrozonego lub jego najblizszych (szantaz).

Trafnie wskazal SN w postanowieniu z dnia 27.03.2014 r.: ,,Przepis art. 245
k.k. postuguje si¢ znamieniem grozby bezprawnej w rozumieniu definicji zawartej
wart. 115 § 12 k.k., ktéra nie zawiera wyrazonego wprost wymagania, aby kazde
z wymienionych tam zachowan wywotato w zagrozonym uzasadniong obawe spet-
nienia grozby; natomiast ten ostatni skutek, ustawodawca zwigzat - i to posrednio
- z postacig grozby opisang w art. 190 k.k. Gdyby wywolanie stanu obawy w za-
grozonym mialo by¢ elementem konstytutywnym znamienia grozby bezprawne;j
we wszystkich jej postaciach, to musialby on znajdowac si¢ w ramach jej defini-
cji ustawowej. Z punktu widzenia wyktadni pojecia okreslonego w art. 115 § 12
kk., istotne znaczenie ma zastosowany przez ustawodawce sposob zbudowania

8 Por. T. Hanausek, Przemoc jako forma dziatania przestepczego..., s. 139.

81 Uchwata SN 2 10.12.1998 r., I KZP 22/98, OSNKW 1999, nr 1-2, poz. 2.

82 Por. Z. Mlynarczyk, Przestgpstwa przeciwko wyborom, ,,Problemy Praworzadnosci” 1984, nr 6, s. 8.
8 Zob. H. Poplawski, Przestgpstwa przeciwko wyborom, ,Palestra’ 1984, nr 3-4, s. 40.
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definicji grozby bezprawnej, polegajacy na wiaczeniu do niej grozby karalnej, ktorej
znamiona zostaly opisane w art. 190 § 1 k.k. (i tylko w nich zawarty jest element
subiektywny w postaci uzasadnionej obawy spelnienia grozby), a nadto sformu-
fowaniu dwdch odrebnych postaci zachowania polegajacego na grozeniu spowo-
dowaniem postepowania karnego lub rozgtoszeniu wiadomosci uwlaczajacej czci
zagrozonego lub osoby dla niego najblizszej (z wylaczeniem zawartym w zdaniu
drugim § 12), co do ktérych nie ma normatywnej podstawy do ustalenia przeko-
nania zagrozonego o realnosci spelnienia grozby. Prowadzi to do wniosku, ze tylko
w tym pierwszym wypadku zachodzi w ogodle potrzeba rozwazenia znaczenia tej
okolicznosci z punktu widzenia prawnej oceny zachowania sprawcy”®.

Dla wypelnienia przedmiotowych znamion czynu z art. 245 k.k. nie jest wy-
magane, aby sprawca grozit osobiscie. Grozba bezprawna moze by¢ bowiem skie-
rowana za posrednictwem osoby trzeciej, ktora przekazuje, zgodnie z poleceniem
sprawcy, tre$¢ grozby jej adresatowi. Istotne dla bytu tej formy sprawczej wystepku
z art. 245 k.k. jest tylko to, aby jej zapowiedz dotarfa do osoby, na ktérg wedtug
zamiaru sprawcy ma wywrze¢ wpltyw. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17.10.1935 1.
stwierdzil, ze grozba skierowana do innej osoby takze wypelnia znamiona oma-
wianego przestepstwa, ale tylko wtedy, gdy miala na celu dotarcie do adresata
i wywarcie wplywu na jego psychike, aby w ten sposéb wplyna¢ na sposéb wy-
konywania przez niego czynnosci®. Dla bytu przestepstwa z art. 245 k.k. nie jest
wymagane, aby sprawca mial rzeczywiscie zamiar wykona¢ grozbe ani tez aby
istnialy obiektywne okoliczno$ci jej realizacji, wystarczy, aby z punktu widzenia
adresata grozby, w subiektywnym jego odczuciu, grozba ta wywolywata przekona-
nie, ze jest powazna oraz ze moze zosta¢ spelniona®. Nie stanowi jednak grozby,
o ktorej w tym przepisie mowa (nawet w stadium usilowania nieudolnego), groz-
ba wyrazona wobec osoby trzeciej, ale skierowana przeciw osobom lub osobie
niezindywidualizowanej, majacej wywotaé, zgodnie z wola grozacego, okreslone
zachowanie innej jeszcze osoby, nienalezacej do kregu oséb zagrozonych lub ich
najblizszych jako bezposrednich adresatéw grozby¥. Ani art. 190 § 1 kk., ani tym
bardziej art. 245 k.k. nie specyfikuja przestepstw, ktérych zapowiedz zalicza do zna-
mion ustawowych odpowiedzialnosci karnej®.

Zagrozenie osobie naruszajacej prawo spowodowaniem przeciwko niej poste-
powania karnego, dotyczacego tych naruszen, w celu powstrzymania jej od dziatan

8 Postanowienie SN z 27.03.2014 r., | KZP 2/14, OSNKW z 2014 r., nr 7, poz. 53.

8 Zob. wyrok SN z 17.10.1932 r., Zb. Orz. 144/36.

8 Zob. wyrok SA w Katowicach z 20.08.2009 r., IT AKa 123/09, Lex Nr 553860.

8 Zob. wyrok SA w Lublinie z 27.11.2003 r., IT AKa 338/03, OSA 2005, nr 5, poz. 39.
8 Zob. wyrok SN z 22.07.2010 r., III K 35/10, Lex Nr 603778.
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sprzecznych z prawem, jest jedynie ostrzezeniem, ktére nie moze by¢ wartosciowa-
ne ujemnie. Ma ono bowiem na celu ochrong¢ prawa naruszonego przestepstwem.
Jest jednak grozbg bezprawna zagrozenie spowodowaniem postepowania karne-
go, ktérego przedmiotem ma by¢ inny czyn zabroniony niz ten, ktéremu grozba
ma zapobiec. Nie jest natomiast grozba bezprawng zagrozenie spowodowaniem
postepowania cywilnego, administracyjnego, w przedmiocie wykroczenia czy tez
postepowania dyscyplinarnego®. Spowodowanie postepowania karnego to m.in.
zapowiedz wniesienia prywatnego aktu oskarzenia, zapowiedz zlozenia wniosku
o $ciganie w przypadku przestepstw $ciganych na wniosek, a takze zapowiedz za-
wiadomienia organdw $cigania o popelnieniu przestepstwa $ciganego z urzedu.
Grozba bezprawna ma miejsce zaréwno wtedy, gdy zagrozenie spowodowaniem
postepowania karnego odnosi si¢ wprost do zagrozonego, jak i oséb dla niego
najblizszych, o ktérych mowa w art. 115 § 11 k.k. Nie sposob natomiast traktowac
jako grozby spowodowania postgpowania karnego zapowiedzi ztozenia zeznan
obcigzajacych w juz toczacym si¢ postepowaniu karnym®. Grozbg, o ktérej mowa
w art. 245 k.k,, jest takze grozba rozgloszenia wiadomosci uwtaczajacej czci za-
grozonego lub osob dla niego najblizszych. Dotyczy to zar6wno zachowan wypel-
niajacych znamiona czynu z art. 212 § 11ub 2 k k., jak i rozgloszenia wiadomosci,
ktére nie realizujg znamion tych wystepkow, np. zagrozenie niepublicznym roz-
gloszeniem wiadomo$ci prawdziwej (art. 213 § 1 k.k.). Pamieta¢ przy tym nalezy,
ze o rozglaszaniu mozemy mowic¢ wtedy, gdy wiadomo$¢ skierowana jest do wielu
0sob, ktorych krag nie jest zamkniety.

Dla bytu tej odmiany przestepstwa z art. 245 k.k. nie jest konieczne wypowie-
dzenie grozby. Wystarczy wywolanie przez sprawce swoim zachowaniem u osoby,
ktorej grozba dotyczy, takiego stanu psychicznego, w ktérym uznaje ona, ze jakie-
kolwiek préby przeciwstawienia si¢ woli autora grozby moga wywota¢ niebezpie-
czenstwo.

Grozba bezprawna moze by¢ wyrazona nie tylko stowami, lecz takze gestem,
wyrazem twarzy czy innym zachowaniem sie grozacego, byle tylko w sposéb
zrozumialy dla jej adresata dawata mu pozna¢ swoja tres¢, ktéra musi spetniacé
wymagania, o ktérych mowa w art. 115 § 12 k.k.*’. Nie ma tutaj znaczenia, czy
spelnienie uzytej grozby bylo obiektywnie realne, w szczegdlnosci zas, czy spraw-
ca mogl ja spelni¢ bez narazania si¢ na ujecie lub inne skutki. Istotne znaczenie
ma uzycie grozby wzbudzajacej obawe spelnienia, paralizujgcej wole skorzystania

8 Zob. K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz do art. 1-116 Kodeksu karnego, Krakow
1998, s. 635-636.

% Zob. K. Daszkiewicz-Paluszynska, Grozba w polskim prawie karnym, Warszawa 1958, s. 98.

1 Por. wyrok SN z 8.10.1934 r., I K 626/34, OSN(K) 1935, nr 4, poz. 148.

85



86

Marcin Jachimowicz

z sit lub swobody ruchéw, ktérych uzycie nie jest fizycznie mozliwe®?. Grozba bez-
prawna, ktdra stanowi postac przestepstwa z art. 245 k.k., musi by¢ na tyle realna,
ze u obiektywnego obserwatora zdarzenia wywoluje przekonanie, ze jej uzycie
moze wplyngé na okreslone zachowanie osoby bedacej jej adresatem zgodnie
z wola sprawcy; obojetne jest przy tym, czy ,,zmuszany” podporzadkowat si¢ woli
»Zmuszajacego . Z grozba, jako znamieniem przestepstwa z art. 245 k.k., moga
sie kojarzy¢ czesto tzw. pogrozki, ktérym jednak doktryna odmawia przyznania
cech owych znamion. Uwaza si¢ mianowicie, ze ,,pogréozki” réznia si¢ od grozby
w rozumieniu prawa karnego tym, ze wyrazane sg w sprawach na ogot blahych,
w sposob niesprecyzowany, ogdlnikowy, malo konkretny, niestanowczy i koncza
sie zazwyczaj na etapie slownej zapowiedzi w postaci, np. ,ja ci pokazg’, ,ja ci¢
urzadze™.

Zachowanie sprawcy, ktdry narusza nietykalno$¢ cielesng polega na fizycznym
oddzialywaniu na ciato drugiego czlowieka w formie uderzenia lub w kazdej innej
formie (np. oblanie woda, uklucie, oplucie, kopnigcie, szarpanie, szczypanie, zrzu-
cenie okularéw lub nakrycia glowy, rzucenie przedmiotem itp.). Odpowiedzialno$¢
sprawcy nie jest przy tym uzalezniona od tego, czy naruszenie nietykalnosci dopro-
wadzilo do powstania jakichkolwiek obrazen u pokrzywdzonego. Nie jest rowniez
uzaleznione od tego, czy zachowanie si¢ sprawcy wywola bél u pokrzywdzonego.
W wyroku z dnia 9.09.1969 r. SN stwierdzil: ,,Za naruszenie nietykalnosci cielesnej
moze by¢ uznane tylko takie uderzenie, ktére nie powoduje zadnych zmian ana-
tomicznych lub fizjologicznych w organizmie czlowieka i nie pozostawia na jego
ciele zadnych §ladéw lub - co najwyzej - nieznaczny i przemijajacy $lad np. w po-
staci niewielkiego i krotkotrwalego zasinienia. Natomiast kilkakrotne uderzenia,
ktére powoduja nieznaczny wprawdzie, ale bolesny obrzek, oraz liczne zaczerwie-
nienia i zo6lte przebarwienia skory ze §ladami po zadrapaniach, ktére powoduja
bdl, nie moga by¢ uznane - ze wzgledu na liczbe i rodzaj sladow, umiejscowienie
ich i skutki - tylko za naruszenie nietykalnosci cielesnej, zmierzajace wytacznie
do sprawienia bélu lub przykrego wrazenia. Tego rodzaju dziatanie wykracza wiec
poza zakres naruszenia nietykalnosci cielesnej i stanowi lekkie uszkodzenie ciata™>.
Wedlug W. Woltera naruszenie nietykalnosci cielesnej polega na zamachu na cialo
w postaci np.: uderzenia, potragcenia, przewrdcenia, kopniecia, obciecia wlosow,

2 Zob. wyrok SA w Krakowie z 7.08.1997 ., II AKa 143/97, KZS 1997, nr 8, poz. 32.
% Zob. wyrok SN z 26.09.2006 r., WA 27/06, OSNwSK 2006, nr 1, poz. 1809.

% Zob. T. Hanusek, Przemoc jako forma dziatania przestgpczego..., s. 80.

% Wyrok SN z 9.09.1966 r., V KRN 106/69, OSNKW 1970, nr 1, poz. 3.



Ttumacz w regulacjach procesowych i jego karnomaterialna ochrona

brody, waséw, pokrycia ciala farbg itp., ktory jednak nie pozostawia sladow anato-
micznych w powloce cielesnej albo pozostawia jedynie nieznaczne §lady®.

Nalezy przyja¢, ze przestepstwo, o jakim mowa w art. 245 k.k., moze zosta¢
dokonane w stosunku do tlumacza wéwczas, gdy konkretna osoba nabyta juz for-
malnie statusu procesowy tlumacza, w czasie realizacji przez t¢ osob¢ czynnosci
tlumacza na potrzeby konkretnego postepowania, jak réwniez po zakonczeniu
wykonywania tego rodzaju czynnosci”.

Wywieranie wplywu na ttumacza moze stanowi¢ réwniez o istocie innych czy-
néw zabronionych, o jakich mowa w ustawie karnej. Przestepstwo wywierania
wplywu okreslone wart. 11 § 2 k.k. pozostawaé moze w zbiegu realnym, co skutku-
je kumulatywng kwalifikacjg czynu z art. 288 § 1i 2 k.k. w sytuacji, gdy polaczone
jest ze zniszczeniem lub uszkodzeniem rzeczy albo uczynieniem jej niezdatnym
do uzytku. Moze tez ono pozostawaé w zbiegu realnym (art. 11 § 2 k.k.) z odpo-
wiednimi przepisami przeciwko zyciu i zdrowiu np. zart. 156 § 1 kk.,, 157 § 1 k.k.
czy art. 157 § 2 k.k., jezeli skutkiem dzialania sprawcy byly obrazenia u ttumacza
w postaci np. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, naruszenia czynnosci narzagdéw
ciala lub rozstroj jego zdrowia.

Dopusci¢ nalezy kumulatywna kwalifikacje przepisu art. 245 k.k. z:

—art. 158, art. 159 i art. 160 k.k. (art. 11 § 2 k.k.);

—art. 189§ 1 Iub 2 kk. (art. 11 § 2 kk.), w sytuacji, gdy czyn sprawcy polega
na wywieraniu wplywu na ttumacza poprzez pozbawienie go wolnosci, np. poprzez
zamknigcie w pomieszczeniu, zatrzymanie, zabranie okularéw, zwiazanie;

—art. 252 § 1 z art. 245 kk. (art. 11 § 2 kk.), jezeli zachowanie sprawcy majace
na celu wywarcie wplywu na ttumacza polega na wzieciu zakladnika, np. jego dziecka;

—art. 231 § 1 lub 2 k.k., w sytuacji gdy podmiotem przestepstwa jest funkcjo-
nariusz publiczny. Osobg taka moze by¢ osoba bedaca funkcjonariuszem orga-
néw wymiaru sprawiedliwosci lub organu powolanego do ochrony bezpieczen-
stwa publicznego (np. sedzia, prokurator, policjant), ktéry np. postuguje si¢ grozba

% Zob. W. Wolter, [w:] I. Andrejew, W. Swida, W. Wolter, Kodeks karny z komentarzem, Warszawa 1973,
s. 532.

Po wykonaniu przez ttumacza jego obowiazkéw procesowych, a wiec sporzadzeniu na pismie
tlumaczenia dokumentéw na potrzeby konkretnego postepowania lub tez przetlumaczeniu przez niego
przebiegu rozprawy lub czynnosci procesowej (np. przestuchania $wiadka, biegtego, podejrzanego,
a takze eksperymentu procesowego lub wizji lokalnej) mozemy mie¢ do czynienia z potrzeba
przestuchania ttumacza w celu wyjasnienia sprzeczno$ci wystepujacych w sporzadzonych przez niego
dokumentach procesowych, jak i koniecznoséciag ponownego jego wezwania, w celu przetlumaczenia
kolejnej rozprawy lub czynno$ci procesowej. Dlatego tez catkowicie stusznie ten uczestnik postepowania
powinien korzysta¢ z ochrony art. 245 k.k. réwniez po zakonczeniu wykonywania obowigzkéw
procesowych, na potrzeby ktdrych zostal wezwany.
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bezprawna w celu wywarcia wptywu na ttumacza, by uzyskac korzystne dla niego
ttumaczenie dokumentéw procesowych.

Tlumacz jako pokrzywdzony przestepstwem z art. 245 k.k. posiada w procesie
karnym okreslone uprawnienia, w tym m.in. mozliwo$¢ wystepowania w charak-
terze oskarzyciela positkowego, wyrazania stanowiska co do skazania bez prze-
prowadzenia rozprawy czy wydania wyroku bez przeprowadzania postepowa-
nia dowodowego, a takze czynng legitymacje procesowa do wniesienia $rodkéw
odwotawczych. Jako pokrzywdzony przestepstwem z art. 245 k.k. moze réwniez
wnosi¢ o orzeczenie na jego rzecz srodka kompensacyjnego w postaci obowigzku
naprawienia szkody w caltosci albo w czesci, wyrzadzonej przestepstwem szkody
lub zado$¢uczynienia za doznang krzywde (art. 46 § 1 k.k.).
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Court interpreters in procedural regulations and their material
punitive protection

SUMMARY

The article covers legal issues concerning the position of court interpreters in re-
gulations related to court proceedings. The author presents the status and tasks
of court interpreters in criminal proceedings, fiscal penal proceedings, offence
proceedings and civil, administrative and court-administrative proceedings. The
text covers the issue of the circumstances behind the osummoning of interpreters
for specific proceedings. The analysis also covers protection of interpreters by Ar-
ticle 245 of the Penal Code which penalises exerting pressure on interpreters as
assistants to courts and bodies carrying out legal proceedings.

Key words: Interpreter, penal and substantive protection of interpreters
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