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Glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
z dnia 28 marca 2018 r., II AKa 54/18

SYLWIA JURGA*

STRESZCZENIE

Glosator krytykuje uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, ktory
sugeruje, ze brak uprzedniej karalnosci i mtody wiek oskarzonego stanowig oko-
licznosci fagodzace, ktore uzasadniajg obnizenie kary.

Stowa kluczowe: mlodociany przestepca, wymiar kary

Oskarzony jest mlodocianym przestepca, a zatem maja wobec niego zasto-
sowanie dyrektywy wymienione w art. 54 § 1 k.k. Jakkolwiek nalezy przyznac,
ze w stosunku do oskarzonego zachodzi wiele okolicznosci obciazajacych,
to poza mlodym wiekiem, nalezy uwzglednic jego dotychczasowa niekaralnos¢,
a takze trudnosci wychowawcze, jakie sprawial: pochodzil z rodziny rozbitej,
nie posiadal wlasciwych wzorcéw wychowawczych, byl jako nieletni umiesz-
czony w mlodziezowym osrodku wychowawczym. Poza powyzszymi okolicz-
no$ciami, nie bez wplywu na wymiar kary winna miec jego postawa podczas
popelnienia przestepstwa i jego drugorzedna rola wobec drugiego, starszego
od siebie wspoloskarzonego, majacego na niego wplyw.

Przedmiotem podjetych rozwazan nad wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wro-
clawiu z dnia 28.03.2018 r., I AKa 54/18', jest proba uzyskania odpowiedzi

* Mgr Sylwia Jurga, doktorantka w Katedrze Prawa Karnego Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie
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na pytanie, czy w przypadku prawnokarnego wartosciowania czynu popetnionego
przez mlodocianego, niejako jako podmiotu wpisujacego si¢ w szczegdlng kate-
gorie sprawcow, sad — podazajac za dyrektywami ptynacymi z normatywnej tresci
art. 54 § 1 k.k.?, ajednoczesnie uznajac, Ze wobec oskarzonego zachodzg przestanki
zart. 60 § 1 k.k. — powinien wzig¢ pod rozwage kryterium uprzedniej niekaralnodci
sprawcy oraz traktowac jego mlody wiek jako okoliczno$¢ tagodzaca. Glosa jest
cze$ciowo krytyczna.

Z lektury uzasadnienia Sadu Apelacyjnego wynika poglad, zgodnie z ktorym,
dokonujac procesu ksztaltowania wymiaru kary w stosunku do sprawcy mlodo-
cianego, do kregu okolicznosci tagodzacych nalezy zaliczy¢ mtody wiek oskar-
zonego oraz jego dotychczasowa niekaralno$¢, a takze trudnosci wychowawcze,
jakie sprawial poniewaz pochodzil z rodziny rozbitej i nie posiadal wlasciwych
wzorcow wychowawczych. Sad uznal, iz nie bez wptywu na wymiar kary winna
mie¢ postawa sprawcy podczas popelnienia przestepstwa i jego drugorzedna rola
wobec drugiego wspdtoskarzonego.

Do zrozumienia przedstawionego przez sad apelacyjny pogladu prawnego na-
lezy syntetycznie przytoczy¢ stan faktyczny, ktory legt u podstaw przedmiotowego
rozstrzygniecia, w zakresie niezbednym do wprowadzenia w problematyke praw-
na niniejszego opracowania, a zatem jedynie w odniesieniu do jednego z dwoch
uczestnikow przestepczej akeji, bedacego mlodocianym sprawca. Otéz wyrokiem
Sadu Okregowego w Opolu z dnia 10.10.2017 r., w sprawie IIl K 110/17, oskarzony
S.B. zostal uznany za winnego tego, ze:

1) 20 maja 2017 r. pomiedzy godzing 22:45 a 22:48 w B., woj. (...), przy ul. (...),
na terenie sklepu (...) bedacego w ajencji A.Z., dzialajagc wspolnie i w porozu-
mieniu z M.G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, bral udziat w rozboju
na A.G. - ekspedientce ww. obiektu handlowego — w ten sposéb, ze zabezpieczat
wejscie do sklepu, obserwujac teren w jego poblizu, podczas kiedy M.G., postu-
gujac sie trzymanym w dloni nozem typu maczeta, okazujac go A.G. i grozac
jej stownie pozbawieniem zycia, zagdal wydania towaru sklepowego (...), to jest
czynu z art. 280 § 2 k.k. - i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. przy zastosowa-
niu art. 60 § 11§ 6 ust. 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

2) 20 maja 2017 r. ok. godziny 22:50 w B., woj. (...), przy ul. (...), odepchnat re-
kami A.P, czym naruszyt jego nietykalnos¢ cielesna, to jest o czyn z art. 217
§ 1 kk. - iza to na podstawie art. 217 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare
2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

2

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny, Dz. U. z 2018 r. poz. 1600, ze zm.
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Sad na podstawie art. 85§ 11 2 oraz art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
S.B. kare taczng roku i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci, zaliczajac na jej poczet
- na podstawie art. 63 § 1 k.k. - okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania
oskarzonego od 20 maja do 10 pazdziernika 2017 r.

Powyzsze orzeczenie zostalo zaskarzone apelacja prokuratora, wniesiona
na niekorzy$¢ oskarzonego S.B. w zakresie rozstrzygniecia o karze. Prokurator
zarzucil rozstrzygnigciu sadu okregowego btad w ustaleniach faktycznych, przy-
jetych za podstawe zastosowania wobec oskarzonego S.B. instytucji nadzwyczaj-
nego zlagodzenia kary w oparciu o art. 60 § 1 i 6 k.k., podczas gdy waga i stopien
spolecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonemu czynu przemawialyby za wy-
mierzeniem surowszej kary pozbawienia wolnosci. Organ oskarzycielski zarzucit
ponadto razaca niewspdtmiernosc¢ kary orzeczonej wobec S.B. w ramach instytucji
nadzwyczajnego zfagodzenia.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu 28.03.2018 r. wydal orzeczenie, na mocy ktérego
apelacja prokuratora nie zostala uwzgledniona. Sad uznal, ze wylaczna akcepta-
cja okolicznosci obcigzajacych w stosunku do oskarzonego S.B. bytaby zbytnim
uproszczeniem dla oceny wysokosci wymierzonej kary za czyn z art. 280 § 2 k.k.
W ocenie sadu, poza mlodym wiekiem oskarzonego, nalezalo uwzgledni¢ jego
dotychczasowa niekaralno$¢, a takze trudnosci wychowawcze, jakie sprawial, gdyz
pochodzit z rodziny rozbitej. Ponadto sad wskazal, ze nie bez wptywu na wy-
miar kary miala postawa oskarzonego podczas popelnienia przestepstwa i jego
drugorzedna rola wobec drugiego, starszego od siebie wspotoskarzonego, maja-
cego na niego wplyw. W zwiazku z powyzszym sad apelacyjny nie zdecydowat si¢
na podwyzszenie w stosunku do oskarzonego S.B. kary pozbawienia wolnosci,
uznajac, ze jest on sprawca miodocianym, zatem maja wobec niego zastosowanie
dyrektywy wymienione w art. 54 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrazil w tresci uzasadnienia omawianego judy-
katu konkluzje, odnoszacg si¢ do uwzglednienia i oceny wielu przestanek w proce-
sie ksztaltowania wymiaru kary dla mlodocianego sprawcy’. Realia przedmioto-
wej sprawy oraz motywy rozstrzygniecia sktaniaja do kilku refleksji. Watpliwosci
autorki przy doborze srodkéw reakeji prawnokarnej dla mtodocianych sprawcow
wzbudza przede wszystkim ocena przestanki uprzedniej niekaralnosci oraz ,,mlo-
dego wieku”, a zwlaszcza w przypadkach dopuszczania si¢ przez takich sprawcow
przestepstw kwalifikowanych.

Baczac na tre$¢ art. 115 § 10 k k., mlodociany to osoba, ktéra w chwili popelnienia czynu zabronionego
nie ukonczyla 21 lat, a w czasie orzekania w I instancji — 24 lat, przy czym w chwili popelnienia
czynu miata ukoniczone lat 17, zob. T. Oczkowski, uwagi do art. 115, [w:] Kodeks karny. Komentarz,
V. Konarska-Wrzosek (red.), wyd. II, Wolters Kluwer, Warszawa 2018.
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Szczegolne traktowanie mtodocianych sprawcéw na gruncie odpowiedzialnosci
prawnokarnej wynika z ustawowej regulacji, w mysl ktorej gléownym celem wymie-
rzanej wobec tych podmiotéw kary powinno by¢ ich wychowanie*. W mojej ocenie
powyzsza materia jest okazja do postawienia pytania, jak daleko przy orzekaniu
kar wobec tej kategorii sprawcow siega prymat celéow wychowawczych, plynacych
z tresci art. 54 k.k. Wszakze prawidlowa wykladnia powyzszego przepisu nie po-
zwala na rezygnacje z ustawowych wskazan wymiaru kary zawartych w art. 53
kk., ajedynie na pierwszym miejscu stawia wzgledy wychowawcze. Zatem ,,mlo-
docianos¢” i ,wzgledy wychowawcze” nie maja samodzielnego bytu jako podstawa
szczegolnego ksztaltowania wymiaru kary (ztagodzenia kary), a stanowig jedynie
punkt wyjsciowy i musza by¢ zestawione z pozostatymi okolicznosciami podmio-
towymi i przedmiotowymi, majacymi znaczenie dla wymiaru kary®.

Lektura uzasadnienia komentowanego judykatu prowadzi do wniosku, iz sad ape-
lacyjny potraktowal ,mtody wiek” oskarzonego w kategorii okolicznosci tagodzace;.
W zawato$ci argumentacyjnej organ wskazal bowiem, ze ,,(...) prokurator uznal,
iz jedyna okolicznos¢ tagodzaca stanowi mlody wiek oskarzonego (...). Jakkolwiek
nalezy przyznad, ze wobec oskarzonego S.B. zachodzi szereg okolicznosci obcigzaja-
cych, to poza mtodym wiekiem nalezy uwzgledni¢ dotychczasowa niekaralnos¢, oraz
trudnosci wychowawcze, jakie sprawial”. Powyzszy argument §wiadczy o tym, ze sad,
uzywajac sformutowania ,,poza mtodym wiekiem’, nie postuzyt si¢ nim jako syno-
nimem ,,mlodocianosci’;, ale niejako dodatkowo zauwazyt tego rodzaju okoliczno$¢,
ktorg potraktowal jako tagodzaca. W mojej ocenie, watpliwe zdaje si¢ jednak trakto-
wanie miodego wieku sprawcy przestepstwa jako okolicznosci tagodzacej w przypadku
ksztaltownia wymiaru kary w stosunku do miodocianego. Taka konstrukcja jawi sie
bowiem jako pewnego rodzaju multiplikacja ocen wobec podmiotu, ktéry wszakze
juz z samej racji pozostawania w kregu mlodocianych sprawcow korzysta ze swoistego
dobrodziejstwa, jakim jest szczegolna dyrektywa ptynaca z art. 54 § 1 k.k. Nie moz-
na traci¢ z pola widzenia okolicznosci, iz ,,mlody wiek” sprawcy pozostaje niejako

Zob. K. Badzmirowska-Mastowska, Mtodociani sprawcy zabdjstw w Polsce, Zakamycze, Krakéw 2000,

s. 226.

®  Por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 4.05.2005 r., II KK 454/04, Lex nr 149647, por. takze
postanowienie Sadu Najwyzszego z 7.09.2006 r., II KK 118/06, OSNwSK 2006/1/1696, Lex
325945, w ktérym stwierdzono, iz ,wzgledy wychowawcze kary nie wylaczaja funkcji represyjnej.
Réwnie waznymi przestankami przy ustalaniu kary mlodocianemu sprawcy jest tez stopien jego
zdemoralizowania, tryb zycia przed popelnieniem przestepstwa, zachowanie si¢ po jego popelnieniu,
motywy i sposoby dzialania. Czynniki te mogg przewazy¢ tak dalece, iz zasadne bedzie wymierzenie
takiemu sprawcy kary nawet w gérnych granicach ustawowego zagrozenia” Podobny poglad wyrazit
Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z 27.03.2013 r., IT AKa 70/13, Lex 1313478.

¢ Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 28.03.2018 r., IT AKa 54/18, Lex nr 2486464, Legalis

nr 1768495.
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wkomponowany w pojecie ,mlodocianosci” i jest jego desygnatem. Podazajac tym
sposobem myslenia, uzna¢ nalezaloby, ze kierowanie si¢ dyrektywami wymiaru kary
w odniesieniu do mlodocianego przestepcy i rownolegle traktowanie jego mlodego
wieku jako okolicznosci tagodzacej powoduje ,,nalozenie” na siebie dwoch przestanek,
pomijajac w sposdb nieuzasadniony okolicznos¢, iz — w istocie — jedna wynika z dru-
giej. Tego rodzaju podwdjne wartosciowanie, majace znaczacy wpltyw na wymiar kary,
wydaje si¢ pozbawione racjonalnego uzasadnienia.

W kontekscie stosowania dyrektyw wymiaru kary wobec mlodocianych spraw-
cow dyskusyjne pozostaje rowniez uwzglednienie jako okolicznosci tagodzacej
przestanki, jaka jest dotychczasowa niekaralno$¢. Wydaje sie bowiem, Ze nieuza-
sadnione jest przecenianie tejze okolicznosci. Watpliwosci budzi zwlaszcza pewne-
go rodzaju premiowanie za uprzednig niekaralnos¢ mtodocianego, ktory dopuscit
sie popelnienia przestepstwa w typie kwalifikowanym, a zatem czynu o bardzo
wysokim stopniu spolecznej szkodliwo$ci’. Zwazy¢ nalezy, ze unormowanie art. 54
§ 1 k.k. nie powinno by¢ automatycznie ,,odrywane” od dyspozycji przepisu art. 53
§ 1 k.k. Wzgledy wychowawcze w zadnym stopniu bowiem ,,nie stojg wyzej, niz
stopien winy badz spolecznej szkodliwodci czynu™. Opinio communis doktryny
stanowi, Ze art. 54 k.k. nie zawiera dyrektywy poblazliwego czy nawet fagodne-
go traktowania sprawcow, nie oznacza réwniez nakazu orzekania wobec takich
sprawcow kar fagodnych®. Jakkolwiek prawidtowy dobor srodkéw reakeji praw-
nokarnej w stosunku do mlodocianych sprawcéw napotyka szczegoélne trudnosci
osadzone na kanwie nie w pelni uksztaltowanego poziomu spotecznego, intelek-
tualnego i emocjonalnego tych podmiotéw, to tym bardziej proces wyselekcjono-
wania spoérdéd srodkéw oddziatywania penalnego niejako ,,najwlasciwsze;j” reakeji

7 Przykladem takiej sytuacji jest wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 4.09.2012 r., IT AKa 280/12,
Lex nr 1239861, w ktérego uzasadnieniu, powolujac si¢ na poglad A. Marka, sad wskazal, ze ,(...)
status osoby mlodocianej w zadnym razie nie wyklucza mozliwoéci wymierzenia kary pozbawienia
wolnosci w wysokoéci przewidzianej za taki czyn przez ustawodawce, (...) pomimo dotychczasowej
niekaralnosci oskarzony od razu dopuscil sie zbrodni, a zatem czynu o bardzo wysokim stopniu
spotecznej szkodliwo$ci — kwalifikowanego rozboju z art. 280 § 2 k.k.

8 A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2006, s. 146.

°  Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego Izba Karna z 19.10.2010 r., IT KK 224/10, ,,Prokuratura i Prawo”
2011, nr 3, poz. 2,s. 5, ,Prokuratura i Prawo” 2011 nr 3, poz. 5, s. 6; zaprezentowane stanowisko zdaje si¢
podziela¢ Sad Apelacyjny w Krakowie, ktory w tresci uzasadnienia wyroku z22.11.2012 r., IT AKa 184/12,
wskazal, iz ,,(...) pamieta¢ przy tym trzeba, ze wskazany przepis, wprowadzajac bezwzgledny prymat
dyrektywy prewencji szczegélnej, nie eliminuje ogdlnych zasad wymiaru kary okreslonych w art. 53
§ 1i2kk, ajedynie na pierwszym miejscu sposrod wymienionych tam dyrektyw stawia wzgledy
wychowawcze (zob. wyrok SA w Krakowie z 17.11.2011 r., I AKa 219/11, KZS 2012/1/22). Wymierzona
wobec sprawcy mlodocianego kara musi zatem zawsze w sposob wiasciwy uwzgledniaé rowniez stopien
winy i szkodliwosci spolecznej czynu oraz respektowa¢ wzgledy prewencji indywidualnej i generalnej”,
Lex nr 1264353; zob. réwniez postanowienie Sagdu Najwyzszego z 7.09.2006 r., II KK 23/06, Lex 610375.
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na zawarto$¢ kryminalng danego czynu sprawcy mlodocianego musi by¢ poprze-
dzony szczegolnym wywazeniem racji. Postepujaca brutalizacja dziatan sprawcow
mlodocianych oraz wzrost przestepczosci wréd wymienionej grupy, odnotowane
przez instytucje kontroli spotecznej', dostarcza materiatu do refleksji, jak w istocie
spersonifikowa¢ wymiar kary w takich przypadkach.

Dobierajac do konstrukeji typu zasadniczego czynu zabronionego znamiona
oddajace zgeneralizowany stopien nagannos$ci czynu, ustawodawca tym samym
wskazuje na ,typowy” stopien spolecznej szkodliwosci tego rodzaju zachowania
sprawcy''. W mojej ocenie zatem przerachowanie zawarto$ci kryminalnej czynu
mlodocianego sprawcy na reakcje penalng, przy jednoczesnym zréwnowazeniu
jej wymiaru dyrektywa uksztaltowana przez art. 54 § 1 k.k. w sytuacji, gdy czyn
przestepny popelniony jest w typie podstawowym, napotyka w istocie mniejsze
trudnosci anizeli w przypadku wypelnienia przez miodocianego ustawowych
znamion typu kwalifikowanego. Watpliwo$¢ w powyzszej materii nasuwa pyta-
nie, jak daleko siega dopuszczalnos¢ stosowania prymatu celéw wychowawczych
w przypadkach popelniania przez mtodocianych przestepstw, charakteryzujacych
sie dodatkowg w stosunku do typu podstawowego cecha, wplywajaca na wyzszy
stopien spolecznej szkodliwosci, co z kolei uzasadnia surowsza sankcje. Dlatego
tez ,,(...) im wyzsze ustawowe zagrozenie, tym mniejsza jest szansa, aby wystapito
takie nasilenie okoliczno$ci obnizajacych stopien spotecznej szkodliwosci indywi-
dualnego czynu realizujacego znamiona danego typu, aby mozna go bylo uznaé
za znikomo spolecznie szkodliwy. W wypadku zbrodni taka mozliwo$¢ nalezatoby
uzna¢ za zupelnie teoretyczng™'>. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze unormowania
art. 54 § 1 k.k. nie nalezy traktowac¢ jako dyrektywy nakazujacej automatyczne sto-
sowanie przez sad tagodnych rozwigzan'. W orzecznictwie wskazuje sig, ze ,(...)

Stanowisko zaprezentowane przez J. Blachut, wedlug ktérego w okresie transformacji ustrojowej
w Polsce od lat dziewiecdziesigtych, wraz ze zmiang warunkéw gospodarczych, ekonomicznych
i strukturalnych, nastgpily istotne zmiany w dynamice i rozmiarach przestepczoséci wérdd nieletnich
i mlodocianych, J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdansk 1999, s. 242.

11 Zob. W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Czes¢ ogélna, Krakow 2014, s. 190.

2 Tamze,s. 312.

13 Zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 31.01.2018 r., V KK 284/17, Lex nr 2440469, w ktérym SN
wyrazil poglad, iz ,,dyrektywa wymiaru kary z art. 54 § 1 k.k. jest wprawdzie eksponowana przez
ustawodawce, ale wcale nie wylacza kierowania si¢ ogélnymi zasadami wymiaru kary ujetymi w art. 53
§ 1i2 kk., ktére obowiazuja przy orzekaniu o karze wobec kazdego sprawcy przestepstwa. Wynika
to z samej stylizacji art. 54 § 1 kk., w ktérym ustawodawca uznaje wprawdzie cel wychowawczy
kary wobec nieletniego i mlodocianego za priorytetowy (,,sad kieruje si¢ przede wszystkim”), ale nie
zwalnia przeciez z potrzeby i uwzglednienia zasad i przestanek wymiaru kary zawartych wart. 53 § 1
i2k.k. Oznacza to, ze dazenie do osiggniecia celu wychowawczego kary powinno by¢ realizowane przy
zachowaniu podstawowych warunkéw spetniania orzeczonej in concreto kary zasad wymienionych
wart. 53§ 1 kk”
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stosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary wobec sprawcéw mlodocianych nie
jest automatyczna regula, lecz wchodzi w gre tylko wtedy, gdy w ocenie sadu jest
to uzasadnione celami wychowawczymi, a te ostatnie nie oznaczaja bynajmniej
fagodnego zamiaru traktowania sprawcéw mlodocianych, ale czasami wskazuja
na potrzebe dluzszego procesu ich resocjalizacji, a tym samym orzeczenia surow-
szej kary”'*. Uwzglednianie okolicznosci uprzedniej niekaralnosci w stosunku
do miodocianego nasuwa istotne watpliwosci. Przestanka ta bowiem ,,(...) moze
mie¢ znaczenie, jesli jest oceniana z dtuzszej perspektywy czasowej, natomiast jesli
dotyczy osoby miodej, wyraznie traci na znaczeniu”'®. Uzasadnione zatem wydaje
sie twierdzenie, ze uprzednia niekaralno$¢ moze by¢ traktowana jako okoliczno$é
tagodzaca w przypadkach sprawcow starszych wiekiem, nie za$ w stosunku do oséb
dopiero wchodzacych w doroste zycie'. Fakt, ze mtodociany sprawca, nie bedac
uprzednio karanym, dopuscil si¢ niejako ,,od razu” zbrodni'’, pozostaje wrecz bli-
zej kregu okolicznosci obciazajacych.

Reasumujac, z uwagi na doniostos¢ dyrektywy szczegdlnej wyrazonej w nor-
matywnej tresci art. 54 § 1 k.k,, trudno byloby odméwi¢ stusznosci zapatrywa-
niom Sadu Apelacyjnego w zakresie kierowania si¢ przy ksztaltowaniu wymiaru
kary w stosunku do sprawcy miodocianego celami wychowawczymi. Réwnole-
gle, w mojej ocenie, to jednak wkomponowanie w szereg okolicznosci fagodza-
cych przestanki uprzedniej niekaralno$ci oraz mtodego wieku sprawcy, zwlaszcza
w przypadku czynéw o duzym ciezarze gatunkowym, wydaje si¢ pozbawione racji
bytu. Biorac pod rozwage wszelkie okolicznosci wplywajace na rozmiar reakeji
penalnej w odniesieniu do tego rodzaju sprawcéw, waloréw fagodzacych winno sie
poszukiwac zwlaszcza w obszarze okoliczno$ci podmiotowych, motywacji spraw-
cy, jego drugorzednej roli w popelnieniu czynu, a takze rzetelnego rozpoznania
osobowodci, ktére nie powinno wszakze ograniczac sie jedynie do podstawowych
skadinad informacji zyciorysowych, do kregu ktérych zaliczy¢ mozna dane o nie-
karalnosci oraz mlody wiek.

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 7.10.2003 r., WA 45/03, w ktérego uzasadnieniu wskazat ponadto,
ze ,,(...) sad pierwszej instancji dostrzegajac fakt, iz £.R. jest przestepca mtodocianym, przekonywujaco
uzasadnil, dlaczego nie stosuje wobec niego instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary”; na podobnym
stanowisku stanal Sad Okregowy w Ostrotece w wyroku z 31.12.2013 r., II K 57/13, Lex nr 1718386.
!5 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 6.11.2012 r., IT AKa 207/12, Lex nr 1238633, w ktérym
uznal ponadto, iz ,,co do tej ostatniej okolicznosci (dotychczasowej niekaralnoéci) nalezy stwierdzi¢,
iz Sad meriti wyraznie j3 przecenit, biorac pod uwage wiek oskarzonego”
¢ Zob. wyrok Sadu Okregowego w Piotrowie Trybunalskim z 26.01.2018 ., IV Ka 465/17, Lex nr 2484382,
w ktorego uzasadnieniu sad przyjal, ze ,(...) zupelnie inny wymiar ma uprzednia niekaralno$¢
w przypadku cztowieka mlodego niz w przypadku osoby w zaawansowanym czy tez §rednim wieku”.
7" Podobny poglad wyrazit Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 4.09.2012 r., IT AKa 280/12, Lex
nr 1239861.
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Akty prawne
Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny, Dz. U. z 2018 r. poz. 1600, ze zm.

Commentary on the decision of the Appellate Court in Wroclaw of 28
March 2018, IT AKa 54/18

SUMMARY

The commentator criticises the reasoning behind the decision of the Appellate
Court in Wroclaw, which suggests that the absence of a prior criminal record and
the young age of the defendant constitute mitigating circumstances that warrant
a reduced sentence.

Key words: young offender, penalty level



