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JANUSZ KONECKT

W dniach 21-22 wrzesnia 2021 r. w Lublinie odbyta si¢ konferencja podsumo-
wujaca projekt badawczy ,W poszukiwaniu optymalnego modelu uzasadnienia
orzeczenia sgdowego” zorganizowana przez Krajowa Szkole Sagdownictwa i Pro-
kuratury. Celem konferencji byta prezentacja wynikéw projektu, ktérego gtéwnym
zalozeniem bylo wypracowanie modelu uzasadnienia orzeczenia, zawierajacego
jedynie niezbedng tre$¢ i jednoczesnie przejrzystego oraz mozliwie komunikatyw-
nego dla osoby nieposiadajacej wyksztalcenia prawniczego. Konferencja byla takze
okazja do wymiany do$wiadczen i dyskusji w obszarze sporzadzania uzasadnien,
w tym réwniez w zakresie uzasadnien sporzadzanych na urzedowych formularzach
w sprawach karnych.

Zebranych gosci i prelegentéw powital Dyrektor Krajowej Szkoly Saqdownictwa
i Prokuratury sedzia Dariusz Pawlyszcze. W zagadnienia dotyczace uzasadnia-
nia orzeczen sagdowych wprowadzil natomiast oraz otworzyl obrady sedzia Adam
Czerwinski, Zastepca Dyrektora Krajowej Szkoly Sagdownictwa i Prokuratury ds.
szkolenia ustawicznego i wspdlpracy miedzynarodowe;.

Pierwszy dzien konferencji podzielono na dwie sesje. Przewodniczyl im sedzia
dr Pawet Zdanikowski, kierownik Dzialu Badan i Analiz Krajowej Szkoly.

Pierwsza sesj¢ otworzyt dr hab. Pawel Nowak, prof. UMCS, jeden z ekspertow
w projekcie badawczym, wystapieniem pt. Sporzgdzanie uzasadnien orzeczen sg-
dowych a naturalny porzgdek rzeczy w jezyku. Prelegent obrazowo oméwit cztery
odmiany jezyka uzywanego przez Polakéw — polszczyzne rzeczywista (wulgarna,
ekonomiczng), jezyk publiczny (zrozumiaty dla kazdego, prosty, ekonomiczny),
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jezyk retropiczny (tradycyjny jezyk uzywany przez wladze, trudny w odbiorze)
oraz jezyk specjalistyczny (zrozumiaty tylko dla specjalistow). Prof. Pawet Nowak
skonfrontowat ze sobg zalozenia specjalistycznego porzadku rzeczy w uzasadnie-
niu z bedacym jego przeciwienstwem naturalnym porzadkiem rzeczy, dzieki ktd-
remu nastgpuje skuteczne przekazanie odbiorcy tresci zawartych w uzasadnieniu.
Podkreslil, Ze prawnicy powinni rezygnowac z jezyka specjalistycznego, bo wyklu-
cza on mozliwo$¢ porozumienia na sali rozpraw. Wyrazil przekonanie, ze w toku
rozprawy i w uzasadnieniu mozna postugiwac si¢ elegancko i skutecznie jezykiem
publicznym i naturalnym porzadkiem rzeczy.

Bartosz Pilitowski, prezes Zarzagdu Fundacji Court Watch Polska, przedstawit
nastepnie w swoim wystapieniu zagadnienie pt. Uzasadnienia orzeczeri sgdowych
w oczach i uszach obywateli - teoria, praktyka i rekomendacje. Zwrdcit on uwage,
ze istotg uzasadnienia jest wypelnienie ustawowego obowigzku jego sporzadzenia.
Omawiajac to zagadnienie zastanawial sie, jaki jest cel sporzadzania uzasadnien,
wskazujac na to, ze obowigzek ten nalozony na sedziow legitymizuje wladze se-
dziowska, ktora jest wladza niepochodzaca z wyboru. Powoduje to, ze w zwigzku
z deficytem zaufania do niej musi ona przekonywac¢ odbiorcéw, ze prawidlowo
wykonuje swoja funkcje. Sporzadzanie uzasadnien jest swoista walka o praworzad-
nos¢, o szacunek dla prawa. Podsumowujac, stwierdzil, ze wolontariusze fundacji
wskazywali w swoich raportach, ze w przypadku, gdy sad wygtaszal ustne motywy,
byty one zazwyczaj przekonujace.

Sporzgdzanie uzasadnieri orzeczer sgdowych a potrzeby mediéw tradycyjnych
i spotecznosciowych to kolejne zagadnienie poruszane w trakcie pierwszej sesji.
Zaprezentowala je Patrycja Rojek-Socha, redaktor serwisu prawo.pl, prowadza-
ca sekcje Prawnicy i sgdy. W swoim wystgpieniu przedstawita funkcje medidéw
masowych, w tym spotecznos$ciowych, a szczegélnie site Internetu, w ktérym nic,
co napisane, nie ginie. Prelegentka podkreslila, Ze dostep do tresci orzecznictwa
sadéw ma istotne znaczenie w demokratycznym spoleczenstwie m.in. z uwagi
na spoleczng kontrole nad prawidtowoscia dziatania wymiaru sprawiedliwosci.
Media, popularyzujgc orzecznictwo sagdowe, pelnig funkcje edukacyjng, podnoszac
tym samym stan swiadomosci prawnej spoleczenstwa, a takze wplywaja na wize-
runek wymiaru sprawiedliwosci. Rola dziennikarzy, jej zdaniem, polega na tym,
ze s niejako swoistymi facznikami miedzy sadami a obywatelami. To dzigki nim
obywatele otrzymuja podang w przystepny sposéb wiedze o wydawanych orze-
czeniach. Przedstawita rowniez jak powinno wygladac idealne, z punktu widzenia
medidw, uzasadnienie orzeczenia. Swoje wystgpienie zakonczyla stwierdzeniem,
ze uzasadnienia, podobnie jak artykuly dziennikarskie, powinny by¢ pisane z mysla
o odbiorcy.
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Pierwszg sesje zakonczylo wystapienie dr Moniki Strus-Wotos z Uniwersytetu
Technologiczno-Humanistycznego pt. Praktyka sporzgdzania uzasadniet: orzeczen
sgdowych a oczekiwania zawodowych petnomocnikéw. W trakcie wystapienia wska-
zala, ze zawodowi pelnomocnicy oczekujg, Ze uzasadnienia bedg jasne i zwigzte.
W zwigzku z tym przedstawita interesujacy postulat wprowadzenia, na wzor pre-
kluzji dowodowej, prekluzji objetosciowej limitujacej dlugos¢ pism procesowych
i uzasadnien.

W trakcie dyskusji po pierwszej sesji glos zabrali uczestnicy konferencji. Dys-
kusja dotyczyta gtéwnie problemu wykluczenia z uwagi na niezrozumienie tresci
pism urzedowych kierowanych do obywateli, do czego przyczynia si¢ uzywanie
specjalistycznego jezyka. Zdaniem dyskutantéw uzasadnienia orzeczen sagdowych
powinny cechowac sie¢ nie tylko precyzja, komunikatywnoscia i adekwatnoscia,
lecz takze elastycznoscia rozumiang jako dopasowanie tresci uzasadnienia do oko-
licznosci konkretnej sprawy. Podkreslano znaczenie ustnych motywéw rozstrzy-
gniecia, ktére pozwalajg zapoznac sie z tym, z czym byla zwigzana sprawa, a tym
samym przekona¢ odbiorcéw w uzasadnieniu o stusznosci orzeczenia. Poruszono
takze kwestie mozliwosci uzasadniania orzeczen w kazdej sprawie, przywolujac
jednoczesnie przyklady z innych krajow, gdzie takie regulacje przyczynily sie
do znaczacego skrocenia dlugosci uzasadnien, ich zaskarzalnosci, a takze zna-
czacego zmniejszenia liczby wyrokéw uchylajacych lub zmieniajacych wydane
orzeczenia. W kwestii komunikatywnos$ci uzasadnien wskazano, ze w sprawach
budzacych zainteresowanie opinii publicznej dobrym rozwigzaniem jest przygo-
towywanie krotkiego streszczenia dla mediow.

Sedzia dr Jacek Sadomski przedstawil w trakcie drugiej sesji referat pt. Wspot-
czesne funkcje uzasadnienia orzeczen sgdowych: pomiedzy argumentacjg a komu-
nikacja. W swoim wystapieniu zaprezentowal podstawowe funkcje uzasadnien
sadowych, dzielgc je na procesowe i pozaprocesowe. Przedstawial inspirujace od-
powiedzi na pytania, czy dobrze napisane uzasadnienie moze obroni¢ nietrafny
wyrok oraz czy Zle napisane uzasadnienie moze by¢ przyczyng uchylenia trafnego
wyroku. Zwrécil takze uwage na wazne aspekty komunikacyjne uzasadnien.

W kolejnym wystapieniu sedzia dr Janusz Konecki podczas wystapienia za-
tytulowanego Objetos¢ i merytoryczne autorstwo uzasadnieri orzeczer sgdowych
w Swietle badat przedstawil wyniki badan dotyczacych objetosci uzasadnien orze-
czen sadowych. Pierwsze badanie dotyczylo objetosci uzasadnien w sprawach cy-
wilnych, ktore zostalo wykonane na podstawie analizy uzasadnien orzeczen sado-
wych umieszczonych na Portalu Orzeczen Sagdéw Powszechnych. Drugie dotyczylo
uzasadnien orzeczen sadowych w sprawach karnych rozpatrzonych przez jeden
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z sadéw okregowych. Wyniki obu badan wskazuja, ze w tych kategoriach spraw
uzasadnienia moglyby by¢ krétsze, przy rezygnacji z niektérych niekoniecznych
czesci.

W konicowym wystapieniu pt. W poszukiwaniu optymalnego modelu uzasadnie-
nia orzeczenia sgdu — prezentacja raportu z wynikow badan empirycznych sedzia
dr Pawel Zdanikowski przedstawil wyniki badan zwigzanych z wypracowanymi
w ramach projektu modelowymi uzasadnieniami.

W trakcie dyskusji odnoszono si¢ do podanych wynikéw badan. Akcentowano,
ze podstawowa kwestig jest ustalenie przyczyn powodujacych, ze uzasadnienia
s3 zbyt obszerne, a nastepnie podjecie dziatan zmierzajacych do ich wyelimino-
wania.

Pierwszy dzien konferencji zakonczyly warsztaty zatytulowane Uzasadnienie
orzeczenia pod lupa jezykoznawcy, prowadzone przez jezykoznawcéw dr. hab.
Pawla Nowaka, prof. UMCS, oraz prof. Mariusza Rutkowskiego, ktorych celem
byto skrdcenie uzasadnienia orzeczenia w sprawie cywilnej zwigzanej z zasadze-
niem zado$¢uczynienia i odszkodowania, tak by byto ono poprawne jezykowo,
a zarazem spelnialo wymogi prawne przewidziane dla uzasadnienia. Byta to okazja
do skonfrontowania wlasnych doswiadczen z wymogami jezykowej poprawnosci
i zwiezlosci.

Panelowi dyskusyjnemu pt. Uzasadnienia formularzowe: doswiadczenia i per-
spektywy, ktérego moderatorem byl Zastepca Dyrektora Krajowej Szkoly sedzia
Adam Czerwinski, poswiecony byt drugi dzien konferencji. Wéréd panelistow
wymieni¢ nalezy: adwokata Macieja Choragiewicza, prokuratora Bogustawa Ma-
chynieg, a takze sedziéw Krzysztofa Dembowskiego, dr Dariusza Drajewicza, dr. Ja-
nusza Koneckiego i dr. Jacka Sadomskiego.

Krzysztof Dembowski przedstawit swoje doswiadczenia zwigzane ze sporza-
dzaniem uzasadnien na formularzach urzedowych. Kolejny panelista, sedzia dr Ja-
cek Sadomski, przedstawil zagadnienia dotyczace urzedowych formularzy z per-
spektywy doswiadczen sedziego cywilisty. Podkreslil, ze w przypadku formularzy
w postepowaniu cywilnym sedziowie byli ich odbiorcami, a nie tworcami. Zwrd-
cit uwage na zagadnienia dotyczace zapewnienia konwencyjnego prawa do sadu
w przypadku uzasadnien formularzowych. Nastepnie prokurator Bogustaw Ma-
chynia przedstawil doswiadczenia prokuratoréw jako odbiorcéw uzasadnien spo-
rzadzonych na formularzach urzedowych. Zwrdcit on uwage na trudnosci w ich
odbiorze. Adwokat Maciej Choragiewicz zaprezentowal z kolei doswiadczenia
z perspektywy wykonywania funkcji obroncy. Wskazal, ze uzasadnienie powinno
bys$ jasne i trafiajace do oskarzonego, co nie zawsze zapewniajg formularze. S¢dzia
dr Janusz Konecki omoéwil wyniki badan sedziéw w zakresie oceny sporzadzania
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uzasadnien orzeczen sadowych w sprawach karnych na formularzu pod katem
komunikatywnosci, przejrzystosci oraz zrozumiatosci, a takze ilosci czasu potrzeb-
nego do sporzadzenia takiego uzasadnienia w stosunku do uzasadnienia sporza-
dzanego metodg tradycyjna.

Z badan tych wynika, ze ankietowani sedziowie oceniajg uzasadnienia spo-
rzadzone na urzgdowych formularzach raczej jako malo komunikatywne i przej-
rzyste. W zakresie zrozumialosci zdania ankietowanych byty podzielone. Prawie
polowa ankietowanych wskazywata, ze sporzadzanie uzasadnien z wykorzystaniem
formularzy zajmuje mniej czasu, ale tylko w sprawach prostych, a jedna czwarta
badanych wyrazila zdanie, ze tego czasu na pisanie uzasadnienia poswieca wiecej.
Kolejny panelista, sedzia dr Dariusz Drajewicz, wskazal na wyniki badan w zakresie
popetnianych bledéw w wykorzystaniu formularzy w uzasadnieniach sadéw od-
wolawczych. Prof. Mariusz Rutkowski zauwazyl, ze przy sporzadzaniu uzasadnien
nastepuje ,,rozejscie si¢” oczekiwan odbiorcdw uzasadnienia (sagdu odwolawczego
i stron postepowania). Podkreslit komunikacyjne aspekty uzasadnien odnoszac
sie do potwierdzonych badaniami trudnosci w odbiorze jezyka w tabelarycznych
formach.

W trakcie dyskusji uczestnicy zgodnie prezentowali stanowisko, ze w pewnych
sprawach, zwlaszcza wielopodmiotowych lub wieloczynowych, powinno by¢ do-
puszczalne sporzadzanie uzasadnien na dotychczasowych zasadach. Postulowano
zatem fakultatywno$¢ formularzowej formy sporzadzania uzasadnien. Wyrazono
poglad, ze skoro juz wprowadzono formularze, to powinny zosta¢ przeprowadzone
ewentualne zmiany w ich tresci i strukturze, a dopiero gdy beda one nieskuteczne,
powinno nastgpi¢ wyeliminowanie tej formy sporzadzania uzasadnien. Zwrécono
takze uwage na powigzanie sporzadzania uzasadnien z zasada efektywnosci poste-
powania, ktorej formularze mogg stuzy¢.

Po owocnej dyskusji konferencje podsumowano i zakonczono.

Report from the conference summarizing the research project
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