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1. W Prokuraturze Rejonowej w M. prowadzono $ledztwo przeciwko Janowi K., podejrzanemu
o popelnienie, na szkodg¢ matoletniego syna Macieja K., czynéw z art. 207 § 1 k.k.izart. 209 § 1 k.k.
Na wniosek prokuratora Sad Rejonowy w M. ustanowit adw. Artura P. kuratorem maloletniego
pokrzywdzonego. W toku postepowania prokurator wydal postanowienie o czg$ciowym umorzeniu
$ledztwa w zakresie czynu z art. 207 § 1 k.k., ktére w dniu 21 listopada 2022 r. dorgczone zostato
adw. Arturowi P. W dniu 30 listopada 2022 r. do prokuratury wplyng¢lo pisemne zazalenie
na wskazane postanowienie, ztozone przez Ann¢ K. — matk¢ pokrzywdzonego. Prokurator przesial
srodek zaskarzenia do Sgdu Rejonowego w M. z wnioskiem o pozostawienie go bez rozpoznania,
z uwagi na wniesienie po terminie i przez osobg nieuprawniong.
Dokonaj analizy sytuacji procesowej, jakg decyzj¢ powinien podjaé Sad Rejonowy w M.?

2. Prokurator Rejonowy w M. nadzorowal dochodzenie w sprawie kradziezy telefonu komoérkowego
o wartosci 500 zi, na szkode Andrzeja D. Zarzut popelnienia wskazanego czynu przedstawiono
Janowi K. W dniu 20 listopada 2022 r., prokurator skierowal przeciwko wyzej wymienionemu akt
oskarzenia. W dniu 20 grudnia 2022 r. Sad Rejonowy w M., majac na uwadze, Ze w sprawie
o wykroczenie orzekaé mozna takze w oparciu o prokuratorski akt oskarzenia zarzucajgcy
przestepstwo, wydat wyrok nakazowy. Wyrokiem tym uznat Jana K. winnym wykroczenia
zart. 119§ 1 kw. i wymierzyt mu kar¢ grzywny. Orzeczenie zostalo dorgczone Janowi K.
i prokuratorowi, ktérzy nie wniedli sprzeciwéw. W lutym 2023 r. do prokuratury wplyneto pismo
pokrzywdzonego Andrzeja D., w ktérym zwracat si¢ do prokuratora o wniesienie nadzwyczajnego
érodka zaskarzenia i doprowadzenie do uchylenia niesprawiedliwego, w jego przekonaniu, wyroku.
Ocen sytuacj¢ procesows. Jakie czynno$ci winien podj3é¢ prokurator?

3. Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila postgpowanie przygotowawcze przeciwko nieletnie]
Marcie R. (w chwili popetnienia czynu miata ukonczone 16 lat i 10 miesigcy) oraz Norbertowi J.
(miat ukonczone 18 lat), podejrzanym o czyn z art. 223 § 1 kk. Prokurator uznal, ze czyny
podejrzanych pozostaja ze sobg w $cistym zwigzku, a dobro Marty R. nie stoi na przeszkodzie
lacznemu rozpoznaniu sprawy z osoba dorosty. Po przeprowadzeniu postgpowania prokurator
skierowat do Sadu Rejonowego w M. akt oskarzenia przeciwko obojgu podejrzanym. Na posiedzeniu
sqd postanowil zwrécié sprawe prokuratorowi w celu uzupelnienia postgpowania, wskazujac na
istotny biad, jakim bylo zaniechanie wylaczenia sprawy przeciwko nieletniej Marcie R. Sad wskazat,
ze prokurator nie moze samodzielnie oceni¢ przestanek, uzasadniajgcych taczne prowadzenie sprawy
dorostego i nieletniego oraz zarzucit prokuratorowi brak ustanowienia obroricy dla podejrzanej.

Ocen decyzj¢ sadu. Jakie czynnosci winien podjaé prokurator?
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Postanowieniem z dnia 14 listopada 2022 r. Prokurator Rejonowy w M. umorzyt dochodzenie o czyn
z art. 278 § 1 kk., popelniony na szkodg Jana K. - wobec niewykrycia sprawcy przestgpstwa.
Postanowienie dorgczono pokrzywdzonemu w dniu 16 listopada 2022 r. W dniu 25 listopada 2022 r.
do prokuratury zglosit si¢ adw. Artur P. i przedstawiajgc udzielone mu w dniu 23 listopada 2022 r.
przez Jana K. pelnomocnictwo, zwrécit si¢ o udostgpnienie akt postgpowania i wydanie odpisu
postanowienia umarzajgcego dochodzenie. Nastgpnie, w dniu 28 listopada 2022 r., adw. Artur P.
zlozyl zazalenie na postanowienie o umorzeniu dochodzenia. Prokurator, po zapoznaniu
si¢ z wniesionym $rodkiem odwotawczym, wydal postanowienie 0 odmowie przyjgcia zazalenia, jako
pochodzacego od osoby nieuprawnionej. W uzasadnieniu decyzji wskazal, ze w dacie
uprawomocnienia si¢ postanowienia adw. Artur P. nie byl pelnomocnikiem pokrzywdzonego.
Dokonaj analizy sytuacji procesowej. Ocen stanowisko prokuratora.

Do Sadu Rejonowego w M. wplynat akt oskarzenia przeciwko Pawlowi P. Uznajac, Ze oskarzony,
pokrzywdzeni i wigkszo$¢ podlegajacych wezwaniu $wiadkéw nie mieszka na obszarze objetym
wlasciwoscia Sadu Rejonowego w M., sad ten zwrécit si¢ do Sadu Okrggowego w O. o przekazanie
sprawy innemu sadowi réwnorzednemu, tj. Sadowi Rejonowemu w G. Postanowieniem wydanym
na podstawie art. 36 k.p.k. Sad Okregowy w O. przekazat sprawg do rozpoznania innemu sgdowi niz
wnioskowany, tj. Sadowi Rejonowemu w W. Z decyzja ta nie zgodzit si¢ prokurator, ktéry zaskarzyt
przedmiotowe postanowienie, argumentujac, ze nie bylo jakichkolwiek podstaw do przekazania
sprawy sadowi innemu niz wlasciwy. Decyzja zostala takze zakwestionowana przez Sad
Rejonowy w W., ktéry zwrécit si¢ do Sadu Apelacyjnego w W. o rozstrzygnigeie sporu
kompetencyjnego, wskazujgc, ze Sad Okrggowy w O. nie jest dla niego sadem wyzszego rzgdu.

W jaki sposéb winno zostaé rozstrzygnigte zazalenie prokuratora i wniosek o rozstrzygniegcie
sporu kompetencyjnego?

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila $ledztwo przeciwko Danielowi K. oraz Mariuszowi J.
o czyny z art. 279 § 1 kk. i czyn z art. 280 § 1 k.k. Daniel K. w chwili popelnienia przestgpstwa
rozboju dokonanego na osobie Eweliny R. miat ukoficzone 16 lat. Obaj podejrzani przyznali si¢ do
popelnienia zarzucanych im czynéw, ztozyli wyjasnienia, w ktérych opisali sposéb popelnienia przez
siebie przestepstw, a takze wnioski o wymierzenie im kar. Uznajac, ze cele postgpowania zostang
osiagniete prokurator skierowat do Sadu Rejonowego w M. wniosek w trybie art. 335 § 1 k.p.k. Sad
wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2022 r. uznal obu oskarzonych winnymi zarzucanych czynéw
i wymierzy! im kary. Daniel K. w tym samym dniu ukonczy! 17 lat. Prokurator, oskarzeni i obronca
Daniela K. nie zaskarzyli tego orzeczenia, ktore stato si¢ prawomocne.

Oceii wyrok Sadu Rejonowego w M. Jakie stanowisko powinien zajgé prokurator?
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Prokurator Rejonowy w M. umorzyt postgpowanie przeciwko Janowi K., podejrzanemu o czyn
zart. 157 § 1 kk., wobec stwierdzenia znikomej spolecznej szkodliwosci czynu. Postanowienie
doreczono pokrzywdzonemu i podejrzanemu. Zazalenie na decyzj¢ zostalo wniesione jedynie przez
Jana K., ktory wskazywat, ze prowadzone przeciwko niemu postgpowanie winno zostaé umorzone
wobec niepopetnienia czynu zabronionego. Sad Rejonowy w M. uchylil zaskarzong decyzje
i przekazujgc sprawe prokuratorowi wskazal czynnosci, jakie nalezy przeprowadzi¢ w dalszym
postgpowaniu. Prokurator zrealizowal konieczne w jego ocenie czynnosci i skierowal akt oskarzenia
przeciwko Janowi K., o czyn z art. 157 § 1 k.k. W pisemnej odpowiedzi na akt oskarzenia Jan K.
zawarl wniosek o umorzenie postepowania wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

Dokonaj analizy sytuacji procesowej. Omoéw zasadno$¢ wniosku Jana K.

Jan K. zostal oskarzony o czyn z art. 278 § 1 k.k. Po uwzglgdnieniu wniosku zlozonego w trybie
art. 387 § 1 k.p.k. Sad Rejonowy w M. wydat wyrok skazujacy. Wniosek zostat zlozony na rozprawie
prowadzonej w trybie art. 46 § 2 k.p.k. Po zapoznaniu sig¢ z trescig orzeczenia prokurator wnidst
o sporzadzenie uzasadnienia wyroku w calosci. Sad Rejonowy w M. ograniczyl sporzadzone
uzasadnienie do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku oraz poszczegdlnych jego rozstrzygnigg.
Prokurator zaskarzyl wyrok w calosci na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajgc obraz¢ przepiséw
postgpowania, ktéra miala wplyw na tre§¢ orzeczenia, tj. art. 387 § 112 k.p.k., poprzez przyj¢cie,
iz doszlo do skutecznego zawarcia porozumienia w tym trybie, w sytuacji gdy prokurator nie
wiedzial o zlozonym przez oskarzonego wniosku oraz nie uzyskano stanowiska prokuratora
co do ewentualnego sprzeciwu. Drugim z zarzutéw sformulowanych przez prokuratora byt zarzut
ragcej niewspdtmiernosei orzeczonej kary.

Ocen apelacj¢ prokuratora i wskaz ewentualne rozstrzygnigcia sadu odwolawczego.

Naczelnik Urzedu Celno—Skarbowego w M. skierowat do Sgadu Rejonowego w M. akt oskarzenia
przeciwko Magdalenie R. o wykroczenie skarbowe z art. 65 § 4 kk.s. w zw. z art. 65 § 1 kks.
W toku postepowania ustalono, Ze oskarzona uszczuplila naleznosci w podatku akcyzowym. Do aktu
oskarzenia zalaczono wniosek o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy
i wymierzenie oskarzonej uzgodnionej z nig kary grzywny w wysokosci 300 zt oraz orzeczenie
$rodka karnego przepadku dowodéw rzeczowych w postaci 2,2 litra alkoholu bez znakéw akeyzy.
Sad Rejonowy w M. udzielit zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnoci
na podstawie art. 156 k.k.s. i orzek! zgodnie z wnioskiem, nie czynigc zadnych dodatkowych ustalen.
Ocen wyrok Sgdu Rejonowego w M.
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Na Komisariat Policji w M. zglosil si¢ 16-letni Maciej K. i powiadomil o popetnionym na jego
szkode przestepstwie z art. 288 § 1 k.k. Maciej K. zostat przestuchany, opisat szczegoty zdarzenia,
wskazal jego sprawce i zaznaczyl, z¢ domaga si¢ jego $cigania. W toku wszczgtego dochodzenia
przestuchano Ann¢ K. — matke¢ pokrzywdzonego, ktéra réwniez ztozyla wniosek o Sciganie. Zarzut
popelnienia czynu z art. 288 § 1 k.k. przedstawiono Piotrowi D. Podejrzany w toku przestuchania
przedstawit funkcjonariuszowi odpis sporzadzonej w innej sprawie opinii psychiatrycznej, dotyczacej
Anny K. Z dokumentu wynikalo, iz jest ona dotknigta uposledzeniem umystowym. Podejrzany ziozyt
wniosek 0 umorzenie postgpowania wobec braku wniosku o $ciganie. Prowadzacy dochodzenie
przestal akta prokuratorowi, ktéry celem uzyskania stanowiska w przedmiocie wniosku o $ciganie,
wezwal w charakterze $wiadka Jana K. — ojca pokrzywdzonego. Wobec dwukrotnego
niestawiennictwa Jana K. prokurator umorzyt dochodzenie na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.
Ocenn decyzj¢ prokuratora. Oméw zasady skladania wnioskéw o $ciganie przez osoby
maloletnie badZ ubezwlasnowolnione.

Przed Sadem Rejonowym w M. toczylo si¢ postgpowanie przeciwko Janowi K., wobec ktorego
stosowano $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania. W dniu 4 czerwea 2022 1.
zapad! wyrok skazujacy, od ktérego apelacjg wniesli oskarzony i prokurator. Akta sprawy wyplynely
do Sadu Okregowego w S. w dniu 4 sierpnia 2022 r. Termin rozprawy odwolawczej wyznaczono
nadzien 2 pazdziernika 2022 r. Wobec uplywu okresu tymczasowego aresztowania, sad
na posiedzeniu w dniu 18 wrzesnia 2022 r., z urzgdu uchylit stosowany wobec Jana K. srodek
zapobiegawczy i W jego miejsce zastosowat Srodek zapobiegawczy w postaci zakazu opuszczania
kraju. W tym samym dniu oskarzony zostal zwolniony z aresztu Sledczego. Na powyzsze
postanowienie zazalenia wnieéli: Jan K., ktéry domagal si¢ uchylenia postanowienia w czgsci
dotyczacej zastosowania nieizolacyjnego $rodka zapobiegawczego oraz prokurator, ktéry wnosil
o uchylenie postanowienia i zastosowania wobec Jana K. tymczasowego aresztowania na okres
3 miesigcy.

Ocen zaistnialy sytuacj¢ procesowa, oméw dopuszczalno$é whniesionych zazalen i wskaz organ
wlasciwy do ich rozpoznania.

Olgierd J. odbywat karg pozbawienia wolnosci za czyn z art. 280 § 1 k.k. W dniu 22 kwietnia 2022 r.
zlozyt wniosek o orzeczenie przerwy w odbywaniu kary, ktory uzasadnit ciezka chorobg zony.
Na posiedzeniu w dniu 12 maja 2022 r. prokurator sprzeciwit si¢ uwzglgdnieniu wniosku, podnoszac,
ze podane przez skazanego okolicznosci nie s3 waznymi wzgledami rodzinnymi, a Olgierd J.
ma troje dorostych dzieci, ktére moga sprawowa¢ opiekg nad matka. Sad penitencjarny nie
uwzglednil stanowiska prokuratora i zarzadzit przerwg w odbywaniu kary przez skazanego.

Ocen decyzj¢ sadu o zarzadzeniu przerwy w odbywaniu kary. Jakie czynno$ci winien podjaé
prokurator?
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W toku prowadzonego przeciwko Janowi K. $ledztwa o czyn z art. 280 § 1 k.k. podejrzany zlozyl
wniosek o przestuchanie $wiadka Piotra D. i zazadal dopuszczenia go do udzialu w tej czynnosci.
Prokurator wniosek uwzglednil, jednak Piotr D., dwukrotnie prawidlowo wezwany, nie stawit
sie na przestuchanie. Prokurator zarzadzil zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie $wiadka, ktore
rowniez okazalo si¢ nieskuteczne. Uznajac, ze zachodzi diugotrwata przeszkoda uniemozliwiajgca
prowadzenie postgpowania, prokurator wydal postanowienie o zawieszeniu sledztwa i poszukiwaniu
Piotra D. Zazalenie na wskazane postanowienie ztozyt podejrzany Jan K., wskazujac jednoczesnie,
iz cofa wniosek o przestuchanie Piotra D.

Ocen sposéb prowadzenia post¢gpowania i podjete przez prokuratora decyzje.

Prokurator Rejonowy w M. wnidst do Sadu Rejonowego w M. akt oskarzenia przeciwko Janowi K.,
zarzucajgc mu popelnienie na szkod¢ maloletniego syna przestgpstwa zart. 209 § la kk.
Na pierwszej rozprawie glownej, przed rozpoczgciem przewodu sgdowego, sad na podstawie
art. 337§ 1 kpk., postanowil o zwrocie oskarzycielowi publicznemu aktu oskarzenia w celu
usuniecia jego brakéw (w terminie 7 dni pod rygorem uznania aktu oskarzenia za bezskuteczny),
poprzez wskazanie prawidlowej osoby reprezentujacej prawa maloletniego pokrzywdzonego
i dolaczenie dowodu zawiadomienia tej osoby o przestaniu aktu oskarzenia. W uzasadnieniu
podniesiono, ze wskazana w akcie oskarzenia matka matoletniego nie moze wykonywa¢ jego praw
jako osoby pokrzywdzonej. Zazalenie na to zarzadzenie zlozyl prokurator argumentujac,
ze dopuszczalne jest reprezentowanie praw matoletniego przez jego rodzica przy czynnosciach
prawnych miedzy matoletnim a drugim z rodzicéw, gdy czynnos¢ prawna dotyczy naleznych dziecku
od drugiego z rodzicoéw $rodkéw utrzymania i wychowania.

Ocen zaistnialy sytuacj¢ procesows, odnie§ si¢ do zasadno$ci decyzji sadu i argumentacji
prokuratora,

W Komisariacie Policji w M. prowadzono postgpowanie o wykroczenie z art. 98 k.w., w toku
ktérego zaszla potrzeba przestuchania $wiadka Norberta S. Pomimo doreczenia wezwania Swiadek
dwukrotnie nie stawil si¢ na wyznaczone terminy i nie usprawiedliwit nieobecnosci. W zwigzku
z powyzszym Komendant Komisariatu Policji w M. nalozyl na Norberta S. kar¢ porzadkowa
w kwocie 800 z1. Na kolejny termin $wiadek ponownie nie stawit sig, w zwigzku z czym, prowadzacy
postepowanie skierowat do Prokuratora Rejonowego w M. wniosek o zarzadzenie jego zatrzymania
i przymusowego doprowadzenia.

Oceii sposéb prowadzenia postgpowania i wskaz ewentualne nieprawidlowosci. Powolaj

si¢ na przepisy prawa.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. powierzyl Komendzie Powiatowej Policji w M.
prowadzenie $ledztwa w sprawie blgdu medycznego i nieumyslnego spowodowania smierci Jana K.
W toku postepowania, w trybie art. 183 § 1 k.p.k., przestuchano w charakterze $wiadka Piotra D.,
ktory ztozyt wniosek o skierowanie sprawy do postgpowania mediacyjnego, gdyz jak stwierdzil,
chciatby wyjasni¢ rodzinie zmartego watpliwosci dotyczace leczenia i $mierci Jana K. Prowadzacy
czynno$¢ funkcjonariusz uwzglednit wniosek i wydat postanowienie o skierowaniu sprawy
do postepowania mediacyjnego, ktére przestal prokuratorowi z wnioskiem o jego zatwierdzenie.
Prokurator odmowil zatwierdzenia postanowienia argumentujgc, Zze nie uzyskano niezbgdnej
do przeprowadzenia mediacji zgody pokrzywdzonych.

Ocenn sposéb procedowania. Wskaz przeslanki skierowania sprawy do postgpowania
mediacyjnego i podmioty uprawnione do wydania takiej decyzji.

Do Sadu Rejonowego w M. wplynat akt oskarzenia przeciwko Janowi K., oskarzonemu o czyn
zart. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 kk. W toku sledztwa Jan K. odméwit skladania wyjasnien.
W postepowaniu przygotowawczym przestuchano 10 s$wiadkéw, w tym PawlaK. - brata
podejrzanego, Iwong K. — byla zong Pawta K. oraz Adriana K. — syna Pawla K. W akcie oskarzenia
prokurator wniést o wezwanie na rozprawg jedynie pokrzywdzonego i wskazanych wyzej czlonkow
rodziny Jana K. Odnosnie pozostatych $wiadkéw zlozyl wniosek o zaniechanie wzywania
na rozprawg i odczytanie ich zeznan, gdyz stwierdzali oni okolicznosci ktérym podejrzany w swoich
wyjasnieniach nie zaprzeczyl. Sad na podstawie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. oddalil wniosek
o przeprowadzenie dowodu z zeznan Pawla K., Iwony K. i Adriana K. wskazujgc, ze w toku $ledztwa
skorzystali oni z prawa do odmowy skladania zeznan. “

Ocen wnioski prokuratora i decyzj¢ sadu. Jakie dzialania winien podja¢ prokurator?

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila $ledztwo przeciwko Marcinowi T. (19 lat) i Arturowi D.
(16 lat), podejrzanym o dokonanie wspdlnie i w porozumieniu przestgpstwa z art. 280 § 1 k.k.
Poniewaz prokurator uznal, ze okolicznosci sprawy, stopien rozwoju Artura D., jego wiasciwosci
i warunki osobiste, a takze wczesniej stosowane $rodki wychowawcze, ktére okazaly nieskuteczne,
nie narusza dobra nieletniego, prowadzil wspélnie postgpowanie przeciwko obu podejrzanym.
Po zakoriczeniu postgpowania i zapoznaniu z aktami obu podejrzanych, prokurator skierowat do Sadu
Rejonowego w M. akt oskarzenia, o czym zawiadomit Marcina T., Artura D. oraz pokrzywdzonego
Tadeusza J.

Oceni czy sposéb prowadzenia post¢powania przez prokuratora byl prawidlowy. Powolaj
si¢ na przepisy prawa.
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Do Prokuratury Rejonowej w M. wplynglo pisemne zawiadomienie Jana K. o popelnionym na jego
szkode przestepstwie rozboju. Po zapoznaniu si¢ z trecia pisma prokurator wezwat Jana K., przyjat
od niego zawiadomienie o przestgpstwie i przestuchat go w charakterze $wiadka. Pokrzywdzony
zeznal, ze nie moze odnalezé swojego portfela i cho¢ nie pamigta zadnych okoliczno$ci zdarzenia,
to jest pewny, ze padt ofiarg przestgpstwa i zostal okradziony. Poniewaz tres¢ zeznan Jana K.
nie dawala podstaw do prowadzenia dalszych czynnosci procesowych, prokurator wydal
postanowienie o umorzeniu postgpowania i wpisaniu sprawy do rejestru przestgpstw. Postanowienie
zostalo zaskarzone przez Jana K. Po zapoznaniu si¢ z trescig $rodka odwolawczego, prokurator
przekazat go do rozpoznania Prokuratorowi Rejonowemu w M.

Ocen decyzje prokuratora. Jakie dzialania powinien podja¢ Prokurator Rejonowy w M.?

Sad Okregowy w S. uniewinnit Jana K. od popetnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu
z art. 280 § 2 k.k. Apelacje od wyroku wywiédt prokurator. Po jej rozpoznaniu Sgd Apelacyjny w L.
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawg do ponownego rozpoznania Sadowi Okrggowemu w S.
Uchylajac wyrok sad wskazat, ze konieczne jest ponowne przeprowadzenie i ocena najistotniejszych
dowodow. Stwierdzono takze, ze powyzsze czynno$ci mogg prowadzi¢ do skazania oskarzonego,
a to - majac na wzgledzie tres¢ art. 451 § 1 k.p.k. — uzasadnia wydanie orzeczenia kasatoryjnego.
Skarge na wyrok Sadu Apelacyjnego w L. ztozy} obrofica Jana K., zarzucajgc przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania w sytuacji, gdy stwierdzone uchybienia nie powoduja koniecznosci
ponownego przeprowadzenia postgpowania dowodowego w catosci.

Jakie stanowisko w przedmiocie wniesionej skargi winien zajaé¢ prokurator? Oméw przeslanki
pozwalajjce na przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Prokuratura Rejonowa w M. skierowata do Sadu Rejonowego w M. akt oskarzenia przeciwko
Wiktorowi T. o czyn z art. 86 § 1 k.k.s. Wyrokiem z dnia 2 marca 2022 r. sad uznal ww. za winnego
zarzucanego mu czynu i wymierzyt karg grzywny 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ stawki
na kwote 100 zt oraz na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl przepadek réwnowartoéci korzysci
majatkowej osiggnietej z przestgpstwa skarbowego w kwocie 15000 zt. Wyrok zostal w calosci
zaskarzony przez prokuratora. Na rozprawie apelacyjnej, w dniu 12 lipca 2022 r., sad uzyskal
informacje, ze Wiktor T. zmart w dniu 20 czerwca 2022 r. W zwigzku z powyzszym Sad Okrggowy
w S. pozostawit apelacj¢ bez rozpoznania.

Dokonaj oceny zaistnialej sytuacji procesowej. Wskaz, jakie wnioski powinien zlozy¢
prokurator przed Sgdem Okrggowym w S.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. przestal miejscowej Komendzie Powiatowej Policji,
otrzymane od Jana K. pisemne zawiadomienie o popetnieniu na szkodg ww. przestgpstwa kradziezy
rozbdjniczej. Prokurator polecit przeprowadzenie czynnosci sprawdzajacych, w tym przyjecie
od pokrzywdzonego zawiadomienia o popelnieniu przestgpstwa i przestuchanie go. Po wykonaniu
zleconych czynnos$ci, funkcjonariusz wydal postanowienie o umorzeniu dochodzenia o czyn
zart.278 §1 kk. i wpisaniu sprawy dorejestru przestgpstw. Pokrzywdzony zaskarzyl
to postanowienie, kwestionujac zaréwno kwalifikacje prawng czynu, jak i brak mozliwosci wykrycia
sprawcy. Po rozpoznaniu zazalenia Sad Rejonowy w M. zmienit zaskarzone postanowienie uznajgc,
ze czyn popelniony na szkode Jana K. wyczerpywal znamiona przestgpstwa z art. 281 kk,
a w pozostalym zakresie utrzymat postanowienie w mocy.

Dokonaj analizy sytuacji procesowej i ocen podjgte decyzje.

Prokurator Rejonowy w M. oskarzyl Jana K. o popelnienie czynu z art. 278 § 1 kk.
Po przeprowadzeniu postgpowania Sad Rejonowy w M. skazat Jana K. za czyn z art. 291 § 1 k.k.
Apelacj¢ od wyroku wnidst obronca oskarzonego, zarzucajac sadowi wyjscie poza granice aktu
oskarzenia, a takze wydanie wyroku przy braku skargi uprawnionego oskarzyciela, przy
jednoczesnym braku rozstrzygnigcia odno$nie zarzutéw postawionych aktem oskarzenia. Obrofica
wskazal réwniez na catkowicie odmienne okreslenie znamion popelnionego czynu, wyrazajace sig
w przyjeciu w opisie czynu przypisanego Janowi K. pomocy w ukryciu mienia, uzyskanego
za pomoca czynu zabronionego, podczas gdy w akcie oskarzenia mowa byla wylacznie o dokonaniu
zaboru mienia, ktére mialo miejsce w innym czasie niz ewentualna pomoc w ukryciu skradzionych
IZeczy.

Ocen zasadno$¢ wniesionego Srodka odwolawczego. Oméw pojecie granic tozsamosci czynu.

Komendant Strazy Miejskiej w M. skierowat do Sadu Rejonowego w M. wniosek o ukaranie
Zbigniewa K. za wykroczenie z art. 77 § 1 k.w. W toku rozprawy ujawnily si¢ okolicznosci, ktore
uzasadnialy wywolanie wobec obwinionego opinii biegtych lekarzy psychiatrow. Biegli wskazali,
7ze Zbigniew K. ma znacznie ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swojego czynu
i pokierowania swoim postgpowaniem. W zwigzku z powyzszym sad wyznaczyl mu obroncg
z urzedu, stosownie do tresci art. 21 § 1 k.p.w. Oskarzyciel publiczny nie stawil si¢ na zaden z trzech
terminéw rozprawy, w zwigzku z czym Sad Rejonowy w M. prowadzil postgpowanie pod jego
nieobecno$é. Na kazdej z rozpraw byli obecni obwiniony i jego obronca. Sad uznal Zbigniewa K.
za winnego zarzucanego mu wykroczenia i wymierzyt mu kare grzywny w kwocie 200 zt.

Ocen spos6b prowadzenia postgpowania i wskaz ewentualne nieprawidlowosci. Powolaj si¢
na przepisy prawa.
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Komenda Powiatowa Policji w M. prowadzilta dochodzenie o czyn z art. 278 § 1 k.k., w toku ktérego
wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutu Pawlowi P. Z uwagi na ukrywanie sig
ww. postanowienia tego nie ogloszono i nie przestuchano Pawla P. w charakterze podejrzanego.
Prowadzacy dochodzenie funkcjonariusz przestal akta prokuratorowi z wnioskiem o poszukiwanie
podejrzanego i $ciganie go listem gonczym. Po analizie materialow prokurator wydat decyzj¢
o umorzeniu dochodzenia z powodu znikomej spolecznej szkodliwosci czynu, w uzasadnieniu
wskazujac, ze w jego ocenie, czynu tego dopuscili dziatajgcy wspélnie i w porozumieniu Pawet P.
i Piotr B. Postanowienie uprawomocnito si¢. Miesigc pdzniej do prokuratury wplynglo pismo,
w ktérym pokrzywdzony przytoczyl argumenty $wiadczace o wysokiej spolecznej szkodliwosci
popelnionego na jego szkodg przestgpstwa oraz zawart wniosek o kontynuowanie post¢gpowania.
Jakie decyzje powinien podjgé prokurator uznajac stanowisko pokrzywdzonego za zasadne?

Jan K. zostal oskarzony o czyn z art. 279 § 1 kk. Sad Rejonowy w M. skazal go za czyn
z art. 278 § 1 k.k. Apelacje od wyroku wniesli prokurator, ktory zarzucit obraz¢ prawa materialnego
w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu oraz obronca oskarzonego, ktéry
zarzucil bledng ocene dowodow, stanowigcych podstawe ustalen faktycznych. Przed wydaniem
orzeczenia Sad Okregowy w S. zwrdcit akta sprawy Sadowi Rejonowemu w M. celem sporzadzenia
uzupelnienia uzasadnienia co do kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu.
Uzupelnione uzasadnienie, w dniu 3 pazdziernika 2022 r., dorgczono oskarzycielowi publicznemu
i obroncy Jana K. W dniu 20 pazdziernika 2022 r. obronca Jana K. wni6st uzupelniong apelacjg,
zarzucajac razacg niewspolmierno$é orzeczonej kary. Sad Rejonowy w M. odméwil przyjecia
uzupelnienia apelacji, jako wniesionego po terminie. Rozstrzygnigcie to zostalo zaskarzone przez
obrofice Jana K., ktéry argumentowal, Ze termin wskazany w art. 449a § 3 k.p.k. jest terminem
do uzupelnienia, a nie wniesienia, srodka odwolawczego, a zatem nie jest terminem zawitym
w rozumieniu art. 122 § 2 k.p.k.

Ocen zaistnialg sytuacje¢ procesowg. Powolaj si¢ na przepisy.

Prokuratura Rejonowa w M. skierowala do Sadu Rejonowego w M. akt oskarzenia przeciwko
Januszowi P., ktéry zostat oskarzony o trzy czyny, pierwszy - z art. 56 § 2 k.k.s, nast¢pnie o czyn
z art. 54§ 2 kk.s. oraz o czyn z art. 56 § 2 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s. Sad Rejonowy w M.
skierowal sprawg na posiedzenie, na ktorym wydat wyrok nakazowy, ktorym uznal oskarzonego
Janusza P. winnym zarzucanego mu czynu i wymierzyl mu za czyn I karg 200 stawek dziennych
grzywny, za czyn Il — karg 100 stawek dziennych grzywny, za czyn III — karg 50 stawek dziennych
grzywny. Sad potaczyt orzeczone kary grzywny, wymierzajac karg taczng grzywny w wymiarze 300
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwotg 80 zt.

Ocen wydany wyrok. Powolaj si¢ na przepisy prawa.
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Jan K. zlozyl w Komisariacie Policji w M. zawiadomienie o popelnionym najego szkodg
przestepstwie zniszczenia samochodu. W toku przestuchania zlozyl wniosek o ogledziny pojazdu.
Zazadal tez dopuszczenia go do udziatu w tej czynnosci, wnioskujgc jednoczesnie, aby obecna byla
rowniez, jako osoba przybrana, Anna J. Wniosek zostal uwzgledniony przez funkcjonariusza Policji.
Po przybyciu na miejsce ogledzin funkcjonariusz zastal jedynie Anng J., ktéra poinformowala,
ze pokrzywdzony musial pilnie wyjecha¢. Funkcjonariusz odméwit dopuszczenia Anny J. do udziatu
w ogledzinach, o czym poinformowat ja ustnie i odnotowal ten fakt w protokole czynnosci.
Nastepnego dnia do prokuratury wptynelo zazalenie Anny A. na odmowg dopuszczenia do udziatu
w czynnosci. Po zapoznaniu si¢ z materiatami prokurator wydal postanowienie o odmowie przyjgcia
zazalenia, jako niedopuszczalnego z mocy ustawy. Wskazal, ze uprawnienia pokrzywdzonego
wynikajace z art. 299a § 1 kpk. odnosza si¢ jedynie doczynnosci postgpowania
przygotowawczego, nie za$ do czynnosci wykonywanych przed jego wszczgeiem.

Ocen decyzje podjete przez prokuratora i funkcjonariusza Policji.

Sad Rejonowy w M. uniewinnil Jana K. od popelnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. Apelacj¢
od wyroku wywi6dt prokurator. Po jej rozpoznaniu, uznajgc, ze w sprawie popelniono bledy
w gromadzeniu materialu dowodowego i konieczne bedzie czgsciowe uzupeinienie przewodu, Sad
Okregowy w S. uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawg Sgdowi Rejonowemu w M.
do ponownego rozpoznania. Wskazal, ze prowadzenie postgpowania dowodowego w postgpowaniu
odwolawczym byloby niecelowe, gdyz mogtoby doprowadzi¢ do koniecznosci wydania wyroku
skazujacego, a w takim wypadku, z uwagi na art. 454 k.p.k. sad i tak musiatby wydaé orzeczenie
kasatoryjne. Na podstawie art. 539a § 1 k.p.k. obronca Jana K. zlozyl skargg na wyrok sadu
odwolawczego, wnoszac o uchylenie wyroku Sadu Okrggowego w S. i utrzymanie w mocy wyroku
Sadu Rejonowego w M.

Ocen zasadno$¢ wniesionej skargi i wskaz jakie stanowisko winien zajaé prokurator.

Dorota L. zawiadomita Straz Miejska w M. o wykroczeniu z art. 99 § 1 pkt 2 k.w. popelnionym przez
znanego jej Marka S. Po przeprowadzeniu czynnosci Straz Miejska w M. skierowala do Sadu
Rejonowego w M. wniosek o ukaranie Marka S. Prezes Sadu Rejonowego w M. zaznajamiajac sig¢
z materiatami sprawy stwierdzit, ze wniosek odpowiada warunkom formalnym, jednak z materiatu
dowodowego wynika, ze w czynie obwinionego Marka S. brak jest znamion wykroczenia. Majac
to na uwadze, sad zgodnie z art. 59 § 2 k.p.w., wydal postanowienie o odmowie wszczgcia
postepowania wobec oczywistego braku podstaw obwinienia. Przedmiotowe postanowienie zostato
zaskarzone przez Dorote L. Sad Rejonowy w M. uznal, Ze nie jest ona pokrzywdzong i odmowit
przyjgcia zazalenia.

Ocen decyzje podejmowane przez S3d Rejonowy w M. w toku postepowania.
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Komenda Powiatowa Policji w M. nadzorowata dochodzenie przeciwko Janowi K., podejrzanemu
oczyn z art. 177 § 1 k.k. W toku dochodzenia, na wniosek podejrzanego, wywotano opinig biegtego
z zakresu ruchu drogowego - Andrzeja A. Po uplywie dwoch miesigcy od wywotania opinii
prowadzacy dochodzenie ustalit i udokumentowat w notatce urzedowej, ze biegly Andrzej A. zostat
dotkniety cigzka choroba, ktdra przez okres kolejnych 3 miesigcy moze w istotny sposéb ograniczaé
mozliwo$¢ wydania przez niego opinii. Odwolujac si¢ do powyzszych ustalen, podejrzany Jan K.
ztozyt wniosek o zawieszenie dochodzenia. Wobec nierozpoznania wniosku przez prowadzgcego
postepowanie, Jan K. przestal do Prokuratury Rejonowej w M. zazalenie na niewydanie
postanowienia o zawieszeniu dochodzenia.

Jaka decyzj¢ winien podja¢ prokurator? Oméw zasady zaskarzania postanowien
w przedmiocie zawieszenia post¢gpowania.

Sad Rejonowy w M., wyrokiem z 28 lutego 2020 r., uznal Jana K. za winnego przestgpstwa
z art. 278 § 1 k.k. polegajacego na kradziezy pienigdzy w kwocie 112.000 zt: Od wyroku apelacjg
zlozy! prokurator, ktéry domagat sie uzupelnienia podstawy prawnej zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci oraz zastapienia w opisie czynu kwoty skradzionych pienigdzy z 112.000 zi
na 121.000 z!. Apelacje ztozyl réwniez oskarzony domagajac si¢ uniewinnienia. Sgd Okrggowy w S.,
po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2020 r. ztozonych apelacji, uzupelnit jedynie podstawg prawng
zawieszenia wykonania kary, a w pozostalej czgéci utrzymal w mocy wyrok pierwszoinstancyjny.
Kasacj¢ na niekorzy$¢ oskarzonego wywiédt w dniu 8 lipca 2021 r. Prokurator Generalny, ktory.
zarzucil razace i majace istotny wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 433§ 11 § 2 k.pk.,
polegajace na nieskorygowaniu kwoty skradzionych pieni¢dzy oraz wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postgpowaniu odwolawezym.

Ocen zasadno$¢ wniesionej kasacji. Powolaj si¢ na przepisy.

Tadeusz S. zostal oskarzony o czyny z art. 86 § 1 k.k.s., przy czym ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wynikato, Ze z popelniania przestgpstw skarbowych uczynit sobie stale Zrodto dochodu.
Skladajac wyjasnienia oskarzony przyznal si¢ do zarzucanych mu czynéw, opisal sposéb
ich popetniania i wskazal, ze uiscit uszczuplong naleznos¢ publicznoprawna. Sad Okrggowy w S.
uznat Tadeusza S. za winnego zarzucanych mu czynéw i skazat go na karg¢ roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat, natozyt karg grzywny
i dozér kuratora w okresie proby. Obronca oskarzonego wni6st od wskazanego orzeczenia apelacj,
w ktérej zarzucit razacg niewspoimierno$¢ kary wymierzonej Tadeuszowi S.

Ocenn wydane orzeczenie. Jakie stanowisko powinien zajj¢ prokurator na rozprawie
apelacyjnej.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. wydal postanowienie o zawieszeniu $ledztwa prowadzonego
w sprawie o czyn z art. 305 § 3 Prawa wlasnosci przemyslowej, wskazujgc, ze konieczne okazalo sig
wystgpienie z wnioskiem o pomoc prawng poza granice kraju, a uwzgledniajac procedury prawne
zwigzane z takim przeprowadzeniem dowodu, mozna zasadnie przyjaé, iz czas realizacji czynnosci
znacznie przekroczy okres $ledztwa. Jednoczesnie prokurator skierowal do Sadu Rejonowego w M.
wniosek o orzeczenie przepadku przedmiotow pochodzacych z przestgpstwa. Sad nie uwzglednit
wniosku prokuratora, wskazujgc, ze wydanie postanowienia o zawieszeniu postgpowania bylo
niezasadne, gdyz nie wystgpila dlugotrwata przeszkoda uniemozliwiajgca prowadzenie
postgpowania.

Ocen decyzje wydane przez prokuratora i sad. Omoéw przeslanki zawieszenia post¢powania
i mozliwo$é orzeczenia przepadku przedmiotéw w wypadku wydania takiej decyzji.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. zatwierdzil postanowienie o umorzeniu dochodzenia
prowadzonego w sprawie przestgpstwa z art. 286 § 1 kk., na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 kp.k.
Decyzja ta zostala zaskarzona przez pokrzywdzonego Jana K. Sad Rejonowy w M. postanowieniem
z dnia 15 pazdziernika 2022 r., po rozpoznaniu wskazanego zazalenia, utrzymal zaskarzone
postanowienie w mocy. Pismem z dnia 10 grudnia 2022 r. pelnomocnik Jana K. zwrécil sig
do prokuratora o zainicjowanie dzialan zmierzajacych do wywiedzenia, na podstawie art. 521 §1
k.p.k., kasacji od postanowienia Sadu Rejonowego w M. z dnia 15 pazdziernika 2022 r. Pelnomocnik
Jana K. wskazal na razace naruszenie przez sad prawa procesowego, majace istotny wpltyw na tres¢
zapadlego rozstrzygnigcia. Po analizie tresci pisma prokurator podzielit zdanie pelnomocnika Jana K.
co do zaistnienia i konsekwencji wskazywanych uchybien.

Jakie dzialania winien podjaé prokurator?

Sad Rejonowy w M. prowadzil postgpowanie przeciwko Michatowi G., obwinionemu o czyn
z art. 97 k.w. w zw. z art. 45 ust. 2 pkt 1 Prawa o ruchu drogowym. W toku rozprawy Michat G.
podal, ze ma depresj¢, w zwiazku z ktorg korzystat dwukrotnie z porady lekarza psychiatry. Ztozyt
takze wniosek o dopuszczenie dowodu z wykazu polgczen telefonicznych. Sad dopusceil dowdd
z badania obwinionego przez bieglego lekarza psychiatr¢ i wyznaczyt obroficg z urzedu.
Jednoczeénie nie uwzglednil wniosku dowodowego Michata G. Wyrokiem sad uznal obwinionego
winnym popelnienia zarzucanego mu czynu i wymierzyt mu kar¢ grzywny. Wyrok zakwestionowat
obwiniony, zarzucit m.in. naruszenie prawa procesowego tj. art. 4 § 1 k.p.w. - poprzez bezpodstawne
oddalenie wniosku dowodowego i bezpodstawne dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lekarza
psychiatry. Wni6st o zmiang wyroku i uniewinnienic go od popelnienia  zarzucanego
mu wykroczenia.

Ocen opisang sytuacj¢ procesowy oraz prawidlowos¢ decyzji sadu. Powolaj si¢ na przepisy
prawa.
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Do Komisariatu Policji w M. zglosit si¢ 17-to letni Maciej K. i poinformowal, ze nieznany sprawca
dokonal zniszczenia roweru stanowigcego wlasnos¢ Pawtla P., ktory aktualnie przebywa za granicg.
Maciej K. poinformowal tez, ze za zgoda Pawla P. byl uzytkownikiem roweru. Funkcjonariusz
przyjal od Macieja K. zawiadomienie o przestgpstwie, przestuchal go, a nast¢pnie skontaktowat
sie telefonicznie z jego matka - Anng K., ktora stwierdzila, ze sklada wniosek o $ciganie sprawcy.
Powyzsze ustalenie funkcjonariusz udokumentowal w notatce urzgdowej, a nastgpnie wszczal
dochodzenie. W kolejnym dniu do Komisariatu Policji w M. wplynat e-mail nadestany przez Pawla
P., z treéci ktérego wynikalo, Ze zostal powiadomiony o zaistnialym zdarzeniu i cofa wniosek
o $ciganie sprawcy zniszczenia roweru. Funkcjonariusz wydal postanowienie o umorzeniu
dochodzenia na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. i przestal je prokuratorowi z wnioskiem
o zatwierdzenie.

Jaka decyzj¢ powinien podjaé prokurator? Oméw zasady skladania wniosku o Sciganie
i mozliwos¢ jego cofnigeia.

Przed Sadem Rejonowym w M. toczylo si¢ postgpowanie przeciwko Janowi K., oskarzonemu o czyn
z art. 279 § 1 k.k. Po przeprowadzeniu przewodu sadowego i odebraniu gloséw stron, sad odroczy!
wydanie wyroku, zawiadamiajac o terminie wszystkich obecnych wéwczas na sali rozpraw
uczestnikéw procesu. We wskazanym terminie nikt nie stawil si¢ na ogloszenie wyroku. Wobec
niestawiennictwa stron oraz ich przedstawicieli ustawowych przewodniczacy skiadu orzekajgcego
odstapil, odwolujac si¢ do art. 100 § la kpk., od ogloszenia, sporzadzonego na pismie
i podpisanego, wyroku. Apelacj¢ od wyroku wni6st obrofica Jana K., zarzucajgc obrazg przepisow
postepowania tj. art. 418 § 1 k.p.k., ktora mogta mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia. Apelacja zostala
przyjeta i przekazana do rozpoznania Sadowi Okrggowemu w S.

Jakie stanowisko winien zajaé prokurator w toku rozprawy odwolawczej?

Przed Sadem Rejonowym w M. prowadzone bylo postgpowanie przeciwko Marzenie S., oskarzonej
o czyn z art. 288 § 1 k.k. W toku przewodu sadowego ustalono, ze z uwagi na wartosc mienia czyn,
bedacy przedmiotem rozpoznania wyczerpuje znamiona wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. W zwigzku
z powyzszym sad kontynuowal postgpowanie, stosujac przepisy kodeksu postgpowania w sprawach
o wykroczenia. Na nastgpnym terminie rozprawy, przed zamknigciem przewodu sgdowego,
pokrzywdzony Dariusz Z., wystgpujacy w charakterze oskarzyciela positkowego, dostarczyt dowod
zakupu zniszczonego urzadzenia, a takze prywatng opinie rzeczoznawcy majgtkowego, z ktorej
wynikato, zejego warto$¢ wynosita 950 zi. Sad poinformowal strony o mozliwosci zmiany
kwalifikacji prawnej czynu. Woéwezas oskarzona zlozyla wniosek o powtdrzenie wszystkich
czynnosci, ktére sad przeprowadzit w trybie postgpowania o wykroczenie.

Oceii opisang sytuacj¢ procesows i prawidlowos$¢ decyzji sadu, powolaj si¢ na przepisy prawa.
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Andrzej A. powiadomil Prokuratur¢ Rejonowa w M. o popelnionym na jego szkod¢ przez Jana K.
przestepstwie z art. 157 § 1 kk. W toku prowadzonego $ledztwa zebrano material dowodowy
wskazujgey, ze Jan K. dzialal w warunkach obrony koniecznej. Wobec poczynionych ustalen
prokurator umorzy! postgpowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. — wobec braku znamion czynu
zabronionego. Postanowienie to zostalo zaskarzone przez Andrzeja A. Po rozpoznaniu zazalenia Sad
Rejonowy w M. zmienil zaskarzone postanowienie, przyjmujac za podstawe¢ umorzenia
art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k., a w pozostalej czgsci utrzymat zaskarzone postanowienie w mocy.

Ocen decyzje podjete przez sad i prokuratora.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2022 r., Sad Okrggowy w S. utrzymal w mocy zaskarzony apelacja
obroncy Jana K. wyrok Sgdu Rejonowego w M. Na rozprawie odwolawczej obecni byli prokurator
i obronca przebywajacego w zakladzie karnym Jana K., ktéry zostal prawidiowo powiadomiony
o terminie rozprawy, nie byl na niej obecny, nie wnosil o doprowadzenie na termin rozprawy
apelacyjnej, a sad nie uznal jego obecnosci za obowigzkowa. Pismem datowanym na dzien
18 listopada 2022 r. Jan K. wnidst o przywrdcenie terminu do zlozenia wniosku o sporzadzenie
i doreczenie uzasadnienia wyroku, dolgczajac wniosek o jego uzasadnienie. Wskazal, ze byl
przekonany, ze wyrok zostanie mu dorg¢czony i to od tego momentu rozpocznie si¢ bieg terminu
do zlozenia ww. wniosku. Zarzgdzeniem z dnia 23 listopada 2022 r. Sad Okrggowy w S. odméwil
przyjecia wniosku Jana K., jako zlozonego po terminie.

Ocen zasadno$¢ wniosku Jana K. i decyzj¢ Sadu Okre¢gowego w S.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila $ledztwo przeciwko Oskarowi G. (majgcemu w chwili czynu
16 lat i 4 miesiace), podejrzanemu o czyn z ar. 163 § 1 kk. Z uwagi na watpliwosci dotyczace
poczytalnosci podejrzanego w chwili czynu, prokurator dopuscit dowéd z badania ww. przez dwoch
bieglych lekarzy psychiatrow. Wystapil takze do Sadu Rejonowego w M. o wyznaczenie obroncy
z urzedu. Poniewaz biegli stwierdzili, iz Oskar G. nie jest chory psychicznie ani uposledzony
umystowo, a w chwili czynu mial zachowang zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swojego czynu
i pokierowania swym postgpowaniem, a sad nie wyznaczyl jeszcze obroncy — prokurator cofnat
wniosek 0 wyznaczenie obroricy dla podejrzanego. Po przeprowadzeniu tej czynnosci do prokuratury
wplynat wniosek matki podejrzanego o zapoznanie jej z trescig opinii sadowo — psychiatryczne;.
Ocen prawidlowosé prowadzonego postepowania. Jak prokurator winien rozpoznaé wniosck
matki podejrzanego?
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Andrzej Z. — Wojt Gminy w M. powiadomit Prokuratur¢ Rejonowa w M. o przestgpstwie
z art. 158 § 1 k.k., popelnionym na szkod¢ Jana K. — jednego z pracownikéw Urz¢du Gminy w M.
Po przeprowadzeniu postgpowania sprawdzajacego prokurator wydal postanowienie o odmowie
wszczecia postepowania. Postanowienie dorgezono Janowi K. oraz o tredci decyzji powiadomiono
Andrzeja Z. Zazalenie na wskazane postanowienie zlozyt Andrzej Z. Prokurator wydal zarzadzenie
o odmowie przyjecia srodka zaskarzenia, jako pochodzacego od osoby nieuprawnionej. Réwniez
ta decyzja zostala zaskarzona przez Andrzeja Z., ktéry wskazal, ze przysluguje mu status
pokrzywdzonego, gdyz jako Wojt Gminy w M. jest pracodawcg Jana K., a w zwigzku
ze spowodowang pobiciem absencjg Jana K. w pracy, musial zapewni¢ zastgpstwo na jego
stanowisku, przy czym urzad poniost z tego tytulu dodatkowe koszty.

Ocen  zasadno§¢ wniesionych §rodkéw zaskarzenia. Wskaz podmioty uprawnione
do zaskarzenia postanowienia o odmowie wszczgcia postgpowania,

W toku $ledztwa prowadzonego przeciwko Janowi K., podejrzanemu o czyn z art. 286 § 1 kk,
wdniu 3 pazdziernika 2022 r., prokurator wydal postanowienie o zabezpieczeniu wykonania
orzeczenia na mieniu podejrzanego. W dniu 5 grudnia 2022 r. obronica podejrzanego — adwokat Artur
P. zlozyl wniosek o uchylenie zabezpieczenia majatkowego. Postanowieniem z dnia 20 grudnia
2022 r. prokurator odméwil uwzglednienia wniosku obroncy, na co adw. Artur P. wni6st zazalenie.
W Sadzie Rejonowym w M. posiedzenie w tej sprawie zostalo wyznaczone na dzien 10 stycznia
2023 r., o czym zawiadomiono prokuratora i obrofice podejrzanego, ktérzy stawili si¢ na posiedzenie.
Adw. Artur P. ztozyl wniosek o odroczenie posiedzenia z uwagi na niezawiadomienie o jego terminie
podejrzanego. Odnoszac si¢ do zgloszonego wniosku prokurator wniést o kontynuowanie
posiedzenia, wskazujgc, ze zgodnie z art. 96 § 2 k.pk. uczestnicy postgpowania majg prawo
do udzialu w posiedzeniu w wypadku stawiennictwa, jednak nie oznacza to koniecznosci ich
zawiadamiania o terminie.

Jaky decyzj¢ powinien podjaé Sad Rejonowy w M.? Ocen stanowiska stron procesowych.

Do Sadu Rejonowego w M. wplynglo pismo Andrzeja A., w ktérym domagat si¢ ukarania Jana K.
za popelnienie na jego szkode wykroczenia z art. 123 § 1 k.w. Prezes sadu przekazal pismo
Komisariatowi Policji w M., w celu przeprowadzenia czynno$ci wyjasniajgcych. W dniu 1 wrzesnia
2022 r. policja przeprowadzila przeszukanie Jana K. i nalezgcych do niego pomieszczen
mieszkalnych. Protokoly przeszukan przestano do miejscowej prokuratury z wnioskiem
o zatwierdzenie czynnosci. W dniu 1 pazdziernika 2022 r. Komisariat Policji w M. powiadomil
Andrzeja A., ze przeprowadzone czynnosci nie dostarczyly podstaw do wniesienia wniosku
o ukaranie. W dniu 15 pazdziernika 2022 r. Andrzej A. skierowal do Prokuratury Rejonowej w M.
zazalenie na niewniesienie wniosku o ukaranie.

Ocen sposéb przeprowadzenia post¢gpowania. Jakg decyzj¢ odno$nie zazalenia powinien podjaé
prokurator?
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. wezwal Jana K. do stawiennictwa w dniu 10 listopada
2022 r. w charakterze $wiadka. Wobec nieusprawiedliwionego niestawiennictwa Jana K., w dniu
14 listopada 2022 r., prokurator wydal postanowienie o ukaraniu go karg pieni¢zng w wysokosci
5.000 zi. Postanowienie to dor¢czono Janowi K. w dniu 16 listopada 2022 r. W dniu 24 listopada
2022 r. Jan K. stawil si¢ w prokuraturze i ztozyt pismo, w ktérym wnosit o uchylenie kary pieni¢zne;
i wskazywal, ze w dniu 10 listopada 2022 r. przebywal na urlopic wypoczynkowym. Prokurator
wydat zarzadzenie o nieuwzglednieniu wniosku, z uwagi na ztoZenie go po terminie. Jan K. zaskarzyt
ta decyzje, wskazujac, ze w my$l obowigzujgcych przepiséw do biegu terminu nie wlicza si¢ dnia,
od ktérego liczy si¢ dany termin, a zatem w jego przypadku tygodniowy termin na zloZenie wniosku
uplywatl w dniu 24 listopada 2022 r.

Ocen prawidlowo$é podjetych przez prokuratora decyzji i zasadno$¢ argumentacji Jana K.

Pelnomocnik Andrzeja A. skierowal do Sgdu Rejonowego w M. subsydiarny akt oskarzenia
przeciwko Janowi K. o czyn z art. 288 § 1 kk. Sprawa rozpoznawana byla na kilku terminach
rozpraw, przy czym na jednym z ostatnich terminéw do sprawy wstapit prokurator. Sad wydat wyrok
skazujacy Jana K. Apelacje od wyroku zlozyl obronca Jana K., powolujac si¢ na razaca
niewspoimiernosé orzeczonej kary. Rozpatrujacy sprawe Sad Okrggowy w S. dostrzegt,
ze subsydiarny akt oskarzenia zostal wniesiony z naruszeniem miesigcznego terminu wskazanego
wart. 55 § 1 k.p.k. Obecny na rozprawie odwolawczej prokurator podni6st, iz okolicznos¢ ta nie ma
obecnie zadnego znaczenia, gdyz wobec wstgpienia do sprawy prokuratora dalsze postgpowanie
toczy sie z oskarzenia publicznego.

Ocen stanowisko prokuratora i wskaz jaka decyzj¢ powinien podja¢ Sad Okr¢gowy w S.

Za popelnienie czynu z art. 278 § 1 k.k. Jan K. zostal skazany na karg 2 lat pozbawienia wolnosci.
Na wniosek skazanego, postanowieniem z dnia 3 listopada 2020 r., Sad Okrggowy w S. odroczyt
wykonanie kary pozbawienia wolnosci do dnia 3 maja 2021 r., a nastgpnie postanowieniem z dnia
29 czerweca 2021 r. odroczy! skazanemu wykonanie kary na dalszy okres, do dnia 3 listopada 2021 r.
W dniu 25 pazdziernika 2021 r. skazany zlozyt kolejny wniosek o odroczenie wykonania kary
pozbawienia wolno$ci. Sad Okrggowy w S. wniosku nie uwzglednit. Postanowienie to zaskarzyl
obrofica skazanego, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawg orzeczenia,
majacy wplyw na jego tres¢, a polegajgcy na niestusznym uznaniu, iz wobec Jana K. nie zachodza
przestanki do odroczenia wykonania kary pozbawienia wolnosci. Na posiedzenie Sadu Apelacyjnego
w L. stawili sie obronca Jana K. i prokurator.

Jakie stanowisko winien zajaé prokurator? Jak nalezy je uargumentowaé?
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Pismem przestanym faksem w dniu 1 wrzesnia 2022 r., godz. 12.00, bank B. powiadomil Prokuratora
Rejonowego w M. o uzasadnionym podejrzeniu, ze $rodki zgromadzone na prowadzonym na rzecz
Jana K. rachunku bankowym majg zwigzek z przestgpstwem skarbowym oraz o dokonanej na tym
rachunku blokadzie s$rodkéw w kwocie 120.000 zl. W tym samym dniu prokurator wydat
postanowienie o dokonaniu blokady $rodkéw na rachunku na okres 3 miesiecy i zazagdal od banku
uzupelnienia zawiadomienia, przez przestanie dodatkowych dokumentéw. Po uzyskaniu zadanych
materialow, w dniu 4 wrzesnia 2022 r. wszczgto sledztwo. Postanowieniem z dnia 30 listopada
2022 r., wobec uplywu terminu blokady srodkéw, prokurator uznal za dowdd rzeczowy pienigdze
w kwocie 120.000 zl, co do ktérych dokonano wczesniej blokady. Wskazany dowod rzeczowy
nakazal przechowywa¢ na koncie sum depozytowych. Zazalenie na to postanowienie ztozyt Jan K.,
zarzucajgc obraze przepisu art. 106a ust. 8 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe,
poprzez uznanie za dowdd rzeczowy pienigdzy zgromadzonych na rachunku bankowym, podczas
gdy srodki takie nie posiadajg przymiotow, ktére pozwalalyby na ich uznanie za dowdd rzeczowy.
Dokonaj oceny decyzji wydawanych przez prokuratora oraz zasadno$ci zazalenia Jana K.

Prokurator Rejonowy w M. skierowal akt oskarzenia przeciwko Janowi K., oskarzajac go o czyn
zart. 279 § 1 k.k., polegajacy na kradziezy z wlamaniem do domu Adama A., skad zabral w celu
przywlaszczenia telefon o wartosei 300 zt. Podczas wstegpnej kontroli aktu oskarzenia Prezes Sadu
Rejonowego w M. stwierdzil, ze wlasciwa ocena zeznan pokrzywdzonego prowadzi
do jednoznacznego wniosku, iz czyn zarzucony Janowi K. nie nosil znamion ,,wlamania”, a wobec
wartosci utraconego mienia oczywistym jest brak faktycznych podstaw oskarzenia. Zajmujac takie
stanowisko Prezes Sgdu Rejonowego w M. wydal postanowienie o umorzeniu post¢gpowania.

Ocen decyzje prezesa sadu. Oméw przeslankg braku faktyeznych podstaw oskarzenia.

Jan K. zostal skazany na kar¢ 1 roku i 6 miesi¢gcy pozbawienia wolnosci. Wyrok uprawomocnit sig.
Postanowieniem z dnia 16 czerwca 2021 r. wykonanie kary zostalo skazanemu odroczone na okres
3 miesiecy, tj. do dnia 16 wrzesnia 2021 r. W dniu 2 listopada 2021 r. obronca skazanego zlozyl
kolejny wniosek o odroczenie wykonania kary pozbawienia wolnosci. W dniu 10 listopada 2021 r.
sad polecil doprowadzenie Jana K. do Aresztu Sledczego w L. Czynno$¢ zostata zrealizowana w dniu
20 listopada 2022 r. W dniu 15 grudnia 2021 r., po rozpoznaniu wniosku obroncy Jana K. z dnia
2 listopada 2021 r., Sad Okregowy w S. odmoéwil skazanemu udzielenia przerwy w odbywaniu Kary.
W zlozonym nato postanowienie zazaleniu obronca Jana K. =zarzucil niedopuszczalnos¢
doprowadzenia skazanego do aresztu bez wczesniejszego wzywania go do odbycia kary oraz
niedopuszczalno$¢ osadzenia skazanego w sytuacji nierozpoznania wniosku o odroczenie wykonania
kary.

Jakie stanowisko w przedmiocie zarzutéw zawartych w zazaleniu winien zaja¢ prokurator?
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Prokurator Rejonowy w M. prowadzit §ledztwo w sprawie kradziezy z wlamaniem, w toku ktérego
wydal postanowienie o przeszukaniu pomieszczen mieszkalnych Jana K. w miejscowosci A.
Jan K. zlozyl zazalenie na t¢ decyzje i zostalo one przez prokuratora przekazane do Sgdu
Rejonowego w M., ktéry postanowieniem stwierdzit swojg niewlasciwos¢ i przekazal sprawg Sadowi
Rejonowemu w A., jako miejscowo i rzeczowo wlasciwemu. Na to orzeczenie zazalenie wnidst
prokurator. Sad Rejonowy w M. odmowit przyjecia $rodka zaskarzenia wskazujae, ze zazalenie
na postanowienie sadu w przedmiocie wlasciwosci nie przyshuguje, gdyz jest to orzeczenie sadu
odwotawczego.

Ocen sytuacj¢ procesows, zasadno$¢ zazalenia prokuratora i decyzji Sadu Rejonowego w M.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w M. Jan K. uznany zostal za winnego przestgpstwa okreslonego
wart. 200 § 1 kk. Apelacj¢ od wyroku wni6st obronca Jana K., podnoszgc zarzut razacego
naruszenia przepisdbw postepowania, polegajagcego na niezastosowaniu art. 202 § 3 kpk,
skutkujacego niepowolaniem do udzialu w wydaniu opinii o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego lekarza seksuologa, co moglo mie¢ istotny wplyw na tres¢ orzeczenia. Obronca wnidst
o uchylenie wyroku. Na rozprawie odwolawczej prokurator ztozyl wniosek o utrzymanie wyroku
w mocy, argumentujgc, ze na podstawie art. 202 § 3 k.p.k. obowigzek powolania biegtego lekarza
seksuologa do udziatu w wydaniu opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, w zakresie
zaburzen preferencji seksualnych, ciazy na sadzie jedynie wowczas, gdy wniosek o jego powolanie,
na podstawie art. 202 § 2 k.p.k., ztoza powotani uprzednio lekarze psychiatrzy.

Ocen zasadno$¢ wniesionej apelacji i wskaz na mozliwe rozstrzygnigcia sadu odwolawczego.

Postanowieniem z dnia 1 lipca 2020 r. Sad Okregowy w S. zawiesil postgpowanie wykonawcze,
dotyczace wykonania kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec Jana K. Powodem
zawieszenia byla choroba skazanego, ktéra uniemozliwiala wykonanie kary. Pomimo zaskarzenia
orzeczenia przez prokuratora, postanowieniem Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 10 sierpnia 2020 r.,
zostalo ono utrzymane w mocy. W dniu 15 marca 2021 r. prokurator skierowal wniosek
o wznowienie postepowania zakorczonego wskazanym wyzej postanowieniem Sadu Apelacyjnego
w L. wskazujac, ze aktualno$é¢ zachowujg zarzuty dotyczace zawieszenia postepowania, jakie zawart
w zazaleniu na postanowienie Sadu Okrggowego w S., a nadto ustala przyczyna zawieszenia
postgpowania wykonawczego, gdyz z aktualnej opinii sadowo-lekarskiej wynika, iz skazany,
co prawda nie moze odbywa¢ kary pozbawienia wolno$ci w warunkach "zwyktych" zakladu karnego,
ale moze to czyni¢ w warunkach szpitalnych jednostki penitencjarne;.

Wskaz sad wlasciwy do rozpoznania wniosku prokuratora. Jakie winno zapa$¢é
rozstrzygnigcie?
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. nadzorowat dochodzenie w sprawie kradziezy samochodu
wartoéci 190.000 zt, na szkod¢ Andrzeja A. W toku postgpowania zarzut popelnienia czynu
z art. 278 § 1 k.k. przedstawiony zostat Janowi K. Nast¢pnie funkcjonariusz sporzadzit akt oskarzania
i przestal go prokuratorowi z wnioskiem o zatwierdzenie. Prokurator zwrdcit uwagg,
ze pokrzywdzony wskazal, Zze szacuje warto$¢ utraconego samochodu na 210.000 zi. Uznajgc
argumenty pokrzywdzonego za zasadne, prokurator sporzadzit i przestal do Sadu Rejonowego w M.
wlasny akt oskarzenia, uwzgledniajac wskazang przez Andrzeja A. warto$¢ samochodu. Na pierwszg
rozprawe glowng stawit si¢ tylko Jan K., ktéry zlozyl wniosek o wydanie wyroku skazujacego
i wymierzenie mu kary. Sad uwzglednil wniosek i wydal zgodny z nim wyrok. Orzeczenie zostalo
zaskarzone przez prokuratora, ktéry sformutowat zarzut razacej niewspétmiernosci orzeczonej kary.

Wskaz zaistniale w postepowaniu uchybienia. Jaka decyzj¢ powinien wyda¢é s3d odwolawczy?

Przed Sagdem Rejonowym w M. toczylo si¢ postgpowanie przeciwko Janowi K., oskarzonemu o czyn
zart. 157 § 1 k.k. W dniu 26 pazdziernika 2022 r. sad wydat postanowienie zakreslajace Prokuraturze
Rejonowej w M. do dnia 30 listopada 2022 r., termin do przedstawienia dowodu w postaci
uzupelniajacej opinii bieglego lekarza Wojciecha W., odnosnie obrazen ciala doznanych przez
pokrzywdzonego. Postanowienie wraz z aktami sprawy dorgczono prokuraturze w dniu 3 listopada
2022 r. W dniu 5 listopada 2022 r. prokurator zwrdcil akta sprawy Sgdowi Rejonowemu w M. bez
wykonania wskazanej czynnosci. Poinformowat jednoczesnie, ze w jego ocenie wykonanie czynnosci
jedynie przedtuzy tok postgpowania. Prokurator podkreslit, ze opinia bieglego jest petna, jasna i nie
zawiera sprzecznosci. Nadto biegly byl przestuchany w toku rozprawy, a sad i obrona miaty
mozliwo$¢ zadania mu wszelkich pytan. Sad potraktowal pismo prokuratora jako zazalenie
na postanowienie z dnia 26 pazdziernika 2022 r. i przekazat je do rozpoznania Sadowi Okrggowemu
w S.

Ocen poprawnos$¢ decyzji podejmowanych przez sad i prokuratora.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w M. Jan K. zostat skazany za czyn z art. 190 § 1 k k., migdzy innymi
na kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokos¢ jednej stawki na kwotg
30 zi. Jan K. wplacit jedynie czgs¢ kwoty tj. 1.300 zi. Sad Rejonowy w M. wyznaczy! termin
posiedzenia w przedmiocie zamiany grzywny na karg zastgpczg, o ktorym powiadomil skazanego
i prokuratora. Na posiedzenie nikt si¢ nie stawil. Uznajac, ze w pozostalym zakresie skuteczna
egzekucja grzywny jest malo prawdopodobna, sad zamienil orzeczong wzglgdem Jana K. karg
grzywny na kare 11 miesigcy pracy spolecznie uzytecznej, w wymiarze 24 godzin w stosunku
miesiecznym. Zazalenie na powyzsze zlozyl prokurator, zarzucajac obrazg art. 45 § 1 kkw,
pozwalajacego jedynie na zamiang grzywny orzeczonej w wysokosci nieprzekraczajacej 120 stawek
dziennych.

Ocen sposéb procedowania sadu i stanowisko zajgte przez prokuratora.



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,

POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH NIELETNICH

ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 20

Do Prokuratury Rejonowej w M. wplynelo pisemne zawiadomienie Andrzeja A. o przestgpstwie
z art. 157 § 1 k.k., ktore zostato przed wielu laty popetnione na jego szkodg¢ przez Jana K. W wyniku
przeprowadzonych czynnosci sprawdzajgcych prokurator doszedt do wniosku, iz brak jest danych
dajgcych pewnos$¢, ze faktycznie doszlo do opisywanego przez Andrzeja A. zdarzenia. Ustalit tez,
ze o ile wskazane przestgpstwo zaistnialo, to jego S$ciganie uleglo juz przedawnieniu. Prokurator
zlecit tez Policji rozpytanie Jana K., jednak nie zostalo ono przeprowadzone, gdyz jak wynikato
z przedlozonej przez funkcjonariusza notatki Jan K. zmarl.

Jaky decyzj¢ powinien podja¢ prokurator w zwigzku ze zbiegiem negatywnych przeslanek
procesowych?

W toku rozprawy przed Sadem Rejonowym w M. oskarzony Marcin O. zlozyt o$wiadczenie,
ze rezygnuje z dotychczasowego obroncy z wyboru i jednocze$nie wnidst o wyznaczenie mu obroncy
z urzedu, argumentujgc, ze znajduje si¢ w ztej sytuacji finansowej i nie jest w stanie ponies¢ kosztow
obrony z wyboru. Sad zarzgdzeniem nie uwzglgdnil wniosku o wyznaczenie obroncy z urzedu,
wskazujac, ze obrona nie jest obligatoryjna oraz, ze Marcin O. nie udokumentowat swoich twierdzen.
Oskarzony zlozyl zazalenie na wydang decyzjg, ktére zostato przekazane Sagdowi Okrggowemu w S.
Nie czekajagc na rozstrzygnigcie, na kolejnej rozprawie oskarzony ponowil swoj wniosek
i argumentacje, przy czym tym razem zlozyl wniosek na pismie i zalgczyl do niego kopie zeznan
podatkowych. Sad Rejonowy w M. nie uwzglednit takze tego wniosku.

Oceit prawidlowo$é decyzji sagdu. Oméw zasady ustanawiania obroncy z urz¢du.

Do Prokuratury Rejonowej w M. wplynelo pisemne zawiadomienie Adama A., o popelnieniu na jego
szkode przestgpstwa kradziezy z wlamaniem. Prokurator uznal, Ze opisywane zdarzenie moze
wyczerpywaé jedynie znamiona kradziezy wykroczeniowej i przestal materiaty Komisariatowi Policji
w M., celem przeprowadzenia postgpowania o czyn z art. 119 § 1 k.w. W toku prowadzonego
postgpowania wezwano w charakterze $wiadka Jana K. W zwigzku z jego dwukrotnym
niestawiennictwem, prowadzacy czynnosci funkcjonariusz Policji natozyt na niego karg porzadkows
w wysokosci 1500 zt. Po odebraniu zawiadomienia o ukaraniu, Jan K. przeslat do Komisariatu Policji
w M. wniosek o uchylenie kary wraz z o$wiadczeniem, iz w dniach, w ktérych mialy odby¢ sig
przestuchania, przebywal sluzbowo w innej miejscowosci. Nie przychylajac si¢ do wniosku,
Komendant Komisariatu w M. przestal akta prokuratorowi, z wnioskiem o utrzymanie w mocy
decyzji o ukaraniu $wiadka.

Wskaz uchybienia do jakich doszlo w toku post¢powania. Jaka decyzj¢ powinien podjaé
prokurator?
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. wydal postanowienie o umorzeniu dochodzenia o czyn
z art. 288 § 1 k.k. popeliony na szkode Jana K. Postanowienie dorgczono pokrzywdzonemu w dniu
10 listopada 2022 r. W dniu 1 grudnia 2022 r. Jan K. zlozyl wniosek o przywrdcenie terminu
do wniesienia zazalenia na postanowienic o umorzeniu dochodzenia. Postanowieniem z dnia
3 grudnia 2022 r. prokurator nie uwzglednit wniosku Jana K. Postanowienie to uprawomocnito sig.
W dniu Sstycznia 2023 r. pokrzywdzony zlozyt kolejny wniosek o przywrdcenie terminu
do wniesienia zazalenia.

W jaki sposéb wniosek z dnia 5 stycznia 2023 r. winien by¢ rozstrzygnigty przez prokuratora.

Prokurator Rejonowy w M. skierowat do Sadu Rejonowego w M. akt oskarzenia przeciwko Markowi
S., 0 czyn z art. 284 § 1 k.k. Pokrzywdzona Matgorzata G. w toku dochodzenia ztozyla oswiadczenie,
ze bedzie dziatata w charakterze oskarzyciela positkowego. Zostata ona poinformowana o przestaniu
aktu oskarzenia do sadu, lecz nie stawila si¢ na pierwszej rozprawie. W dniu 30 wrzesnia 2022 r. sad
wydal wyrok, w ktérym oskarzonego uniewinnit. W dniu 3 pazdziernika 2022 r. prokurator zlozyl
wniosek o uzasadnienie orzeczenia, a nastepnie skierowal apelacjg. W dniu 5 listopada 2022 r.
do Sadu Rejonowego w M. wplynal wniosek Malgorzaty G. o przywrécenie jej terminu
do ,,wniesienia odwotania od wyroku”. Pokrzywdzona argumentowala, Zze przebywala na péirocznym
stypendium za granicg i nie mogla wczesniej zaskarzy¢ orzeczenia. Sad nie przychylil si¢ do jej
wniosku wskazujac, iz nie jest strong postgpowania sadowego. Malgorzata G. zlozyla zazalenie
na wskazang decyzjg.

Ocent opisang sytuacj¢ procesows. Omoéw zasady dotyczace wystgpowania w charakterze
oskarzyciela positkowego.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w M., wskazujac na brak danych dostatecznie uzasadniajgcych
podejrzenie popetnienia czynu, umorzy! dochodzenie w sprawic o czyn z art. 190 § 1 kk,
popetniony na szkode Jana K. Decyzja ta zostala zaskarzona przez pokrzywdzonego, a nast¢pnie
uchylona przez Sad Rejonowy w M. Po przeprowadzeniu wskazanych przez sad czynnosci,
prokurator ponownie umorzyl dochodzenie, tym razem jako podstawg wskazujac, ze czyn nie
zawiera znamion czynu zabronionego. Pokrzywdzony zaskarzyl ta decyzjg, jednak zazalenie nie
zostalo uwzglednione przez prokuratora nadrzednego. Odpis postanowienia w tym przedmiocie,
z pouczeniem o prawie do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, dorgczono pokrzywdzonemu
w dniu 29 czerwca 2022 r., natomiast pelnomocnikowi pokrzywdzonego w dniu 1 lipca 2022 r.
W dniu 2 sierpnia 2022 r. do Sadu Rejonowego w M. wplynat subsydiarny akt oskarzenia,
sporzadzony przez adw. Artura P., bgdacego pelnomocnikiem Jana K., ktéry zostal nadany
na poczcie w dniu 31 lipca 2022 r.

Ocenn dopuszczalno$é wniesionego aktu oskarzenia. Jaka decyzjg winien podja¢ Sad
Rejonowy w M.?
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Komisariat Policji w M. przestal do Prokuratury Rejonowej w M. akta dochodzenia przeciwko
Janowi K., podejrzanemu o czyn z art. 178 § 1 k.k., z wnioskiem o zatwierdzenie sporzgdzonego
w sprawie aktu oskarzenia. Na skutek pomylki przedmiotowy akt oskarzenia zostal przekazany
Sadowi Rejonowemu w M. bez zatwierdzenia przez prokuratora. Uchybienie nie zostato dostrzezone
przez sad, ktory wydal wyrok skazujacy. Orzeczenie zaskarzyl obronca Jana K., ktéry wnosii
o umorzenie postgpowania wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela. Przed przekazaniem akt
Sadowi Okregowemu w S. dolgczono do nich pismo Prokuratora Rejonowego w M., informujgce,
ze zatwierdza wniesiony akt oskarzenia i przyst¢puje do oskarzenia Jana K.

Oceni zaistniala sytuacj¢ procesowa i wskaz jakie rozstrzygnigcie winien wydaé Sad
Okrggowy w S.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. prowadzil postgpowanie o wypadek drogowy, w ktérym
poszkodowany zostal Andrzej A. W toku dochodzenia pokrzywdzony zostal przestuchany przez
prokuratora i skladajac zeznania o$wiadczyt do protokotu, ze w sadzie bedzie dziatal w charakterze
oskarzyciela positkowego. Prokurator skierowal do Sadu Rejonowego w M. akt oskarzenia
przeciwko Janowi K., o czyn z art. 177 § 1 k.k. Rozprawa byla prowadzona na trzech terminach, przy
czym Andrzej A. stawit si¢ dopiero na ostatnim z nich. Wydajgc wyrok sad uznat Jana K. za winnego
wykroczenia z art. 92a k.w. Apelacjg, w terminie odpowiadajgcym przepisom post¢gpowania
w sprawach o wykroczenia, wniést Andrzej A. Sad odmowil przyjecia srodka zaskarzenia
argumentujac, ze w konsekwencji zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu,
Andrzej A. utracit status pokrzywdzonego, nie ma wigc uprawnien oskarzyciela positkowego.

Ocenn uprawnienia Andrzeja A. do podejmowania dzialan na poszczegdlnych etapach
post¢powania.

Przed Sadem Okregowym w S. toczylo si¢ postgpowanie przeciwko Jackowi M., oskarzonemu
o czyn z art. 197 § 3 pkt 3 k.k. Na rozprawie oskarzony nie przyznal si¢ do zarzucanego mu czynu,
zaprzeczy! wyjasnieniom zlozonym na etapie $ledztwa i o$wiadczyl, ze zostaly one wymyslone przez
policjantéw, wykonujacych z jego udzialem czynnosci w trybie art. 308 k.p.k. Prokurator wnidst
o dopuszczenie dowodu z zeznan funkcjonariuszy Policji, ktérzy zatrzymali oskarzonego, a takze
policjanta, ktéry dokonal rozpytania Jacka M. i sporzadzil na tg okoliczno$¢ notatke urzedows
podpisang przez Jacka M. i zalgczong do akt. Wnioski dowodowe prokuratora zostaty uwzglednione.
Sad wydal wyrok skazujacy. W uzasadnieniu orzeczenia powolal si¢ na ustalenia faktyczne,
poczynione na podstawie zeznan funkcjonariuszy Policji, a takze na zalaczona do akt notatke
urzedowa policjanta, dotyczaca rozmowy z pokrzywdzona.

Ocen poprawno$¢ wnioskéw zlozonych przez prokuratora i wskaz ewentualne konsekwencje
procesowe przeprowadzenia wskazanych dowodéw.
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Do Prokuratury Rejonowej w M. wptynelo pismo Jana K., w ktérym zawiadamial o przestgpstwie,
do ktérego miato doj$¢ w zwigzku przetargiem organizowanym przez Urzad Gminy w M.
Zawiadomienie zostalo przez prokuratora przestane miejscowej jednostce Policji wraz z poleceniem
przeprowadzenia postepowania sprawdzajacego, obejmujgcego w szczegoélnodci: przestuchanie
upowaznionego przedstawiciela pokrzywdzonego, tj. Urzgdu Gminy w M., zabezpieczenie kopii
catodci dokumentacji przetargowej oraz przeprowadzenie czynnosci operacyjno-rozpoznawczych,
zmierzajacych do ustalenia, czy popelniono opisywane przestgpstwo. W wykonaniu zleconych
czynnosci, funkcjonariusz policji przeprowadzit rozmowy z kilkoma pracownikami Urz¢du
Gminy w M. i udokumentowat ich tres¢ w notatkach urzgdowych. Ponadto ze stron internetowych
urzedu wydrukowal materialy zwigzane z kwestionowanym przetargiem. Sporzadzil takze notatke,
w ktorej wskazat na brak podstaw do wszczgceia postgpowania i przekazat materiaty prokuratorowi.
Ocen przeprowadzone post¢gpowanie sprawdzajgce i wskaz ewentualne uchybienia.

Przed Sadem Rejonowym w M. toczylo si¢ postgpowanie przeciwko Pawlowi S., o czyn
z art. 157 § 1 kk. W dniu 10 marca 2022 r. rozprawe¢ przerwano do dnia 11 kwietnia 2022 r., na ktéry
zaplanowano glosy stron. W dniu 20 marca 2022 r. sad uznal, ze konieczne jest ponowne
przestuchanie pokrzywdzonej Anny B. i wezwat ja na dodatkowo wyznaczony termin rozprawy
w dniu 5 kwietnia 2022 r. O terminie zawiadomiono strony. W dniu 5 kwietnia 2022 r. stawili sig
Anna B. i obrofica oskarzonego, ktéry wnosit o przerwe argumentujgc, ze Pawet S. prawdopodobnie
nie zostal prawidlowo zawiadomiony o nowym terminie. Sad wniosku nie uwzglednil, przestuchat
pokrzywdzong, zamkngt przewdd sadowy i zarzadzit przerwg do dnia 11 kwietnia 2022 r. W tym
dniu wystuchat gtoséw stron i wydat wyrok skazujacy. Apelacjg od wyroku wniost Pawet S., ktory
udokumentowal, ze nie byt prawidlowo powiadomiony o przestuchaniu pokrzywdzonej,
w konsekwencji nie mégt ztozy¢ dodatkowych wyjasnien i pojedna¢ si¢ z Magdaleng B.

Ocenn zasadno§é podniesionych w apelacji zarzutéw. Oméw konsekwencje nieobecnoSci
oskarzonego na rozprawie.

Prokuratura Okregowa w S. prowadzila postgpowanie przeciwko Jackowi S., podejrzanemu o czyn
z art. 280 § 2 k k., zakoriczone skierowaniem aktu oskarzenia do Sadu Okrggowego w S. Oskarzony
byt obywatelem polskim, jednak na stale zamieszkiwat za granica i nie miat w Polsce zameldowania,
ani miejsca czasowego pobytu. Po dokonaniu wstgpnej kontroli aktu oskarzenia Prezes Sadu
Okregowego w S. skierowat sprawg na posiedzenie. Sad zwrdcit sprawg prokuratorowi, na podstawie
art. 344a k.p.k., w celu usunigcia istotnych brakéw postgpowania przygotowawczego, polegajacych
na zaniechaniu przeprowadzenia wywiadu Srodowiskowego wobec Jacka S., ktéremu zarzucono
zbrodnie oraz braku karty karnej, ktéra miata zosta¢ nadestana po jej uzyskaniu.

Ocen decyzje sadu. Jakie czynno$ci winien podjaé prokurator?
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Andrzej A. powiadomil Prokuratur¢ Rejonowg w M. o dokonanym na jego szkodg przestgpstwie
rozboju, w wyniku ktérego utracit telefon komoérkowy o wartosci 400 zt. W toku postgpowania zarzut
popelnienia czynu z art. 280 § 1 kk. przedstawiono Janowi K. W trakcie dalszych czynnosci
prokurator zgromadzil materiat dowodowy, pozwalajgcy na  stwierdzenie, ze kradziez
przedmiotowego telefonu nastapita bez uzycia przemocy. Ponadto, pomimo wyczerpania wszelkich
mozliwosci dowodowych, prokurator uznal, ze jakkolwiek zebrane w sprawie dowody wskazujg
na sprawstwo podejrzanego, tonie s3 wystarczajagce do postawienia go wstan oskarzenia.
W zaistnialej sytuacji, na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k., wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajagcych podejrzenie popelnienia przez podejrzanego zarzuconego mu przestgpstwa,
prokurator umorzy! postepowanie przeciwko Janowi K., o czyn z art. 278 § 1 k.k.

Ocen wydang przez prokuratora decyzje.

Przed Sadem Okrggowym w S. prowadzone bylo postgpowanie przeciwko Norbertowi D. o czyn
z art. 280 § 2 k.k., ktére pozostawalo w referacie s¢dziego Karola J. W toku rozprawy, po zlozeniu
wyjasnien przez oskarzonego, jego obrofca zlozyl wniosek o wylaczenie tego sgdziego
na podstawie art. 40 § 1 pkt 5 k.p.k. Uzasadniajac wniosek obronca wskazal, ze na poczatkowym
etapie prowadzonego w sprawie $ledztwa Karol J. byl Naczelnikiem 1 Wydziatu Sledczego
Prokuratury Okregowej w S. Pomimo, iz nie podejmowal bezposredniego udziatu w prowadzeniu
postepowania i nie wykonywal w nim czynnosci procesowych, jednak z racji petnienia roli
nadzorczej bral w nim udzial i wyrazal swoje opinie. Prokurator wni6st o nieuwzglednienie
zlozonego wniosku.

Ocen stanowisko prokuratora i wskaz sklad sadu wlasciwy do rozpoznania wniosku obroncy.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila postgpowanie przeciwko Kazimierzowi B., podejrzanemu
oczyn z art. 148 § 1 kk., ktére zostato zakonczone skicrowaniem aktu oskarzenia do Sadu
Okregowego w S. Po przeprowadzeniu rozprawy sad uniewinnil oskarzonego. Na skutek zlozonej
przez prokuratora apelacji Sad Apelacyjny w L. uchylil zaskarzony wyrok i1 przekazal sprawg
do ponownego rozpoznania Sadowi Okrggowemu w S., ktéry zwrdcit sprawe prokuratorowi, w trybie
art. 344a k.p.k., wskazujac na potrzebg uzyskania dodatkowych opinii bieglych (z zakresu medycyny
sadowej i daktyloskopii), a takze przeprowadzenie okazania wskazanym $wiadkom zabezpieczonych
zapiséw nagrai z kamery przemystowej. Prokurator wykonal zlecone przez sad czynnosci,
a nastepnie skierowat ponownie akt oskarzenia do sadu.

Ocen decyzje sadéw i prokuratora. Powolaj si¢ na przepisy prawa.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. prowadzit $ledztwo, w toku ktérego Janowi K. postawiono
zarzut popelnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk,,
na szkode syna Igora K. Przestuchany w charakterze podejrzanego Jan K. przyznal, ze w okresie
objetym zarzutem zngcal si¢ psychicznie nad synem Igorem, kategorycznie jednak zaprzeczyl
aby dokonal uszkodzenia jego ciala. Przeprowadzone w toku dalszego s$ledztwa czynnosci
potwierdzity wyjasnienia Jana K. i doprowadzity do ustalenia, ze sprawcg uszkodzenia ciata Igora K.
byt jego 16-to letni brat Adrian K.

Jakie decyzje procesowe winien podjaé prokurator w zwigzku z poczynionymi ustaleniami?

Przed Sadem Rejonowym w M. prowadzone byto postgpowanie przeciwko Jackowi N., oskarzonemu
o czyn z art. 177 § 2 kk. i inne. Sprawa pozostawala w referacie sgdziego Dariusza M.
Po przeprowadzeniu przewodu sadowego oskarzony zostal uznany winnym zarzucanego mu czynu,
zaktory sad wymierzyl kar¢ 4 lat pozbawienia wolnosci, zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 4 lat oraz nawigzk¢ w kwocie 8 000 zt. Na poczet orzeczonej kary zaliczyl
okres stosowanego tymczasowego aresztowania. Wskazane rozstrzygnigcie zostalo zaskarzone przez
obroricg oskarzonego, ktéry podnidst, ze wobec obrazy art. 40 § 1 pkt 5 k.p.k. zachodzi bezwzglgdna
przyczyna odwolawcza, gdyz sedzia referent orzekal w postgpowaniu przygotowawczym
o zastosowaniu wobec Jacka N. srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.
Prokurator uznat zapadle orzeczenie za stuszne i nie wnosit apelacji.

Ocen opisang sytuacj¢ procesowy i stanowisko prokuratora. Powolaj si¢ na przepisy prawa.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila postgpowanie przeciwko Alicji M., podejrzanej o czyn
zart. 149 kk., zakonczone skierowaniem aktu oskarzenia do Sadu Okrggowego w S. W toku
§ledztwa prokurator dopuscit dowdd z opinii sagdowo — psychiatrycznej, dotyczacej stanu zdrowia
psychicznego podejrzanej. Biegli wskazali, ze w czasie zarzucancgo jej czynu Alicja M. miala
w stopniu znacznym ograniczong zdolnos¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postgpowaniem. Po zapoznaniu si¢ z trescig opinii, kierujgc do sadu akt oskarzenia, prokurator
dokonal modyfikacji dotychczasowych zarzutéw, uzupetniajgc kwalifikacj¢ prawng o art. 31 § 2 k.k.
Sad Okregowy w S. zwrécil sprawe do prokuratury, podnoszac m.in., Ze z opinii biegtych wynika,
7e stan zdrowia podejrzanej nie pozwala na prowadzenie obrony w sposob samodzielny i rozsadny.
Prokurator zlozyl zazalenie na wydang decyzjg, wskazujac, ze podejrzana korzysta z pomocy
obroncy z wyboru.

Ocen decyzje sadu i prokuratora. Oméw ewentualne nieprawidlowosci w postgpowaniu.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. nadzorowal dochodzenie w sprawie kradziezy samochodu
na szkode Andrzeja A. W toku postgpowania ustalono, ze osobg podejrzang o dokonanie tego czynu
jest Jan K. i w trybie okreslonym w art. 220 § 3 k.p.k. funkcjonariusze Policji przeprowadzili
przeszukanie nalezacych do niego pomieszczen mieszkalnych i gospodarczych. W toku czynnosci
zabezpieczono narzedzia mogace stuzy¢ do dokonywania kradziezy samochodéw i uznano
je za dowody rzeczowe. W dalszym toku dochodzenia ustalono, ze samochéd Andrzeja A. zostal
zabrany przez jego zon¢, a do zgloszenia kradziezy doszlo na skutek pomyiki. Prowadzacy
postgpowanie wydal postanowienie o umorzeniu dochodzenia wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestgpstwa oraz o przechowywaniu dowodow
rzeczowych w magazynie prokuratury, do czasu przedawnienia karalnosci czynu. Akta przestano
prokuratorowi z wnioskiem o zatwierdzenie postanowienia, stosownie do art. 325¢ § 2 k.p.k.
Jakie decyzje powinien podja¢ prokurator?

Wyrokiem Sadu Rejonowego w M. Radostaw K. zostat skazany za czyn z art. 190a § 1 k.k. Apelacje
od wyroku skierowat obronca oskarzonego — adw. Jan M., ktéry wskazal, iz w toku postgpowania
nie zostal prawidlowo zlozony wniosek o $ciganie. Na rozprawe apelacyjng stawili si¢ podejrzany
z obronca, prokurator oraz Anna A. — zona pokrzywdzonego, z ktérg pozostawat w separacji. Wyzej
wymieniana poinformowala sad ze pokrzywdzony zmarl. W zaistniate; sytuacji Sgd Okregowy w S.
odebral od prokuratora wniosek o $ciganie Radostawa K. i utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
Ocen opisang sytuacj¢ procesowsg. Omow zasady wykonywania praw pokrzywdzonego.

Prokuratura Okregowa w S. prowadzila postgpowanie przeciwko Adamowi T, podejrzanemu o czyn
z art. 197§ 3 pkt 1 k.k., zakoficzone skierowaniem aktu oskarzenia do Sadu Okrggowego w S. W toku
$ledztwa prokurator uzyskat obligatoryjny wywiad $rodowiskowy dotyczacy oskarzonego, a takze
informacje na temat jego danych osobowych, stosunkéw rodzinnych i majgtkowych, zawodu
(funkcjonariusz policji) i inne. W toku rozprawy obrofica Adama T. zlozyl wniosek o przestuchanie
w charakterze $wiadkow osob, ktére dostarczyly informacji ujetych w wywiadzie Srodowiskowym.
Prokurator wniést o oddalenie tego wniosku, wskazujgc na zakaz ujawniania informacji o danych
tych 0séb. Wskazal, ze dopuszczalne jest jedynie przestuchanie 0sob, ktére przeprowadzaty wywiad
$rodowiskowy.

Oceii zasadno§¢ wniosku obroncy i stanowisko prokuratora. Jaka powinna by¢ decyzja sadu?
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. nadzorowal dochodzenie przeciwko 17-to letniemu
Janowi K. podejrzanemu o czyn z art. 177 § 1 k.k. W toku postgpowania prokurator zastosowat
wzgledem podejrzanego $rodek zapobiegawczy w postaci dozoru Policji oraz zakazu opuszczania
kraju. Postanowienie w przedmiocie $rodka zapobiegawczego zostalo zaskarzone przez Piotra K.,
przedstawiciela ustawowego Jana K. Na posiedzenie Sgadu Rejonowego w M., rozpatrujgcego
zazalenie stawili sie: prokurator, Artur P. — pelnomocnik pokrzywdzonego, Jan K., Piotr K. oraz
dziennikarz miejscowej gazety. Artur P. ztozyt wniosek o usunigcie z sali dziennikarza argumentujac,
ze jakkolwiek posiedzenia sadu sa jawne, to w tym wypadku sad orzeka w toku postgpowania
przygotowawczego, co wylacza jawnos¢ posiedzenia.

Jakie stanowisko winien zajg¢ prokurator?

Przed Sadem Rejonowym w M. toczylo si¢ postgpowanie przeciwko Marcinowi D., oskarzonemu
o czyn z art. 207 § 1 k.k. Wyrokiem z dnia 9 stycznia 2021 r. zostal on uznany winnym zarzucanego
mu czynu i skazany na kar¢ 1 roku i 8 miesigcy pozbawienia wolnosci, nakaz opuszczenia lokalu
zajmowanego wspdlnie z zong oraz zakaz zblizania si¢ do pokrzywdzonej. Prokurator uznat zapadte
orzeczenie za stuszne. Oskarzony zlozyl apelacje, w ktorej wnosit o uniewinnienie. Sagd Okrggowy
w S. uwzglednit wniesiong apelacje, uchylit wyrok i przekazal sprawg do ponownego rozpoznania.
Wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2022 r. Sad Rejonowy w M. ponownie uznat Marcina D. winnym
zarzucanego mu czynu i skazal go na karg 2 lat pozbawienia wolnosci, nie natozy! na niego wczesniej
wymierzonych $rodkéw karnych, gdyz uznal, ze s one bezcelowe wobec zmiany miejsca
zamieszkania pokrzywdzonej, ktéra przeprowadzila si¢ za granicg.

Oceii wyrok Sadu Rejonowego w M. i wskaz ewentualne podstawy zlozenia apelacji.

W Prokuraturze Rejonowej w M. prowadzono dochodzenie przeciwko Marcie P., podejrzanej o czyn
z art. 286 § 1 k.k., w toku ktérego prokurator zastosowat $rodek zapobiegawczy w postaci porgczenia
majatkowego w kwocie 30.000 zi. W sprawie skierowano akt oskarzenia. W toku pierwszej
rozprawy, w dniu 22 wrze$nia 2022 r., po zlozeniu wyjasnien przez oskarzong, jej obronca ztozyl
wniosek o uchylenie stosowanego porgczenia majgtkowego, argumentujac go pogarszajaca
sie sytuacja finansowa Marty P. Na kolejnym terminie rozprawy, w dniu 25 pazdziernika 2022 r., sad
wniosku nie uwzglednit. Decyzje zaskarzyl obronca oskarzonej, zarzucajac obrazg przepisu
art. 249 § 1 i 4 k.p.k. i ponownie wnidst o uchylenie porgczenia majatkowego. Zazalenie zostato
przyjete i przekazane Sadowi Okrggowemu w S. celem dalszego procedowania.

Ocen opisang sytuacjg¢ procesows. Jaka decyzjg¢ powinien podjaé Sad Okregowy w S.?
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. zatwierdzil postanowienie o umorzeniu dochodzenia o czyn
z art. 278 § 1 kk., popelniony na szkod¢ Jana K. W toku postepowania pokrzywdzony
reprezentowany byl przez radce prawnego Artura P. Postanowienie o umorzeniu dochodzenia
doreczono Janowi K. w dniu 21 listopada 2022 r., a jego pelnomocnikowi w dniu 22 listopada
2022 r., przy czym na skutek omylki, pelnomocnikowi nie dorgczono pouczenia o terminie
do wniesienia zazalenia. W dniu 30 listopada 2022 r. Jan K. zlozyt w prokuraturze zazalenie
na postanowienie o umorzeniu dochodzenia. Prokurator odméwil przyjecia zazalenia jako
wniesionego po terminie. W tej sytuacji Jan K. zlozyl wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia
$rodka zaskarzenia, uzasadniajac go brakiem pouczenia swojego pelnomocnika co do terminu
wniesienia zazalenia.

Ocen zaistnialg sytuacje¢ procesowg. Jakie dalsze czynnoS$ci powinien podjgé prokurator?

W dniu 27 grudnia 2020 r. do Sadu Rejonowego w M. skierowano akt oskarzenia przeciwko Anecie
K., urodzonej w dniu 31 maja 1999 r., podejrzanej o czyn z art. 177 § 1 k.k., popetniony w dniu
28 kwietnia 2020 r. Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2022 r. Aneta K. zostala uznana winng i skazana
m.in. na kare 8 miesigcy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na roczny
okres préby. Sad oddat takze oskarzong pod dozér kuratora w okresie proby. Wyrok zostat
zaskarzony w calo$ci przez obroficg Anety K., ktory zarzucit obraz¢ przepiséw art. 4, 51 410 k.pk,,
poprzez nierozwazenie okolicznosci sprawy przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonej i wnidst
o uniewinnienie Anety K. Sad Okregowy w S. uznal, ze apelacja nie jest zasadna, z urzedu wydal
jednak rozstrzygnigcie reformatoryjne.

Ocen wyrok sadu rejonowego, wskaz ewentualne uchybienia i mozliwo$ci ich usunigcia przez
Sad Okregowy w S.

Do Sadu Rejonowego w M. wplyngl prywatny akt oskarzenia skierowany przez Sylwestra D.
przeciwko Ryszardowi J. o czyn z art. 216 § 1 k.k. Przed rozpoczgciem przewodu sadowego Ryszard
J. skierowatl do tego samego sadu wzajemny akt oskarzenia przeciwko Sylwestrowi D., zarzucajgc
popelnienie przestepstwa z art. 217 § 1 kk. na swojg szkodg. Oba czyny pozostawaly ze soba
w zwigzku. Na wniosek Ryszarda J. prokurator przylaczy! si¢ do wniesionego przez niego
oskarzenia. Sad Rejonowy w M. rozpoczal tgczne rozpoznawanie obu spraw, zawiadamiajac
prokuratora o terminie rozprawy.

Oceii  konsekwencje procesowe decyzji prokuratora i oméw zasady jego udzialu
w post¢gpowaniu prywatnoskargowym.



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,

POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH NIELETNICH

ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 30

Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. w dniu 1 sierpnia 2022 r. wszczal Sledztwo o czyn
zart. 280 § 2 k.k. W toku postepowania ustalono, iz sprawcag czynu byl Jan K., ktéry zostal
zatrzymany w dniu 2 sierpnia 2022 r. i, z uwagi na obawg ucieczki, tymczasowo aresztowany
na okres 2 miesiecy, tj. do dnia 1 pazdziernika 2022 r. W dniu 10 wrze$nia 2022 r. prokurator
skierowat do Sadu Okregowego w S. wniosek o przedtuzenie tymczasowego aresztowania na okres
kolejnych 3 miesiecy. Sad Okr¢gowy przedluzyl stosowanie $rodka zapobiegawczego do dnia
1 listopada 2022 r., wskazujac, ze tylko do tej daty przewidziane zostalo prowadzenie postgpowania
przygotowawczego. Sad podnidst takze, ze we wniosku o przedluzenie stosowania tymczasowego
aresztowania prokurator nie wskazal okolicznosci, ktore nie pozwola na ukonczenie postgpowania
przygotowawczego w przewidzianym przepisami terminie.

Ocen prawidlowo$é wniosku prokuratora i zasadnos$¢ decyzji Sgdu Okregowego w S.

Maria S. zostala oskarzona o czyn z art. 284 § 1 k.k., popelniony na szkodg¢ swojego tescia
Wiestawa N. Na rozprawie gléwnej obronca oskarzonej zlozyl wniosek o skierowanie sprawy
do postepowania mediacyjnego. Wniosek zostal zaakceptowany przez pokrzywdzonego
i uwzgledniony przez sad. Postgpowanie mediacyjne doprowadzilo do zawarcia ugody pomigdzy
Marig S. a Wiestawem N. Po otrzymaniu sprawozdania z wynikéw mediacji sad skierowal sprawg
na posiedzenie i na podstawie art. 492 § 1 k.p.k. umorzy! postgpowanie. Postanowienie nie zostato
zaskarzone przez strony.

Ocei wydang przez sad decyzje. Omoéw procesowe konsekwencje zawarcia ugody
w post¢powaniu mediacyjnym.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila dochodzenie przeciwko Dominikowi N., podejrzanemu
oczyn z art. 288 § 1 kk. W toku postgpowania prokurator wywolal opini¢ bieglych lekarzy
psychiatréw, z ktérej wynikalo, ze Dominik N. cierpi na chorobg psychiczng, ktéra uniemozliwita
mu rozpoznanie znaczenia czynu. Biegli wskazali, ze istnieje duze ryzyko, ze podejrzany ponownie
popelni podobny czyn i powinien byé leczony w warunkach szpitalnych. Prokurator skierowal
do Sadu Rejonowego w M. wniosek o umorzenie $ledztwa i zastosowanie $rodka zabezpieczajacego
w postaci pobytu w szpitalu psychiatrycznym. Sad wniosku nie uwzglgdnit i przekazujac spraweg
prokuratorowi wskazal, ze wobec Dominika N. w innej sprawie orzeczono juz tytulem $rodka
zapobiegawczego pobyt w szpitalu psychiatrycznym i z tego powodu ponowne stosowanie tego
samego $rodka jest niezasadne. Prokurator nie zaskarzyt powyzszej decyzji i umorzyl dochodzenie
przeciwko Dominikowi N. podejrzanemu o czyn z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 1kk,
na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k.

Oceii prawidlowo$é decyzji sadu i prokuratora, powolaj si¢ na przepisy prawa.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. nadzorowal prowadzone przez Komisariat Policji w D.
dochodzenie o czyn z art, 278 § 1 k.k. W toku postgpowania funkcjonariusze ustalili, Ze sprawcg
czynu byt Jan K. Wobec niemozliwoséci ustalenia miejsca pobytu Jana K. funkcjonariusz Komisariatu
Policji w D. wydal postanowienie o poszukiwaniu wyzej wymienionego w celu ustalenia miejsca
pobytu, przez Komend¢ Powiatowa Policji w M. Po otrzymaniu akt dochodzenia Komendant
Powiatowy Policji w M. wydal postanowienie o uchyleniu postanowienia o poszukiwaniu Jana K.,
a nastgpnie przestal akta do prokuratora z wnioskiem o zarzadzenie poszukiwaf Jana K. listem
gonczym.

Wskaz jakie czynno$ci winien podja¢ prokurator.

Prokuratura Rejonowa w M. skierowala akt oskarzenia przeciwko Danielowi S., oskarzonemu o czyn
zart. 278 § 1 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k. do Sadu Rejonowego w M. Po zapoznaniu si¢ z materialem
dowodowym sad uznal, ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne, gdyz okolicznosci czynu
i wina oskarzonego nie budza watpliwosci. Sad wydal wyrok nakazowy, w ktérym uznal
oskarzonego winnym zarzucanego mu czynu i wymierzyl kar¢ ograniczenia wolno$ci. Odpis wyroku
zostal przestany oskarzonemu i jego obrorncy, z tym, ze wyrok odebrat ojciec Daniela S. Po dwéch
tygodniach do sadu wptynal wniosek oskarzonego, ktéry wnosit o przywrécenie mu terminu
do wniesienia sprzeciwu. Wskazal, ze przez ostatni miesiac przebywat na leczeniu odwykowym. Sad
wniosku nie uwzglednil wskazujac, ze odpis wyroku zostat dorgczony prawidiowo. Podkreslit tez,
ze Daniel S. nie powiadomit o zmianie miejsca pobytu trwajgcego dtuzej niz 7 dni.

Ocen opisang sytuacje procesows, powolaj si¢ na przepisy prawa.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita §ledztwo przeciwko Marianowi K., podejrzanemu o czyny
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., art. 270 § 1 k.k. i inne. Z uwagi na grozacg karg grzywny
oraz $rodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie 330.000 zt,,
prokurator w dniu 25 listopada 2022 r. wydat postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym poprzez
zajecie ruchomosci — pienigdzy w kwocie 50.000 zi, wplaconych na Konto Sum Depozytowych
Prokuratury Okregowej w S., zegarka o wartosci 11.000 zl, ktéry zostal ztozony w depozycie
wartosciowym oraz samochodu osobowego o wartosci 85.000 zi, ktéry zostal oddany
na przechowanie Zonie podejrzanego. W tym samym dniu wskazane przedmioty prokurator uznal
za dowody rzeczowe w sprawie.

Ocen prawidlowosé decyzji prokuratora, powolaj si¢ na przepisy prawa.
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W toku prowadzonego $ledztwa o czyn z art. 280 § 1 k.k. prokurator wezwat Jana K. do zlozenia
zeznan w charakterze $wiadka. Jan K. stawit si¢ w prokuraturze w towarzystwie adw. Artura P.,
ktéry poinformowal, iz jest pelnomocnikiem Jana K. i w jego imieniu zlozyl pisemny wniosek
o umozliwienie $wiadkowi zlozenia zeznan na pi$mie. Do wniosku dolgczyl zaswiadczenie,
ze Jan K. jest osobg czgsciowo gluchg. Prokurator odméwil uwzglednienia wniosku wskazujac,
ze wyjatek od zasady ustnosci dotyczy¢ moze jedynie podejrzanego. Ponadto prokurator wezwal
Jana K. na kolejny termin przestuchania, informujac jednoczesnie, ze odbedzie si¢ ono z udzialem
tlumacza jezyka migowego.

Ocen decyzje¢ prokuratora. Oméw zasade ustnosci dotyczacy osobowych Zrédel dowodowych.

Sad Rejonowy w M. skazal Milosza G. na karg 4 lat pozbawienia wolnosci za czyn z art. 197 § 1 k k.
popelniony na szkod¢ Zakliny T. Apelacj¢ od wyroku wnidst obronca oskarzonego, zarzucajgc
obrazg przepiséw postgpowania (art. 185c k.pk., art. 168a k.p.k.i innych), blad w ustaleniach
faktycznych majgcy wplyw na tre$¢ orzeczenia oraz razaca niewspéimierno$¢ wymierzonej kary.
Sad Okregowy w S. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy. W wywiedzionej kasacji obrorica podnidst
zarzut razacej obrazy przepisow postgpowania, w tym art. 168a k.p.k. i art. 185¢ k.p.k. Wskazal,
7e orzeczenie oparto na zeznaniach pokrzywdzonej uzyskanych z naruszeniem przepisow
postgpowania, gdyz funkcjonariusz Policji przyjat zawiadomienie od Zakliny T., a nastgpnie
przestuchal jg w charakterze $wiadka w jednym protokole, czym przekroczyt swoje uprawnienia.
Uniemozliwit tym samym przestuchanie pokrzywdzonej w trybie wskazanym w art. 185¢ k.p.k.
(pé2niejsze przeprowadzenie tej czynnosci okazato si¢ niemozliwe). Podnitst takze zarzut razacej
niewspdimiernosci wymierzonej kary. Wni6st o uchylenie orzeczenia i uniewinnienie skazanego.
Prokurator wniost o oddalenie kasacji jako catkowicie niezasadnej.

Ocen dopuszczalno$é i zasadno$¢ zarzutéw kasacyjnych. Powolaj si¢ na przepisy prawa.

Prokuratura Rejonowa w M. skierowato do Sadu Rejonowego w M. akt oskarzenia przeciwko
Zenonowi S., o czyn z art. 301 § 1 k.k. Po rozpoczgciu przewodu sagdowego oskarzony zlozyt
wniosek o wylaczenie od udzialu w sprawie obecnego na sali prokuratora, ktéry nadzorowal
prowadzone przeciwko niemu postgpowanie. Wskazal, ze ma uzasadnione watpliwosci dotyczace
jego bezstronnoci, gdyz prokurator ten nie przyjmowal jego wnioskéw dowodowych i zloSliwie
sie do niego odnosit. Dodat takze, ze zong prokuratora jest Prezes Sadu Rejonowego w M. i wobec
powyzszego zada wylaczenia catego sadu i powtérzenia wszystkich czynnosci w obecnosci innego
prokuratora.

Oceii zasadno$é wniosku Zenona S., powolaj si¢ na przepisy prawa. Wskaz podmioty wla$ciwe
do rozstrzygnigcia wnioskéw o wylaczenie.
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Do Prokuratury Rejonowej w M. wplynelo zawiadomienie Andrzeja A. o popelnionym na jego
szkode, przez Jana K. przestepstwie z art. 190 § 1 k.k. W sprawie tej Komisariat Policji w M.
wszczal dochodzenie, w toku ktérego wezwat Jana K. do zlozenia zeznan w charakterze swiadka.
Jan K. stawil na wezwanie. Po uzyskaniu od przestuchujgcego informacji w jakiej sprawie zostal
wezwany oraz po uprzedzeniu go o tresci art. 183 § 1 k.p.k., poinformowatl funkcjonariusza,
ze odmawia zlozenia jakichkolwiek zeznan, gdyz jest osoba, ktéra zostala wskazana
w zawiadomieniu o przestgpstwie jako sprawca czynu, a zatem powinny mu przystugiwac
uprawnienia podejrzanego. W zaistnialej sytuacji prowadzacy czynnosci funkcjonariusz wydat
postanowienie o ukaraniu $wiadka karg pieni¢zna, ktére przesial do zatwierdzenia nadzorujgcemu
dochodzenie prokuratorowi.

Ocen prawidlowo$é podjetych czynnosci. Jaka decyzj¢ winien wydaé prokurator?

Do Sadu Okregowego w S. skierowano akt oskarzenia przeciwko Janowi N., o czyn
zart. 148 § 1 k.k. Na pierwszg rozprawe stawil si¢ doprowadzony z aresztu oskarzony, Maria J.
(cérka pokrzywdzonej) oraz dwoch $wiadkéw. Nie stawit si¢ obrofica Jana N., zawiadomiony
o terminie prawidlowo. Oskarzony o$wiadczyl, Ze nie wie jakie s3 powody nieobecnosci obroncy,
jednak zgadza si¢ naprowadzenie rozprawy pod jego nieobecno$¢. Przewodniczacy zarzadzit
opuszczenie sali przez swiadkéw. Wowczas Maria J. zlozyla wniosek o mozliwo$¢ wzigeia udziatu
w calej rozprawie. Przewodniczacy nie uwzglednil jej wniosku, wskazujae, ze nie wyrazita woli
dzialania w charakterze oskarzyciela positkowego. Sad rozpoczat przewdd sgdowy, prokurator
odczytal akt oskarzenia, a nastgpnie sad odebral wyjasnienia od oskarzonego i przestuchat Marig J.
Ocen dopuszczalno$é prowadzenia rozprawy i udzialu w niej Marii J.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila $ledztwo przeciwko Wiestawowi J., podejrzanemu o czyn
zart. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 kk. Postanowieniem z dnia 11 grudnia 2022r. Sad
Rejonowy w M. zastosowal wobec podejrzanego $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania, na podstawie art. 258 § 2 k.p.k. Zazalenie na to postanowienie wni6st obronca
podejrzanego adw. Marek K., ktory zarzucit obrazg art. 249 § 1 k.p.k. i art. 258 § 2 k.p.k., podnoszac,
iz brak jest podstaw do zastosowania tego $rodka, gdyz w dniu 29 listopada 2022 r. Wiestaw J.
rozpoczal odbywanie, orzeczonej w innej sprawie, kary pozbawienia wolnosci, ktérej koniec
ma nastgpi¢ w dniu 20 listopada 2025 r., a zatem brak jest obawy, ze podejrzany bedzie ukrywal sig
lub naktanial do skladania fatszywych zeznan. Wskazat tez, ze zastosowanie tego Srodka ograniczy
podejrzanemu mozliwo$¢ podjgcia pracy w Zakladzie Karnym, co spowoduje wyjatkowo cigzkie
skutki dla jego rodziny.

Oceni zasadno$é argumentéw zawartych w zazaleniu obroicy. Powolaj si¢ na przepisy.
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Janowi K. przedstawiono zarzut z art. 289 § 1 k.k. Podczas przestuchania podejrzany, korzystajagcy
z pomocy obronicy z wyboru, ztozyl wniosek o koncowe zaznajomienie z aktami postgpowania.
Prokurator powiadomil Jana K. o terminie koncowego zaznajomienia. Obronca podejrzanego
nie zostal powiadomiony. W wyznaczonym terminie w prokuraturze stawil si¢ Jan K., ktory
pobieznie zapoznal si¢ z aktami oraz o$wiadczyl, ze nie zalezy mu na obecnosci obroricy podczas tej
czynnoéci. Nastepnego dnia do prokuratury wplynely wnioski dowodowe obroncy Jana K.
o przestuchanie $wiadkéw Pawla P. oraz Mariusza M. Prokurator wezwal wyzej wymienionych.
Pawel P. stawil si¢ i zostal przestuchany, natomiast Mariusz M. nie odebral wezwania. Prokurator
wydal postanowienie o oddaleniu wniosku dowodowego o przestuchanie Mariusza M. na podstawie,
art. 170 pkt 4 k.p.k., po czym zamknat $ledztwo i sporzadzit akt oskarzenia. '
Ocen prawidlowos¢ przeprowadzenia czynnos$ci koniczgcych postgpowanie przygotowawcze.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 12 czerwca 2019 r. warunkowo umorzyt na okres dwoch lat
préby postepowanie karne przeciwko Joannie K., oskarzonej o czyn z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 150 § 1 k.k. oraz Marcinowi K., oskarzonemu o czyn z art. 157 § 1 kk. na szkodg
Martyny B. W dniu 1 grudnia 2021 r. do sadu wplynat wniosek matki pokrzywdzonej o podjgcie tego
postgpowania, do ktérego zalgczyta wyrok Sadu Rejonowego w M. z dnia 29 listopada 2021 r.,
w ktérym Joanna K. i Marcin K. zostali uznani winnymi czynu z art. 190 § 1 k.k. Postanowieniem
zdnia 10 grudnia 2021 r. Sad Okregowy w S. podjgt wskazane postgpowanie. Strony byly
powiadomione o terminie posiedzenia. Zazalenie na wydang decyzj¢ zlozyt obrofica oskarzonych,

zarzucajac obraze art. 366 § 1 k.pk. w zw. z art. 1 § 2 k.p.w. poprzez zaniechanie wyjasnienia
wszystkich okoliczno$ci sprawy i nieprzestuchanie oskarzonych i pokrzywdzonej oraz zaniechanie
przeprowadzenia wywiadu $rodowiskowego. Obrorica wnidst o umorzenie postgpowania w sprawie
podjecia warunkowego umorzenia postgpowania.

Ocenn argumenty i wnioski obroncy wskazane w zazaleniu, wskaz ewentualne uchybienia,
powolaj si¢ na przepisy prawa.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila postgpowanie przeciwko Erykowi W., podejrzanemu
o czyny z art. 241 § 1 k.k. Podejrzany nie ustanowit obroncy. W toku dochodzenia kontaktowat si¢
ze swoim znajomym adwokatem - Marzeng N., ktora udzielata mu porad prawnych dotyczacych tego
postepowania. Prokurator uznal, Zze adw.Marzena N. moze posiada¢ wiadomosci na temat
przedmiotowego czynu i skierowat do Sadu Rejonowego w M. wniosek o wyrazenie zgody na jej
przestuchanie w charakterze $wiadka, na okolicznosci kontaktéw z podejrzanym i udzielanych porad.
Wskazal, ze posiadane przez nig informacje stanowig istotny dowdéd w sprawie, ktérego ustalenie jest
niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci oraz nie moga zosta¢ ustalone na podstawie innego
dowodu. Sad powolujac si¢ na bezwzgledny zakaz dowodowy, wynikajacy z art. 178 pkt 1 k.p.k.
odmowil wyrazenia zgody na przeprowadzenie tej czynnosci.

Ocen wniosek prokuratora oraz decyzj¢ sadu. Powolaj si¢ na przepisy prawa.
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W dniu 4 listopada 2022 r., do Prokuratury Rejonowej w M. zglosila si¢ Anna K., ktéra chciata
powiadomi¢ o przestepstwie z art. 157 § 1 k.k., popelnionym na jej szkodg, przez mgza Jana K. -
funkcjonariusza Stuzby Celno-Skarbowej. Prokurator odbyl z wymieniong rozmowg, z ktdrej
sporzadzit notatke i poinformowatl Anng¢ K. aby oczekiwala na wezwanie do ztozenia zeznan. W dniu
14 listopada 2022 r. prokurator przestal notatkg Komendzie Powiatowej Policji w M., polecajgc
przyjecie od Anny K. zawiadomienia o popelnianiu przest¢pstwa i przestuchanie jej w charakterze
$wiadka, zabezpieczenie i przeprowadzenie ogledzin dokumentacji medycznej, rozpytanie Jana K.
oraz podjecie decyzji co do wszczgcia postgpowania. Po  wykonaniu zleconych czynnosci
prowadzacy je funkcjonariusz stwierdzit, iz brak jest danych w sposéb dostatecznie uzasadniajgcych,
ze w ogble doszto do popelnienia czynu, w zwiazku z czym, w dniu 30 listopada 2022 r., wydal
postanowienie o umorzeniu dochodzenia i wpisaniu sprawy do rejestru przestgpstw.

Ocen sposéb prowadzenia post¢powania i wskaz ewentualne uchybienia.

Sad Rejonowy w M. skazal Macieja D. i Wojciecha J. za popetnione wspélnie i w porozumieniu
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k., za ktére wymierzyl im kary po 4 lata pozbawienia wolnosci.
Apelacje od wyroku zlozyt oskarzony Wojciech J., zarzucajgc razgcg niewspétmierno$¢ wymierzonej
mu kary. Sad Okregowy w S. przychylil si¢ do argumentacji skarzacego uznajac, ze wystarczajgca
karg bedzie dwa lata pozbawienia wolnosci. Uznat takze, ze taka sama kara bylaby odpowiednia dla
Macieja D. Sad dostrzeg!t takze, ze obrofica Macieja D., wyznaczony na podstawie art. 79 § 1 pkt 4
k.p.k. byt nieobecny na dwéch z pigeiu terminéw rozpraw przed Sadem Rejonowym w M.

Oceii opisang sytuacje procesows. Jakq decyzj¢ powinien podjaé Sad Okregowy w S.?

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila $ledztwo przeciwko Marcinowi O., podejrzanemu o czyn
zart. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. Podejrzany nie stawial si¢ na wezwania, a z informacji
podawanych przez jego zong wynikalo, ze przebywa poza granicami kraju. Wobec podejrzanego
zastosowano $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania i zarzadzono
poszukiwanie go listem gonczym. Obrofca podejrzanego zlozyt w prokuraturze wniosek o wdanie
listu zelaznego wobec Marcina O. argumentujae, ze podejrzany chce uporzadkowac swoje sprawy
i wyjasnié kto jest odpowiedzialny za popelnienie zarzucanego mu czynu. Prokurator przestal
wniosek Sadowi Rejonowemu w M., wnoszgc o jego nieuwzglednienie. Wskazal, ze nie ma zadnego
dowodu, ktéry pozwalalby na przyjecie, ze oskarzony przebywa za granicg. Sad Rejonowy w M. nie
uwzglednit wniosku obrofcy wskazujac, ze nie jest mozliwe wydanie listu zelaznego w stosunku
do podejrzanego, wobec ktérego wydano postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania,

bez uchylenia tego srodka.
Ocen stanowisko prokuratora i sadu oraz prawidlowos¢ procedowania wniosku obroncy.
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Prokuratura Rejonowa w M., prowadzila sledztwo w sprawie zaistniatego w dniu 5 listopada 2021 r.
czynu z art. 280 § 2 k.k. Ustalono, ze sprawca czynu byl Jerzy G., ktdrego w dniu 10 listopada 2021r.
zatrzymano oraz przedstawiono mu zarzut wpisujac go do protokotu przestuchania prowadzonego
przez funkcjonariusza Policji. Kolejnego dnia funkcjonariusz sporzadzil postanowienie
o przedstawieniu zarzutéw i przestuchat Jerzego G. w charakterze podejrzanego. W dniu 12 listopada
2021 r. prokurator wszczat w sprawie $ledztwo, ponownie przestuchal podejrzanego i ztozyt wniosek
o zastosowanie tymczasowego aresztowania. Sledztwo bylo sukcesywnie przedluzane. W dniu
5 listopada 2022 r., na 7 dni przez uplywem terminu $ledztwa, do Prokuratury Okrggowej w S.
wplynal wniosek prokuratora Prokuratury Rejonowej w M. o dalsze przedluzenie na okres ponad
roku. Prokurator wni6st o przedtuzenie $ledztwa o 2 miesigce, tj. do dnia 12 stycznia 2023 r.

Ocen prawidlowos$é wniosku prokuratora. Powolaj si¢ na przepisy prawa.

Sad Okregowy w S. prowadzil postgpowanie w sprawie Anny G., oskarzonej o czyn z art. 18 § 2 k k.
w zw. z art. 280 § 2 kk. Oskarzona na pierwszej rozprawie zostala zawiadomiona o kolejnym
terminie, na ktéry nie stawila si¢. Proby dorgczenia Annie G. zawiadomienia o kolejnym terminie
rozprawy okazaly si¢ nieskuteczne. Sad uznal, ze Anna G. majac $wiadomos$¢ toczgcego sig
postepowania samowolnie przestala si¢ nim interesowa¢ i kontynuowal rozprawg w czasie jej
nieobecnosci. W rozprawach uczestniczy! obronca Anny G. z urzgdu. Na kolejnym terminie sad
zamknal przewéd sgdowy i wydat wyrok skazujagc Anng G. za czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280
§ 1 kk., za ktéry wymierzyt kar¢ dwéch lat pozbawienia wolnosci, ktérg warunkowo zawiesit
na okres 3 lat. Apelacje od wyroku wni6st obronica, ktéry zarzucil obraz¢ przepiséw postgpowania —
art. 399 § 1 k.p.k. polegajaca na odstapieniu od uprzedzenia oskarzonej o mozliwosci zmiany
kwalifikacji prawnej czynu, niewlasciwe zawiadomienie jej o terminie rozprawy, co stanowifo obrazg
art. 376 § 11 2 k.p.k., a takze razaca niewspotmierno$é wymierzonej kary. Wniést o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiang wyroku w zakresie
kary.

Ocen zarzuty podniesione przez obronce. Jakg decyzj¢ powinien podjaé sad odwolawczy.

Przed Sadem Rejonowym w M. bylo prowadzone postgpowanie przeciwko Wojciechowi A.,
podejrzanemu o czyny z art. 244 k.k. W toku przewodu sgdowego okazato sig, ze zachodzi potrzeba
przestuchania adw. Marcina P., ktory byt obronica podejrzanego w poprzednim procesie, w ktérym
Wojciech A. zostal skazany za czyn z art. 231 § 2 kk. Prokurator skladajgc wniosek wskazal,
ze konieczne jest ustalenie zasad dzialania kancelarii adwokackiej, ktéra Marcin P. prowadzit
wezesniej wspélnie z oskarzonym, a takze obiegu korespondencji w kancelarii. Oskarzony wnidst
o nicuwzglednienia zlozonego wniosku dowodowego. Sad powolujgc si¢ na bezwzgledny zakaz
dowodowy, wynikajacy z art. 178 pkt 1 k.p.k. nie uwzglednit wniosku prokuratora.

Ocen opisang sytuacj¢ procesowy oraz decyzj¢ sadu. Powolaj si¢ na przepisy prawa.
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1. W toku wszczetego w dniu 26 czerwca 2021 r. $ledztwa przeciwko Robertowi P., podejrzanemu
oczyn z art. 280 § 1 k.k., popelniony na szkod¢ Dominika J., do Prokuratury Rejonowej w M.
wplynal wniosek podejrzanego o skierowanie sprawy do postgpowania mediacyjnego, uzasadniony
,checig wyjasnienia zaistnialego zdarzenia”. Prokurator przestal akta mediatorowi oraz zawiadomit
podejrzanego i pokrzywdzonego o wyznaczonym terminie mediacji, zobowigzujac
ich do stawiennictwa. Po 36 dniach od przekazania akt do prokuratury wplyngta ugoda podpisana
przez Dominika J. i Roberta P. W dniu 26 czerwca 2022 r., prokurator przedlozyl akta Prokuratorowi
Rejonowemu w M. z wnioskiem o przedluzenie sledztwa. W dniu 7 czerwca 2022 r. Dominik J.
przestuchiwany przez funkcjonariusza policji zeznal, ze przed rozpoczeciem mediacji nie byl
proszony o wyrazenie zgody na t¢ czynnos¢, a ugod¢ podpisat dla $wigtego spokoju, gdyz nie chee
juz bra¢ udzialu w postgpowaniu, poniewaz obawia si¢ Roberta P., ktéry mieszka z nim do jednym

osiedlu.

Wskaz, czy w toku postepowania doszlo do uchybien. Wskaz konsekwencje procesowe

zawartej ugody i tresci oswiadczen pokrzywdzonego z dnia 7 czerwca 2022 r.

2. Sad Okregowy w S. nieprawomocnym wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2022 r., skazal Mariusza G.
zaczyn z art. 197 § 3 pkt 3 k.k. na karg¢ 5 lat pozbawienia wolnosci. Na dzien 29 kwietnia 2022 r.
na godzine 9.30, sad wyznaczy! posiedzenie w przedmiocie przedtuzenia stosowania tymczasowego
aresztowania, przy czym obronca oskarzonego zostal powiadomiony o terminie posiedzenia
telefonicznie w dniu 28 kwietnia 2022 r. o godz. 13.30. Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2022 r.
sad przedtuzyt stosowanie wobec oskarzonego srodka zapobiegawczego na okres dalszych trzech
miesiecy, tj. do dnia 25 lipca 2022 r. do godz. 12.40. Na wydane postanowienie zazalenie wnidst
obrofica Mariusza G., zarzucajgc mu naruszenie tresci art. 137 k.p.k., art. 249 § 5 k.p.k. i art. 6 k.p.k.
Whnidst o uchylenie tymczasowego aresztowania i zastosowanie srodka zapobiegawczego w postaci

dozoru policiji.
Ocen zasadno$é zazalenia obroncy, powolaj si¢ na przepisy prawa.

3. Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita §ledztwo przeciwko Marcie R., podejrzanej o czyn
z art. 155 k.k. Prokurator wezwal podejrzana wraz z obrofica na dzien 24 lutego 2022 r., na godzing
10.00. Na wyznaczony termin przestuchania stawila si¢ Marta R., nie stawil si¢ jej obronca
adw. Robert M., ktéry przystat wniosek o przelozenie czynnosci, wskazujac, ze w tym dniu
ma wyznaczong rozprawe w Sadzie Okrggowym w S., 0 godzinie 13.00. Marta R. nie wyrazila
zgody na udzial w czynnosci pod nieobecnos¢ obroncy. Prokurator wyznaczyt kolejny termin
przestuchania na dzien 5 marca 2022 r. Na ten termin stawila si¢ podejrzana i apl. adw. Pawel R.,
posiadajacy upowaznienie do udzialu w czynnosci. Marta R. o$wiadczyla, ze nie wyraza zgody
na skladanie wyjaénien w obecnoéci aplikanta. Uznajgc, 2ze nieobecnos¢ obroncy jest
nieusprawiedliwiona, prokurator wydat postanowienie o nalozeniu na adw. Roberta M. kary

porzadkowej w kwocie 1000 zt.
Ocen decyzje prokuratora. Oméw zasady stosowania kar porzadkowych.
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1. Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila postgpowanie o czyn z art. 279 § 1 k.k. przeciwko
Tadeuszowi R. i Markowi S. W dniu 12 lipca 2022 r. prokurator przestal podejrzanym i ich obroncy,
adw. Jackowi W., zawiadomienie o koncowym zaznajomieniu z materialami postgpowania w dniu
18 lipca 2022 r. W wyznaczonym terminie stawit si¢ Tadeusz R. i adw. Jacek W., ktérzy nie zlozyli
wnioskd6w o0 uzupelnienie materialu dowodowego. Nastgpnego dnia prokurator zamknat
postepowanie. W dniu 22 lipca 2022 r. do prokuratury wplynglo pismo Marka S., z ktérego
wynikato, ze ponownie sklada wniosek o zapoznanie go z aktami sprawy, a takze wnosi
o przestuchanie swojej siostry na okoliczno$¢ wilasnosci przedmiotow zabezpieczonych w czasie
przeszukania. Zalaczyt takze zaswiadczenie o przeprowadzonym w dniu 18 lipca 2022 r. zabiegu
lekarskim. Prokurator zarzadzeniem odmowil przyjecia wniosku dowodowego, wskazujac,
ze okolicznosci dotyczace wlasnosci dowodéw rzeczowych zostaly juz wyjasnione. Zauwazy! takze,
ze obrofica obu podejrzanych zapoznal si¢ z materialem dowodowym i nie zlozyl wniosku o jego

uzupelnienie.

Ocen prawidlowo$é¢ podejmowanych decyzji. Oméw zasady dotyczace zamknigceia

postepowania przygotowawczego.

2. W dniu 7 lipca 2022 r., Prokuratura Rejonowa w M. skierowata do Sadu Rejonowego w M. wniosek
o warunkowe umorzenie prowadzonego przeciwko Katarzynie F. postgpowania o czyn
zart. 177 § 1 k.k. Sad Rejonowy w M. dokonujac wstepnej analizy materiatow stwierdzil, iz w dniu
9lipca 2022 r. wplyngl wniosek pokrzywdzonego Jacka W., w ktérym sprzeciwia sig
on warunkowemu umorzeniu postepowania. Sad skierowal sprawg na posiedzenie, na ktérym
zwrdcil sprawe prokuratorowi, celem usunigcia istotnych brakéw postgpowania, polegajacych

na ustaleniu stanowiska Jacka W. i sporzgdzenia aktu oskarzenia.
Ocen decyzje sadu, wskaz jakie czynnosci powinien przedsigwzig¢ prokurator.

3. Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita $ledztwo przeciwko Krzysztofowi O., podejrzanemu o czyn
z art. 158 § 3 kk. Podejrzany zostal zatrzymany. W trakcie tej czynnosci pouczono go o prawie
do kontaktu z adwokatem, jednak z mozliwosci tej zrezygnowal, proszac o zawiadomienie jedynie
ojca. Po przedstawieniu zarzutéw o$wiadczyt jednak, ze chcialby z tego prawa skorzystaC.
Prokurator umozliwil mu kontakt telefoniczny z obrorica, jednak podejrzany z niego zrezygnowal,
stwierdzajac, ze nie zna telefonu do adwokata. Krzysztof O. zlozyl wyjasnienia, w ktorych
czesciowo przyznal si¢ do zarzuconego mu czynu, wskazal tez, ze leczy si¢ odwykowo.
Po skierowaniu do Sadu Rejonowego w M. aktu oskarzenia i przeprowadzeniu przewodu sagdowego,
Krzysztof O. zostal uznany winnym zarzuconego mu czynu. Od tego wyroku apelacj¢ wniost jego
obroiica z urzedu, zarzucajgc m.in. obrazg art. 245 § 1 k.p.k., art. 6 k.p.k. i art. 71 § 3 k.p.k., poprzez
zapewnienie Krzysztofowi O. jedynie iluzorycznego kontaktu z adwokatem, mimo woli

skazanego skorzystania z tego prawa.

Ocenn zasadno$¢ zarzutéw podniesionych w apelacji. Oméw uprawnienia podejrzanego

do kontaktu z obroncg.
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Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita $ledztwo przeciwko Marianowi D. podejrzanemu o czyn
zart. 177 § 2 kk. W toku postgpowania prokurator postanowil o przeprowadzeniu eksperymentu
procesowego z udzialem bieglych z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych i medycyny
sadowej oraz $wiadka Tomasza K. Przebywajgcy w areszcie Sledczym podejrzany i jego obronca
Kazimierz L. w dniu ztozyli wnioski o dopuszczenie ich do udzialu w tej czynnosci. Pokrzywdzona
Anna S. nie zostala powiadomiona o terminie eksperymentu, gdyz zgodnie z wiedza prokuratora
przebywala w tym czasie w sanatorium. W dniu eksperymentu, tj. 4 maja 2022 r. prokurator uzyskat
informacj¢, ze Marian D. nie zostanie doprowadzony na miejsce czynnosci z powodu niemoznosci
zapewnienia konwoju. Czynno$¢ zostata przeprowadzona z udzialem obroficy podejrzanego. W dniu
10 maja 2022r. do Prokuratury Rejonowej w M. wplyngl wniosek pokrzywdzonej Anny S.
o powtdrzenie eksperymentu. Zarzadzeniem prokurator odméwil jego uwzglednienia, wskazujac,
ze dowodu nie da si¢ przeprowadzi¢, gdyz jeden z uczestniczacych w czynnosci bieglych udat sig
na 3-miesigeczne stypendium zagraniczne.

Ocen prawidlowo$¢ prowadzonego postgpowania. Wskaz jakie decyzje procesowe winny zosta¢
podjete. Oméw zasady dopuszczania do udzialu w czynno$ciach post¢powania.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. Hubert U. zostal uniewinniony od zarzutu popetnienia czynu
z art. 300 § 2 k.k. Wyrok zostal w calosci zaskarzony przez prokuratora na niekorzys$¢ oskarzonego.
Prokurator w apelacji zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawg orzeczenia,
majacy wplyw na jego tre$é, przejawiajacy si¢ w blgdnym przyjeciu, ze dziatanie oskarzonego nie
zmierzato do uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela. Podnoszac wskazany zarzut wni6st o zmiang
zaskarzonego wyroku poprzez uznanie Huberta U. winnym zarzuconego mu czynu oraz
o wymierzenie kary grzywny w ilosci 200 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki
na kwotg¢ 20 zl.

Ocen apelacje¢ prokuratora i poprawno§¢ zawartego w niej wniosku. Wskaz jakie orzeczenie
powinien wyda¢ sad odwolawczy.

Prokurator Rejonowy w M. prowadzil $ledztwo przeciwko Janowi K. podejrzanemu
o czyn z art. 280 § 2 k.k., wobec ktérego Sad Rejonowy w M. w dniu 5 listopada 2022 r. zastosowat
Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesigcy. W dniu
15 grudnia 2022 r. Jan K. wystapit o wyrazenie zgody na korzystanie z aparatu telefonicznego w celu
kontaktéow z synem Jackiem K. Prokurator wydal postanowienie o odmowie wyrazenia zgody
z uwagi na obawe matactwa zwlaszcza, ze syn podejrzanego byt swiadkiem w sprawie. Zazalenie
na powyzsze postanowienie zlozyl obronca Jana K. podnoszac, ze Jacek K. skorzystat
z przystugujacego mu prawa do odmowy skladania zeznan. Prokurator przestal zazalenie do Sadu
Okregowego w S. z wnioskiem o jego nieuwzglgdnienie.

Ocen zasadno$é zazalenia obroncy. Wskaz organ wlasciwy do rozpoznania $rodka zaskarzenia.
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1. Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila postgpowanie przygotowawcze przeciwko Bartoszowi L.,
podejrzanemu o czyn z art. 190 § 1 kk. W toku przestuchania podejrzany wyjasnit, ze dwukrotnie
korzystal z pomocy lekarza psychiatry, gdyz mial obnizony nastrdj zwigzany z problemami
malzenskimi. Prokurator zwrécil si¢ do wlasciwej placowki medycznej o dokumentacj¢ lekarska
Bartosza L., wydal postanowienie o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatrow,
a takze zlozyl wniosek do sadu o wyznaczenie obroncy z urzgdu. Postanowieniem Prezesa Sadu
Rejonowego w M. obronca zostal wyznaczony. Po uzyskaniu i analizie dokumentacji lekarskiej
prokurator uchylil postanowienie o powotaniu biegtych, uznajgc, ze nie zachodza watpliwosci
dotyczace poczytalnosci podejrzanego. Uznajac ponadto, ze brak jest przestanek uzasadniajgcych

obrone z urzedu, nie zawiadamiat o kolejnych czynnosciach wyznaczonego obroncy.
Ocen prawidlowo$é i konsekwencje procesowe podjetych przez prokuratora decyzji.

2. W toku postepowanie przeciwko Mariuszowi W. podejrzanemu o czyn z art. 207 § 1 k.k. prokurator
zastosowal wobec podejrzanego $rodek zapobiegawczy w postaci nakazu opuszczenia lokalu
mieszkalnego zajmowanego wspélnie z zong Jolanta W., na okres 3 miesigcy, tj. od dnia 12 marca
2022 r. do dnia 12 czerwca 2022 r. W dniu 23 maja 2022 r. prokurator skierowal akt oskarzenia
przeciwko ww. do Sadu Rejonowego w M. Po zapoznaniu si¢ z aktami s¢dzia referent skierowat
sprawe na posiedzenie w przedmiocie dalszego stosowania $rodka zapobiegawczego, na ktérym
uchylil zastosowany $rodek zapobiegawczy. W uzasadnieniu wskazal, ze stosowanie Srodka moze
zosta¢ przedtuzone na wniosek prokuratora. W niniejszej sprawie prokurator zostat zawiadomiony
o terminie posiedzenia, a jego niestawiennictwo $wiadczy o nieztozeniu wniosku o przediuzenie

stosowania $rodka zapobiegawczego, co uzasadnia decyzjg o jego uchyleniu.
Ocen decyzj¢ sadu. Powolaj si¢ na przepisy prawa.

3. Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. wydal postanowienic o umorzeniu dochodzenia
prowadzonego w sprawie o czyn z art. 187 § 1 k.k., ktérego mial dopuscié si¢ Piotr S. na podstawie
art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. (decyzja ta stala si¢ prawomocna). Postanowienie zostato uchylone przez
Prokuratora Generalnego na podstawie art. 328 § 1 k.p.k. Po przeprowadzeniu uzupelniajgcych
czynnoéci prokurator przedstawil Piotrowi S. zarzut o czyn z art. 187 § 1 k.k. i skierowal akt
oskarzenia do Sadu Rejonowego w M. Postanowieniem z dnia 5 maja 2022 r. Sad Rejonowy w M.
umorzyl postepowanie karne wobec Piotra S. na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.pk. W uzasadnieniu
sad wskazal, ze postanowienie 0 umorzeniu wydane przez prokuratora dotyczylo postgpowania,
ktére nie weszlo w fazg in personam i stalo si¢ prawomocne, w zwigzku z powyzszym podjecie

dochodzenia bylo nieuprawnione, a prokurator wyzbyt si¢ prawa do skargi publiczne;.
Ocen decyzj¢ Sadu Rejonowego w M. Jakie dzialania powinien podjaé prokurator?
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Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita postgpowanie przeciwko Mariuszowi B., podejrzanemu
oczyn z art. 288 § 1 kk. Podejrzany, zgodnie ze swoim wnioskiem, zapoznal si¢ z aktami
postepowania w dniu 24 pazdziernika 2022 r. W dniu 26 pazdziernika 2022 r. do prokuratury
wplyneto pismo adw. Piotra L., wraz z petnomocnictwem do obrony, w ktérym obrofica wnosit
o wyznaczenie kolejnego terminu na zapoznanie si¢ z aktami, informujgc, ze Mariusz B. chciatby
ponownie przejrze¢ materiat dowodowy. Nie ustosunkowujgc si¢ do wniosku obronicy prokurator
skierowat akt oskarzenia. W toku wstepnej kontroli aktu oskarzenia prezes sadu zwrécit akta,
na podstawie art. 344a k.p.k. Prokurator nie zgodzil si¢ z tym, podnoszagc w zazaleniu,
ze przeprowadzenie zaznajomienia podejrzanego i obroficy z aktami moglo zostaé, bez zbgdnych
trudnosci, konwalidowane przez sad.

Ocen prawidlowo$é procedowania przez prokuratora oraz decyzj¢ prezesa sadu.

Marek S. wyrokiem Sadu Rejonowego w M. zostal uznany za winnego czynu z art. 207 § 1 k.k.
i skazany na kare roku pozbawienia wolnosci, ktéra warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat. Sad
orzekt takze zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej Elzbiety S. na odleglo$¢ mniejszg niz 100 metréw
i oddal skazanego pod dozér kuratora w okresie proby. Prokurator stwierdzil, iz w rozstrzygnigciu
nie wskazano okresu, w ktorym ma obowigzywaé $rodek karny. Uznat jednak wyrok za stuszny,
czynigc jedynie notatke, iz konieczne bgdzie naprawienie tego uchybienia w trybie art. 13 § 1 k.k.w.
Wyrok nie zostat zaskarzony przez inne strony i stal si¢ prawomocny.

Dokonaj analizy sytuacji procesowej. Jaka decyzj¢ powinien podj3¢ prokurator?

Prokuratura Rejonowa w M. nadzorowala dochodzenie przeciwko Marzenie K., podejrzanej o czyn
zart. 160 § 2 kk. — narazenie swoich maloletnich dzieci Krystiana K. i Oskara Z.
na niebezpieczenstwo utraty zdrowia. W toku postgpowania Sad Rejonowy w M., na wniosek
prokuratora, ustanowit dla reprezentowania Oskara Z. (ktérego ojciec zmarl) kuratora procesowego
w osobie Artura R. Dochodzenie zostalo umorzone wobec niepopetnienia przez Marzeng K.
zarzucanego jej czynu. Odpis postanowienia dorgczono kuratorowi oraz Tomaszowi K. — ojcu
maloletniego Krystiana K. Zazalenie na powyzsza decyzj¢ wnidst jedynie kurator, ktory zarzucit
m.in. brak pouczenia kuratora o prawach iobowigzkach pokrzywdzonego. Sad Rejonowy w M.
utrzymal w mocy postanowienie prokuratora. Kasacj¢ od tego orzeczenia, na podstawie
art. 521 § 2 k.p.k., wniést Rzecznik Praw Dziecka w zakresie obu matoletnich pokrzywdzonych.
Ocen decyzje sadu i dopuszczalno$é kasacji Rzecznika Praw Dziecka. Jakie orzeczenie powinien
wydaé Sad Najwyzszy w zakresie pokrzywdzonego Krystiana K.?
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1. Prokuratura Rejonowa w M. nadzorowalta dochodzenie przeciwko Janowi N., podejrzanemu o czyn
zart. 177 § 1 k.k. Zarzut zostal ogloszony podejrzanemu przez funkcjonariusza Policji, ktéry nie
pouczy} go o uprawnieniu do zadania uzasadnienia zarzutu. Nie dorgczyl mu tez druku uprawnien
podejrzanego. Funkcjonariusz poinformowat Jana N. jedynie o prawie do koncowego zaznajomienia
sie z materialami post¢powania, a podejrzany zlozyl taki wniosek. Policjant nie zapoznatl jednak
Jana N. z aktami sprawy, ktore przestal do prokuratury wraz z wnioskiem o zatwierdzenie aktu
oskarzenia. Prokurator spostrzegt to uchybienie i wezwal podejrzanego na t¢ czynnos¢. W trakcie
sporzadzania protokotu, podejrzany o$wiadczy!l iz to on jest pokrzywdzonym w sprawie i zapytal
prokuratora o powody przedstawienia mu zarzutu. Wéwczas prokurator pouczyt go o prawie zgdania

pisemnego uzasadnienia zarzutéw. Jan N. zlozyt taki wniosek na piSmie.

Jak nalezy rozpatrzy¢ wniosek Jana N.? Oméw uprawnienia podejrzanego zwigzane

z uzasadnianiem zarzutow.

2. Sad Rejonowy w M. uznal mlodocianego Marka D. winnym czynu z art. 291 § 1 k.k. i wymierzyl
mu kar¢ 6 miesiecy pozbawienia wolnoséci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres roku
i 6 miesigcy. Na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzat oskarzonego do naprawienia w catosci szkody
wyrzadzonej przestgpstwem poprzez zaplatg na rzecz pokrzywdzonego kwoty 800 zi, w terminie
6 miesiecy od uprawomocnienia si¢ orzeczenia. Zobowigzal takze Marka D., na podstawie
art. 72 § 1 pkt 4 k k., do przygotowania si¢ do wykonania zawodu stolarza, poprzez kontynuowanie
nauki i praktyk zawodowych. Prokurator uznat wyrok za niestuszny i skierowal apelacjg, w ktorej
zarzucil obraze art. 438 pkt 4 k.p.k. poprzez niewymierzenie na podstawie art. 33 § 2 k.k. kary

grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych przyjmujac wysokos¢ jednej stawki na kwotg 20 zk;
Ocen wyrok wydany przez Sad Rejonowy w M. oraz zarzuty zawarte w apelacji prokuratora.

3. Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita $ledztwo przeciwko Oskarowi H. w sprawie o czyn
zart. 177§ 1 kk. W toku postgpowania prokurator dopuscit dowéd w postaci eksperymentu
procesowego. O terminie wskazanej czynnosci powiadomiono pokrzywdzonego Igora B., ktory
poinformowal prokuratora, ze w dniu eksperymentu bgdzie nieobecny w Polsce w zwigzku
z wyjazdem shizbowym jednak majac na uwadze swoje uprawnienia wyznacza do udziatu
w czynnosci, jako osobg przybrana, swojg zong Sylwig B. Prokurator zarzadzeniem dopuscil

Sylwig B. do udziatu w czynno$ci.

Oceri prawidlowosé decyzji prokuratora. Oméw uprawnienia pokrzywdzonego do udzialu

w czynno$ciach post¢gpowania przygotowawczego.
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W Prokuraturze Rejonowej w M. prowadzono $ledztwo o czyn z art. 177 § 2 k.k. przeciwko
Grzegorzowi Z., wobec ktorego zastosowano tymczasowe aresztowanie na okres 3 miesigcy, od dnia
1 kwietnia 2022 r. do dnia 30 czerwca 2022 r. W dniu 15 czerwca 2022 r. prokurator skierowat
do Sadu Rejonowego w M. akt oskarzenia i przekazal oskarzonego do dyspozycji sadu. Prezes sadu
skierowal sprawe na posiedzenie, na ktérym w dniu 25 czerwca 2022 r. sad wydal postanowienie
o dalszym stosowaniu tymczasowego aresztowania i jego przedtuzeniu do dnia 30 wrzesnia 2022 r.
(na dalsze 3 miesigce). W dniu 28 czerwca 2022 r. obrofica oskarzonego adw. Patryk B. wnidst
zazalenie na wydane postanowienie. Sad Rejonowy w M. odmowil przyjecia zazalenia, stwierdzajac,
ze zostalo wniesione przed uplywem 3 miesigcy od wydania postanowienia o zastosowaniu tego
$rodka zapobiegawczego.

Oceii decyzje podjete przez Sad Rejonowy w M. Powolaj si¢ na przepisy.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w M. z dnia 4 listopada 2022 r. Dariusz R. zostal uznany winnym
czynu z art. 287 k.k.. Orzeczenie wydano w trybie art. 387 § 1 i 2 k.p.k. Sad wymierzy} oskarzonemu
kare roku pozbawienia wolnosci. W dniu 15 grudnia 2022 r., w ustawowym terminie, apelacjg
od wyroku wniést Dariusz R., ktory powolat si¢ na art. 438 pkt 4 k.p.k. Prezes Sadu Rejonowego
w M. przyjat apelacj¢ oskarzonego i przekazat ja do rozpoznania Sgdowi Okrggowemu w S. W dniu
5 stycznia 2023 r. do tego sadu wplyn¢lo pismo siostry Dariusza R. — Marii K., w ktérym
poinformowala o $mierci brata, zalaczajgc akt jego zgonu.

Dokonaj analizy sytuacji procesowej. Wskaz jaka decyzj¢ powinien podjaé sad II instancji.
Powolaj si¢ na przepisy prawa.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita postgpowanie w sprawie przywlaszczenia przez Leona R.
powierzonych w umowie leasingu maszyn rolniczych, tj. o czyn z art. 284 § 1 k.k. oraz popetnienia
przez Leona R. czynu zart. 286 § 1 k.k. na szkodg Adama N. Odnosnie obu czynéw prokurator
umorzy! §ledztwo na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. Na postanowienie to zazalenie zlozyl
Adam N., w zakresie dotyczacym przestepstwa oszustwa. Sad Rejonowy w M. uchylil zaskarzone
postanowienie i przekazal sprawg do ponownego rozpoznania prokuratorowi. Po uzupeinieniu
materiatu dowodowego prokurator przedstawil Leonowi R. zarzut o czyn z art. 286 § 1 k.k.ioczyn
art. 284 § 1 k.k., anastgpnie skierowat akt oskarzenia do Sadu Rejonowego w M. Leon R. zostal
uznany za winnego obu zarzuconych mu czynow.

Ocen prawidlowo$é procedowania sadu w tej sprawie i zapadlego orzeczenia. Jakie dzialania
powinien podjaé prokurator?
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Do Sadu Rejonowego w M. wplynat akt oskarzenia przeciwko Jacquesowi B,
oczynzart, 177 § 1 kk. W trakcie dochodzenia czynnosci z udzialem podejrzanego prowadzono
bez udziatu thumacza, gdyz podejrzany podal, ze postuguje si¢ jezykiem polskim w mowie i pi$mie.
Po skierowaniu aktu oskarzenia do sadu wplynelo pismo Jacquesa B., w ktérym wnosit o udziat
tlumacza w toku postepowania sadowego argumentujgc, Ze co prawda zna jezyk polski, jednak nie
wlada jezykiem sadowym, ktéry jest dla niego trudny. Prezes sadu, w toku wstepnej kontroli aktu
oskarzenia stwierdzil, iz akt oskarzenia nie zostal przettumaczony na j¢zyk ojczysty i zwrdcil sprawe
prokuratorowi w celu usunigcia brakéw formalnych w terminie 7 dni.

Ocenn decyzje prezesa sadu. Czy tlumacz powinien uczestniczy¢é w rozprawie? Omoéw
uprawnienia podejrzanego do korzystania z pomocy tlumacza.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w M. z dnia 2 wrzesnia 2020 r. Urszula J. zostala skazana za czyn
z art. 286 § 1 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci. W dniu 12 kwietnia 2021 r. skazana przestata
do Sadu Okregowego w S. prosbg o utaskawienie. Sad po rozpoznaniu jej wniosku, majac
na wzgledzie stan jej zdrowia oraz naprawienie przez nig szkody, wydal opini¢ pozytywng
i przekazal akta wraz z opinig Prokuratorowi Generalnemu, ktory wyrazil stanowisko odmienne.
Prezydent RP w dniu 27 wrze$nia 2021 r. odmoéwit utaskawienia skazanej. W dniu 16 lipca 2022 r.
Paulina S., szwagierka skazanej, przestala do Sadu Okrggowego w S. ponowny wniosek
o ulaskawienie Urszuli. J. Sad Okregowy w S. pozostawit wniosek bez rozpoznania.

Ocen prawidlowos¢ procedowania w tej sprawie i decyzj¢ Sadu Okregowego w S.

Natalia J. zlozyla w Prokuraturze Rejonowej w M. zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa polegajacego na prezentowaniu matoletnim dzieciom tresci pornograficznych przez
jej bylego meza Piotra J. W sprawie zostalo wszczgte dochodzenie o czyn z art. 200 § 3 k.k.
Postanowieniem prokuratora postgpowanie zostalo umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. —
wobec braku danych uzasadniajacych podejrzenie popelnienia czynu zabronionego. Zazalenie
na postanowienie, w imieniu matoletnich dzieci, zlozyta Natalia J. wnoszac o jego uchylenie.
Prokurator przestal zazalenie do Sadu Rejonowego w M. Sad przychylit si¢ do argumentacji
pokrzywdzonej i uchylit decyzj¢ prokuratora, wskazujage m.in. potrzeb¢ ustalenia, czy zostalo
zakonczone postgpowanie rozwodowe migdzy Natalig J. i Piotrem J. oraz jakie zapadly ustalenia
dotyczace sprawowania wladzy rodzicielskiej.

Ocen spos6b procedowania, wskaz ewentualne nieprawidlowoSci.
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Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila dochodzenie w sprawie uszkodzenia ciala obcokrajowca
Michailo R. Przestuchujac pokrzywdzonego prokurator stwierdzit, ze nie wlada on jezykiem polskim
w stopniu dostatecznym. Poniewaz ww. mial w nastgpnym dniu wyjecha¢ za granicg, a nie udalo sig
znalez¢ bieglego tlumacza jego jezyka ojczystego, na podstawie art. 195 k.p.k. dopuszczono
do udzialu w czynnosci Artema P., lekarza miejscowego szpitala. W dalszym toku postgpowania
prokurator uznal, ze zachodzi potrzeba powolania lekarza z zakresu medycyny sadowej w celu
okreslenia, jakich obrazen doznal pokrzywdzony. Jako bieglego powolano Artema P. - bieglego
wpisanego na liste Sadu Okrggowego w S. Przedstawiong opini¢ prokurator uznal za niejasna,
powolal kolejnego bieglego, a Artemowi P. przyznal 50 procent wynagrodzenia. Na postanowienie
w przedmiocie wynagrodzenia biegly ztozyt zazalenie, wskazujac, ze niejasnosei prokurator mogt
wyjasni¢ poprzez przestuchanie go.

Ocen prawidlowo$é decyzji podjetych przez prokuratora oraz zasadno$¢ wniesionego zazalenia.

Mariusz D. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w M. za czyn z art. 155 k.k. W dniu 12 maja
2021 r. wyrok zostal utrzymany w mocy przez Sad Okrggowy w S. W dniu 15 czerwca 2021 r.
skazany przestal do Sadu Rejonowego w M. prosbe o ulaskawienie, wskazujgc na trudng sytuacjg
rodzinng. Sad wydat opini¢ pozytywna i przestal prosb¢ Mariusza D. Sagdowi Okrggowemu w S. Sad
ten uznal, ze nie zachodza podstawy do wydania opinii pozytywnej, a tym samym brak jest podstaw
do utaskawienia. W dniu 21 wrzeénia 2021 r., wydal negatywna opini¢ i pozostawit prosbg skazanego
bez dalszego biegu. W dniu 2 stycznia 2022 r. zona skazanego ponownie wniosta o jego utaskawienie
do Sadu Okregowego w S., ktéry w dniu 15 lutego 2022 r. pozostawit jej prosbg bez rozpoznania.
Wskazal, ze prosba zostala ztozona przed uptywem rocznego terminu od rozpoznania poprzedniego
wniosku o ulaskawienie.

Dokonaj analizy sytuacji procesowej, wskaz ewentualne uchybienia, powolaj si¢ na przepisy
prawa.

Prokuratura Rejonowa w M. nadzorowata dochodzenie przeciwko Filipowi J., podejrzanemu o czyn
zart. 278 § 1 kk., wobec ktérego zastosowano Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania, z uwagi na istniejaca obawe jego ukrywania sig, gdyz nie mial on stalego miejsca
zamieszkania. Wobec zblizajacego si¢ uptywu 12-to miesigcznego terminu stosowania tego srodka
zapobiegawczego, prokurator nadzorujacy sprawe wystapit do Sadu Okrggowego w S. z wnioskiem
o przedluzenie stosowania tymczasowego aresztowania na dalsze 3 miesigce, wskazujac
na konieczno$¢ wykonania czynnosci konczacych postgpowanie, w tym zapoznania podejrzanego
z aktami postgpowania.

Ocenn prawidlowosé i zasadno§¢ decyzji prokuratora. Oméw regulacje dotyczgce czasu
tymczasowego aresztowania w post¢gpowaniu przygotowawczym.
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W toku prowadzonego przez Prokuratur¢ Rejonowg w M. postgpowania przeciwko Ewie K,
podejrzanej o czyn z art. 190 § 1 k.k., dopuszczono dowdéd z opinii psychiatrycznej. W czasie badania
ambulatoryjnego podejrzana nie wspoipracowala z bieglymi i zachowywala si¢ biernie. Biegli
whniesli o poddanie Ewy N. obserwacji sgdowo—psychiatrycznej, ktéra zostata orzeczona przez sad.
Podejrzana nie stawila si¢ na wyznaczony termin obserwacji, przesiala do prokuratury informacjg,
7ze ma zlamang noge i zalaczyla zaswiadczenie od lekarza rodzinnego. Prokurator uznal, ze nie
usprawiedliwila niestawiennictwa i zarzadzit doprowadzenie jej przez policje. Po zakonczeniu
obserwacji blegll wydall opinig¢ z ktorej wynlkalo ze Ewa K. ClCI’pl na chorobg psychiczng, w czasie
czynu miala zniesiong zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania postgpowaniem, wobec
czego powinna by¢ leczona w warunkach szpitalnych. Prokurator skierowal do Sadu Rejonowego
w M. wniosek o orzeczenie tytutem s$rodka zabezpieczajacego umieszczenia Ewy N. w szpitalu
psychiatrycznym.

Ocen wniosek prokuratora. Omoéw zasady orzekania obserwacji sadowo — psychiatrycznej.

Jan K. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w M. za czyn z art. 286 § 1 k.k. na karg 2 lat
pozbawienia wolnosci. Od tego wyroku wnidst napisang przez siebie apelacj¢ (w toku rozprawy
oskarzony nie korzystal z pomocy obroncy). W dniu 30 kwietnia 2022 r. Janowi K. dorgczono
zawiadomienie o przyjeciu apelacji. W dniu 10 maja 2022 r. oskarzony sporzadzit i przestat do Sadu
Okrggowego w S. pismo, w ktérym wnosit o doprowadzenie go z aresztu sledczego na rozprawg
apelacyjng. Sad Okrggowy w S. negatywnie rozpoznal wniosek Jana K. uznajge, ze obecnosé
oskarzonego nie jest niezb¢dna.

Jakie stanowisko powinien zajgé prokurator w toku rozprawy apelacyjnej? Omoéw
uprawnienia oskarzonego pozbawionego wolnosci do udzialu w rozprawie apelacyjnej.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita $ledztwo przeciwko Lechowi D., podejrzanemu o czyn
zart. 279 § 1 kk. Podejrzany zostal zatrzymany na gorgcym uczynku pope}nienia przestepstwa
wdniu 5 sierpnia 2022 r. o godzinie 20.30. Po przedstawieniu zarzutow i przestuchaniu
w charakterze podejrzanego, prokurator w dniu 6 sierpnia 2022 r. skierowat do Sadu Rejonowego
w M. wniosek o zastosowanie wobec Lecha D. $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania na okres 3 miesigcy, tj. do dnia 5 listopada 2022 r. do godziny 20.29. W tym samym
dniu sad uwzglednit wniosek, z tym, ze w postanowieniu wskazal, ze termin stosowania $rodka
uptywa w dniu 6 listopada 2022 r. o godzinie 20.30.

Ocen wniosek prokuratora i postanowienic sadu. Oméw zasady obliczania terminéw
dotyczgcych tymczasowego aresztowania.
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Biuro Spraw Wewnetrznych KGP prowadzito czynnosci w trybie art. 308 k.p.k., w ramach ktérych
wdniu 9 wrzesnia 2022 r. przestuchano Dariusza K. w charakterze podejrzanego o czyn
z art. 228 § 1 k.k. W dniu 13 wrzesnia 2022 r. akta zostaly przekazane do Prokuratury Okregowej
w S. Po przeanalizowaniu materialéw prokurator, w dniu 14 wrzesnia 2022 r., wydal postanowienie
o przedstawieniu Dariuszowi K. zarzutu o czyn z art. 228 § 1 k.kk. i w dniu 16 wrzesnia 2022 r.
oglosit je podejrzanemu i przestuchal go. Obronca Dariusza K. zlozyl zazalenie na powyzsza
czynnos$é, wskazujac, ze przedstawienie zarzutu Dariuszowi K. nastapito po uptywie pigciodniowego
terminu wskazanego w art. 308 § 3 k.p.k., atym samym postgpowanie prowadzone przeciwko
podejrzanemu zostato faktycznie umorzone.

Ocen dopuszczalno$é¢ i zasadno$é zazalenia obronicy. Oméw charakter terminu wskazanego
w art. 308 § 3 k.p.k.

Sad Rejonowy w M. skazal Joanng L. za czyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k., na karg 3 lat
pozbawienia wolnoéci. Apelacje od wyroku wniesli prokurator, ktéry zakwestionowat
wyeliminowanie z opisu czynu jednego z zachowan oskarzonej oraz obronca, ktéry domagal si¢
obnizenia kary. Sad Okregowy w S. utrzymal w mocy wyrok sadu I instancji. Od tego orzeczenia
kasacje wnidst obronca Joanny L., zarzucajac nierozpoznanie przez Sgd Okrggowy w S. zlozonej
przez niego apelacji. Podni6st, ze sad nie omoéwil jego apelacji, a nawet nie opisal jej w tzw. czgdei
historycznej. Prokurator w odpowiedzi na kasacj¢ wniost o zwrdcenie akt Sgdowi Okrggowemu w S.
w celu uzupeknienia uzasadnienia zaskarzonego wyroku w zakresie objgtym Srodkiem odwotawczym
wniesionym przez obronce skazanej, na podstawie art. 449a k.p.k.

Ocen wniosek prokuratora. Jaka powinna by¢ decyzja Sadu Najwyzszego?

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila' postepowanie przygotowawcze przeciwko Michalowi D.,
podejrzanemu o czyn z art. 209 § 1 k.k. Podejrzany nie stawit si¢ dwukrotnie na termin badania
sadowo — psychiatrycznego, nie usprawiedliwiajgc swej nieobecnosci. Prokurator uznajac,
ze utrudnia on postepowanie, wydal postanowienie o jego zatrzymaniu iprzymusowym
doprowadzeniu do Poradni Zdrowia Psychicznego w M. w dniu 1 grudnia 2022 r. Wykonanie
postanowienia zlecit Komisariatowi Policji w H. Nakaz ten nie zostat zrealizowany, gdyz wplynat
do jednostki Policji w dniu 2 grudnia 2022 r. W dniu 3 grudnia 2022 r. do prokuratury wplyngto
zazalenie Michala D. na wydane postanowienie, ktore prokurator przestat w tym samym dniu
do Sadu Rejonowego w M. Przesylajac $rodek zaskarzenia prokurator wnidst o jego
nieuwzglednienie,  podnoszjc, ze zatrzymanie byto zasadne, wobec dwukrotnej
i nieusprawiedliwionej nieobecnosci podejrzanego.

Ocen zasadno$é zazalenia i stanowisko prokuratora. Powolaj si¢ na przepisy prawa.
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Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila sledztwo w sprawie zaistnialego w dniu 10 listopada 2021 r.
zabojstwa Mirostawa L. W toku czynnosci prowadzonych w trybie art. 308 k.p.k. prokurator ustalit
telefonicznie z bieglym lekarzem medycyny sadowej, ze przybedzie on na miejsce zdarzenia
i dokona ogledzin zwlok, co udokumentowal w odrgcznie sporzadzonej notatce. Wnioski bieglego
zawarto w sporzadzonym przez policj¢ protokole, ktérego biegly nie podpisywal. Naste¢pnie
prokurator ustalil z bieglym, ze sekcja zwlok pokrzywdzonego odbgdzie si¢ w dniu 12 listopada
2021 r. Po wykonaniu tej czynnosci biegly przedstawil opini¢ w protokole. Sledztwo wszczeto
w dniu 15 listopada 2021 r. Przeprowadzone post¢gpowanie doprowadzito do ustalenia, ze sprawca
czynu byt Tomasz M. W toku postepowania sadowego obrornca oskarzonego zakwestionowal opini¢
bieglego lekarza medycyny sadowej, podnoszac, ze byla w istocie opinig prywatng, gdyz w toku
$ledztwa nie zostalo wydane postanowienie o powolaniu bieglego. Podniost takze, ze biegly nie
podpisal opinii z ogledzin zwlok.

Ocen zasadno$¢ zarzutéw obroncy. Jakie stanowisko powinien zajgé prokurator?

Sad Okregowy w S. prowadzil postgpowanie przeciwko Tomaszowi G., oskarzonemu o czyny
zart. 280 § 2 k.k. Na pierwszym terminie rozprawy przewodniczgcy zwrécil si¢ z pytaniem
do obecnej na sali publicznosci, czy ktéras z obecnych oséb jest Swiadkiem w sprawie.
Po otrzymaniu negatywnej odpowiedzi rozpoczat przewod sadowy, nastgpnie odebral wyjasnienia
od oskarzonego i przestuchat jedng z pokrzywdzonych - Lidi¢ K. Na kolejnym terminie rozprawy sad
rozpoczgl przestuchanie $wiadka Danuty R., wéwczas okazato sig, iz byta ona obecna w charakterze
publicznosci w czasie poprzedniej rozprawy. Obronca zlozyl wniosek o pominigcie dowodu
w zeznan tego $wiadka. Sad wniosku tego nie uwzglgdnil, odnotowujac jedynie ten fakt w protokole
rozprawy. Po wydaniu wyroku obronca oskarzonego w zloZonej przez siebie apelacji podnidst zarzut
obrazy prawa karnego procesowego — art. 371 k.p.k.

Ocen zasadno$¢ apelacji obronicy. Wskaz konsckwencje procesowe zaistnialej sytuacji.

Sad Rejonowy w M. prowadzit sprawg Marka D. obwinionego o kradziez telefonu o wartosci 200 z}
na szkode swojej matki Anny D., tj. o czynz art. 119 § 1 k.w. w zw. z art. 17 § 2 k.w. Funkcjonariusz
Policji przestuchat pokrzywdzona, ograniczajac si¢ do opisu okolicznosci popelnienia wykroczenia
i ustalenia faktow zwigzanych z leczeniem odwykowym Marka D. Na pierwszej rozprawie
obwiniony zakwestionowal dzialania wyznaczonego obroficy z urzedu i wskazal, ze udzielil
pelnomocnictwa do obrony adw. Adamowi J., ktéry stawil si¢ na rozprawie. Obronca z urzgdu,
prawidlowo powiadomiony o terminie rozprawy, nie stawit si¢ bez usprawiedliwienia. Na podstawie
art. 71 § 2k.p.w. sad przystapit do rozpoznania sprawy, odebral wyjasnienia, przestuchat
pokrzywdzong (ktéra o$wiadczyla, ze nic nie pamigta i potwierdzila wezesniejsze zeznania), udzielit
glosu obecnym stronom, a nastgpnie umorzyl postgpowanie na podstawie art. 5 § 1 pkt 9 k.p.w.

Ocen dopuszczalno§é prowadzenia rozprawy i decyzj¢ Sadu Rejonowego w M.
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Sad Rejonowy w M., po rozpoznaniu zazalenia pokrzywdzonej, uchylit postanowienie Mariusza P. -
asesora Prokuratury Rejonowej w M. o umorzeniu $ledztwa przeciwko Jackowi C. podejrzanemu
oczyn z art. 288 § 1 kk. Po wplywie akt do prokuratury, sprawa zostala wpisana ponownie
do referatu asesora Mariusza P., ktory rozpoczal wykonywanie czynno$ci wskazanych przez sad.
Pokrzywdzona, na podstawie ar. 40 § 1 pkt 7 k.p.k., ztozyla wniosek o wylgczenie od prowadzenia
sprawy asesora Mariusza P. oraz pozostalych prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w M. Wskazata,
ze o popelnienie przestgpstwa podejrzewa Jacka C., a asesor jest jego bratem ciotecznym oraz,
ze wszyscy prokuratorzy Prokuratury Rejonowej w M. znaja si¢ i utrzymujg kontakty towarzyskie.
Asesor Mariusz P. przedstawil bezposredniemu przelozonemu wniosek pokrzywdzonej wraz
ze swoja notatkg z analizy akt, z ktérej wynikalo, zebrak jest jakichkolwiek dowodéw,
aby to Jacek C. byl sprawcg przedmiotowego czynu. Przedlozyl takze przelozonemu akta sprawy,
wraz z wnioskiem o aprobate postanowienia o umorzeniu dochodzenia.

Ocen czynno$ci asesora. Jaka decyzje¢ powinien podjaé Prokurator Rejonowy w M.?

Sad Okregowy w S. prowadzil postgpowanie przeciwko Rafatowi U., o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
Sprawa toczyla si¢ w skladzie jednego sgdziego i trzech tawnikow. Przed zamknigciem przewodu
sadowego uzyskano informacjg, ze pokrzywdzony zmarl. W zwigzku z powyzszym sad uprzedzit
strony o mozliwoéci zmiany kwalifikacji prawnej czynu naart. 156 § 3 k.k. Wyrokiem Rafat U.
zostal uznany winnym czynu z art. 156 § 3 k.k. Orzeczenie to zostato zaskarzone przez obroncg
oskarzonego, ktory zarzucit zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, wskazanej
w art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. Prokurator nie zlozyt apelacji, uznajagc wyrok za stuszny.

Ocen decyzje prokuratora. Jaki wyrok powinien wydaé sad odwolawczy?

Prokuratura Okregowa w S. prowadzila §ledztwo w sprawie zaistnialego w dniu 21 wrzesnia 2021 r.
czynu z art. 148 § 1 kk. Jako sprawcg czynu wytypowano Jana K. W dniu 8 pazdziernika 2021 r.
policjanci zatrzymali ww. i rozpytali go na okoliczno$ci zdarzenia. Udali si¢ z Janem K. nad pobliski
staw, gdzie przeprowadzili wizjg lokalng w miejscu, w ktérym pozby! si¢ noza. Po jego odnalezieniu
dokonano ogledzin tego miejsca. W dniu 9 pazdziernika 2021 r. prokurator przedstawil Janowi K.
zarzut o czyn z art. 148 § 1 kk. i przestuchat go w charakterze podejrzanego. Sad Okregowy w S.
uznat Jana K. winnym zarzuconego mu czynu. Apelacj¢ wnidst obrofica, ktory zarzucil m.in. obrazg
przepisdbw postgpowania majacg wplyw na tres¢ wyroku poprzez bezpodstawne zaliczenie
do materialu dowodowego dokumentu ,stanowigcego zapis oglgdzin miejsca wskazanego przez
Jana K. jako miejsca porzucenia narz¢dzia dokonania zabdjstwa”, podczas gdy w czasie tej czynnosci
nie mial on statusu podejrzanego i zostal jedynie rozpytany. Zarzucit takze, Ze sad przestuchal
policjantéw na okolicznosci sporzadzenia notatki z rozpytania.

Ocen zarzuty zawarte w apelacji. Oméw wykonywanie czynno$ci w trybie art. 308 k.p.k.
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Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2022 r. prokurator umorzyt dochodzenie przeciwko Pawlowi D.,
podejrzanemu o czyn z art. 157 § 1 k.k. Odpis postanowienia ze stosownym pouczeniem dorgczono
pokrzywdzonemu w dniu 7 kwietnia 2022 r. W dniu 15 kwietnia 2022 r. pokrzywdzony Piotr P.
zlozyl zazalenie na wskazana decyzjg. Wnidst jednoczesnie o przywrécenie terminu do dokonania
tej czynnosci. Wskazal, ze w dniach 9-13 kwietnia 2022 r. przebywal w zagranicznej podrozy
stuzbowej, z ktérej mial wrécié w godzinach wieczornych 13 kwietnia 2022 r. Z winy przewoZnika
jego podréz powrotna doszia do skutku dopiero 14 kwietnia 2022 r. okoto godziny 19.00. Prokurator
nie uwzglednit wniosku pokrzywdzonego, uznajac, ze jest on niezasadny.

Ocen decyzj¢ prokuratora. Oméw problematyke przywracania termindw.

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2022 r. Sad Rejonowy w M. uznal Piotra R. winnym czynu
zart. 190a § 1 k.k. i wymierzyl mu kare 11 miesigcy pozbawienia wolnosci, $rodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonym i nawigzke na jego rzecz. Apelacj¢ od wyroku wnidst
obrofica oskarzonego, zarzucajgc razgcg obraz¢ prawa karnego procesowego tj. art. 405 § 4 k.p.k.
w zw. z art. 405 § 2 k.p.k., poprzez pominiecie w protokole rozprawy sadowej adnotacji o ujawnieniu
bez odczytania protokoléw i dokumentéw podlegajacych odczytaniu na rozprawie, co spowodowato,
ze Piotr R. nie byl powiadomiony o ujawnieniu dowodéw w sprawie, a tym samym nie mial
mozliwoéci odniesienia si¢ do nich, czym pozbawiono go prawa do obrony.

Ocen zasadno$é zarzutéw zawartych w apelacji obroncy.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila postgpowanie przygotowawcze przeciwko Halinie K.,
podejrzanej o czyn z art. 286 § 1 k.k. Podejrzana zostata zatrzymana w dniu 12 marca 2022 r.
o godzinie 14.45. W dniu 14 marca 2022 r. o godzinie 10.25 prokurator zlozyl w Sadzie Rejonowym
w M. wniosek o zastosowanie $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.
Halina K. zostala doprowadzona na posiedzenie w dniu 15 marca 2022 r. o godzinie 10.15.
W zwigzku z faktem, ze do godziny 10.25 nie zostalo jej dorgczone postanowienie o zastosowaniu
srodka zapobiegawczego, sad zwolnit podejrzang i umorzy! postgpowanie w przedmiocie
zastosowania $rodka zapobiegawczego. Z decyzja ta nie zgodzit si¢ prokurator, zarzucajac obrazg
art. 248 § 2 k.p.k., poprzez blgdne uznanie, ze przepis ten nakazuje, poza zwolnieniem podejrzane;j,
umorzenie postgpowania.

Ocen opisang sytuacj¢ procesow3 i stanowisko prokuratora. Jakg decyzj¢ powinien wydaé sad
odwolawcezy?



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,

POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH NIELETNICH

ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 51

Prokurator Rejonowy w M. dwukrotnie umorzyl dochodzenie w sprawie kradziezy na szkodg
Andrzeja A. W dniu 5 pazdziernika 2022 r. pokrzywdzonemu dorgczono zawiadomienie o wydaniu
przez prokuratora nadrzednego postanowienia utrzymujgcego w mocy decyzjg¢ konczaca
postepowanie. W dniu 4 listopada 2022 r. Andrzej A. zlozyt w Sgdzie Rejonowym w M. odrgeznie
sporzadzony subsydiarny akt oskarzenia przeciwko Janowi K. Nastgpnie w dniu 7 listopada 2022 r.
pokrzywdzony dostarczyt do sadu kserokopig tego aktu oskarzenia, na ktérej dodatkowo znajdowat
si¢ podpis adw. Artura P. Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2023 r. sad umorzy} postgpowanie przeciwko
Janowi K., na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. Wyrok uprawomocnit si¢. W dniu 20 lutego 2023 r.
do prokuratury wplyneto pismo Andrzeja A., ktéry wskazywat na nowe, istotne dowody, wskazujgce
na sprawstwo Jana K. i domagal si¢ kontynuowania postgpowania w sprawie popelnionej na jego
szkodg kradziezy.

Oceni orzeczenie Sgdu Rejonowego w M. Jakie dzialania powinien podja¢ prokurator
w wypadKku podzielenia argumentéw przedstawianych przez pokrzywdzonego?

Do Sadu Rejonowego w M. wplynal akt oskarzenia przeciwko Ewie T., i Andrzejowi T. o czyn
z art. 286 § 1 k.k. Na pierwszej rozprawie stawil si¢ prokurator, oskarzony oraz obrorica oskarzonej
Ireneusz N., ktéry o$wiadczyl, ze Ewa T. zostala tymczasowo aresztowana do innej sprawy i wniost
o odroczenie rozprawy oraz doprowadzenie jej na kolejny termin. Prokurator przylgezyt sig
do wniosku obroficy. Sad wniosku nie uwzglednit i otworzyt przewéd sagdowy. Prokurator odczytat
akt oskarzenia. Sad odczytal wyjasnienia Andrzeja T., ktory odméwit sktadania wyjasnien, a takze
wyjasnienia nieobecnej oskarzonej. Po przestuchaniu zawnioskowanych $wiadkow sad uprzedzil
o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanych czynéw (na art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270
§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.), zamknal przewéd sagdowy, wystuchat glosow stron i wydal wyrok.
Ocen decyzje sadu, wskaz ewentualne uchybienia, powolaj si¢ na przepisy prawa.

Urzad Skarbowy w M. w dniu 1 wrzeénia 2022 r. wszczat postgpowanie, w toku ktérego Janowi K.
przedstawiono zarzut z art. 76 § 3 kk.s. Z uwagi na wnioski dowodowe zlozone przez Jana K.
postepowania nie udalo si¢ zakonczyé w ciggu 2 miesigey i w dniu 20 pazdziernika 2022 r. Naczelnik
Urzedu Skarbowego w M. skierowat do miejscowej prokuratury wniosek o przedtuzenie dochodzenia
na okres kolejnych 3 miesiecy. Po zaznajomieniu si¢ z aktami sprawy prokurator stwierdzil,
iz podejrzany Jan K. jest funkcjonariuszem Policji. Nie wydajgc postanowienia o przedtuzeniu
dochodzenia, prokurator zwrécil akta Naczelnikowi Urze¢du Skarbowego w M., polecajac wszczgeie
i przeprowadzenie Sledztwa.

Ocen prawidlowo$é decyzji podejmowanych przez urzad skarbowy i prokuratora.
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W dniu 1 czerwca 2021 r. asesor Prokuratury Rejonowej w M. wszczat dochodzenie o czyn
zart. 286 § 1 k.k. Wobec niezakofczenia postgpowania w terminie 2 miesigcy, asesor wydal
postanowienie o przedtuzeniu dochodzenia na okres do 6 miesigcy, tj. do dnia 30 listopada 2021 r.
W dniu 29 listopada 2021 r. asesor przedstawil Prokuratorowi Rejonowemu w M. wniosek
o przedluzenie dochodzenia na okres do roku, tj. do dnia 31 maja 2022 r. Prokurator Rejonowy
uwzglednil wniosek. W dniu 15 maja 2022 r. asesor dokonal analizy akt i stwierdzil, iz osoba
podejrzang o dokonanie czynu jest funkcjonariusz Komisariatu Policji w M. Wobec powyzszego
wszczat $ledztwo, za$ akta sprawy przestal Prokuratorowi Okregowemu w S. z wnioskiem
o przedtuzenie $ledztwa do dnia 30 listopada 2022 r.

Ocen formalng prawidlowos$é decyzji przedluzajacych post¢gpowanie przygotowawcze. Oméow
zasady i terminy przedluzania Sledztw i dochodzen.

Prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 19 kwietnia 2021 r. Jacek W. zostat skazany
za czyn z art. 148 § 2 pkt 1 kk. na kar¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci (postgpowanie
dotyczylo zabdjstwa Tomasza S. w dniu 16 maja 2001 r., ktérego fragmenty zwlok zostaly
odnalezione w rzece, a tozsamo$¢ ustalona m.in. na podstawie opinii z zakresu antropologii).
Po uprawomocnieniu si¢ wyroku, w toku innego $ledztwa prowadzonego przez Prokuraturg
Rejonowa w M. w sprawie o czyn z art. 280 § 1 k.k., przestuchano Jana K., ktéry wyjasnit m.in.,
7e to on jest sprawcg zabdjstwa Tomasza S. i wskazal miejsce ukrycia jego ciata. Podjgte czynnosci
doprowadzily do ujawnienia zwlok w znacznym stanie rozkladu. Z uzyskanej w dniu 14 czerwca
2022 r. opinii z zakresu badan poréwnawczych DNA wynikalo, ze ujawnione szczatki naleza
do Tomasza S.

Jakie czynnosci w tej sprawie moze podja¢ prokurator? Powolaj si¢ na przepisy prawa.

Urzad Skarbowy w M. prowadzil postgpowanie, w toku ktorego wydano postanowienie
o przedstawieniu Janowi K. zarzutu z art. 84 § 1 k.k.s. W czynnosciach z udzialem podejrzanego
uczestniczyl obrofica z wyboru adw. Artur P. W dalszym toku postgpowania ustalono, ze Jan K.
dopuscit si¢ réwniez czynu z art. 107a § 2 kk.s., wobec czego wydano postanowienie o zmianie
postanowienia o przedstawieniu zarzutow i wezwano podejrzanego oraz jego obronce.
Na przestuchanie stawit si¢ JanK. z r. pr. Pawlem P. Nie stawil si¢ adw. Artur P. i brak bylo
informacji o doreczeniu mu wezwania. Podejrzany oswiadczyl, Ze ustanawia obrorica rowniez Pawta
P., jednak chce, aby obecni byli obaj obroncy i nie zgadza si¢ na prowadzenie czynnosci pod
nieobecnosé adw. Artura P. Prowadzacy czynnosci funkcjonariusz Urzgdu Skarbowego w M. uznat
za wystarczajgcg obecno$é jednego z obroficéw i przeprowadzit czynnosci z udziatem Jana K.

Ocei prawidlowo$é i konsekwencje przeprowadzenia czynnosci. Powolaj si¢ na przepisy.
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Komisariat Policji w M. w dniu 1 czerwca 2022 r. wszczal dochodzenie o czyn z art. 279 § 1 kk,,
w toku ktorego Janowi K. zarzucono kradziez mienia o wartosci 280.000 zt., na szkod¢ Andrzeja A.
W toku postepowania podejrzany zitozyl wniosek o przestuchanie $wiadka Pawla P. i zazadal
dopuszczenia go do udzialu w tej czynnosci wskazujac, ze $wiadek w najblizszym czasie wyjezdza
na stale z kraju. Zawnioskowatl tez o dopuszczenie go do udzialu w okazaniu pokrzywdzonemu
rzeczy zabezpieczonych na posesji podejrzanego. Funkcjonariusz Policji przestuchal Pawla P. lecz
nie poinformowal JanaK. o terminie czynnosci. Odmowil natomiast Janowi K. dopuszczenia
go do udzialu w okazaniu, co odnotowal w protokole czynnosci wskazujgc, ze obecnosé
podejrzanego moze negatywnie wplywaé na pokrzywdzonego. W dniu 25 wrzesnia 2022 r.
do Prokuratury Rejonowej w M. wplyneta skarga podejrzanego na funkcjonariusza Policji
prowadzacego dochodzenie zawierajaca takze wniosek o powtérzenie kwestionowanych czynnosci.
Sprawa nie byla dotychczas zarejestrowana w prokuraturze.

Jakie decyzje powinien podja¢ prokurator po zapoznaniu si¢ z aktami dochodzenia?

Do Sadu Rejonowego w M. wplynal wniosek w trybie art. 335 § 1 k.p.k., o skazanie Ewy D.
oskarzonej o czyn z art. 177 § 1 k.k. Postanowieniem z dnia 2 wrzesnia 2022 r. sgd umorzyl
postepowanie przeciwko oskarzonej na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. W uzasadnieniu decyzji
zawarl krétkg analiz¢ materialu dowodowego. Opierajac si¢ na jednej z dwoch wywolanych
w sprawie opinii wskazat, ze Ewa D. swoim zachowaniem nie wypetnita znamion zarzucanego jej
przestepstwa. Decyzje t¢ zaskarzyl petnomocnik oskarzyciela positkowego oraz prokurator.
Zazalenie prokuratora zostalo nadane przez pracownicg sekretariatu w ostatnim dniu terminu
zawitego, jednak zostalo zwrécone nastgpnego dnia przez placéwke pocztowa z uwagi na blad
w adresie. W zwiazku z powyzszym prokurator wnidst o przywrécenie terminu do wniesienia
zazalenia.

Ocenn  dopuszczalno$é decyzji umarzajgcej postgpowanic oraz zasadno$¢ wniosku
o przywrdcenie terminu.

Urzad Skarbowy w M. prowadzil postgpowanie przeciwko Janowi K., o czyn z art. 62 § 2 k.k.s.
Realizujacy czynnosci funkcjonariusz powzigt watpliwosci co do stanu zdrowia podejrzanego
i w celu ustalenia, czy istniejg watpliwosci co do jego poczytalnosci, wydal postanowienie o badaniu
Jana K. przez biegtego psychologa. Na termin badania, pomimo prawidlowo dorgczonych wezwan,
nie stawil sie ani Jan K., ani jego obrofca adw. Artur P. Funkcjonariusz Urzgdu Skarbowego
wyznaczyl kolejny termin badan oraz zarzadzil zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie
podejrzanego. Wydat takze postanowienie o ukaraniu adw. Artura P. karg pieni¢zng w wysokosci
1.000 zi. Obronca podejrzanego ztozyt zazalenie na wskazane decyzje. W uzasadnieniu wskazal,
ze Urzad Skarbowy nie jest organem uprawnionym do zarzadzania badan psychologicznych
podejrzanego, ani do zarzadzenia zatrzymania Jana K., anido wydawania postanowien
w przedmiocie kar porzadkowych.

Ocen zasadno$é wniesionego zazalenia. Wskaz organ wlasciwy do jego rozpoznania.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. prowadzit §ledztwo o czyn z art. 280 § 1 k.k. W toku
postepowania uznal, ze zachodzi prawdopodobienfistwo, iz sprawcg przestgpstwa jest Jan K., wydat
postanowienie o przedstawieniu mu zarzutu i listownie wezwal go na przestuchanie w charakterze
podejrzanego. Na dzien przed terminem przestuchania w prokuraturze zjawit si¢ adw. Artur P.
o$wiadczajac, ze posiada upowaznienie do obrony Jana K. W jego imieniu zazadal dorgczenia,
jeszcze przed przestuchaniem, postanowienia o przedstawieniu zarzutéw wraz z uzasadnieniem.
Ztozy} tez wniosek o udostepnienie mu akt sprawy i umozliwienie sporzadzenia z nich odpis6w.
Ponadto zazadat dopuszczenia go do udzialu w podejmowanych w toku postgpowania czynnosciach
procesowych i wezesniejszego informowania o ich terminach.

Jakie decyzje powinien podjaé prokurator w zwigzku z wnioskami adw. Artura P.?

Jan K. zostat w dniu 22 maja 2022 r. skazany przez Sad Rejonowy w M. za czyn z art. 284 § 1 k.k.
Apelacjg od orzeczenia wnidst obrorica oskarzonego, zarzucajgc obraz¢ prawa karnego materialnego,
polegajaca na blednym przyjeciu wartosci przywlaszczonej maszyny, okreslonej na 1.000 zi, podczas
gdy w rzeczywistosci warto$é ta wynosita 250 zl, a zatem czyn Jana K. stanowil wykroczenie.
W dniu 15 listopada 2022 r. Sad Okregowy w S. wydal wyrok, w ktérym utrzymal w mocy
zaskarzone orzeczenie sadu I instancji. W dniu 20 listopada 2022 r. Prokurator Rejonowy w M.,
w zwiazku z inng sprawa, uzyskal informacjg, iz w dniu 28 pazdziernika 2022 r. Jan K. zmarl.
Informacje t¢ prokurator przekazat Sagdowi Okrggowemu w S.

Ocen zarzut zawarty w apelacji wniesionej przez obronc¢ oskarzonego. Wskaz, jakie powinny
by¢ decyzje sadu po powzigciu informacji o $mierci Jana K.

Komenda Powiatowa Policji w M. prowadzila dochodzenie przeciwko Janowi K. i Pawlowi P.
podejrzanym o popelnienie wspdlnie i w porozumieniu wykroczenia skarbowego z art. 55§ 3 kks.
W toku przestuchania Pawel P. zglosil wniosek o zezwolenie na dobrowolne poddanie sig
odpowiedzialnoéci, za§ Jan K. poinformowal prowadzacego czynnosé funkcjonariusza, ze jest
prokuratorem w stanie spoczynku. Funkcjonariusz przerwal czynno$é przestuchania Jana K,
sporzadzil postanowienie o wylgczeniu materialéw w jego zakresie i przestat je Dyrektorowi Izby
Administracji Skarbowej w S. z wnioskiem o wszczgeie Sledztwa. Jednoczesnie funkcjonariusz
Policji uznal, ze wniosek Pawla P. o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci
zastuguje na uwzglednienie i skierowat go do sadu.

Ocen sposéb prowadzenia postepowania i wskaz ewentualne nieprawidlowosci.
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Andrzej A. powiadomil Komisariat Policji w M. o przestgpstwie z art. 270 § 1 kk. W sprawie
wszczeto dochodzenie, w toku ktérego zarzut popetnienia tego czynu przedstawiono Janowi K.
W toku postepowania podejrzany ztozyt wniosek o przestuchanie w jego obecnosci $wiadka Pawla P.
Andrzej A. natomiast ztozyt wniosek o przeszukanie pomieszczen mieszkalnych Jana K. zaznaczajac,
ze jest to czynno$¢ niepowtarzalna i chce w niej uczestniczy¢. Prowadzacy dochodzenie rozpatrzy!
oba wnioski i powolujac si¢ na art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. wydal zarzadzenie o ich nieuwzglednieniu.
W uzasadnieniu wskazal, ze podejrzany nie podat okolicznosci, ktére mialyby zostaé¢ udowodnione,
za$ Andrzej A. nie jest osobg uprawniona do skladania wnioskéw dowodowych. Zazalenie
na to zarzadzenie do miejscowej prokuratury przestal Andrzej A., wskazujgc, ze postgpowanie
wszczeto na skutek jego zawiadomienia, a w wyniku przestgpstwa doszto do naruszenia jego praw.
Ocen zarzadzenie wydane przez funkcjonariusza. Jakg decyzj¢ powinien podjaé prokurator?

Anna M. wniosta do Sadu Rejonowego w M. prywatny akt oskarzenia o czyn z art. 216 § 2 kk.,
popetniony na szkodg jej maloletniej corki Moniki M. przez jej ojca Adama N. W toku rozprawy
oskarzony podnidst, ze podpis na akcie oskarzenia nie zostal zlozony przez Anng M. Podal,
ze w Prokuraturze Rejonowej w M. prowadzone jest postgpowanie w sprawie sfalszowania
wskazanego dokumentu, w toku ktérego uzyskano opini¢ grafologiczna, wykluczajacg autentycznosé
podpisu oskarzycielki prywatnej. Sad zobowigzal oskarzonego do udokumentowania podnoszonych
okolicznodci, w zwiazku z czym zlozyl on kopi¢ zawiadomienia o przestgpstwie, postanowienia
o wszczeciu dochodzenia oraz opinii bieglego grafologa. Po zapoznaniu sig z tymi dokumentami sad
wydal wyrok uniewinniajgcy Adama N.

Ocen sposéb procedowania i decyzj¢ sadu. Powolaj si¢ na przepisy prawa.

Sad Rejonowy w M. Wydzial Rodzinny i Nieletnich prowadzit postepowanie w sprawie 16-letniego
Sebastiana K. W toku postepowania ujawnily si¢ okolicznosci wskazujgce, iz do zarzucancj
nieletniemu kradziezy w miejscowosci S. moglo dojs¢ z uzyciem przemocy. Sad wydat
postanowienie o przekazaniu sprawy Prokuratorowi Rejonowemu w M. (zgodnie z miejscem
zamieszkania nieletniego). Po przeprowadzeniu czynnosci sprawdzajgcych, w tym wykonaniu
ogledzin zapiséw miejskiego monitoringu, prokurator stwierdzil, iz czyn Sebastiana K. wyczerpat
znamiona z art. 278 § 1 k.k. Ponadto prokurator uznal, ze stopien spotecznej szkodliwosci czynu jest
znikomy i wydat postanowienie 0 odmowie wszczgcia dochodzenia.

Ocen prawidlowos$é decyzji sadu i prokuratora. Wskaz uchybienia zaistniale w postepowaniu.
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Andrzej A. powiadomit Komisariat Policji w M. o przestgpstwie z art. 157 § 1 k.k., popelnionym
najego szkode przez Jana K. W sprawie wszczgto dochodzenie, w toku ktérego Jan K. zostal
przeshuchany w charakterze $§wiadka, z pouczeniem o tredci art. 183 § 1 k.p.k. Jan K. zaprzeczyt
swojemu udzialowi w zdarzeniu i zglosit wnioski dowodowe o przeprowadzenie ogledzin ciata
pokrzywdzonego, a takze ogledzin zapisow miejskiego monitoringu. Zazadal powiadomienia
go o terminie oraz dopuszczenia do udziatu w tych czynno$ci. Prowadzacy dochodzenie uwzglednit
wnioski Jana K. i powiadomil go o czasie i miejscu czynnosci. Andrzej A. stawil si¢ w wyznaczonym
terminie jednak widzac, ze w czynnosci ma uczestniczy¢ Jan K., odméwit poddania si¢ oglgdzinom
i badaniom lekarskim. Nastgpnego dnia pokrzywdzony ztozyt w Prokuraturze Rejonowej w M.
skarge na prowadzgcego czynnosci funkcjonariusza.

Ocen sposéb prowadzenia postgpowania. Jakie decyzje powinien podjaé prokurator?

Do Sadu Rejonowego w M. wplynal akt oskarzenia przeciwko Janowi K., o czyn z art. 286 § 1 k.k.
W toku kontroli warunkéw formalnych, upowazniony s¢dzia stwierdzil, ze do aktu oskarZenia nie
dolaczono _zwrotnych poswiadczen odbioru zawiadomien podejrzanego i pokrzywdzonego
o przestaniu aktu oskarzenia oraz, ze akta sprawy nie zawieraja danych o karalnosci Jana K.
W konsekwencji, zwrocit akt oskarzenia prokuratorowi w celu usunigcia brakéw w terminie 7 dni.
Po otrzymaniu zarzadzenia prokurator stwierdzil, ze zwrotne poswiadczenia odbioru zostaly juz
przestane w$lad za aktem oskarzenia i wniést ponownie ten sam akt oskarzenia. Uznajac,
7e zarzadzenie o wezwaniu do uzupeinienia brakéw formalnych nie zostalo zrealizowane,
skierowano sprawe na posiedzenie, celem wydania postanowienia o przekazaniu sprawy w celu
uzupelnienia dochodzenia.

Ocen decyzje podjete w toku kontroli warunkéw formalnych. Powolaj si¢ na przepisy.

Sad Rejonowy w M. Wydziat Rodzinny i Nieletnich prowadzit sprawe o demoralizacjg 16-letniego
Pawla P., ktorej przejawem byto dopuszczenie si¢ czynu z_art_./ﬁ’f__ozwlk.k., na szkod -letniego
Michata M. Sad z urzedu stwierdzil, ze stosowany w innym  postgpowaniu wobec Pawla P. $rodek
tymczasowy w postaci nadzoru kuratora sagdowego okazat sie nieskuteczny i zastosowal wobec niego
tymczasowe umieszczenie w rodzinie zastgpczej zawodowej. W dalszym toku postgpowania sad
postanowil przestuchaé pokrzywdzonego w charakterze $wiadka. Wnioski o udzial w przestuchaniu
ztozyli nieletni Pawel P. oraz przedstawiciel ustawowy pokrzywdzonego. Sad wydal postanowienie,
w ktérym nie dopuscit Pawta P. do udzialu w przestuchaniu wskazujgc, iz jest osobg nieletnia, nadto
jego obecno$é moglaby ograniczyé swobodg wypowiedzi pokrzywdzonego. Wskazal takze,
7e Pawel P. moze ustanowié¢ obrornice lub wnioskowa¢ o wyznaczenie obroncy z urzgdu.

Ocen prawidlowo$é decyzji podjetych przez Sad Rejonowy w M.
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Komisariat Policji w M. prowadzil dochodzenie, w toku ktérego Janowi K. zarzucono popelnienie
szeregu przestepstw z art. 288 § 1 kk., polegajacych na uszkadzaniu samochodéw. W trakcie
postepowania do komisariatu wplyneto kolejne zawiadomienie o podobnym przestgpstwie, ztozone
przez Andrzeja A. Po 7 tygodniach od przestania zawiadomienia Andrzej A. zgtosit si¢ na komisariat,
gdzie poinformowano go, ze jego zawiadomienie dotgczono do sprawy przeciwko Janowi K.
Kolejnego dnia Andrzej A. zlozyl pismo, w ktérym domagal si¢ przestuchania go w charakterze
pokrzywdzonego oraz wydania mu pisemnego potwierdzenia zgloszenia zawiadomienia
o przestepstwie. Prowadzacy dochodzenie wydal postanowienie o oddaleniu wniosku dowodowego
o przestuchanie Andrzeja A. wskazujac, ze okoliczno$é, ktéra ma by¢ udowodniona, jest juz
udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy. Ponadto przestal Andrzejowi A. odpis
postanowienia o wszczgciu dochodzenia.

Ocen decyzje podjete przez prowadzgcego dochodzenie. Wskaz ewentualne uchybienia.

Sad Rejonowy w M. skazat Jana K. za czyn z art. 284 § 2 k.k. popelniony na szkod¢ Pawia P. Wyrok
zostal zaskarzony jedynie apelacja Jana K., ktéry wnosil o uniewinnienie. W toku rozprawy
odwolawczej Sad Okregowy w S. poinformowat obecnych, ze do akt wplynglo pismo
pokrzywdzonego Pawla P., w ktorym wskazywal, ze nie zostal zawiadomiony o wniesieniu aktu
oskarzenia ani o terminie pierwszej rozprawy, co uniemozliwilo mu udziat w postgpowaniu
w charakterze oskarzyciela positkowego oraz dochodzenie roszczen majatkowych. Pokrzywdzony
domagat sig¢ uchylenia wyroku, wzglgdnie konwalidacji uchybien na etapie postgpowania
odwotlawczego.

Jakic stanowisko w toku rozprawy odwolawczej winien zaja¢ prokurator?

W dniu 1 grudnia 2022 r. Komisariat Policji w M. zostal powiadomiony o zniszczeniu samochodu
nalezacego do Jana K. W toku niezwlocznie podjgtych czynnosci zatrzymano sprawcéw, ktérymi
okazali si¢ byé Pawet P. (lat 18) i Marcin M. (lat 16). W czasie rozpytania obaj zatrzymani przyznali
sie do zniszczenia samochodu. Podejmujgc czynnosci w niezbgdnym zakresie funkcjonariusze
przestuchali ww. w charakterze podejrzanych. W toku przestuchania Pawet P. poinformowal,
ze czesto zazywa narkotyki. W zwigzku z powyzszym prowadzacy dochodzenie przeslal akta
prokuratorowi z wnioskiem o wszczgcie Sledztwa i wywolanie opinii bieglych lekarzy psychiatrow.
Prokurator uznal, ze powolanie biegtych nie jest konieczne i w dniu 6 grudnia 2022 r. zwrdcit akta
Policji. Polecit uzyskanie wniosku o $ciganie, wydanie postanowien o przedstawieniu zarzutéw
i uzupelniajace przestuchanie podejrzanych, ewentualnie przyjecie od nich wnioskow o dobrowolne
poddanie sig¢ karze.

Ocenn decyzje podjete przez prokuratora. Wskaz ewentualne bledy popelnione w toku
postepowania i oméw ich konsekwencje procesowe.
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W toku sledztwa prowadzonego przez Prokuratur¢ Rejonowa w M. Janowi K. przedstawiono zarzut
przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. Przestuchany w charakterze podejrzanego odmoéwit skladania
wyjasnien i ztozyt do protokotu wniosek o wyznaczenie obroncy z urzgdu. W sprawie skierowano akt
oskarzenia. Prezes Sgdu Rejonowego w M., podczas wstepnej kontroli oskarzenia, stwierdzit ze akta
zawierajg wniosek Jana K. o wyznaczenie obroncy z urze¢du i uznajac go za zasadny wyznaczyl
obroficg adw. Artura P. Przed rozpoczgciem przewodu sadowego adw. Artur P., powolujac sig
na naruszenie prawa Jana K. do obrony, zlozyl wniosek o zwrot sprawy do prokuratury w celu
usuniecia istotnych brakéw $ledztwa poprzez powtdrzenie, z udzialem obroncy, wszystkich
czynnos$ci procesowych, w ktérych podejrzany uczestniczyl lub moégl uczestniczy¢. Prokurator
oponowal co do wniosku obroncy wskazujgc, ze Jan K. w zaden sposéb nie wykazal, iz nie jest
w stanie ponies¢ kosztéw obrony, a zatem jego wniosek nie powinien by¢ w ogole rozpoznany.

Ocen stanowisko prokuratora. Jaka decyzj¢ powinien podjaé Sad Rejonowy w M.?

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita dochodzenie w sprawie czynu z art. 278 § 1 k.k. W toku
postgpowania ustalono, ze sprawcami kradziezy byli Jan K., Pawel P. i 16-letni Adrian A. Prokurator
wydal postanowienie o wylgczeniu materialéw dotyczacych Pawla P i Adriana A. Nastgpnie
postepowanie przeciwko Pawlowi P. umorzyt na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k., za$ sprawg
Adriana A. przekazal sadowi dla nieletnich. Przeciwko Janowi K. skierowano akt oskarzenia.
Prokurator wnidst o wezwanie na rozprawe Pawla P. i Adriana A. i przestuchanie ich w charakterze
$wiadkow. Pawel P. stawil si¢ w sadzie i poinformowal, ze korzysta z prawa do odmowy skladania
zeznan, przy czym zaznaczyl, iz moze odpowiedzie¢ na pytania oskarzonego lub jego obroncy.
W imieniu Adriana A. stawil sie przedstawiciel ustawowy maloletniego, ktory zlozyt o$wiadczenie
o odmowie zeznan.

Ocen zaistnialg w toku rozprawy sytuacje. Jakie stanowisko winien zajgé prokurator.

W postepowaniu przed Sadem Rejonowym w M. Wydzial Rodzinny i Nieletnich ustalono, iz 16-letni
Sebastian S. dopuscit si¢ 12-tu kradziezy przedmiotow o wartosci od 50 do 380 zl, na szkodg réznych
pokrzywdzonych. Obecny na posiedzeniu prokurator wskazal, ze postawa nieletniego wyklucza
stosowanie wobec niego $rodkéw wychowawczych i wnidst o umieszczenie go w zakladzie
poprawczym. Sad orzekl umieszczenie Sebastiana S. w zakladzie poprawczym, z warunkowym
zawieszeniem wykonania na okres 5 lat. Postanowienie zaskarzyl obronca nieletniego, ktory domagat
si¢ jego uchylenia wskazujac na naruszenie prawa Sebastiana S. do obrony, poprzez odmowe
udostepnienia mu akt sprawy. Wskazal tez na bigdne okreslenie okresu proby, wynikajace z faktu,
ze jego koniec przypadiby juz po ukonczeniu przez Sebastiana S. 21 lat.

Ocen orzeczenie Sadu Rejonowego w M. i zasadno$¢ zarzutéw sformulowanych przez obroncg.
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Andrzej A. powiadomit Komisariat Policji w M. o popelnionym na jego szkodg przez Jana K.
przestepstwie przywlaszczenia cennego obrazu. W sprawie wszczgto dochodzenie, w toku ktdrego
ustalono, iz pomiedzy zglaszajacym przestgpstwo, a wskazywanym przez niego sprawcg istnieje
od wielu lat spér cywilnoprawny, co do wynikajgcego z dziedziczenia prawa wilasnosci obrazu.
Prowadzacy dochodzenie funkcjonariusz wydal postanowienie o zasiggnigciu opinii prof. Pawla P.,
znanego specjalisty z zakresu prawa spadkowego, w celu ustalenia, komu przystuguje sporne prawo
wlasnosci. Postanowienie to zostato zaskarzone przez Jana K. Akta przekazano prokuratorowi, ktéry
po zapoznaniu si¢ z materialami uchylit zaskarzone postanowienie i zawiesit postgpowanie do czasu
prawomocnego rozstrzygnigcia kwestii wiasnosci obrazu przez sad cywilny.

Ocen decyzje podjete przez funkcjonariusza policji i prokuratora.

Do Sadu Rejonowego w M. skierowano akt oskarzenia przeciwko Janowi K. o czyn
z art. 288 § 1 k.k. Do aktu oskarzenia dotaczony zostat wniosek z art. 335 § 2 k.p.k. Postanowieniem
z dnia 20 wrzesnia 2022 r. sad zwrdcit prokuratorowi akt oskarzenia celem uzupelnienia brakow
formalnych poprzez wskazanie, czy obowigzek naprawienia szkody dotyczy¢ ma calej szkody,
czy jej czesci, wjakiej wysokosci i na czyja rzecz szkoda ma by¢ naprawiona, a nadto przez
wskazanie, czy rozstrzygniecie wtym zakresie zapas¢ ma na podstawieart. 46 k.k.
czy art. 72 § 2 k.k. Zarzadzenie to zaskarzyl prokurator zarzucajagc obrazg art. 337 § 1kpk
wskazujac, ze do aktu oskarzenia zostal zalaczony pelny wniosek o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia rozprawy, ze wskazaniem obowigzku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego. Zazalenie zostato przyjete i przekazane do rozpoznania Sagdowi Okrggowemu w S.
Oceii zasadno§¢ wniesionego zazalenia. Jakg decyzj¢ powinien wydaé Sad Okregowy w S.?

Do Sadu Rejonowego w M. wplynglo pismo Andrzeja A., w ktérym domagat si¢ ukarania Jana K.
za popelnienie na jego szkodg wykroczenia z art. 123 § 1 k.w. Prezes sgdu przekazal wskazane pismo
Komisariatowi Policji w M., w celu przeprowadzenia czynnosci wyjasniajacych. W dniu 1 wrze$nia
2022 r. Policja przeprowadzila przeszukanie Jana K. i nalezacych do niego pomieszczen
mieszkalnych. Protokoly tych czynnosci przestano do miejscowej prokuratury z wnioskiem
o zatwierdzenie. W dniu 1 pazdziernika 2022 r. Komisariat Policji w M. powiadomit Andrzeja A.,
ze przeprowadzone czynnosci nie dostarczyly podstaw do wniesienia wniosku o ukaranie. W dniu
15 pazdziernika 2022 r. Andrzej A. skierowal do Prokuratury Rejonowej w M. zazalenie
na niewniesienie wniosku o ukaranie.

Ocen sposéb przeprowadzenia postgpowania. Jaka decyzje w przedmiocie zazalenia powinien
podjaé prokurator?
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W Prokuraturze Rejonowej w M. prowadzono $ledztwo przeciwko Janowi K., podejrzanemu o czyn
zart. 280 § 1 kk. Podejrzany zostal tymczasowo aresztowany. Pozbawiony wolnosci byl tez
pokrzywdzony, ktéry odbywal orzeczong wczesniej kar¢ pozbawienia wolnosci. W toku
postgpowania obrorica podejrzanego ztozyt wniosek o pobranie do puszek zapachowych materialu
z miejsca popelnienia przestgpstwa oraz materiatu poréwnawczego od podejrzanego, a nastgpnie
przeprowadzenie badan osmologicznych. Prokurator wniosek uwzglednil, a majac na wzgledzie
niepowtarzalny charakter czynnosci powiadomit strony o terminie czynnosci pobrania materiatu
zmiejsca zdarzenia. Na czynnoé¢ stawili si¢ obronca i pelnomocnik. Obaj wniesli
o nieprzeprowadzanie czynnosci wskazujac, ze ich mocodawcy majg prawo wzigé w niej udzial, a nie
zostali doprowadzeni z zaktadoéw karnych. Prokurator przeprowadzit czynno$¢, a nastgpnie powolat
bieglego z zakresu osmologii. Po uzyskaniu opinii zostala ona przestana stronom. Obronca Jana K.
zarzucil, ze nie byl powiadomiony o terminie badan osmologicznych i zazadat ich powtérzenia.

Oceini sposéb prowadzenia postgpowania. Oméw uprawnienia stron do udzialu w czynno$ciach
procesowych.

Do Sadu Okregowego w S. wplynat wniosek prokuratora o umorzenie $ledztwa przeciwko Janowi
K., podejrzanemu o czyn z art. 148 § 1 k.k. z powodu niepoczytalnosci sprawcy i zastosowanie
érodka zabezpieczajacego w postaci umieszczenia go w zakladzie psychiatrycznym. Sad za celowe
uznal rozpoznanie sprawy na posiedzeniu z udzialem prokuratora i obroficy podejrzanego.
Tymeczasowo aresztowanego Jana K. nie sprowadzano, gdyZ z opinii biegtych psychiatréw wynikalo,
ze kontakt z nim bylby utrudniony. Na posiedzenie stawil si¢ prokurator. Obronica podejrzanego,
prawidlowo zawiadomiony, nie stawil si¢ i nie nadestat usprawiedliwienia. Sad uwzglednit wniosek
prokuratora, umorzy} postgpowanie i orzekl wnioskowany srodek. Zazalenie zlozylt obrofica Jana K.
wskazujac na zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci nienalezytej obsady sadu,
ktéry w sprawie o czyn zagrozony karg dozywotniego pozbawienia wolnosci orzekt w skladzie
jednego s¢dziego i dwéch tawnikow.

Wskaz ewentualne uchybienia w postgpowaniu i ocen zasadno$¢ zazalenia obroncy.

Na postawie art. 155 § 4 k.k.s. Urzad Skarbowy w M. wniést do Sadu Rejonowego w M. akt
oskarzenia przeciwko Markowi S. o czyn z art. 110a § 1 kk.s. Dochodzenie w tej sprawie zostalo
wszczete w dniu 7 pazdziernika 2020 r. i bylo nastgpnie kilkukrotnie przedluzane, poczatkowo
decyzjami Dyrektora Urzgdu Skarbowego w M., a nastepnie postanowieniem prokuratora
Prokuratury Rejonowej w M. Po przeprowadzeniu przewodu sagdowego Sad Rejonowy w M. wydal
wyrok, w ktérym uznat oskarzonego winnym zarzucanego mu czynu.

Jak zapadly wyrok winien by¢ oceniony przez prokuratora? Powolaj si¢ na przepisy.
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Jan K., podejrzany o czyn z art. 280 § 1 k.k., zlozyl podczas sledztwa wniosek o wyznaczenie
obroficy z urzedu, z uwagi na szczegdlne okolicznosci utrudniajgce obrong. Sad podzielil zdanie
Jana K. i wyznaczyl obrofice w osobie adw. Artura P. W dalszym toku czynnosci prokurator
uzupelniajagco przestuchal Jana K. oraz przeprowadzil koncowe zaznajomienie z aktami
postgpowania. Obie czynnosci odbyly si¢ bez udzialu adw. Artura P. W sprawie skierowano akt
oskarzenia. Sad Rejonowy w M. zwrécil sprawe prokuratorowi w celu uzupelnienia Sledztwa,
poprzez powtdrzenie czynnosci, w ktdrych udzial obroncy jest obowigzkowy. Postanowienie
to zaskarzyl prokurator podnoszgc, izobrona w niniejszej sprawie nie jest obligatoryjna,
a wyznaczony przez sad obronca z urzgdu nie zglosil si¢ do sprawy ani nie wskazal swojego adresu
do korespondencji. Ponadto istniejace zdaniem sadu uchybienia, moga by¢ w prosty sposob
konwalidowane na etapie post¢powania jurysdykeyjnego.

Ocen stanowisko sadu i prokuratora. Oméw przypadki obrony obligatoryjnej.

Asesor Prokuratury Rejonowej w M. nadzorowal prowadzone przez Komisariat Policji w M.
dochodzenie przeciwko Janowi K., podejrzanemu o czyn z art. 254 § 1 kk. W dniu 30 grudnia
2022 r. do prokuratury wplyngt sporzadzony przez funkcjonariusza akt oskarzenia. Tego samego dnia
asesor uzyskal aprobate bezposredniego przelozonego i akt oskarzenia przestano do Sadu
Rejonowego w M., ktéry wyrokiem warunkowo umorzyl postgpowanie przeciwko Janowi K.
Apelacj¢ wywiédt jedynie prokurator, zarzucajac obrazg art. 66 § 1 k.k. poprzez przyjgcie,
ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie jest znaczna. Na rozprawie odwolawczej obrofica Jana K.
wnioskowal o uchylenie wyroku i umorzenie postgpowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kp.k.
Wskazal, ze sporzadzony przez funkcjonariusza Policji akt oskarzenia nie zostat zatwierdzony przez
prokuratora, gdyz na dokumencie przestanym do sadu znajduje si¢ jedynie zapisek o aprobacie
udzielonej przez Prokuratora Rejonowego.

Ocen prawidlowosé podjetych czynno$ci. Jakg decyzj¢ winien podja¢ sad okrggowy?

Prokuratura Rejonowa w M. nadzorowala dochodzenie o czyn z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.,
zainicjowane zawiadomieniem Ewy J., ktéra wskazala, ze do zdarzen mialo dochodzi¢ pieé lat temu,
ody miata 14 lat. Pokrzywdzona zostata przestuchana przez prokuratora w obecnosci psychologa.
Do akt postepowania prowadzacy dochodzenie zalaczyt m.in. kopig¢ opinii sgdowo — psychiatryczne;
wydanej w innej sprawie, prowadzonej przeciwko Ewie J. Z opinii wynikato, ze Ewa J. cierpi
na chorobe psychiczna, jej stan odpowiada warunkom okreslonym w art. 31 § 1 k.k. i nie jest zdolna
do prowadzenia obrony w sposob samodzielny. Po analizie materiatu dowodowego funkcjonariusz
wydal postanowienie o umorzeniu dochodzenia na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. Prokurator
zatwierdzit decyzje i zarzadzit jej dorgczenie Ewie J., ktéra nie ztozyla zazalenia.

Ocen spos6b procedowania w tej sprawie. Powolaj si¢ na przepisy.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. wszczgl $ledztwo o czyn z art. 280 § 1 k.k., na szkodg
Andrzeja A. Zarzut popelnienia tego czynu zostal przedstawiony Janowi K. Prokurator przestal akta
Komisariatowi Policji w M., powierzajac tej jednostce dokonanie licznych czynnosci sledztwa,
w tym przestuchanie wskazanych $wiadkéw. W Komisariacie Policji w M. Andrzej A. zlozyl
wniosek o udostgpnienie akt sprawy. Wniosek zostal uwzgledniony przez funkcjonariusza.
Pokrzywdzony po zaznajomieniu si¢ z materialami wniést o przeprowadzenie badan
psychiatrycznych podejrzanego polaczonych z obserwacja w zakladzie leczniczym. Funkcjonariusz
oddalit wniosek jako pochodzacy od osoby nieuprawnionej wskazujgc, ze o orzeczenie obserwacji
wnioskowaé moga jedynie biegli psychiatrzy. Po zrealizowaniu zleconych czynnosci Komisariat
Policji w M. przestat akta prokuratorowi.

Oceii sposéb prowadzenia postgpowania. Oméw ewentualne nieprawidlowosci.

Przed Sadem Rejonowym w M. toczylo sig postgpowanie przeciwko Janowi K., oskarzonemu o czyn
z art. 190a § 1 k.k. Na jednym z terminéw rozprawy stawil si¢ Pawet P. i jako przedstawiciel lokalnej
gazety zwrécil si¢ o zgode na utrwalanie obrazu i dzwigku z przebiegu rozprawy. Prokurator
pozostawil wniosek do uznania sadu. Wnioskowi sprzeciwil si¢ obecny na sali pokrzywdzony
argumentujac, iz bedac w konflikcie z Pawlem P. obawia sig, ze wykorzysta on nagrany material aby
o$miesza¢ go oczach w opinii publicznej. Przewodniczacy poinformowat pokrzywdzonego, iz nie jest
oskarzycielem positkowym i nie moze zajmowaé stanowiska w przedmiocie rozpatrywanych
wnioskéw. Przewodniczacy zezwolit na utrwalanie przebiegu rozprawy ipouczyl obecnych,
ze decyzja jest niezaskarzalna. W zaistnialej sytuacji prokurator ztozyl wniosek o wylaczenie
jawnosci rozprawy na podstawie art. 360 § 1 pkt 3 k.p.k. wskazujac, ze robi to w imieniu
pokrzywdzonego, ktéry nie bedac strong nie moze dziata¢ w procesie.

Ocen podjety przez przewodniczacego decyzjg oraz wniosek prokuratora.

Paistwowa Straz Lowiecka prowadzila postgpowanie przeciwko Marianowi D., podejrzanemu
o czyn z art, 52 pkt 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo lowieckie. Marian D. nie przyznal
sie do zarzuconego mu czynu i wskazal, Ze jest sgdzia sadu administracyjnego w stanie spoczynku.
Po zgromadzeniu materialu dowodowego funkcjonariusz sporzadzil akt oskarzenia i przesiat
go do Prokuratury Rejonowej w M. Po zapoznaniu si¢ z aktami asesor Prokuratury Rejonowej w M.
zatwierdzil akt oskarzenia i przestat do Sadu Rejonowego w M. Prezes sadu, po dokonaniu wstgpnej
kontroli aktu oskarzenia, zwrocit sprawe prokuratorowi podnoszac, ze brak jest skargi uprawnionego
oskarzyciela.

Ocen spos6b procedowania w tej sprawie. Powolaj si¢ na przepisy.
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Prokuratura Rejonowa w M. nadzorowata dochodzenie przeciwko Janowi K., podejrzanemu o czyn
zart. 190 § 1 kk. W czasie przestuchania Jan K. wskazal, ze w innym postgpowaniu poddany by}
badaniom sadowo-psychiatrycznym, w zwiazku z czym prokurator zasiggna! opinii bieglych, ktorzy
wskazali na konieczno$¢ polgczenia badan podejrzanego z obserwacja w zakladzie leczniczym.
Prokurator uwzglednil stanowisko bieglych i skierowat wniosek do sadu. Sad Rejonowy w M.
nie uwzglednit wniosku prokuratora wskazujac, iz zebrany materiat dowodowy nie daje
wystarczajaco duzego prawdopodobienstwa, ze czyn Jana K. wyczerpal znamiona zarzucanego
mu przestepstwa. Zazalenie na to postanowienie wnidst prokurator argumentujgc, ze ograniczenia
dotyczace stosowania tymczasowego aresztowania nie majg zastosowania w przedmiotowej sprawie,
gdyz sam podejrzany rowniez wnosit o poddanie go obserwacji.

Ocen prawidlowo$é decyzji podjetych przez sad i prokuratora.

W toku dochodzenia prowadzonego przez Komisariat Policji w M. Janowi K. przedstawiono zarzut
kradziezy bizuterii o wartosci nie mniejszej niz 1000 zt. Jan K. przyznal si¢ do popetnienia
zarzuconego mu czynu, skorzystal z prawa do odmowy skiadania wyjasnien i zlozyl wniosek
o wymierzenie mu okre$lonej kary. Akceptujgc uzgodniony wymiar kary prokurator skierowat
do sadu wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego. Na posiedzenie w przedmiocie
wydania wyroku skazujgcego stawil si¢ jedynie prokurator, ktory o$wiadczy! iz z uwagi na razgcg
niewsp6tmiernogé kary cofa wniosek ztozony w trybie art. 335 § 1 k.p.k. Wobec nieobecnosci
oskarzonego sad uznal cofnigcie wniosku za niedopuszcezalne i wydat wyrok zgodny ze zlozonym
wezesniej wnioskiem. Apelacj¢ od wyroku wniost prokurator. Sad Rejonowy odmoéwit przyjecia
$rodka odwolawczego wskazujgc na tre$¢ art. 447 § S k.p.k. '

Ocen prawidlowo$é decyzji podejmowanych przez sad i prokuratora.

Komisariat Policji w M. wszczgt dochodzenie, w toku ktérego zarzut popelnienia, wspolnie
i w porozumieniu z nieustalong osoba, czynu z art. 158 § 1 k.k. przedstawiono Janowi K. W dalszym
toku postgpowania, wobec nowych okolicznosci, zmieniono postanowienie o przedstawieniu
zarzutéw i Janowi K. zarzucono czyn z art. 158 § 2 k.k. Prowadzacy dochodzenie funkcjonariusz
sporzadzit akt oskarzenia, ktory po zatwierdzeniu przez prokuratora zostal wniesiony do Sadu
Rejonowego w M. Na posiedzeniu sad umorzyt postepowanie wobec braku skargi uprawnionego
oskarzyciela. Zazalenie na to postanowienie ztozyl pokrzywdzony wnoszac 0 zwrot sprawy
prokuratorowi w celu uzupeinienia istotnych brakéw postepowania. Sad odmoéwit przejecia zazalenia
argumentujac, ze pokrzywdzony nie ztozyl o$wiadczenia o dzialaniu w charakterze oskarzyciela
positkowego.

Ocei podjete przez sad decyzje. Jakie stanowisko powinien zajgé prokurator?
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Prokuratura Rejonowa w M. nadzorowata $ledztwo przeciwko Janowi K., podejrzanemu o czyn
zart. 278 § 1 k.k. Z uwagi na ukrywanie si¢ podejrzany zostal tymczasowo aresztowany, a wobec
watpliwoéci co do jego poczytalnosci powolano bieglych psychiatrow, ktorzy wskazali
na konieczno$¢ polaczenia badan podejrzanego z obserwacja w zakladzie leczniczym. Sad Rejonowy
w M. nie uwzglednil wniosku prokuratora wskazujac, iz na podstawie okolicznosci sprawy mozna
przewidzie¢, ze sad orzeknie wobec Jana K. kar¢ pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Zazalenie na to postanowienie wni6st prokurator argumentujac,
ze wobec tymczasowego aresztowania podejrzanego nie znajduje zastosowania zakaz okreslony
wart. 259 § 2 k.k. Sad odméwit przyjgcia zazalenia. Prokurator uznal, Ze istniejaca watpliwosé
co do poczytalnosci podejrzanego nalezy rozstrzygnaé na jego korzy$¢ i umorzyl postgpowanie
przeciwko Janowi K., na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. zart. 31 § 1 k.k.

Ocen prawidlowo$¢ decyzji podjetych przez sad i prokuratora.

Komisariat Policji w M. prowadzil postgpowanie przeciwko Janowi K. podejrzanemu o czyn
zart.278§ 1 kk. W ocenie prowadzacego dochodzenie funkcjonariusza spelnione zostaly
materialnoprawne przestanki warunkowego umorzenia postgpowania. Sporzadzit on zatem wniosek
wtym zakresie i przestat go prokuratorowi nadzorujagcemu dochodzenie. Prokurator wniosek
zatwierdzit i skierowal do Sadu Rejonowego w M. Na posiedzeniu w przedmiocie warunkowego
umorzenia postgpowania sad wydal postanowienie, w ktérym zobowigzal prokuratora
do uzupelnienia w terminie 7 dni brakéw wniosku poprzez wskazanie proponowanego okresu préby
oraz przedstawienie uzasadnienia wniosku.

Ocen stanowisko sadu. Jakg decyzj¢ powinien podjaé prokurator?

Komisariat Policji w M. prowadzil dochodzenie przeciwko Janowi K., podejrzanemu o czyn
zart.288 § 1 k.k. W dniu 14 grudnia 2022 r. Jan K. zostal tymczasowo aresztowany w ramach
prowadzonego przez Prokuraturg Okrggowg w S. Sledztwa o czyn z art. 148 § 1 kk. W dniu
20 grudnia 2022 r. funkcjonariusz Policji wydatl postanowienie o zamknieciu dochodzenia i akta
sprawy o czyn zart. 288 § 1 kk. przestat do Prokuratury Rejonowe] w M., z wnioskiem
o zatwierdzenie aktu oskarzenia. Prokurator uznal, ze istnieje konieczno$¢ uzupelniajgcego
przestuchania $wiadkéw Pawia P. i Edwarda E., ktérych wezwal na dzien 30 grudnia 2022 r.
We wskazanym dniu stawit si¢ i zostat przestuchany jedynie Pawel P. Tego samego dnia prokurator
zatwierdzil i skierowal do sadu policyjny akt oskarzenia. W dniu 2 stycznia 2023 r. w prokuraturze
stawil sie Edward E. Prokurator przestuchat go, a protokét z czynnosci przestal w §lad za aktem
oskarzenia Sagdowi Rejonowemu w M.

Oceii sposéb procedowania i prawidlowo$¢ podjetych przez prokuratora czynnosci.
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Komisariat Policji w M. w dniu 1 czerwca 2022 r. wszczal postgpowanie w sprawie kradziezy
na szkode Andrzeja A. W dniu 15 lipca 2022 r. do Komendanta Komisariatu Policji w M. wplyngla
skarga pokrzywdzonego na funkcjonariusza prowadzacego dochodzenie, w ktérej zarzucal brak
zaangazowania i bezczynno$¢. Andrzej A. informowal, Ze o kradziez podejrzewa Jana K., a utracone
rzeczy mogg znajdowaé si¢ na jego posesji. W dniu 12 sierpnia 2022 r. (pigtek) funkcjonariusze udali
si¢ do Jana K. i okazujgc legitymacje stuzbowe przeprowadzili przeszukanie z wynikiem
negatywnym. Jan K. zostal zatrzymany i po przestuchaniu w dniu 13 sierpnia 2022 r., w charakterze
$wiadka, zwolniony. W dniu 22 sierpnia 2022 r. (poniedziatek) w prokuraturze Jan K. zlozyt pismo,
w ktorym zarzucal bezprawne zatrzymanie go i przeszukanie mieszkania. Prokurator zazadal akt
postepowania, ktére zostaly mu przestane wraz z wnioskiem o przediuzenie dochodzenia.
W protokole przeszukania nie bylo wzmianki o udzieleniu Janowi K. pouczen zwigzanych
z tg czynnoscig.

Oceri spos6b prowadzenia czynnoSci. Jakie decyzje powinien podjgé prokurator?

Jan K. zostal oskarzony o czyn z art. 190 § 1 k.k., popetniony na szkod¢ Pawla P. Na pierwszej
rozprawie sad zamknal przewdd sadowy i odroczyt wydanie wyroku na czas 14 dni. W oznaczonym
terminie sad wznowil przewéd sadowy, a obecny pokrzywdzony cofngl wniosek o Sciganie.
Postepowanie toczylo si¢ pod nieobecno$¢ oskarzyciela publicznego. Sad wyrazit zgodg na cofnigcie
wniosku, a nastgpnie umorzyl postgpowanie wobec braku wniosku o $ciganie pochodzacego
od osoby uprawnionej. Zazalenie na powyzsze ztozyt prokurator argumentujac, ze cofnigcie wniosku
musialo wynikaé z obawy przed pokrzywdzonym, a w tej sytuacji postgpowanie winno toczy¢ si¢
z urzg¢du.,

Ocen zaistnialy sytuacjg, skuteczno$¢ cofnigeia wniosku i argumentacj¢ prokuratora.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. nadzorowat dochodzenie, w toku ktérego wydano
postanowienie o przedstawieniu Janowi K., Pawtowi P. i Adamowi A., zarzutu popelnienia, wspdlnie
i w porozumieniu, czynu z art. 278 § 1 k.k. Jan K. i Pawel P. zostali zatrzymani. Funkcjonariuszom
nie udalo sie ustali¢ miejsca pobytu Adama A. Przestuchany w charakterze podejrzanego Pawet P.
nie przyznat si¢ do popetnienia zarzuconego mu czynu. Jan K. natomiast przyznat si¢ i wyjasnil,
ze kradziezy dokonal samodzielnie. Akta przestano prokuratorowi z wnioskiem o zarzadzenie
poszukiwan Adama A. Prokurator uznal, ze wyjasnienia Jana K. sg zgodne z prawda. W trybie
art. 326 § 3 pkt 4 k.p.k. uchylil postanowienie o przedstawieniu zarzutéw Adamowi A. Nastgpnie
umorzyl postgpowanie przeciwko Pawlowi P. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie popelnienia przez podejrzanego zarzuconego mu przestgpstwa — art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
Ocen decyzje podjete przez prokuratora. Powolaj si¢ na przepisy prawa.
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W dniu 15 lipca 2022 r. Komisariat Policji w M. wszczal dochodzenie, w toku ktérego Janowi K.,
przedstawiono zarzut z art. 207 § 1 kk. i zastosowano wobec niego nakaz opuszczenia lokalu
zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzona, na okres 2 miesigey, tj. do dnia 30 wrzesnia 2022 r. W dniu
20 sierpnia 2022 r. funkcjonariusz Policji wydat postanowienie o zamknigciu dochodzenia, sporzadzil
akt oskarzenia i przekazal go prokuratorowi z wnioskiem o zatwierdzenie. W dniu 10 wrzesnia
2022 r. prokurator przestat akta Komisariatowi Policji w M., polecajac uzupelniajgce przestuchanie
dwoch $wiadkow i zakredlit termin realizacji czynnoéci nadzief 20 wrzesnia 2022 r. W dniu
22 wrzesnia 2022 r. akt oskarzenia zostal ponownie przekazany prokuratorowi przy czym, na skutek,
omylki funkcjonariusz nie umiescit na nim swojego podpisu. Prokurator nie dostrzegt tego
uchybienia, zatwierdzit akt oskarzenia i w dniu 25 wrze$nia 2002 r. przestat go Sadowi Rejonowemu
w M.

Oceii prawidlowo$é podjetych czynnosci. Jakie decyzje powinien podjaé sad?

Jan K. zostal oskarzony o czyn z art. 286 § 1 k.k. popelniony w dniu 12 lipca 2018 r. w miejscowosci
M., polegajacy na wyzyskaniu przymusowego polozenia Marii O., wprowadzeniu jej w blad
i doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci podpisania umowy pozyczki.
Sad Rejonowy w M. uznat oskarzonego winnym zarzuconego mu czynu, jednak uznal, iz zostal
on popetniony w dniu 30 czerwca 2018 r. w miejscowosci S. i polegal na wykorzystaniu niezdolnosci
Marii O. do nalezytego pojmowania przedsigbranego dziatania, podstgpnym wyludzeniu jej podpisu
na poreczeniu umowy pozyczki, a w konsekwencji doprowadzeniu jej do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Prokurator uznat wyrok za stuszny.

Ocen stanowisko prokuratora. Powolaj si¢ na przepisy prawa.

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita $ledztwo przeciwko Pawlowi D., podejrzanemu o czyn
zart. 280 § 1 kk. w zw. z art. 283 kk. W toku postgpowania zabezpieczono szereg dowodow
rzeczowych, m.in. $lady daktyloskopijne z migjsca zdarzenia i odziez pokrzywdzonego Jana K.,
na ktérej ujawniono $lady substancji ustrojowych podejrzanego. Po ustaleniu, iz Pawet D. dopuscil
sie zarzucanego czynu w warunkach art. 31 § 1 kk. (z opinii wynikato, ze powinien podja¢ leczenie
ambulatoryjne oraz, ze moze popetnia¢ ponownie drobne kradzieze), prokurator sporzadzit wniosek
do Sagdu Rejonowego w M. o umorzenie postepowania i orzeczenie pobytu w zakladzie
psychiatrycznym. Jednoczesnie wnidst o orzeczenie przepadku dowodéw rzeczowych oraz zwrécil
pokrzywdzonemu zabezpieczong odziez na podstawie art. 230 § 2 k.p.k.

Ocen decyzje podjete przez prokuratora po uzyskaniu opinii bieglych psychiatréw. Powolaj
si¢ na przepisy prawa.
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Komisariat Policji w M. prowadzil dochodzenie, w toku ktérego zarzut o czyn z art. 288 § 1 k.k.
przedstawiono Janowi K. Postgpowanie zakonczono postanowieniem, ktérym prowadzgcy umorzyt
dochodzenie przeciwko Janowi K., na podstawie 17 § 1 pkt 1 k.p.k, wobec niepopelnienia przez
podejrzanego zarzuconego mu czynu oraz umorzyt postgpowanie w sprawie o czyn z art. 288 § 1 k.k.
wobec braku znamion czynu zabronionego. W dniu 1 wrzesnia 2022 r. asesor Prokuratury
Rejonowej w M. zatwierdzit wskazane postanowienie, ktére uprawomocnito si¢ w dniu 29 wrzesnia
2022 r. W dniu 30 wrzes$nia 2022 r. pokrzywdzony Pawel P. zlozyl w prokuraturze pismo, w ktorym
kwestionowal zasadno$¢ umorzenia postepowania i domagal si¢ jego dalszego prowadzenia,
wskazujac na nieznane dotychczas dowody, pozwalajace na ustalenie sprawcy. Asesor nie podzielit
argumentéw pokrzywdzonego i przestat akta prokuratorowi nadrzgdnemu z wnioskiem
o niewznawianie postgpowania.

Ocen prawidlowo$é podjetych czynno$ci. Wskaz prawidlowy tryb rozpoznania pisma Pawla P.

Sad Rejonowy w M. uznal Jana K. winnym czynu z art. 177 § 1 kk. i wymierzyl mu karg.
Orzeczenie zostalo zaskarzone przez obrorice oskarzonego, ktéry domagat si¢ uniewinnienia Jana K.
Po przeprowadzeniu postgpowania Sad Okrggowy w S. wyrokiem warunkowo umorzyt prowadzone
przeciwko Janowi K. postgpowanie. Kasacje od wskazanego orzeczenia wywi6dt osobiscie
oskarzyciel positkowy Pawel P. Wraz z kasacja Pawet P. ztozyt w Sadzie Okrggowym w S. wniosek
o wyznaczenie petnomocnika z urzgdu, w celu podpisana skargi kasacyjne;.

Jakie czynno$ci winien podja¢ Sad Okregowy w S.?

Beata B. powiadomita Policj¢, Zze nie moze nawigza¢ kontaktu z siostrg, a takze otworzy¢ drzwi
jej mieszkania. Funkcjonariusze weszli do lokalu przez okno i ujawnili zwloki kobiety. Przestuchana
na miejscu Beata B. wskazala, ze jej zmarla siostra miala 47 lat i leczyla si¢ na cukrzyc¢ oraz
niesprecyzowang chorobg serca. Lekarz pogotowia wystawil kartg zgonu, w ktérej zamiescit zapis
,zgon przed przybyciem pogotowia”. Na miejscu stwierdzono balagan w sypialni pokrzywdzonej
i powyrzucane z szafy przedmioty. O powyzszym powiadomiono telefonicznie prokuratora, ktory
uznat, ze brak jest podejrzenia przestgpnego spowodowania $mierci i nie przybyl na miejsce
zdarzenia. Polecil przekaza¢ zwloki rodzinie. Nastgpnego dnia funkcjonariusz Policji sporzadzil
postanowienie o odmowie wszczgcia $ledztwa o czyn z art. 155 k.k. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2
k.p.k. Prokurator nie zatwierdzil decyzji i odeslal akta Policji wskazujgc, ze podstawg prawng
odmowy winien by¢ art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. — czynu nie popeiniono.

Ocen prawidlowo$é czynno$ci prowadzonych na miejscu zdarzenia oraz decyzji odmawiajacej
wszczgcia postgpowania,
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W toku $ledztwa o czyn z art. 286 § 1 k.k. prokurator ztozyl wniosek o tymczasowe aresztowanie
Jana K. na okres 3 miesi¢gcy. Sad Rejonowy w M. wniosek uwzglednil zastrzegajac, ze Srodek
ten ulegnie zmianie pod warunkiem zlozenia, w terminie 7 dni, por¢czenia majatkowego w kwocie
50.000 zt. W zakre$lonym terminie obronca podejrzanego wplacil wskazang kwote¢ na rachunek
bankowy i zwrécil si¢ o przyjgcie przedmiotu porgczenia. Prokurator wezwat obroncg do zlozenia,
w terminie 3 dni, udokumentowanego os$wiadczenia w przedmiocie zrédia pochodzenia Srodkow.
Wobec niezlozenia zadanych dokumentéw, prokurator wydal zarzadzenie o odmowie przyjecia
przedmiotu porgczenia. Decyzja ta zostata zaskarzona przez obroncg. Prokurator nie przychylit
sie do zazalenia i przekazat je do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w M.

Ocen prawidlowos¢ postepowania. Jaka decyzj¢ winien wyda¢ Sad Rejonowy w M.?

Komisariat Policji w M. prowadzil dochodzenie o czyn z art. 157 § 1 k.k., popelniony na szkodg
Pawla P. Po ustaleniu, ze pokrzywdzony doznat jedynie lekkiego uszczerbku na zdrowiu
funkcjonariusz wydat postanowienie o umorzeniu dochodzenia z uwagi na brak interesu spolecznego
w kontynuowaniu $cigania z urz¢du. Postanowienie zostalo zatwierdzone przez prokuratora
i doreczone Pawlowi P. wraz z pouczeniem o prawie do zlozenia aktu oskarzenia. Z powyZzszego
uprawnienia pokrzywdzony skorzystal. W wyniku kontroli wymagan formalnych prezes sagdu zwrécii
Pawlowi P. akt oskarzenia celem uzupelnienia w terminie 7 dni brakéw polegajacych
na niewskazaniu osob, ktérych wezwania pokrzywdzony zada.

Ocenn podjete w toku postgpowania czynnoSci. Oméw wymagania dotyczace
prywatnoskargowego aktu oskarzenia.

W piatek 24 marca 2022 r. Janusz T. spowodowal kolizj¢ znajdujgc si¢ w stanie nietrzezwosci,
bezposrednio po ktérej, o godz. 22.30 zostal zatrzymany. Po zatrzymaniu ustalono, ze przeciwko
Januszowi T. toczy sie inne postgpowanie (wszczgte w zwigzku ze zlozonym przez jego zong
zawiadomieniem dotyczacym znecania sie nad rodzing), w toku ktérego ww. nie stawial
sic na wezwania funkcjonariuszy Policji. Kolejnego dnia Januszowi T. przedstawiono zarzuty
oczyny zart. 207 § 1 kk. oraz z art. 178 § 1 kk. W dniu 27 marca 2022 r. podejrzany zostal
zwolniony, przy czym otrzymal wezwanie do Prokuratury Rejonowej w M. na dziefi 28 marca
2022 r., na godzine 9.00. Przesylajac akta sprawy policja zlozyla wniosek o zastosowanie Srodka
zapobiegawczego W postaci nakazu opuszczenia lokalu mieszkalnego zamieszkiwanego wraz
z pokrzywdzong. Prokurator wniosku nie uwzglednil uznajac, ze brak jest podstaw do zastosowania
wskazanego $rodka z uwagi na uptyw 48 godzinnego terminu od zatrzymania podejrzanego.

Ocen decyzj¢ prokuratora, wskaz ewentualne nieprawidlowos$ci w toku post¢powania. Oméw
zasady stosowania wskazanego $§rodka zapobiegawczego.
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W toku prowadzonego przez Komisariat Policji w M. dochodzenia Marianowi O. przedstawiono
zarzut z art. 278 § 1 k.k. Przestuchany w charakterze podejrzanego przyznat si¢ do zarzucanego
czynu oraz do kradziezy z wlamaniem nie objetej postanowieniem o przedstawieniu zarzutow.
Funkcjonariusz wydal i oglosit Marianowi O. postanowienie o zmianie zarzutéw. Ponownie
przestuchany podejrzany nie przyznal si¢ jednak do zarzuconych czynéw i odmoéwit skladania
wyjasnien. W toku rozprawy przed Sadem Rejonowym w M. Marian O. konsekwentnie
podtrzymywat to stanowisko. Sad uznat za wiarygodne jego pierwsze wyjasnienia i uznat go winnym
obu zarzuconych czynéw. Oskarzony wnidst apelacj¢. Sad Okregowy w S. uznal, ze nie jest
dopuszczalne odczytanie w oparciu o przepis art. 389 § 1 k.p.k. wyjasnien podejrzanego, ktore
zostaly przez niego zlozone co do czynu nieobjetego wezesniej sporzadzonym i ogloszonym
postanowieniem o przedstawieniu zarzutéw, zmienil zaskarzony wyrok i uniewinnit Mariana O.
od czynu z art. 279 § 1 k.k.

Ocen decyzj¢ sadu okregowego. Powolaj si¢ na przepisy prawa.

Prokuratura Rejonowa w M. skierowala do Sadu Rejonowego w M. akt oskarzenia przeciwko
Adamowi B. o czyn z art. 157 § 1 k.k. Przed zamknigciem przewodu sgdowego sad uprzedzit strony
o mozliwosci zakwalifikowania tego czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. W trakcie mowy koncowej
obrofica oskarzonego wni6st o umorzenie sprawy na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., wobec
okolicznosci wylaczajacej postgpowanie, wskazujac, ze oskarzony cierpi na postgpujaca chorobg
nowotworowa, co utrudnia mu obrong. Sad skazal Adama B. za czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
Apelacje od wyroku wniést obrorica, zarzucajac naruszenie przepiséw postgpowania — art. 410 k.pk,
poprzez niedostateczne uwzglednienie okolicznoscei istotnej i korzystnej dla oskarzonego, jaka jest
jego stan chorobowy.

Ocen sposéb procedowania sadu w tej sprawie oraz zasadno$¢ apelacji obroncy.

Po rozpoznaniu wniosku prokuratora Sad Okrggowy w S., postanowieniem z dnia 2 wrze$nia 2022 r.,
przedtuzyl stosowanie srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania wobec
podejrzanego Artura M., na okres kolejnego miesigca. Prokurator i podejrzany byli obecni
na posiedzeniu. Artur M. zlozyl wniosek o dorgczenie mu odpisu postanowienia, ktére otrzymat
wdniu 11 wrzeénia 2022 r. W dniu 6 wrzesnia 2022 r. do sadu wplynglo zazalenie prokuratora
na w/wym. orzeczenie, a w dniu 15 wrzesnia 2022 r. zazalenie podejrzanego. Sad Okrggowy przyjat
oba zazalenia i przestat je do rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w L.

Ocen dopuszczalno$é wniesionych zazalen. Jakg decyzje powinien podja¢ sad apelacyjny.
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Do Prokuratury Rejonowej w M. wplyngto zawiadomienie Pawta P. o popelnionym na jego szkodg
przestgpstwie z art. 233 § 1 k.k. (popelnionym w zwigzku z zeznaniami Jana K. ziozonymi
w toczacej sie sprawie cywilnej). W toku czynnosci sprawdzajacych ustalono, Ze sprawa cywilna
nie zostata prawomocnie zakoficzona i prokurator wydal postanowienie o odmowie wszczgcia
dochodzenia — wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa —
art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. Zazalenie na t¢ decyzj¢ ztozyt Pawet P. Po otrzymaniu zazalenia prokurator
zlecil Policji sprawdzenie nowych istotnych faktow i dowodéw, na ktére powolal sig skarzacy, w tym
w szczegdlnosci przestuchanie dwéch $wiadkéw. Czynnosci zostaly zrealizowane. Po zapoznaniu sig
z caloscia materiatu prokurator wydal postanowienic o odmowie przyjecia zazalenia jako
pochodzacego od osoby nieuprawnionej, wskazujac w uzasadnieniu, ze w skutek domniemanego
przestepstwa nie doszto do naruszenia praw Pawia P.

Oceni prawidlowo$é procedowania i podjete przez prokuratora decyzje.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w M. z dnia 3 czerwca 2022 r. Marek K. zostal skazany za czyn
zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k k. na karg 3 lat pozbawienia wolnosci. Na poczet tej kary sad
zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 29 grudnia 2020 r. do dnia
8 lipca 2021r. Jednocze$nie na poczet wymierzonej kary sad zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od dnia od 3 wrzesnia 2020 r. do dnial5 pazdziernika 2020 r. w sprawie
toczacej si¢ w Sadzie Rejonowym w G., w ktérym w dniu 12 maja 2022 r. oskarzony zostal skazany
na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Ocen prawidlowo$é wskazanego rozstrzygnigcia. Powolaj si¢ na przepisy.

W toku prowadzonego przez Prokuratur¢ Rejonowa w M. sledztwa, Monice R. przedstawiono zarzut
z art. 286 § 1 kk. i zastosowano wobec niej srodek zapobiegawczy w postaci porgczenia
majatkowego w kwocie 50.000 zt. W dalszym toku postgpowania uzyskano material dowodowy,
z ktérego wynikato, ze podejrzanej nalezy zarzuci¢ kolejne czyny, w tym z art. 296 § 3 k.k. Monika
R. niec stawiala sie nakierowane do niej wezwania. Prokurator zarzadzil jej zatrzymanie
i po doprowadzeniu przedstawiono jej postanowienie o uzupehnieniu zarzutéw. Nastgpnie prokurator
wystapil o zastosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Sad
Rejonowy w M. uwzglednit wniosek, zastrzegl jednak, ze $rodek ten ulegnie zmianie jezeli
w terminie 7 dni zostanie wplacone porgczenie majatkowe w kwocie 40.000 zt.

Ocen opisang sytuacj¢ procesows. Jakie wnioski winien zlozyé prokurator na posiedzeniu
w przedmiocie tymczasowego aresztowania?
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Prokuratura Rejonowa w M. prowadzita $ledztwo, w toku ktérego zarzut z art. 177 § 2 kk.
przestawiono Janowi K. W trakcie przestuchania podejrzanego, jego obronca adw. Artur B. zlozyl
wniosek o przeprowadzenie konfrontacji pomigdzy Janem K. a bieglym, ktéry wydat opini¢ z zakresu
ruchu drogowego. Prokurator wydat postanowienie o uwzglgdnieniu wniosku dowodowego i wezwal
bieglego oraz podejrzanego na termin czynnoéci. Jan K. nie stawil si¢ w wyznaczonym terminie.
Nie odebral tez wezwania na kolejny termin czynnosci. Prokurator wydal postanowienie
o poszukiwaniu podejrzanego i polecit jego realizacje Komisariatowi Policji w M. Zazalenie
na to postanowienie ztozyt obrorica podejrzanego wskazujac, ze brak jest jakichkolwiek przestanek
do stwierdzenia, ze Jan K. ukrywa si¢ przed organami $cigania.

Ocen zasadno$é postanowien wydanych przez prokuratora. Powolaj si¢ na przepisy.

Prokuratura Rejonowa w M. nadzorowala postgpowanie przygotowawcze prowadzone przeciwko
Jolancie R., podejrzanej o czyn z art. 177 § 1 k.k. Postanowieniem z dnia 13 lutego 2022 r.
prokurator zastosowat wobec niej $rodek zapobiegawczy w postaci dozoru policji oraz porgczenia
majgtkowego w kwocie 20.000 zi. Po skierowaniu aktu oskarzenia do Sadu Rejonowego w M.
obrofica oskarzonej wniést o uchylenie §rodkéw zapobiegawczych, podnoszac, ze Jolanta R. nie
utrudnia postgpowania, a w wyniku wypadku sama doznata ztamania reki, ktéra wymaga obecnie
kosztownej rehabilitacji. Sad nie uwzglednit wniosku obroficy. W zwigzku z powyzszym zlozyl
on zazalenie na wydang decyzje, ktére zostalo przekazana zgodnie z wlasciwoscig do Sadu
Okrggowego w S. w celu rozpoznania.

Ocen zasadno$¢ argumentéw obroncy. Jaka powinna by¢ decyzja Sadu Okregowego w S.?

Prokuratura Rejonowa w M. nadzorowata dochodzenie przeciwko Piotrowi L., podejrzanemu o czyn
z art. 193 k.k. W trakcie przestuchania Piotr L. podat, ze leczy sig psychiatrycznie, nie potrafit jednak
sprecyzowaé co jest powodem leczenia i jakie leki przyjmuje. W celu ustalenia poczytalnosci
podejrzanego prokurator powolat dwoch biegtych lekarzy psychiatrow, ktorzy wskazali, ze konieczne
jest przeprowadzenie obserwacji sadowo — psychiatrycznej. Prokurator skierowat do sadu stosowny
wniosek. Sad odstapit od wezwania Piotra L. na posiedzenie w przedmiocie orzeczenia obserwacji
zpowodu stanu zagrozenia epidemicznego. Przed posiedzeniem prokurator odmowil obroncy
Piotra L. dostepu do akt postgpowania, wskazujac, ze art. 156 § 5 a k.p.k. przewiduje udostepnienie
stosownych materiatéw jedynie w przypadku wystgpienia z wnioskiem o zastosowanie
tymczasowego aresztowania.

Ocenn decyzje podjete przez sad i prokuratora. Omoéw zasady orzekania obserwacji
psychiatrycznej.
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Komisariat Policji w M. prowadzil dochodzenie, w toku ktérego zarzut z art. 278 § 1 kk.
przedstawiono Janowi K. W toku postgpowania pokrzywdzony zlozyt wniosek o wyznaczenie
mu petnomocnika z urzedu, wniosek o przedstawienie Janowi K. zarzutu z art. 279 § 1 k.k. oraz
wniosek o zastosowanie wobec podejrzanego $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania. Pokrzywdzony wnioskowal réwniez o wylaczenie prowadzacego dochodzenie
funkcjonariusza. Podejrzany zlozyt natomiast wniosek o skierowanie sprawy do mediacji, wzglednie
o zawieszenie postepowania z uwagi na jego chorob¢ i konieczno$¢ poddania si¢ operacji
kardiologicznej (zalgczyt zaswiadczenie lekarskie). Prowadzacy dochodzenie funkcjonariusz Policji
przesial akta sprawy prokuratorowi, wnoszac o rozstrzygnigcie zadan zgtoszonych przez strony
procesowe.

Jakie decyzje powinien podjaé prokurator? Powolaj si¢ na przepisy.

Wyrokiem z dnia 3 wrze$nia 2022 r. Sad Rejonowy w M. skazal Adama K. za czyn z art. 286 § 1 k.k.
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Na poczet kary sad zaliczyt mu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie od dnia 29 czerwea 2021 r. do dnia 15 sierpnia 2021 r. Wyrok zostat zaskarzony
wylgcznie na korzys$é oskarzonego. Odrgbne apelacje wniesli Adam K. i jego obrorca. Oskarzony
zarzucit m.in. bledne zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania, ktére w rzeczywistosci ustato
w dniu 25 sierpnia 2021 r. Sad Okre¢gowy w S. uznajgc, ze apelacja w tym zakresie jest zasadna,
uchylit wyrok do ponownego rozpoznania wskazujac, ze blad ten nie moze by¢ konwalidowany
w postgpowaniu odwotawczym. Jednoczeénie sad pozostawil bez rozpoznania apelacj¢ obroncy,
ktory ja cofnat — mimo sprzeciwu mandanta - wobec wygasnigcia stosunku obrony.

Ocen prawidlowo$¢ rozstrzygnigé sadu odwolawczego. Powolaj si¢ na przepisy.

W dniu 28 kwietnia 2022 r. okolo godziny 19.00 obcokrajowiec Marcus W. zostal zatrzymany
do kontroli drogowej, a w jego samochodzie funkcjonariusze Policji ujawnili narkotyki. Przeszukanie
pojazdu zakonczylo si¢ o godzinie 22.35. Marcus W. zostal zatrzymany oraz osadzony
w Komisariacie Policji w M., gdzie wyrazit chg¢ kontaktu z adwokatem. Z uwagi na pdzng porg
dopiero w dniu 29 kwietnia 2022 r. umozliwiono mu wykonanie telefonu do ambasady, gdzie
porozumiano si¢ z adwokatem, ktéremu udzielit pelnomocnictwa do obrony. Nastgpnego dnia
obrofica ztozyt w Prokuraturze Rejonowej w M. zazalenie na zatrzymanie podejrzanego podnoszac,
ze bylo ono niezasadne i nieprawidiowe, gdyz przez uniemozliwienie mu kontaktu z obronca
naruszono jego prawa. Prokurator odméwit przyjecia zazalenia, uznajac je za oczywiscie bezzasadne
wskazujac, ze oskarzony, cho¢ z opéznieniem, otrzymat pomoc obroncy.

Ocen zasadno$¢ zazalenia i decyzji prokuratora, powolaj si¢ na przepisy prawa.
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Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila $ledztwo przeciwko Janowi K., podejrzanemu o czyn
z art. 280 § 2 k.k. Podejrzany zostal zatrzymany w dniu 31 maja 2022 r. i w dniu 1 czerwca 2022 r.
tymczasowo aresztowany przez Sad Rejonowy w M. na okres 2 miesigcy, tj. do dnia 31 lipca 2022 r.
W dniu 20 lipca 2022 r. skierowano akt oskarzenia do Sadu Okrggowego w S. Postanowieniem
z dnia 25 lipca 2022 r. sad przedluzyl stosowanie tymczasowego aresztowania o kolejne 3 miesigce,
tj. do dnia 30 pazdziernika 2022 r. W dniu 10 pazdziernika 2022 r. sad wydal postanowienie
o zwrocie sprawy do uzupelnienia postgpowania przygotowawczego. Postanowienie uprawomocnito
sie i akta sprawy wplynely do prokuratury w dniu 25 pazdziernika 2022 r. Prokurator, jeszcze tego
samego dnia, skierowal do Sadu Rejonowego wM. wniosek o przediuzenie stosowania
tymczasowego aresztowania W postgpowaniu przygotowawczym na faczny okres 3 miesigcy
tj. do dnia 4 grudnia 2022 .

Ocen decyzje sadu i prokuratora. Oméw zasady przedluzania tymczasowego aresztowania.

Sad Rejonowy w M. warunkowo umorzyt postgpowanie przeciwko Janowi K., oskarzonemu o czyn
z art. 288 § 1 k.k. Wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora i obronicg oskarzonego. Po rozpoznaniu
apelacji Sad Okregowy w S., powolujac si¢ na wnioski zawarte w apelacji prokuratora, uchylit
orzeczenie i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania, wskazujgc na ustawowy zakaz skazania
w postepowaniu apelacyjnym osoby, co do ktérej postgpowanie w pierwszej instancji warunkowo
umorzono. Skarge od wyroku sadu odwolawczego zlozyt obrofica oskarzonego, zaskarzajac
go w calosci i podnoszac zarzut obrazy art. 437 § 2 k.p.k. wzw.zart. 454 § 1 k.p.k., poprzez
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji,
pomimo izw sprawie zachodza podstawy faktyczne iprawne uzasadniajgce uniewinnienie
oskarzonego. Skarga zostala przyjeta i przekazana Sadowi Najwyzszemu.

Jakie stanowisko w przedmiocie wniesionej skargi winien zaja¢ prokurator?

W dniu 30 czerwca 2022 r., okolo godziny 13.30, Adam K. zauwazyt na parkingu miodego
mezczyzng z charakterystycznymi wasami, ktory podszedt do jego samochodu i urwat dwa lusterka.
Pokrzywdzony wybiegt na parking, jednak nie znalazt sprawcy zniszczenia. Od jednego
z przechodniéw dowiedzial sig, ze me¢zczyzna pobiegt w kierunku dworca kolejowego. Udat si¢ tam,
jednak go nie spotkal. Ustalil, ze chwilg¢ wezednie] odjechal pociag do miejscowosci H. Adam K.
pojechat tam samochodem i okoto godziny 15.00 spostrzegt mgzczyzng, ktdrego rozpoznal jako
sprawce zniszczenia samochodu, zatrzymat go i przekazat wezwanemu patrolowi Policji. M¢zczyzna
tym okazal si¢ by¢ Mirostaw R., ktéry zlozyt zazalenie na zatrzymanie. W dniu 7 lipca 2022 r.
zazalenie zostalo przestane przez policj¢ do Prokuratury Rejonowej w M. W dniu 11 lipca 2022 r.
prokurator przekazat zazalenie do Sadu Rejonowego w H. z wnioskiem o jego nieuwzglgdnienie.
Ocen dopuszezalno$é zatrzymania. Omoéw tryb rozpoznawania zazalei na zatrzymanie.
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W toku $ledztwa Prokuratury Rejonowej w M. zarzut popelnienia czynu z art. 286 § 1 kk.
przedstawiono Janowi K. — Wéjtowi Gminy w M., wobec ktérego prokurator zastosowat srodek
zapobiegawczy w postaci zakazu sprawowania funkcji wojta. W uzasadnieniu postanowienia
wskazano, ze jest to niezbedne dla zabezpieczenia prawidlowego toku postgpowania, a zebrane
dowody wskazuja na duze prawdopodobienstwo, ze podejrzany popelnit przestgpstwo. Jako
przestanke szczegdlng zastosowania tego srodka wskazano grozaca podejrzanemu surowg Karg.
Postanowienie zostalo ogltoszone Janowi K. w dniu 10 sierpnia 2022 r. W dniu 17 sierpnia 2022 r.
do prokuratury wplynat email podpisany przez adw. Artura P., ktéry informowal, ze zostal
ustanowiony obronca Jana K. oraz, ze sklada zazalenie na postanowienie o zastosowaniu $rodka
zapobiegawczego. W uzasadnieniu zazalenia wskazal, ze wéjt nie jest pracownikiem mianowanym,
lecz posiada mandat przedstawicielski, co uniemozliwia jego zawieszenie. Argumentowal tez,
ze przeslanka wskazana w art. 258 § 2 k.p.k. nie moze by¢ podstawg stosowania tego rodzaju srodka
zapobiegawczego.

Ocen zasadnoéé zarzutéw obroncy Jana K. Jakg decyzj¢ powinien podjaé prokurator?

Sad Rejonowy w M. na rozprawie z udziatem prokuratora, rozpoznat sprawg Jana K. obwinionego
o wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. Po ogloszeniu wyroku sad poinformowat strony, ze z uwagi na fakt,
iz przebieg rozprawy utrwalany jest za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego dzwigk, uzasadnienie
wyroku zostanie przedstawione wytacznie w formie ustnej. Prokurator podnidst, ze rozprawa byla
rejestrowana jedynie w niewielkiej czgdei, w zwigzku z czym sprzeciwia si¢ ustnemu uzasadnieniu
wyroku i wnosi o sporzadzenie na pismie oraz dorgczenie jego uzasadnienia. Sad przedstawit ustne
uzasadnienie wyroku i poinformowat prokuratora, Ze zlozony przez niego wniosek, jako
niedopuszczalny z mocy ustawy, zostaje pozostawiony bez rozpoznania.

Ocen zasadnoéé wniosku obroncy i prawidlowo$é procedowania przez sad.

W dniu 15 marca 2022 r. w trakcie patrolowania osiedla mieszkaniowego w M. policjanci stwierdzili
uszkodzenia zaparkowanych 11 samochodéw, ktore zostaly zarysowane ostrym narz¢dziem.
Po dokonaniu penetracji pobliskich ulic zobaczyli dwéch mtodych megzczyzn, siedzacych na placu
zabaw i spozywajacych alkohol, ktérzy na widok funkcjonariuszy zaczeli uciekaé. Po krétkim
poscigu zostali zatrzymani i doprowadzeni na pobliski komisariat. Nastgpnego dnia mezczyzn
zwolniono przed wykonaniem z nimi jakichkolwiek czynnosci, gdyz ustalono sprawceg zniszczenia
mienia. W dniu 23 marca 2022 r. obaj zlozyli zazalenie na zatrzymanie. Prokurator przestat
zazalenia do Sadu Rejonowego w M. wskazujac, iz s3 bezprzedmiotowe, gdyz skarzacy zostali
zwolnieni i nie przedstawiono im zarzutéw.

Ocen decyzje prokuratora. Oméw uprawnienia osoby zatrzymanej.
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W toku prowadzonego przez Komisariat Policji w M. dochodzenia w sprawie kradziezy bizuterii
ustalono, ze skradzione przedmioty moga znajdowaé si¢ na posesji Jana K. Pismem z dnia 1 lipca
2022 r. prokurator polecit policji przeprowadzenie przeszukania. W dniu 15 lipca 2022 r.
funkcjonariusze udali si¢ do Jana K. i okazujac nakaz wystawiony przez komendanta jednostki
wykonali czynno$é. Obecny na miejscu Jan K. nie ztozyt wniosku o dorgczenie mu postanowienia
w przedmiocie zatwierdzenia czynno$ci. W toku przeszukania zabezpieczono utracong bizuterig oraz
plik banknotéw (facznie 10.000 z}). Przestuchany w charakterze podejrzanego o czyn z art. 291 § 1
kk. Jan K. skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnief. W dniu 30 lipca 2022 r.
do Prokuratury Rejonowej w M. wplynal wniosek podejrzanego o zwrot zabezpieczonych
przedmiotéw, z uwagi na niezatwierdzenie czynnosci przeszukania i zatrzymania rzeczy. Prokurator
zazadat materiatéw dochodzenia, a po ich otrzymaniu stwierdzit, ze zaréwno bizuteria jak i pienigdze
zostaly wlozone do kopert i umieszczone w aktach sprawy.

Jakie decyzje powinien podjaé prokurator. Ocen sposéb prowadzenia post¢gpowania.

Komendant Powiatowy Policji w M. skierowal do Sadu Rejonowego w M. wniosek o ukaranie
sprawcy wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. Przed pierwszg rozprawg do sgdu wplynagl wniosek
Prokuratora Rejonowego w M., w ktérym oswiadczyt, Zze wstgpuje do tego postgpowania.
Okolicznosci ujawnione w toku rozprawy pozwolily na ustalenie, Ze czyn zarzucony obwinionemu
wyczerpat znamiona przestgpstwa z art. 278 § 1 k.k. Sad zamknat przewod sadowy i udzielit glosu
stronom. Jan K. wnosil o uniewinnienie. Obecny na rozprawie funkcjonariusz Policji wnosit
o skazanie Jana K. za czyn z art. 278 § 1 k.k.

Jakie stanowisko winien zajg¢ obecny na rozprawie prokurator?

Jacek C. powiadomit Prokuratur¢ Rejonowa w M. o popetnionym na jego szkodg przestgpstwie
zart. 189 § 1 k.k. W toku dochodzenia ustalono, ze w dniu 12 maja 2022 r. pokrzywdzony udat sig
do baru, gdzie spozywal alkohol. Wykorzystujgc chwilowa nieobecno$é barmanki zabral z kasy
lokalu pieniadze w kwocie 800 zi. i oddalit si¢. Po 30 minutowym poscigu Jacek C. zostal
zatrzymany przez wlasciciela baru Marka J. (ktéremu byt mu znany jako staly klient). Pokrzywdzony
zaczal si¢ wyrywaé i w pewnej chwili przewrécil si¢ na chodnik, wowczas Marek J. przytrzymat go,
opierajac sie kolanem na jego klatce piersiowej, az do czasu przyjazdu Policji. Jacek C. domagat sig
ukarania Marka J., wskazujac m.in., Ze bezprawnie zatrzymat go i pozbawil wolnosci. Prokurator
umorzyt dochodzenie na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. — wobec uznania, Zze czynu nie popelniono.
Oméw prawidlowo$é, legalno$é¢ i zasadnosé dokonanego zatrzymania. Ocen decyzjg
prokuratora.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. wszczat sledztwo o czyn z art. 286 § 1 k.k. i powierzyt jego
prowadzenie w catosci Komisariatowi Policji w M. Zarzut popetnienia czynu przedstawiony zostal
Janowi K. W dniu 1 wrzeénia 2022 r., w toku przeszukania mieszkania podejrzanego, policja
ujawnila pienigdze w kwocie 10.000 zt i dokonata ich tymczasowego zaj¢cia. Obecny w czasie
czynnosci Jan K. wskazal, ze pienigdze stanowig wiasno$¢ zamieszkalej pod tym samym adresem
kuzynki Anny A. W dniu 8 wrzesnia 2022 r. prowadzacy S$ledztwo funkcjonariusz wydat
postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym, ktore tego samego dnia dorgczyl podejrzanemu.
W dniu 20 wrzeénia 2022 r. zazalenie na postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym zlozyla
Anna A. podnoszac, ze zajete pienigdze stanowily jej wlasnos¢é. Prowadzacy dochodzenie przestat
zazalenie wraz z aktami sprawy prokuratorowi nadzorujgcemu sledztwo.

Jaka decyzj¢ powinien podjgé prokurator? Oméw zasady stosowania zabezpieczenia
majatkowego.

Postanowieniem z dnia 30 wrzesnia 2022 r. Sad Okrggowy w S. uchylit srodek zapobiegawczy
w postaci tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego Zenona M., pod warunkiem zlozenia
porgczenia majatkowego w kwocie 100.000 zi. Na to postanowienie zazalenia zlozyli prokurator
i oskarzyciel ~positkowy. Zazalenie prokuratora zostalo przyjete i przekazane Sadowi
Apelacyjnemu w L. ktéry w dniu 25 pazdziernika 2022 r. rozpoznal je i utrzymal zaskarzone
postanowienie w mocy. Zazalenie oskarzyciela positkowego zostalo zlozone w Sadzie
Okregowym w S. w dniu 24 pazdziernika 2022 r. wraz z wnioskiem o przywrécenie terminu do jego
wniesienia. Sad termin przywrécil, przyjat zazalenie i w dniu 30 pazdziernika 2022 r. przekazat
je sadowi odwotawczemu. W dniu 15 listopada 2022 r. Sad Apelacyjny w L. pozostawil zazalenie
oskarzyciela positkowego bez rozpoznania i umorzyt postepowanie. Sad powolat si¢ na przeszkodg
procesowg W postaci powagi rzeczy osgdzone;j.

Ocen stanowisko sadu, powolaj si¢ na przepisy prawa.

Przed Sadem Rejonowym w M. prowadzone bylo postepowanie przeciwko Janowi K. oskarzonemu
oczyn z art. 288 § 1 kk. W toku rozprawy ujawnily sic watpliwosci co do poczytalnosci
oskarzonego w czasie czynu, a uzyskana opinia bieglych potwierdzita, ze dziatal on w warunkach
okreslonych wart.31 § 1 kk. Bioragc pod uwage tresc opinii i ustalone na podstawie innych
dowodéw okolicznosci zdarzenia, sad wydat wyrok, w ktérym uznat Jan K. winnym zarzuconego
mu czynu oraz na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzyl prowadzone przeciwko niemu
postgpowanie wobec znikomej spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu.

Ocen zapadle orzeczenie. Oméw wplyw zbiegu przeszkéd procesowych na tre$¢ orzeczen.
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Komisariat Policji w M. prowadzil dochodzenie, w toku ktérego w dniu 2 wrzesnia 2022 r.
funkcjonariusze zatrzymali Jana K., przedstawili mu zarzut z art. 286 § 1 k.k. i wykonali z jego
udzialem czynnosci procesowe. Jan K. przyznal si¢ do popelnienia zarzuconego mu czynu i ziozyl
wyjasnienia zgodne z ustalonym stanem faktycznym. W dniu zatrzymania Jana K. ujawniono przy
nim pienigdze w kwocie 2.000 z! i dokonano ich tymczasowego zajgcia. Zatrzymane banknoty
umieszczono w kopercie w aktach sprawy. W dniu 5 wrzeénia 2022 r. funkcjonariusz przestal akta
sprawy do prokuratury z wnioskiem o zatwierdzenie aktu oskarzenia. W dniu 6 wrzesnia
2022 prokurator zatwierdzit i skierowal do Sadu Rejonowego w M. akt oskarzenia przeciwko
Janowi K. W dniu 9 wrzesnia 2022 r. prezes sadu skierowal sprawg na posiedzenie i tego samego
dnia, sad wydal postanowienie o zabezpieczeniu majatkowymi oraz przestal je do wykonania
organowi egzekucyjnemu.

Ocenn dopuszczalno$é i prawidlowosé decyzji podejmowanych przez organy procesowe
w zwigzKku z zaj¢tymi $Srodkami majatkowymi.

Przed Sadem Okrggowym w S. toczylo si¢ postgpowanie przeciwko Ewie N., o czyn z art. 149 k.k.
W dniu 16 marca 2022 r., na drugim terminie rozprawy, pelnomocnik oskarzyciela positkowego
ztozyt wniosek o wylaczenie s¢dziego Jana K. na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. Pelnomocnik wskazal,
ze wypowiedzi sedziego na rozprawach wskazujg na negatywny stosunek do pokrzywdzonego.
W zwiazku z powyzszym sad przerwal rozprawg do dnia 30 kwietnia 2022 r. i wyznaczy! termin
posiedzenia w celu rozpoznania wniosku. W dniu 28 marca 2022 r. na posiedzeniu w skladzie
sedziego zawodowego i dwoch tawnikéw (zgodnie z art. 403 k.p.k.), wniosek pelnomocnika
pozostawiono bez rozpoznania wobec faktu, ze zostat ztozony po rozpoczgeiu przewodu sgdowego.
Oceii prawidlowo$é rozstrzygnigcia i dzialania sadu. Powolaj si¢ na przepisy.

Jan K. zostal oskarzony o czyn z art. 190 § 1 k.k. Podczas przestuchan w dochodzeniu i na rozprawie
gléwnej nie przyznal si¢ do popelnienia zarzuconego mu przestepstwa. Przestuchujac oskarzonego
Sad Rejonowy w M. powzigt watpliwosci co do jego poczytalnosci. Po zasiggnigciu opinii biegtych
psychiatrow, w ktérej stwierdzono, iz oskarzony byt w chwili czynu niepoczytalny, sad wydat
postanowienie o oddaleniu wnioskéw dowodowy zawartych w akcie oskarzenia i wyrokiem umorzy}
postepowanie karne. W sporzadzonym na wniosek prokuratora uzasadnieniu sad odwolal
si¢ do ekonomiki procesowej i wskazal na bezwzgledng norme wynikajacg z art. 414 kpk.
wzw.zart. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., ktéra nakazuje umorzy¢ postepowanie, jezeli po rozpoczeciu
przewodu sagdowego ujawnig sig okolicznoéci wylaczajgce Sciganie.

Ocen zapadle orzeczenie. Wskaz kierunek i zarzuty ewentualnej apelacji.
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W toku prowadzonego przeciwko Janowi K. postgpowania o czyn z art. 233 § 1 kk. wydano
postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym pieniedzy w kwocie 1.500 zi, na poczet grozacej
podejrzanemu grzywny. Na dalszym etapie postgpowania obronca Jana K. poinformowat
prokuratora, ze podejrzany doznat wypadku, w zwigzku z ktérym zostat hospitalizowany i nie moze
braé udziatu w czynnosciach procesowych. Prokurator zasiggnat opinii bieglego lekarza na podstawie
ktérej ustalil, ze choroba Jana K. ma charakter cigzki i przy obecnym stanie wiedzy medycznej stan
chorego oceni¢ nalezy jako nieodwracalny. Prokurator wydat postanowienie o zawieszeniu
postgpowania przeciwko Janowi K. i skierowal do sadu wniosek o orzeczenie przepadku
zabezpieczonych pienigdzy, o ktérym mowa w art. 45a § 2 kk. Obrorica Jana K. ztozyt zazalenie
na postanowienie o zawieszeniu §ledztwa, w ktérym wnosit o umorzenie postgpowania.

Ocen decyzje podjete w toku §ledztwa. Ocen dopuszczalno$¢ i zasadnosé zazalenia obroncy.

Przed Sadem Okregowym w S. prowadzone bylo postepowanie przeciwko Adamowi K.,
oskarzonemu o czyn z art. 280 § 2 k.k. W dniu 2 marca 2022 r. sad oglosit przerwg w rozprawie,
ktorej termin wyznaczyl na dzien 16 kwietnia 2022 r., o czym poinformowal obecne strony —
oskarzonego, jego obrornice z urzedu oraz prokuratora. W dniu 22 marca 2022 r. do sadu wplynat
wniosek Adama K. o dopuszczenie dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatrow. Sad wyznaczy!
na dzien 2 kwietnia 2022 r. posiedzenie i jednoosobowo dopuscit wnioskowany dowod. Na rozprawie
w dniu 16 kwietnia 2022 r. stawili sie prokurator, doprowadzony z aresztu oskarzony i wezwani
$wiadkowie. Nie stawit sie obrofica Adama K., ktérego sad ukarat karg porzadkowg. W zazaleniu
na te decyzje obronca jako powod nieobecnosei wskazat brak dorgczenia wezwania na wyznaczony
przez sad termin.

Ocen prawidlowo$é decyzji sadu i zasadno§¢ zazalenia obroncy. Powolaj si¢ na przepisy.

Do Prokuratury Rejonowej w M. wplynglo zawiadomienie o przestepstwie z art. 280 § 1 k.k. Z uwagi
na zawilo$é sprawy, w dniu 1 czerwca 2022 r. asesor Marcin P. wydatl postanowienie o wszczgeiu
$ledztwa i powierzeniu go w calosci Komisariatowi Policji w M. W toku $ledztwa zarzut popelnienia
czynu z art. 280 § 1 kk. przedstawiono Janowi K. Dodatkowo, zarzut z art. 291 § 1 kk.
przedstawiono Pawlowi P. — funkcjonariuszowi Strazy Granicznej. W dniu 29 sierpnia 2022 r. asesor
Marcin P. przedhuzyt okres $ledztwa do dnia 31 grudnia 2022 r. W dniu 30 listopada 2022 r., asesor
wydal postanowienie o wylaczeniu materialow dotyczacych czynu z art. 291 § 1 k.k., popetnionego
przez Pawla P. Wylaczone materialy (nie obejmujgce postanowien o wszczgeiu i przediuzeniu
$ledztwa) przestane zostaly do Komedy Powiatowej Policji w M. z poleceniem wszczgcia
i przeprowadzenia dochodzenia o czyn z art. 291 § 1 kk.

Ocenn decyzje podjgte w toku postgpowania. Wskaz podmioty wlasciwe do wydawania
postanowien o przedluzeniu §ledztwa.



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,

POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH NIELETNICH

ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 79

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. prokurator Prokuratury Rejonowej w M. umorzyt dochodzenie
w sprawie zniszczenia mienia na szkod¢ Anny A. i Jana K. Po rozpoznaniu zazalenia Anny A. sad
uchylit przedmiotowe postanowienie. Po przeprowadzeniu kolejnych czynno$¢ prokurator umorzyt
dochodzenie wobec niewykrycia sprawcy przestgpstwa. Zazalenie na to postanowienie wni6st Jan K.
Srodek zaskarzenia zostat przekazany Prokuratorowi Okrggowemu w S., ktory po analizie akt sprawy
pozostawit go bez rozpoznania. O decyzji prokuratora nadrzgdnego powiadomiono pokrzywdzonych,
ktérzy w ustawowym terminie wniesli subsydiarne akty oskarzenia.

Ocenn prawidlowo$é procedowania w zakresie zazalen pokrzywdzonych i dopuszczalnosé
whniesionych aktéw oskarzenia.

Sad Rejonowy w M. uznat Jana K. winnym zarzuconego mu czynu z art. 279 § 1 k.k. W terminie
do wniesienia apelacji, do sadu wptyneto pismo oskarzonego, z ktérego wynikalo, ze nie zgadza si¢
7z orzeczeniem, wnosi 0 uniewinnienie oraz o ustanowienie mu obroncy z urzedu, gdyz nie staé
go na adwokata. Pismo potraktowano jako apelacj¢ i przekazano z aktami Sadowi Okrggowemu w S.
Na rozprawie apelacyjnej przewodniczacy oglosit zarzadzenie o nie uwzglgdnieniu wniosku
o ustanowienie obroficy z urzedu uzasadniajgc, ze nie zostal on nalezycie umotywowany przez
Jana K. Oskarzony wnidst o zaprotokolowanie, iz sklada zazalenie na t¢ decyzjg. Nastgpnie sad
utrzymal w mocy wyrok sadu I instancji, za$ zazalenie Jana K. przekazal zgodnie z wlasciwoscig
do Sadu Apelacyjnego w L.

Ocen prawidlowo$é podejmowanych przez sad decyzji. Jakie stanowisko w toku rozprawy
apelacyjnej winien zaja¢ prokurator?

Prokuratura Rejonowa w M. prowadzila dochodzenie przeciwko Dariuszowi D., podejrzanemu
o czyn z art. 284 § 2 k.k. — przywlaszczenie 3 samochodéw osobowych o wartosci 206.000 zi
na skod¢ Adama M. prowadzgcego firmg leasingowa. Po wyczerpaniu mozliwosci dowodowych,
prokurator umorzy}! postgpowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. uznajac, ze brak jest podstaw
do wniesienia aktu oskarzenia. Jednocze$nie prokurator uznal wskazane pojazdy za dowody
rzeczowe i wobec ujawnionych w dochodzeniu watpliwosci dotyczacych roszczen wobec pojazdow,
przekazat je do depozytu sadowego. Sad Rejonowy w M. po rozpoznaniu zazalenia pokrzywdzonego
uchylit postanowienie o umorzeniu dochodzenia wskazujac, ze pomiedzy Dariuszem D.
a Adamem M. nie toczy si¢ zadna sprawa cywilna, a zatem to prokurator wiadny jest podjaé decyzje
odnosénie zabezpieczonych w sprawie dowoddw rzeczowych.

Ocen decyzj¢ prokuratora w przedmiocie dowodéw rzeczowych. Omow zasady skladania
dowodéw rzeczowych do depozytu sgdu.
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W toku prowadzonego przez Prokuratur¢ Rejonowa w M. $ledztwa przeciwko Lechowi D,
podejrzanemu o czyn z art. 177 § 2 k.k., prokurator wezwat na przestuchanie w charakterze $wiadka
zone podejrzanego Anng D. Wyzej wymieniona nie stawila sig, przedkiadajac zwolnienie lekarskie.
Nie stawila si¢ réwniez na dwa kolejne terminy wyznaczone przez prokuratora oraz nadestata pismo,
z ktérego wynikalo, ze nie bedzie stawia¢ si¢ na wezwania, gdyz korzysta z prawa do odmowy
skladania zeznan. Prokurator postanowil o natozeniu na $wiadka kary porzadkowej w kwocie
1.000 zt uznajac, ze nie usprawiedliwila nalezycie swej nieobecnosci. Anna D. zlozyla zazalenie
na wydane postanowienie. grodek odwolawczy zostal przyjety przez Prokuratur¢ Rejonowg w M.
i przekazany do Prokuratury Okrggowej w S. z wnioskiem o jego nieuwzgl¢dnienie.

Ocen dopuszczalno§é zachowania Anny D. i zasadnos$¢ decyzji prokuratora.

Przed Sadem Rejonowym w M. prowadzone bylo postgpowanie przeciwko Janowi K. podejrzanemu
oczyn z art. 280 § 1 kk. Na pierwszym terminie rozprawy Jan K. zlozyl wyjasnienia oraz
przestuchano czgé¢ $wiadkéw. Na kolejnym terminie rozprawy sad zawiesil postgpowanie z uwagi
na chorobg oskarzonego. Po uzyskaniu opinii, ze stan zdrowia Jana K. pozwala na udzial
w czynnosciach, sad podjat postgpowanie. Sprawg skierowano na posiedzenie na ktérym wydano
postanowienie o umorzeniu postgpowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.pk. Zazalenie
na powyzsze zlozyt obrorica oskarzonego wskazujac, ze orzeczenie w niniejszej sprawie winno mie¢
forme wyroku, a wobec ustalen mozliwych do poczynienia na podstawie przeprowadzonych
dowodéw, powinien to by¢ wyrok uniewinniajacy.

Ocen zazalenie obroncy. Jaka forme i tre§é powinno mie¢ orzeczenie sadu w tej sprawie?

W dniu 15 pazdziernika 2022 r. w Prokuraturze Rejonowej w M. stawila si¢ Ewa K., ktora chciata
zlozy¢ zawiadomienie o przestgpstwie z art. 190a § 1 k.k. Prokurator skierowat ja do Komisariatu
Policji w M., jako wiasciwego do przyjecia zawiadomienia, pouczyl takze, ze konieczne jest
przestanie wniosku o $ciganie sprawcy na pismie. Ewa K. we wskazanej jednostce zlozyla zeznania,
w ktorych opisata stan faktyczny. W dniu 10 listopada 2022 r. pokrzywdzona ponownie pojawila
sic w prokuraturze i zlozyla wniosek o wydanie potwierdzenia zlozenia zawiadomienia
o przestepstwie. Prokurator odméwit wydania zaswiadczenia argumentujgc, Ze termin na zlozenie
takiego wniosku minat. Wskazal poza tym, Ze whniosek jest bezprzedmiotowy, gdyz wobec braku
pisemnego wniosku o S$ciganie, wydano postanowienie o odmowie wszczecia postgpowania
na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k., ktéra to decyzja zostata jej przestana poczta.

Ocei prawidlowo$¢ przeprowadzonego postepowania. Oméw uprawnienia Ewy K.
do uzyskania wnioskowanego dokumentu.



