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Andrzej K. zatrzymal idgcego ulicg Zbigniewa J. i grozac mu pobiciem zazadat
natychmiastowego wydania mu posiadanych pienigdzy. Gdy Zbigniew J., zgodnie z
prawdag, oswiadczyl, ze pieniedzy nie posiada — Andrzej K. przeszukat mu kieszenie. W
jednej z nich znalazl nalezacg do pokrzywdzonego karte¢ bankomatowa, ktora zabral i
oddalil sig, jednakze zostal zatrzymany przez obserwujacych go funkcjonariuszy
policji. Prokurator , po przyjeciu od pokrzywdzonego wniosku o $ciganie, oskarzyl
Andrzeja K. o popelnienie przestgpstw okreslonych w art.190§1 kk 1 art.278§5 kk w
zw. z art.11§2 kk.

Prosz¢ ocenié zasadno$¢ decyzji prokuratora.

Dyrektor szkoly Eugeniusz W. dowiedzial sig¢, ze zatrudniony w jego szkole
nauczyciel historii Stawomir P. przyjat od jednego z uczniéw — 16 letniego Marcina Z.
korzy$¢ majatkowa w wysokosci 50 zI w zamian za pozytywng ocen¢ z klasowki.
Eugeniusz W. przeprowadzit ze Stawomirem F. rozmowe, podczas ktorej oswiadczyl,
ze jezeli wystapi on niezwlocznie o rozwigzanie umowy o prace to ,,pozostawi te
sprawe bez biegu”, jezeli natomiast tego nie zrobi — zawiadomi o tym zdarzeniu
organy $cigania. Stawomir P. zaakceptowat t¢ propozycje.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Eugeniusza W., Stawomira P. i
Marcina Z.

W. osadzony zostal w Zakladzie Karnym w R. w celu odbycia kary roku pozbawienia
wolnosci wymierzonej mu za przestgpstwo okreslone w art.207 § 1 kk. Po uptywie 4
miesigcy pobytu w tym zakladzie Piotr W. wszed! nielegalnie w posiadanie telefonu
komorkowego 1 codziennie telefonicznie kontaktowat si¢ ze swojg zong Jolantg W. W
rozmowach tych Piotr W., poza zglaszanymi wobec niej pretensjami, ze przez nig
,»siedzi w wigzieniu” , zniewazal Jolante W. obelzywymi stowami , a takze grozit jej ,
ze po wyjsciu z wigzienia zabije jg lub zrobi to ktdrys z jego kolegdw, gdy wczesniej
,»Wyjdzie na wolno$¢”. Gdy Jolanta W. przestata odbiera¢ telefony od meza — Piotr
W. zaczal przesytaé jej systematycznie wiadomosci tekstowe (SMS-y), zawierajace
zniewagi 1 grozby pozbawienia jej zycia. Piotr W. zaprzestal tej dzialalnosci po
uplywie 10 miesiecy pobytu w zakladzie karnym , po odebraniu mu telefonu przez
straznika wigziennego.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Piotra W.
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W czasie bojki na odbywajacej si¢ we wsi T. dyskotece Kazimierz H. zadat innemu
uczestnikowi tej bojki kilka cioséw nozem powodujac u niego ciezki uszczerbek na
zdrowiu. Po kilku dniach Kazimierz H. dowiedziat si¢, ze policjanci poszukujg $wiadkow
zdarzenia, a takze — ze kilku z nich zdotano juz ustali¢, a niektérzy zeznali, ze sg w stanie
rozpozna¢ sprawce, ktory w czasie bojki uzywat noza. Przy pomocy znajomych Kazimierz
H. ustalil, kto mogtby by¢ swiadkiem w tej sprawie i zaczat ich kolejno ,,odwiedza¢” W
rozmowie z Adamem D. dowiedzial si¢ od niego, ze byt on juz przestuchiwany przez
policjanta w charakterze swiadka i zeznat, ze podat rysopis sprawcy, a za kilka dni ma
stawi¢ si¢ ponownie w KRP w U., gdzie zostang mu okazane zdjecia roznych osob, wsréd
ktérych ma ewentualnie wskaza¢ tego sprawce. Kazimierz H. zagrozit mu, ze jezeli
wskaze go jako sprawcg to ,.ktorej$ nocy spali si¢ jego dom”. Wystraszony tym Adam D.
zapewnit go, ze na pewno nie wskaze go jako osoby, ktéra zadawata ciosy nozem w czasie
bojki. Nastepnie Kazimierz H. skontaktowat si¢ z Damianem W., ktory powiedzial mu, ze
nie byt jeszcze przestuchiwany przez policje w tej sprawie, otrzymat juz jednak wezwanie
na takie przestuchanie. Kazimierz H. zagrozit mu, ze jezeli w czasie przestuchania wskaze
go jako uczestnika bojki to ,,zbyt diugo juz nie pozyje”, na co Damian W. zapewnit go, ze
takich zeznan nie ztozy. Kolejna rozmowe Kazimierz H. przeprowadzit z Witoldem O.,
ktory powiedziat mu, ze nie byt obecny na dyskotece we wsi T. i nic nie wie na temat jej
przebiegu. Kazimierz H. ,,na wszelki wypadek” zagrozit mu, ze jezeli ztozy obcigzajace go
zeznania to zostanie pobity.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Kazimierza H.

W trakcie petnionej wspélnie stuzby patrolowej doszto do kt6tni miedzy funkcjonariuszami
policji : Bolestawem G. i Pawlem R., podczas ktérej zdenerwowany Pawet R. wydobyl
broni stuzbowg (pistolet) i po jej odbezpieczeniu i przetadowaniu skierowat lufe w kierunku
Bolestawa G., ktéry widzac to zaczat uciekaé. Gdy odbiegt kilkadziesiat metréw Pawet R.
oddat w jego kierunku strzat, jednak spudtowat. Prokurator oskarzyt Pawfa R. o usitowanie
zabojstwa, na co jego zdaniem wskazywal sposob dziatania oskarzonego oraz rodzaj
narzedzia, jakim si¢ postuzyt, jego obronca natomiast w mowie koncowej wnidst o zmiane
kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego argumentujgc, ze zachowaniem swoim narazit on
tylko Bolestawa G. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub doznania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.

Prosz¢ oceni¢ przedstawiong przez strony argumentacje.

Do szpitala w M. przywieziono rannego w wypadku drogowym 10-letniego Dawida B..
Petnigcy dyzur lekarz Pawet H. po przeprowadzeniu badania dziecka, ze wzgledu na
istniejace powazne zagrozenie dla jego zycia spowodowane znacznym wykrwawieniem
podjat decyzj¢ o koniecznosci przeprowadzenia zabiegu transfuzji krwi, o czym
poinformowat przybyltego do szpitala ojca dziecka — Karola B, ten jednakze o$wiadczyt
kategorycznie, ze nie wyraza zgody na przeprowadzenie tego zabiegu , gdyz jest to
sprzeczne z zasadami wyznawanej przez niego religii Swiadkéw Jehowy. Mimo braku
takiej zgody Pawet H. dokonat przetoczenia krwi Dawidowi Z., co umozliwito podjecie
dalszych skutecznych dziatan leczniczych, a Karol B. ztozyt w miejscowej prokuraturze
zawiadomienie o popetnieniu przez Pawta H. wystepku okreslonego w art.192§1 KK wraz
z wnioskiem o $ciganie go za ten czyn.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zdarzenia.
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Po zaistniatej kolizji drogowej migdzy samochodami kierowanymi przez Stefana K. i
Janem B. doszto do ktétni migdzy kierowcami, podczas ktorej Stefan K. zagrozit Janowi
B., ze ,potamie mu kosci za zniszczony samochdd”. Jan B. uznal, ze stowa te byly
skutkiem zdenerwowania Stefana K. i ze nie ma podstaw do obawy, ze grozba ta zostanie
spetniona, w zwiazku z czym nie poinformowat o tym przybylych na miejsce zdarzenia
policjantéw. Po uptywie kilku miesi¢cy Jan B. dowiedziat sie od znajomych, ze Stefan K.
znany jest jako cztowiek msciwy i bardzo agresywny, w zwiazku z czym zaczat obawiac
sig, ze moze on spetni¢ swoja grozbg, a nastgpnie zawiadomit o zdarzeniu prokurature
sktadajac stosowny wniosek o sSciganie. Prokurator odmowit wszczecia postepowania
karnego w tej sprawie uzasadniajagc swoja decyzje stwierdzeniem, ze warunkiem
odpowiedzialnosci za przestgpstwo okreslone w art.190 §1 kk jest to, by obawa o
spetnienie grozby wystapita bezposrednio po jej wypowiedzeniu, a w sprawie tej sytuacja
taka nie miata miejsca.

Czy prokurator mial racje¢?

Tomasz B. wlamat si¢ do sklepu monopolowego w T. i po wypiciu dwdch butelek wddki
zasngt na podlodze, gdzie znalezli go wezwani na miejsce przestepstwa funkcjonariusze
Policji. Z uwagi na niemozno$¢ nawigzania jakiegokolwiek kontaktu z Tomaszem B.
policjanci zawiezli go do izby wytrzezwien. i pozostawili tam proszac dyzurnego lekarza —
Krzysztofa L., by zawiadomit ich, gdy Tomasz B. wytrzezwieje, bowiem zamierzajg
zatrzymac go jako osobe podejrzang o popelnienie przestepstwa. Nastepnego dnia lekarz
ten poinformowat Tomasza B., ze mimo iz jest on juz trzezwy nie moze go zwolnié z izby
wytrzezwien z uwagi na w/w prosbe funkcjonariuszy Policji. Tomasz B. uciekt z izby
wytrzezwien przed przyjazdem zawiadomionych przez lekarza policjantow, w zwiazku z
czym oskarzono go nie tylko o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 279§1 kk, lecz
rowniez o czyn okreslony w art.242§1 kk.

Prosz¢ dokona¢ oceny zasadnosci tej decyzji, a takze prawno-karnej oceny
zachowania Krzysztofa L.

Honorata B. opiekujac si¢ schorowana, 85-letnig sasiadkg Barbarg J,. dowiedziata sie, ze
Jest ona osobg samotna, a takze — ze posiada znaczny majatek. Pewnego dnia Honorata B.
oznajmita swej podopiecznej, ze dalsza pomoc dla niej uzaleznia od sporzadzenia przez nig
testamentu, w ktorym caly swoj majatek ,,zapisze” dla niej. Barbara J. poczatkowo
odméwita przyjecia postawionego jej przez Honorate B. warunku, gdyz zamierzata
przekaza¢ swoj majatek na cele charytatywne, jednakze obawiajac sig, ze pozostanie bez
jakiejkolwiek opieki — sporzadzita wlasnorgcznie testament przekazujagc w nim caty swoj
majatek Honoracie B. Po uptywie miesigca z przyczyn naturalnych nastgpit zgon Barbary J.
Po jej $mierci Honorata B., wobec (nieprawdziwych) poglosek, ze odnalazt sie daleki
krewny Barbary J., obawiajac sig¢, ze moze on podjaé prébe uniewaznienia testamentu ,
naktonita swoje znajome — Bozen¢ Z. i Marte C., by zlozyly na tym testamencie swoje
podpisy potwierdzajac tym, ze byly $wiadkami sporzadzenia tego dokumentu przez
Barbarg J., co uczynity one po otrzymaniu od Honoraty B. po 500 zt, po czym ztozyta ona
do sadu wniosek o stwierdzenie nabycia przez nig spadku po Barbarze J. na podstawie
dotaczonego testamentu.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Honoraty B., Bozeny Z. i Marty C.
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Filip C. zawiadomil KRP w B., Ze w nocy skradziono zaparkowany przed jego domem,
nalezacy do niego samochdd m-ki ,,Honda” wartosci ok.55 000 zi, a takze — ze rano
skontaktowat si¢ z nim telefonicznie nieznany mu mezczyzna proponujac, ze zZwroci
mu samochéd po zaplaceniu kwoty 20 000 zt, wskazujac termin i miejsce transakcji.
Samochdd nie byl ubezpieczony, w zwiazku z czym Filip C. wyrazil zgod¢ na te
propozycje. Nastepnie Filip C., po uzgodnieniu dalszych czynnosci z policjantami, udat
sie na wskazane przez w/w megzczyzn¢ miejsce, gdzie zastal siedzacego w jego
samochodzie Bogdana S., ktéremu wreczyl sume 20 000 zt, po czym odebrat od niego
swoj samochéd. W tym momencie obydwaj zostali zatrzymani przez policjantow, a
nastepnie prokurator przedstawil Bogdanowi S. zarzut popelnienia przestgpstwa
okre$lonego w art.2868§2 kk, a Filipowi C. — wystepku okreslonego w art.291§1 kk
(nabycie rzeczy pochodzacej z czynu zabronionego).

Prosze ocenié¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.

Mariusz P. zaczepit idacg ulicg Elzbiete C. zadajac od niej pieniedzy ,,na piwo”. Gdy
Elzbieta C. odmdwila — Mariusz P. wyjat z kieszeni strzykawke z igla informujac ja,
ze znajdujaca sie w strzykawce krew zawiera wirus HIV i zagrozit jej, ze w wypadku
odmowy zarazi ja tym wirusem. W tym momencie interweniowali obserwujacy zajscie
policjanci odbierajgc Mariuszowi P. strzykawke. Jak ustalono w pdézniejszym czasie —
Mariusz P. byl nosicielem wirusa HIV, ale w znajdujacej si¢ w strzykawce krwi nie
stwierdzono obecnosci tego wirusa.

Prosze¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny czynu Mariusza P.

Podczas legitymowania na ulicy Jacka W. funkcjonariusze Policji zauwazyli, ze na
kolnierzu i rekawie kurtki, w ktérg byl on ubrany, znajduja si¢ naszywki w postaci
swastyki i emblematu Waffen SS. Prokurator oskarzyl Jacka W. o popelnienie
przestepstwa okreslonego w art. 256 kk.

Prosze ocenié zasadno$¢ decyzji prokuratora.
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Zdenerwowany czestymi podwyzkami cen gazu emeryt Waldemar W. postanowit
obnizy¢ koszty utrzymania i w tym celu wywiercit w biegnacej przez jego mieszkanie
rurze przewodzacej gaz otwor nad licznikiem wskazujagcym pobor gazu, a nastgpnie
potaczyt ten otwor dodatkowym przewodem z kuchnig gazowa, wskutek czego licznik
ten nie wykazywal zuzycia gazu. Przez okres kilku miesigcy Waldemar W.,
wykorzystujac sporzadzong przez siebie ,instalacj¢” zuzyt dla swoich potrzeb gaz
wartosci 230 zl, czego nie wykazat licznik.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Waldemara W.

Dnia 29 kwietnia 2013 roku do Prokuratury Rejonowej w S. zglosila si¢ Julia G.
sktadajac zawiadomienie o zgwalceniu jej w maju 2010 roku przez szkolnego kolege
Zbigniewa Z., ztozyla tez stosowny wniosek o $ciganie sprawcy tego czynu. Skladajac
to zawiadomienie Julia G. o§wiadczyla, ze o zdarzeniu tym nie zawiadamiata nikogo z
poczucia wstydu, jednakze gdy w marcu 2013 roku dowiedziala sie, ze Zbigniew Z.
rozpowszechnia wsréd ich wspolnych znajomych nieprawdziwe wiadomosci o jej
,hiewlasciwym prowadzeniu si¢” zdecydowata sie poinformowaé o tym prokurature.
domagajgc si¢ ukarania sprawcy. Prokurator odmoéwil wszczecia postepowania
karnego uzasadniajgc t¢ decyzj¢ tym, ze ztozenie wniosku o $ciganie po uptywie tak
znacznego czasu od popelnienia przestepstwa jest bezskuteczne.

Prosz¢ ocenié zasadno$¢ decyzji prokuratora.

Artur K. pozyczyl swemu znajomemu Ryszardowi T. 30 000 zt na okres 2 miesiecy.
Gdy po uptywie tego terminu Ryszard T. nie zwrocil pozyczonych pieniedzy Artur K.
skontaktowat si¢ z nim kilkakrotnie telefonicznie domagajac si¢ zwrotu pozyczki, na
co Ryszard T. udzielal wykretnych tlumaczen odnosnie powodow zwioki 1
niedotrzymanych obietnic, ze pozyczone pienigdze zwrdci w ciggu kilku dni. Po
upltywie miesigca Artur K., zdenerwowany postawa Ryszarda T. przyszedt do jego
domu w celu odebrania dtugu, jednak nie zastal go. Po godzinnym bezskutecznym
oczekiwaniu na powrdt Ryszarda T . do domu Artur R. wybit szyb¢ w oknie i po jego
otwarciu wszedl do wnetrza domu. Podczas przeszukania znalazt w szafie ukryte pod
recznikami pienigdze w sumie 45 000 zi. Artur K. odliczyt z tych pieniedzy sume
30 000 zt zabierajac je, pozostalg zas sume pozostawit w szafie , po czym opuscil dom
Ryszarda T. wychodzac przez otwarte okno. Prokurator oskarzyt Artura K. o
popelnienie przestepstwa okreslonego w art.279§1 kk.

Prosz¢ ocenié zasadno$¢ decyzji prokuratora.
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Jerzy W., podejrzewajac swa zong, ze zdradza go z sgsiadem — Tadeuszem B.,
postanowil zabi¢ go pozorujagc wypadek drogowy. W nocy poszedl na podwoérko
sgsiada 1 przymocowal pod zbiornikiem na paliwo w jego samochodzie fadunek
wybuchowy sktadajacy si¢ z kostki trotylu z zapalnikiem , ktéry mozna byto uaktywnié
przy pomocy impulsu radiowego. Gdy nast¢pnego dnia rano Jerzy W. zobaczyl przez
okno, ze Tadeusz B. wsiada do swojego samochodu i wyjezdza na ulice — Jerzy W.
pojechal za nim swoim samochodem. Gdy pojazd kierowany przez Tadeusza B.
wyjechal na droge poza miastem — Jerzy W. zblizyl si¢ do jego samochodu i uruchomit
nadajnik radiowy, co spowodowalo wybuch tadunku umieszczonego pod pojazdem
Tadeusza B. Samochdd ten zapalit si¢ i wpadt do przydroznego rowu przewracajac sie.
Jerzy W. zatrzymal si¢ przy ptongcym samochodzie Tadeusza B. i wéwczas zobaczyl,
ze lezy on w poblizu tego pojazdu. Jerzy W. podbiegt go niego i zobaczyl, ze jest on
ranny (wybuch urwal mu prawa dton), a na jego widok zaczat prosi¢ go o wezwanie
pomocy. Jerzy W. chwycit w reke lezacy w poblizu kamien i kilkakrotnie uderzyt nim
Tadeusza B. w glowe powodujac rozlegle uszkodzenia czaszki i mozgu, a w
nastepstwie tego jego zgon.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Jerzego B.

Zygmunt A. 1 Bogdan C. po dokonaniu kradziezy z wilamaniem w mieszkaniu
Stawomira Z. ukryli skradzione przedmioty w piwnicy nalezacej do Zygmunta A.
uzgadniajac, ze Bogdan C. odbierze ,,swoja czgs$¢ tupu” w pozniejszym terminie. Gdy
po uplywie tygodnia Bogdan C. przyszedt do Zygmunta A. po cze$¢ skradzionych
rzeczy ten odmowil ich wydania o$wiadczajac, ze udzial Bogdana C. w dokonaniu
kradziezy z wltamaniem byl niewielki i w zwigzku z tym ,,nic mu si¢ nie nalezy”.
Nastepnego dnia Bogdan C. skontaktowat si¢ ze swymi kolegami — Eugeniuszem Z. i
Marianem B. i po poinformowaniu ich szczeg6élowo o zaistniatej sytuacji poprosit ich o
pomoc w odzyskaniu ,,naleznej” mu czesci skradzionych z mieszkania Stawomira C.
rzeczy. Eugeniusz Z. 1 Marian B. poszli do domu Zygmunta A., gdzie pobili go
dotkliwie zmuszajac go do wydania ,,polowy” skradzionych rzeczy, ktore przekazali
Bogdanowi C., ktéry zaptacit im za to po 200 zl.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania wszystkich w/w oséb.

. Do szpitala w M. przywieziono rannego w wypadku drogowym 10-letniego Dawida B.

Pelnigcy dyzur lekarz Pawel H. po przeprowadzeniu badania dziecka, ze wzgledu na
istniejace powazne zagrozenie dla jego zycia spowodowane znacznym wykrwawieniem
podjal decyzje o koniecznosci przeprowadzenia zabiegu transfuzji krwi, o czym
poinformowat przybylego do szpitala ojca dziecka — Karola B, ten jednakze oswiadczyt
kategorycznie, ze nie wyraza zgody na przeprowadzenie tego zabiegu , gdyz jest to
sprzeczne z zasadami wyznawanej przez niego religii Swiadkow Jehowy. Mimo braku
takiej zgody Pawel H. dokonal przetoczenia krwi Dawidowi Z., co umozliwito podjecie
dalszych skutecznych dziatan leczniczych, a Karol B. zlozyl w miejscowej
prokuraturze zawiadomienie o popelnieniu przez Pawla H. wystepku okreslonego w
art.192§1 KK wraz z wnioskiem o $ciganie go za ten czyn.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zdarzenia.
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Po przyjsciu rano do swego salonu gier automatycznych Marek L. stwierdzit, ze w nocy
dokonano tam wtamania, a sprawcy skradli stamtad niewielkg ilo$¢ pieniedzy oraz
jeden z automatéw do urzadzania gier. Marek L. postanowil w pierwszej chwili
zawiadomi¢ o kradziezy policje, jednak po namysle doszedt do wniosku, ze straty
spowodowane kradzieza sa niewielkie, gdyz skradziony automat byt wprawdzie
sprawny, lecz przedstawial juz niewielka warto$¢, a nadzieja na wykrycie sprawcow
znikoma i w zwigzku z tym zrezygnowal z zamiaru zawiadomienia policji o dokonanej
na jego szkode kradziezy z wlamaniem.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Marka L.

Prokurator umorzyt dochodzenie przeciwko Katarzynie U. podejrzanej o to, ze w
okresie od maja 2010 roku do czerwca 2012 roku w D. nielegalnie podiaczyta sie do
wodociggu stanowigcego wlasno$¢ miejscowej Spotki Wodnej dokonujgc kradziezy
wody, tj. o czyn okreslony w art. 278 §1 kk. W uzasadnieniu postanowienia prokurator
stwierdzil, ze czyn Katarzyny U. nie zawiera znamion czynu zabronionego, gdyz
art.278§1 kk odnosi si¢ do zaboru rzeczy ruchomej, za ktdrg trudno uzna¢ wode, a
nadto — ze nie mozna uzna¢ wody za energi¢ , gdyz Spotka Wodna nie uzywata wody
do wytwarzania energii, jak rowniez — ze wobec niemoznosci ustalenia wartosci
pobranej nielegalnie przez podejrzang wody brak jest podstaw do uznania, czy jej czyn
stanowi przestgpstwo okreslone w art.278 §1 kk czy tez wykroczenie okreslone w
art.119 kw.

Czy prokurator mial racje¢?

. Podczas sprzatania pomieszczen Komendy Powiatowej Policji w M. sprzataczka

Jadwiga N. znalazla lezacy na podlodze nabdj do pistoletu, ktéry zabrata do domu , a
po kilku dniach podarowata ten nabdj, o wartosci 10 zl, swemu wnuczkowi — 17-
letniemu Grzegorzowi P. Prokurator oskarzyl Jadwige N. o czyn okreslony w art.
27881 Kk, a Grzegorza P. — o czyn okreslony w art.291§1 kk. Sad skazat Jadwige N. za
wykroczenie okreslone w art.119§1 kw stwierdzajac, ze ze wzgledu na warto$é rzeczy
bedacej przedmiotem jej czynu kwalifikuje sie on tylko jako wykroczenie, za co
wymierzyl jej grzywne w wysokosci 10 stawek dziennych w wysokosci 10 zt, a
Grzegorza P. skazal za wykroczenie okreslone 122§1 kw z takim samym
uzasadnieniem, wymierzajac mu taka samg kare. Prokurator uznal ten wyrok za
stuszny.

Czy prokurator mial racje¢?
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. Stawomir G. przyjechal swoim samochodem na dyskoteke w m. W., gdzie spozyt
znaczng ilos¢ alkoholu. Po zakonczonej dyskotece Stawomir G. zaproponowat swoim
znajomym : Andrzejowi W., Krzysztofowi Z., Adamowi Z. i Justynie A., ze odwiezie
ich do doméw swoim samochodem, na co wyrazili oni zgode, po czym wsiedli do
samochodu. Stawomir G. prébowal uruchomi¢ silnik tego pojazdu, jednakze okazalo
sig, ze zbiornik na paliwo w tym samochodzie jest pusty. Wiedzac, ze w odleglosci
0k.800 m znajduje si¢ stacja benzynowa — Stawomir G. zaproponowat, by Justyna A.
usiadta za kierownicg samochodu i kierowata nim, gdyz wprawdzie nie posiadata ona
prawa jazdy, o czym wiedzial, ale sprawiala wrazenie ,,najbardziej trzezwe;j” sposrod
nich, a sam wraz z Andrzejem W., Krzysztofem Z. i Adamem Z. zaczeli pchaé ten
samochod po drodze w kierunku stacji benzynowej. W odleglosci ok.100 m od tej stacji
zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy policji, ktérzy po zbadaniu wszystkich w/w
osob alkomatem ustalili, ze znajdowaly si¢ one w stanie nietrzezwosci.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Slawomira G., Krzysztofa Z.,
Adama Z. i Justyny A.

. Marcin Z., zamiast przeznaczonego na ten cel banknotu 10 zt wrzucil do puszki zebraka
— Wiadystawa B., banknot o nominale 100 zt, a gdy po odejsciu  kilkunastu metréw
uswiadomit sobie swoja pomyltke - zawrécit i zazadal od Wiadystawa B. zwrotu tego
omytkowo danego mu banknotu. Gdy Wiadystaw B. odméwit zwrotu tych pieniedzy —
Marcin Z. zagrozit mu ,,potamaniem n6g” i Wiadystaw B. obawiajac si¢ spetnienia tej
grozby zwrdcil mu banknot 100-zlotowy, w zamian za co Marcin Z. dat mu 10 z.
Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Marcina Z.

. Antoni Z., kierownik prywatnej kliniki okulistycznej zawiadomil prokurature, ze w
trakcie opr6zniania pomieszczen piwnicznych uzytkowanych wezesniej przez klinike
ginekologiczng znaleziono kilka metalowych pojemnikéw przystosowanych do
przechowywania zarodkow ludzkich, a wstepne badania biologiczne ich zawartosci
potwierdzity Sladowe ilosci biatka ludzkiego. Prokurator wszczal postepowanie
przygotowawcze w zwigzku z podejrzeniem popelnienia przestgpstwa okreslonego w
art.157a§1 KK.

Prosz¢ ocenié¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.
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Przechodzac nad ranem obok sklepu Jacek R. wybil kamieniem szybe w oknie i przez
powstaly otwdr wszedl do wnetrza sklepu, gdzie zapakowat do worka napoje
alkoholowe i artykuly spozywcze tgcznej wartosci 1700 zt i gdy zamierzal wynies¢ ten
worek na zewnatrz zauwazyl, ze przed sklepem zatrzymat si¢ radiowdz policyjny, z
ktorego wysiedli dwaj policjanci. Jacek R. ukryt si¢ na zapleczu sklepu pod stosem
pustych kartonowych opakowan i przebywat tam przez kilkanascie godzin styszac, jak
w sklepie policjanci wykonuja ogledziny i inne czynnos$ci procesowe, nastepnie — jak w
sklepie byl przeprowadzany spis towardw, a wreszcie — jak pdznym wieczorem do
sklepu przyjechato kilku robotnikéw , ktdrzy wstawili nowsg szybe w oknie. Po ich
odjezdzie sklep zostal zamknigty i Jacek R., po odczekaniu kilku jeszcze godzin —
wyszedl ze schowka, zapakowal do worka kilka butelek wodki i artykuly spozywcze
wartosci 800 zt, po czym po wybiciu szyby okiennej od srodka wydostat sie na ulice i
uciekl.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Jacka R.

. Ewa Z. przyprowadzila do lekarza swoja 15 —letnig cérke Renate, uskarzajgcg si¢ na

bole brzucha. Po przeprowadzonym badaniu lekarz stwierdzil, ze Renata Z. jest w 3
miesigcu cigzy, a w trakcie wywiadu lekarskiego dowiedzial sie od niej, ze ojcem
dziecka jest jej rowiesnik — Marcin P., z ktérym od ponad roku utrzymywala
sporadyczne kontakty seksualne. Lekarz zawiadomit o tym prokuratora.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny przedstawionego stanu faktycznego.

. Kierujgcy samochodem Kazimierz O. nie zachowal nalezytej ostroznosci podczas

wyprzedzania jadacego rowerem 15-letniego Damiana Z. i potracil go, wskutek czego
przewrécit si¢ on na jezdni¢ uderzajac glowg o asfalt. Kazimierz O. zawidzl Damiana
Z. do szpitala, gdzie stwierdzono u niego uraz glowy i prawdopodobnie wstrzas$nienie
mozgu, w zwigzku z czym lekarz zdecydowal o umieszczeniu go na kilka dni w
oddziale chirurgicznym w celu obserwacji i ewentualnego dalszego leczenia. Podczas
pobytu Damiana Z. w szpitalu zaczal on zachowywaé sie w sposob nieracjonalny,
nieadekwatny do istniejacego stanu jego zdrowia. Wezwany na konsultacje lekarz —
psychiatra rozpoznal u Damiana Z. objawy schizofrenii, ktore wedlug jego opinii
mogly ujawni¢ si¢ w wyniku doznanego w wypadku drogowym urazu glowy.
Kazimierzowi O. przedstawiono zarzut popelnienia przestepstwa okreslonego w
art.177§2 kKk.

Prosz¢ ocenié¢ prawidlowosé przyjetej kwalifikacji prawnej czynu Kazimierza O.
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Podczas rutynowej kontroli drogowej kierujacego samochodem Aleksandra K.
funkcjonariusze Policji zostali poinformowani przez niego, ze nie posiada on prawa
jazdy, bowiem odebrano mu ten dokument na mocy prawomocnego wyroku sprzed
roku, w ktérym wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres lat 2, a ponadto orzeczono $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdéw na okres 2 lat za czyn okreslony w art.178a §1
kk. W toku dalszej kontroli ustalono, ze Aleksander K. kierowal samochodem bedac w
stanie nietrzezwosci, czego potwierdzeniem byl wynik przeprowadzonego przy uzyciu
»Alkomatu” badania wydychanego przez niego powietrza , ktore zawieratlo 0,4 mg
alkoholu etylowego w 1 dm’ . Prokurator oskarzy! Aleksandra K. o popetnienie
przestgpstwa okreslonego w art.178a §4 kk i art. 244 kk w zw. z art.11§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ prawidlowos¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
czynu Aleksandra K.

. W miejskiej toalecie w S. znaleziono zwloki noworodka. Przeprowadzone sadowo-

lekarskie ogledziny jego zwlok wykazaly, ze urodzit si¢ on zywy, a przyczyna jego
smierci bylo uduszenie szalikiem. W toku prowadzonego w tej sprawie $ledztwa
ustalono, ze noworodka udusita jego matka — 15 — letnia Mariola Z., ktéra wyjasnita, ze
do czynu tego naktonit jg jej 20-letni ,,chtopak™ — Robert W., ktory dowiedziawszy sie,
ze Mariola Z. zaszta z nim w cigzg¢ o$wiadczyl, Zze nie zamierza uznaé tego dziecka i
»Kazal” jej zabi¢ dziecko zaraz po urodzeniu, gdyz ze wzgledu na jej wiek nie poniesie
zadnej odpowiedzialnosci za taki czyn.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Marioli Z. i Roberta W.

Agnieszka D. poinformowata Zdzistawa K., ze jest w III miesigcu cigzy i to on jest
ojcem tego dziecka. Obawiajac si¢ skandalu i pretensji ze strony zazdrosnej zony
Zdzistaw K. poprosit Agnieszke D., by zachowala w tajemnicy jego ojcostwo, w
zamian za co zobowigzal si¢ do systematycznego lozenia na utrzymanie dziecka po
jego urodzeniu i z obowigzku tego wywiazywat sie przez kilka lat, gdy dowiedziat sie
przypadkowo, ze ojcem dziecka Agnieszki D. jest inny mezczyzna, a takze — ze
wiedziata ona o tym.

Prosz¢ dokonaé prawno-Kkarnej oceny czynu Agnieszki D.
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Ewa Z. przyprowadzita do lekarza swojg 15 —letnig corke Renate, uskarzajaca si¢ na
bole brzucha. Po przeprowadzonym badaniu lekarz stwierdzit, ze Renata Z. jest w 3
miesigcu cigzy, a w trakcie wywiadu lekarskiego dowiedzial si¢ od niej, ze ojcem
dziecka jest jej rowiesnik — Marcin P., z ktérym od ponad roku utrzymywata
sporadyczne kontakty seksualne. Lekarz zawiadomit o tym prokuratora.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny przedstawionego stanu faktycznego.

Prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie ustug transportowych Lech K. po
analizie posiadanych przez jego firme zlecen na rok 2012 wyliczyt, ze w wypadku ich
realizacji bedzie musial zaplaci¢ wysoki podatek dochodowy i aby uniknagé tego
skontaktowatl si¢ z zaprzyjaznionym wiascicielem podobnej firmy — Krzysztofem Z.,
proponujac mu, by za niewielka optata wykazal, ze czesé zlecen zostala zrealizowana
przez jego firme¢ i odpowiednio to udokumentowat. Krzysztof Z. wyrazit zgode na te
propozycje sporzadzajac fikcyjne dokumenty potwierdzajace wykonanie przez jego
firm¢ ustug transportowych, ktore w rzeczywistosci wykonane zostaly przez firme
Lecha K, w wyniku czego Lech K. zaptacit za rok 2012 podatek dochodowy w
znacznie nizszej wysokosci od naleznego.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Lecha K. i Krzysztofa Z.

Prokurator oskarzyt Henryka K. o to, ze: dnia 11 czerwca 2013 roku w B. wystawil
fikcyjng faktur¢ VAT, stuzaca do rozliczenia obowigzkéw podatkowych w zakresie
podatkéw 1 ustug, a nastgpnie przekazal jg prowadzacej dziatalno$é gospodarcza
Marcie B., wobec ktorej wylaczono stosowne materiaty do odrebnego postepowania,
wiedzac, ze zamierza ona uzy¢ tego dokumentu przy rozliczaniu cigzacych na niej
obowiazkéw podatkowych, tj. o czyn okreSlony w art.76§2 kks i art.62§2 kks w zw. z
art.7§4 kks w zb. z art.18§3 w zw. z art.286§1 kk i art.270 kk w zw. z art.11§2 kk.
Prosz¢ oceni¢ prawidlowos¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
czynu Henryka K.
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Jozef A. i Piotr W. pozyczyli od znajomego dwie wedki i wybrali si¢ z nimi nad
pobliskie jezioro zamierzajac natapa¢ ryb, mimo iz nie posiadali kart wedkarskich ani
zezwolenia na potow ryb. Po przygotowaniu sprzetu Jozef A. zarzucit wedke do wody
1 po uptywie kilkunastu minut ztowil na nig ptotke wartosci 5 zt. W tym czasie Piotr W.
przygotowal swoja wedke i gdy umiescit juz na haczyku przyngte zamierzajac
nastepnie zarzuci¢ jg do wody — zjawili si¢ nieoczekiwanie straznicy rybaccy zabierajac
im wedki oraz ztowiong przez Jozefa A. rybe.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Jozefa A. i Piotra W.

W trakcie sgsiedzkiej ktotni Henryk T. pobit Jozefa G. powodujac u niego uszkodzenia
ciala w postaci ztamania kosci zuchwy , kilku zeber oraz wstrzgsnienia mozgu. Jozef G.
zostal umieszczony w szpitalu, a powotany w toku prowadzonego w tej sprawie
postepowania biegly-chirurg w wydanej opinii stwierdzil, ze uszkodzenia ciata, jakich
doznal Jozef G. spowodowaly naruszenie czynnosci narzadow jego ciata na czas
powyzej 7 dni. Po kilkunastu dniach Jézef G. zmart, a przyczyng jego zgonu, jak
ustalono — bylo zakazenie jego krwi sepsa podczas pobytu w szpitalu.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Henryka T.

. Filip Z. zaprosit do restauracji 15 swoich znajomych na przyjecie z okazji swoich 50

urodzin. Po zakonczeniu tej imprezy wiasciciel restauracji przedstawit Filipowi Z.
rachunek za to przyjecie w wysokosci 7000 zt, na co o$wiadczyt on, ze naleznosci tej
nie zaplaci, dodat tez, ze nie miat w ogole takiego zamiaru, gdyz posiada tylko diugi.
Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Filipa Z.
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. Antoni B. postanowit pozbawi¢ zycia sktdéconego z nim od dawna sasiada Stanistawa Z. W
tym celu, by upozorowa¢ zamach na zycie sasiada jako ,,porachunki gangsterskie” kupit na
bazarze kostke trotylu i zapalnik, po czym korzystajagc z wiedzy nabytej podczas stuzby
wojskowej sporzadzit prymitywny fadunek wybuchowy z dotaczonym do niego budzikiem,
na ktorym ustawit czas wybuchu za 3 godziny, gdyz — jak obliczyt — w tym czasie
Stanistaw Z. bedzie jechat swoim samochodem, a nast¢pnie poszedt do zaparkowanego na
podwérku samochodu sgsiada probujac przymocowaé sporzadzona przez siebie bombe pod
podwoziem pojazdu. W trakcie tych manipulacji Antoni B. zauwazyl, ze wskazéwki
budzika z nieznanych mu powodow ,,przesunety si¢” wskazujac, ze wybuch nastgpi za
kilka minut. Obawiajgc sie¢ o wiasne zycie Antoni B. odtgczyt zapalnik od ,,bomby” i uciekt
z podworka sasiada wyrzucajac po drodze sporzadzony przez siebie tadunek wybuchowy,
ktorego pdzniejsze badania wykazaty, ze z powodu uszkodzonego zapalnika jego eksplozja
byta niemozliwa.

Prosze dokonaé¢ prawno-karnej oceny czynu Antoniego B.

Tomasz T. grajac w pokera w nielegalnym kasynie wygrat sum¢ 80 000 zt od Rafata R.,
ktory, nie dysponujac takg sumg , zobowiazat si¢ przekaza¢ mu te pieniadze w ciagu kilku
dni. Po uptywie tygodnia Tomasz T. skontaktowat si¢ telefonicznie z Rafatem R. zadajac
sptaty dlugu karcianego, jednakze ten oswiadczyl, ze nie zamierza tego zrobi¢, gdyz
podejrzewa, ze podczas gry zostal oszukany. Zdenerwowany tym Tomasz T. skontaktowat
si¢ ze znanymi w mies$cie ze sktonnosci do naduzywania przemocy bra¢mi : Krzysztofem i
Stawomirem P. zlecajac im, by odebrali od Rafata R. ,dtug karciany”, stosujac w miare
potrzeby ,,dowolne srodki”, za co obiecat im ,,10 % od odzyskanej naleznosci”. Po uptywie
kilku dni Stawomir i Krzysztof P. spotkali si¢ z Tomaszem T. informujac go, ze
,,odwiedzili” Rafata R. w jego domu i grozac mu zabdjstwem zmusili go do wydania im
pienigdzy, po czym wreczyli. Tomaszowi T. sume 80 000 zt. Gdy Tomasz T. chcial im
wyplaci¢, zgodnie z zawarta wczesniej umowa 8000 zt jako nalezno$¢ za wykonana
»ustuge” — bracia Stawomir i Krzysztof P. oswiadczyli, ze jest to zbedne, gdyz za
wykonang ,,prac¢” pobrali ,,prowizj¢” od Rafata R. zabierajac mu dodatkowo 10 000 zt.
Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Tomasza T. oraz Slawomira i
Krzysztofa P.

. Janusz M., nieformalny przywddca zorganizowanej grupy przestgpczej, wraz ze swymi
»podwiadnymi” — Bogdanem Z. i Kamilem W., zatrzymali na ulicy Antoniego B. i grozac
mu okaleczeniem trzymanymi w rekach nozami zazadali niezwlocznego wydania im
posiadanych pienigdzy. Antoni B. o$wiadczyl, ze posiada wprawdzie pienigdze w kwocie
200 zt, jednakze sg one przeznaczone na kupno lekarstwa dla jego powaznie chorego
dziecka i prosit napastnikow, by mu je zostawili. Janusz M. ulegl tej prosbie
oswiadczajac, ze poszukaja sobie ,,innej okazji do zarobku”, a podobnie postapit Bogdan
Z. Decyzja ta nie spodobata si¢ jednak Kamilowi W., ktory w dalszym ciagu zadal od
Antoniego B. pieniedzy, na co Janusz M. zareagowal nakazujagc mu ,zostawi¢ go w
spokoju”, gdyz w przeciwnym wypadku pobije go. Obawiajac si¢ spetnienia tej grozby
Kamil W. uciekt, a Janusz M. i Bogdan Z. poszli na inng ulicg¢ ,,poszukaé nastg¢pnej
ofiary”.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Janusza M., Bogdana Z. i Kamila
W.
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1. Mirostawa C. wrécita do domu péznym wieczorem i gdy jej maz Pawel zaczat jej z
tego powodu czyni¢ wyrzuty - Mirostawa C. z ptaczem powiedziata mu, ze powodem
jej spoznienia byto to, ze mieszkajacy pigtro nizej Stanistaw W. zwabil ja podstepnie do
swego mieszkania i tam zgwalcit ja . Wzburzony tg informacja Pawel C. zabrat z
kuchni duzy néz i pobiegt do mieszkania Stanistawa W., wywazyt drzwi i wtargngwszy
do wngtrza zadat Stanistawowi W. kilka cioséw nozem, co spowodowato jego $mieré.
Prokurator oskarzyt Pawta C. o popelnienie przestepstw okreslonych w art.193 kk oraz
art. 14882 pkt 2 kk uznajac, ze zabojstwa dopuscit sie on w zwigzku ze zgwatceniem.
Prosz¢ dokona¢ oceny prawidlowosci przyjetej przez prokuratora kwalifikacji
prawnej czynéw zarzuconych Pawlowi C.

2. Filip Z. zaprosit do restauracji 15 swoich znajomych na przyjecie z okazji swoich 50
urodzin. Po zakoniczeniu tej imprezy wiasciciel restauracji przedstawil Filipowi Z.
rachunek za to przyjecie w wysokosci 7000 z1, na co o$wiadczyt on, ze naleznosci tej
nie zaplaci, dodat tez, ze nie miat w ogéle takiego zamiaru, gdyz posiada tylko dtugi.
Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Filipa Z.

3. Funkcjonariusze Stuzby Wigziennej dokonali rutynowego przeszukania wracajacego z
przepustki skazanego Pawla B. znajdujac w skrytkach w jego ubraniu kilka foliowych
torebek z amfetaming. Pawet B. oswiadczyt, ze narkotyk ten zamierzat sprzeda¢ innym
skazanym. Prokurator odmowil wszczecia sledztwa w tej sprawie uzasadniajgc te
decyzje tym, ze czyn Pawla B. kwalifikuje si¢ jako bezkarne przygotowanie do
przestgpstwa okreslonego w art. 58 wust.l ustawy z dnia 29.07.2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. Nr 179 poz.1485 z pozn.zm.).

Prosz¢ oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.
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1. Do szpitala w M. przywieziono rannego w wypadku drogowym 10-letniego Dawida B.
Petnigcy dyzur lekarz Pawel H. po przeprowadzeniu badania dziecka, ze wzgledu na
istniejgce powazne zagrozenie dla jego zycia spowodowane znacznym wykrwawieniem
podjat decyzj¢ o konieczno$ci przeprowadzenia zabiegu transfuzji krwi, o czym
poinformowat przybytego do szpitala ojca dziecka — Karola B, ten jednakze o§wiadczyt
kategorycznie, ze nie wyraza zgody na przeprowadzenie tego zabiegu , gdyz jest to
sprzeczne z zasadami wyznawanej przez niego religii Swiadkow Jehowy. Mimo braku
takiej zgody Pawet H. dokonat przetoczenia krwi Dawidowi Z., co umozliwito podjecie
dalszych skutecznych dziatan leczniczych, a Karol B. zlozyt w miejscowej
prokuraturze zawiadomienie o popetnieniu przez Pawla H. wystepku okreslonego w
art.192§1 kk wraz z wnioskiem o $ciganie go za ten czyn.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zdarzenia.

—

2. Zdenerwowany czestymi podwyzkami cen gazu emeryt Waldemar W. postanowil
obnizy¢ koszty utrzymania i w tym celu wywiercit w biegnacej przez jego mieszkanie
rurze przewodzacej gaz otwor nad licznikiem wskazujagcym pobér gazu, a nastepnie
potaczyt ten otwér dodatkowym przewodem z kuchnig gazowa, wskutek czego licznik
ten nie wykazywal zuzycia gazu. Przez okres kilku miesiecy Waldemar W.,
wykorzystujac sporzadzong przez siebie ,jinstalacje” zuzyt dla swoich potrzeb gaz
wartosci 230 zl, czego nie wykazal licznik.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Waldemara W.

3. Artur K. pozyczyt swemu znajomemu Ryszardowi T. 30 000 zt na okres 2 miesiecy.
Gdy po uptywie tego terminu Ryszard T. nie zwrécit pozyczonych pieniedzy Artur K.
skontaktowat si¢ z nim kilkakrotnie telefonicznie domagajac sie¢ zwrotu pozyczki, na co
Ryszard T. wudzielal wykregtnych tlumaczen odnosnie powodéw zwloki i
niedotrzymanych obietnic, ze pozyczone pienigdze zwrdci w ciagu kilku dni. Po
uptywie miesigca Artur K., zdenerwowany postawa Ryszarda T. przyszedt do jego
domu w celu odebrania dlugu, jednak nie zastat go. Po godzinnym bezskutecznym
oczekiwaniu na powr6t Ryszarda T . do domu Artur R. wybil szybe w oknie i po jego
otwarciu_wszedt do wnetrza domu. Podczas przeszukania znalazt w szafie ukryte pod
recznikami pienigdze w sumie 45 000 zh. Artur K. odliczyt z tych pieniedzy sume
30 000 zt zabierajgc je, pozostata za§ sume pozostawit w szafie , po czym opuscit dom
Ryszarda T. wychodzac przez otwarte okno. Prokurator oskarzyl Artura K. o
popetnienie przestepstwa okreslonego w art.279§1 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.
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Lech S., kierowca w Starostwie Powiatowym w R., chcagc w dniu wolnym od pracy
zaimponowa¢ znajomym, wyprowadzit z garazu powierzony mu samochéd shuzbowy,
po czym zaproponowatl Jolancie W. i Marcinowi Z. przejazdzk¢ tym samochodem po
okolicy, na co wyrazili oni zgode, wiedzac, ze zabral on ten pojazd samowolnie. Przez
caly dzien Kamil G. wozil swych znajomych po najblizszych okolicach miasta, a
wieczorem wrécil do R. zamykajac samochdd w garazu. Prokurator oskarzyt Lecha S.,
Jolant¢ W. i Marcina Z. o popelnienie przestepstwa okreslonego w art.289§1 kk.
Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
zachowania w/w o0s6b.

Piotr W. osadzony zostal w Zakladzie Karnym w R. w celu odbycia kary roku
pozbawienia wolnosci wymierzonej mu za przestepstwo okreslone w art.207 § 1 kk.
Po uplywie 4 miesigcy pobytu w tym zakladzie Piotr W. wszedl nielegalnie w
posiadanie telefonu komorkowego i codziennie telefonicznie kontaktowal sie ze
swoja zong Jolanta W. W rozmowach tych Piotr W., poza zglaszanymi wobec niej
pretensjami, ze przez nig ,,siedzi w wigzieniu” , zniewazal Jolante W. obelzywymi
stowami , a takze grozil jej , ze po wyjsciu z wiezienia zabije ja lub zrobi to ktérys z
Jego kolegdw, gdy wczesniej ,,wyjdzie na wolno$é”. Gdy Jolanta W. przestata
odbiera¢ telefony od mgza — Piotr W. zaczat przesyla¢ jej systematycznie wiadomosci
tekstowe (SMS-y), zawierajgce zniewagi i grozby pozbawienia jej zycia.|Piotr W.
zaprzestal tej dziatalno$ci po uptywie 10 miesiecy pobytu w zaktadzie karnym , po
odebraniu mu telefonu przmﬁ—ﬁ‘

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Piotra W.

. W sadzie w N. toczylo si¢ postepowanie cywilne o rozgraniczenie przylegajacych do

siebie dzialek rolnych nalezacych do rolnikéw: Stanistawa B. i Sylwestra W. Pewnego
dnia, po powrocie do domu Stanistaw B. dowiedzial si¢ od swojej zony, ze podczas
jego nieobecnosei do ich gospodarstwa przyjechal ustanowiony przez sad biegly —
geodeta w celu wytyczenia granicy migdzy dziatkami i w ustalonych przez siebie
miejscach wbit kilka drewnianych kotkéw jako znaki graniczne. Stanistaw B. poszedt
na wskazane przez zong miejsce i uznajac, ze pozostawione przez bieglego znaki
znajduja si¢ w niewlasciwym miejscu — przesunat je 0k.0,5 m na dziatke Sylwestra W.,
ktory niezwlocznie zawiadomil miejscowa prokurature o popetnieniu przez Stanistawa
B. przestgpstwa okreslonego w art.277 kk.W toku prowadzonego w tej sprawie
dochodzenia ustalono, ze biegty-geodeta pomylil sie wyznaczajac granice migdzy
dziatkami, prawidlowa byta natomiast granica wskazana przez Stanistawa B.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Stanistawa B.
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Antoni Z., kierownik prywatnej kliniki okulistycznej zawiadomil prokurature, ze w
trakcie opr6zniania pomieszczen piwnicznych uzytkowanych wczesniej przez klinike
ginekologiczng znaleziono kilka metalowych pojemnikéw przystosowanych do
przechowywania zarodkéw ludzkich , a wstepne badania biologiczne ich zawartosci
potwierdzily Sladowe ilosci biatka ludzkiego. Prokurator wszczal postepowanie
przygotowawcze w zwigzku z podejrzeniem popetnienia przestepstwa okreslonego w
art.157a§1 kk.

Prosze¢ ocenié¢ zasadno$é decyzji prokuratora.

Listonosz Zygmunt K. wykonujac swoje obowigzki stuzbowe dowiedziat sie, ze w
listach przesylanych z USA, ktore dorgczal adresatom w przydzielonym mu rejonie,
znajdujg si¢ czasem banknoty przekazywane przez nadawcow dla cztonkéw ich rodzin.
Zygmunt K. przed dorgczeniem ich adresatom otworzyt 5 takich listow. W dwdch
listach znalazt banknoty o nominatach 10 i 20 USD, ktére zabrat przywlaszczajac je
sobie, a listy te po ich ponownym zaklejeniu doreczyt adresatom. Po ujawnieniu tych
faktow prokurator oskarzyt Zygmunta K. o dokonanie 2 kradziezy z wlamaniem
uzasadniajgc t¢ kwalifikacje prawng tych czynéw tym, ze dokonat on kradziezy mienia
znajdujgcego si¢ w zamknigtych pomieszczeniach, a ponadto o nieudolne usitowanie 3
przestgpstw okreslonych w art.279§1 kk — ze wzgledu na brak przedmiotu nadajacego
si¢ do dokonania takiej kradziezy.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynow
zarzuconych Zygmuntowi K.

. Do stojacego na ulicy przed szkola, rozmawiajacego przez telefon komorkowy

nieletniego Kacpra Z. podszedt znany mu z widzenia , bedacy pod wplywem alkoholu
Bogdan S. zadajac natychmiastowego wydania mu tego telefonu i grozac, ze w
wypadku odmowy pobije go. Gdy mimo tej grozby Kacper Z. odmowit wydania
telefonu — Bogdan S. uderzyt go pigscig w twarz, wyrwatl mu telefon z reki, po czym
odszed! kilka metréw dalej i z odebranego Kacprowi Z. telefonu przeprowadzit
trwajacg ok. 3 minut rozmowe. Po jej zakonczeniu Bogdan S. zwrocit Kacprowi Z.
telefon i oddalit si¢ grozac mu, ze zabije go, jezeli zawiadomi o tym zdarzeniu policje.
Grozba ta wzbudzita u Kacpra Z. uzasadniong obawe jej spetnienia. Wartos$¢ telefonu
komoérkowego wynosita 100 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Bogdana S.
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Sad Rejonowy w D. uznajac Roberta G. winnym popelnienia przestepstwa okreslonego
w 279§1 kk w zw. z art.64§1 kk wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci, a
ponadto , wobec ustalenia, ze czynu tego dopuscit sic on w zwiazku z uzaleznieniem
od alkoholu — orzekt dodatkowo $rodek zabezpieczajacy w postaci umieszczenia w
zamknigtym zakladzie leczenia odwykowego.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos¢ tego wyroku.

Mariusz P. zaczepit idacg ulicg Elzbiete C. zadajac od niej pieniedzy ,,na piwo”. Gdy
Elzbieta C. odméwita — Mariusz P. wyjat z kieszeni strzykawke z igla informujac ja,
ze znajdujgca si¢ w strzykawce krew zawiera wirus HIV i zagrozit jej, ze w wypadku
odmowy zarazi ja tym wirusem. W tym momencie interweniowali obserwujacy zajscie
policjanci odbierajac Mariuszowi P. strzykawke. Jak ustalono w pdzniejszym czasie —
Mariusz P. byt nosicielem wirusa HIV, ale w znajdujacej si¢ w strzykawce krwi nie
stwierdzono obecnosci tego wirusa.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny czynu Mariusza P.

. Tomasz T. grajac w pokera w nielegalnym kasynie wygral sume 80 000 zt od Rafata R.,

ktéry, nie dysponujac taka suma, zobowigzal si¢ przekazaé mu te pieniadze w ciagu
kilku dni. Po uptywie tygodnia Tomasz T. skontaktowat sie telefonicznie z Rafatem R.
zadajac splaty dtugu karcianego, jednakze ten o§wiadczyl, Ze nie zamierza tego zrobié,
gdyz podejrzewa, ze podczas gry zostal oszukany. Zdenerwowany tym Tomasz T.
skontaktowal si¢ ze znanymi w miescie ze sklonnosci do naduzywania przemocy
bra¢mi : Krzysztofem i Stawomirem P. zlecajac im, by odebrali od Rafata R. ,,dlug
karciany”, stosujac w miarg potrzeby ,,dowolne $rodki”, za co obiecat im ,,10 % od
odzyskanej naleznoéci”. Po uptywie kilku dni Stawomir i Krzysztof P. spotkali si¢ z
Tomaszem T. informujac go, ze ,,odwiedzili” Rafata R. w jego domu i grozac mu
zabojstwem zmusili go do wydania im pienigdzy, po czym wreczyli. Tomaszowi T.
sume¢ 80 000 zt. Gdy Tomasz T. chcial im wyplaci¢, zgodnie z zawarta wczesniej
umowg 8000 zt jako naleznos¢ za wykonang ,,ustuge” — bracia Stawomir i Krzysztof P.
oswiadczyli, Ze jest to zbedne, gdyz za wykonang ,,prace” pobrali ,,prowizje” od Rafata
R. zabierajac mu dodatkowo 10 000 zl.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Tomasza T. oraz Slawomira i
Krzysztofa P.
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1. Makler gieldowy Mateusz B. zatelefonowat do swego stalego klienta — Adama W.
informujgc go, ze uzyskat poufna, pewna informacje o tym, ze w najblizszym czasie
nastapi znaczny wzrost cen akcji spotki gieldowej ,,Feniks S.A.”, w zwigzku z czym
Adam W. zlecit mu zakupienie w jego imieniu pakietu akcji tej spotki za 100 000 zt.
Mateusz B. wykonat to zlecenie. Po uptywie kilku dni Adam W. $ledzac notowania
gieldowe dowiedzial si¢, ze nastapil dalszy znaczny spadek wartosci akcji spotki
»Feniks S.A.”i gdy zdenerwowany zatelefonowal do Mateusza B. z pretensjami — ten
poinformowat go, ze przekazana mu przez niego w dniu 1 kwietnia 2013 roku (co byto
prawda) informacja byla w istocie ,zartem primaaprilisowym”, na ktéry ,dat sie
nabraé”.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Mateusza B.

2. Prokurator oskarzyl Mateusza M. o zabdjstwo zony, tj. o czyn okreslony w
art.148§1 kk. Sad Okregowy w W., przyjmujac , ze Mateusz M. dopuscit si¢ zabdjstwa
zony pod wptywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami uznat go
winnym popeinienia wystepku okreslonego w art.148§4 kk i wymierzy!t mu za to kare 3
lat pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zaskarzyl prokurator podnoszac zarzut, ze

. . . . . 4—1——_\4
powolani w tej sprawie biegli — psychiafrzy nic_dopatrzyli sie u oskarzonego stanu
S rzenia, w zwigzku z czym przyjecie tego stanu przez sad bylo
niedopuszczalne.

Czy prokurator mial racje?

3. Przechodzac nad ranem obok sklepu Jacek R. wybit kamieniem szybe w oknie i przez
powstaly otwor wszedt do wnetrza sklepu, gdzie zapakowal do worka napoje
alkoholowe i artykuly spozywcze tacznej wartosci 1700 zt i gdy zamierzat wynies¢ ten
worek na zewnatrz zauwazyl, ze przed sklepem zatrzymat sie radiowéz policyjny, z
ktorego wysiedli dwaj policjanci. Jacek R. ukryl sie na zapleczu sklepu pod stosem
pustych kartonowych opakowan i przebywat tam przez kilkanascie godzin styszac, jak
w sklepie policjanci wykonujg ogledziny i inne czynnosci procesowe, nastgpnie — jak w
sklepie byt przeprowadzany spis towaréw, a wreszcie — jak pdznym wieczorem do
sklepu przyjechato kilku robotnikéw , ktérzy wstawili nowa szybe w oknie. Po ich
odjezdzie sklep zostal zamkniety i Jacek R., po odczekaniu kilku jeszcze godzin —
wyszedt ze schowka, zapakowat do worka kilka butelek wédki i artykuty spozywcze
wartosci 800 zl, po czym po wybiciu szyby okiennej od srodka wydostat sie na ulice i
uciekl.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Jacka R.
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W miejskiej toalecie w S. znaleziono zwloki noworodka. Przeprowadzone sadowo-
lekarskie ogledziny jego zwlok wykazaty, ze urodzit sie on zywy, a przyczyna jego
smierci bylo uduszenie szalikiem. W toku prowadzonego w tej sprawie s$ledztwa
ustalono, ze noworodka udusita jego matka — 15 — letnia Mariola Z., ktéra wyjasnita, ze
do czynu tego naklonit ja jej 20-letni ,,chtopak™ — Robert W., ktéry dowiedziawszy sie,
ze Mariola Z. zaszla z nim w cigz¢ oswiadczyt, ze nie zamierza uznaé tego dziecka i
»Kazal” jej zabi¢ dziecko zaraz po urodzeniu, gdyz ze wzgledu na jej wiek nie poniesie
zadnej odpowiedzialnosci za taki czyn.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Marioli Z. i Roberta W.

Podczas usuwania galezi znajdujacych sie w poblizu linii energetycznej we wsi P.
pracownik Zaktadu Energetycznego w W. — Michal K. zauwazyl podlaczony do
jednego ze stupéw izolowany przewdd, ktérym — jak nastepnie ustalit - doprowadzony
byt prad elektryczny do znajdujacych si¢ w poblizu zabudowan gospodarczych
Eugeniusza Z. Gdy Michat K. poinformowat Eugeniusza Z., ze zawiadomi policje o
nielegalnym pobieraniu przez niego energii elektrycznej — Eugeniusz Z. zagrozit mu,
ze jezeli to zrobi to podpali jego dom.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Eugeniusza Z.

Andrzej K. zatrzymal idacego ulica Zbigniewa J. i grozgc mu pobiciem zazadat
natychmiastowego wydania mu posiadanych pieniedzy. Gdy Zbigniew J., zgodnie z
prawda, o$wiadczyl, ze pieniedzy nie posiada — Andrzej K. przeszukat mu kieszenie. W
jednej z nich znalazt nalezaca do pokrzywdzonego karte bankomatows, ktora zabrat i
oddalit sig, jednakze zostal zatrzymany przez obserwujacych go funkcjonariuszy
policji. Prokurator, po przyjeciu od pokrzywdzonego wniosku o sciganie, oskarzyl
Andrzeja K. o popetnienie przestgpstw okreslonych w art.190§1 kk i art.278§5 kk w
zw. z art.11§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$é decyzji prokuratora.
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Podczas przyjecia weselnego odbywajacego si¢ we wsi S. do Piotra D. przyszedt jego 18-letni
syn Robert z prosba, by dal mu kluczyk od samochodu, gdyz chciatby odwiezé do domu
swojg dziewczyn¢ — Anne Z.. Piotr D. odméwil, gdyz wiedzial, ze syn nie posiada prawa
Jjazdy, a takze — ze jego wyglad wyraznie wskazywal na znaczne spozycie alkoholu, Robert D.
przekonat go jednak, ze do domu jego dziewczyny jest tylko ok.2 km, a na drodze o tej porze
nie ma praktycznie zadnego ruchu. Po otrzymaniu od ojca kluczyka od samochodu Robert D.
usiadl za jego kierownica, a Anna Z. obok niego i pojechali w kierunku jej domu. Podczas
Jazdy ze znaczna predkoscia , przed ostrym zakretem drogi Robert D. stracit panowanie nad
pojazdem i najechal na przydrozne drzewo, w nastgpstwie czego Anna Z. doznala rozlegtych
uszkodzen czaszki i mézgu i mimo udzielenia jej niezwlocznej opieki lekarskiej — po kilku
dniach zmarta. Badanie krwi pobranej po wypadku od Roberta D. wykazato, ze zawierata ona
alkohol etylowy w ilosci 1,2 %o. Prokurator oskarzyl Roberta i Piotra D. o popelnienie
przestepstwa okreslonego w art.177§2 kk i art. 178a§1 kk w zw. z art.11§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.

Michat W. i Hubert L. uprowadzili sprzed szkoty 9 — letniego Leszka K., po czym zawiezli go
do zabudowan nalezacych do Wiestawa O., gdzie , zgodnie z dokonanymi z nim
wczesniejszymi ustaleniami — umiescili Leszka K. w piwnicy, sami za$ nawiazali kontakt
telefoniczny z jego rodzicami zadajac zaptacenia im 200 000 zt okupu za uwolnienie dziecka,
Negocjacje na ten temat trwaly kilka dni, a w tym czasie Leszek K. pozostawat w piwnicy
Wiestawa O., ktory ,,opiekowat si¢” nim dostarczajac mu zywno$¢ i napoje. Po uplywie
tygodnia, gdy Wiestaw O. przyszedt do piwnicy, w ktorej przebywat Leszek K. — stwierdzil,
ze dziecko nie zyje, a przeprowadzona sekcja jego zwlok wykazata, ze przyczyng jego zgonu
bylo zamarznigcie. Prokurator oskarzyt Michata W. i Huberta L o popetienie przestepstwa
okreslonego w art. 252§2 kk (wzigcie zakladnika kwalifikowane przez nastgpstwo w postaci
jego Smierci), art.282 kk (wymuszenie rozbdjnicze), art.189§2 kk (pozbawienie wolnosci
pofaczone ze szczeg6lnym udreczeniem) w zw. z art.11§2 kk, Wiestawa O. natomiast o czyn
okreslony w art.252§2 kk (przetrzymywanie zakiadnika kwalifikowane przez nastepstwo w
postaci jego Smierci), art.189§2 kk (pozbawienie wolnosci polaczone ze szczegdlnym
udrgczeniem) i art.18§3 kk w zw. z art.282 kk (pomocnictwo do wymuszenia rozb6jniczego)
w zw. z art.11§2 kk. Sad skazal wszystkich w/w sprawcow przyjmujac w zasadzie
kwalifikacje¢ prawng ich czynu zgodna ze stanowiskiem prokuratora z ta tylko zmiana, ze
przyjal, iz wszyscy w/w sprawcy dopuscili si¢ (m. in.) wystepku okreslonego w art.252§1 kk,
brak jest natomiast podstaw do zakwalifikowania ich czynu na podstawie §2 tego przepisu,
gdyz zgon Leszka K. nie byl nastepstwem ,,wziecia zaktadnika”, ktérego dopuscili sie Michat
W. i Hubert L. lecz ,,przetrzymywania zaktadnika”, ktorego dopuscit sic Wiestaw O., jednakze
kwalifikowana odmiana okreslona w art.252§2 kk dotyczy wylacznie odmiany tego
przestepstwa polegajacej na ,,wzieciu zaktadnika”.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$é¢ przyjetych przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynéw
zarzuconych Michalowi W., Hubertowi L. i Wiestawowi O., a takze stanowiska sadu.

Edward W. otrzymat od swej przebywajacej od kilku lat na Ukrainie cérki Agaty list, w ktérym
prosita, by odszukat pozostawiony przez nia w domu, nalezacy do niej dowdd osobisty i
przestat jej, gdyz dokument ten jest jej potrzebny do podjecia atrakcyjnej pracy. Edward W.
odnalazt dowéd corki i wystat jej ten dokument listem poleconym na wskazany przez nig adres.
Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Edwarda W.
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Podczas usuwania galezi znajdujacych si¢ w poblizu linii energetycznej we wsi P.
pracownik Zaktadu Energetycznego w W. — Michat K. zauwazyt podiaczony do
jednego ze stupéw izolowany przewod, ktérym — jak nastepnie ustalil - doprowadzony
byt prad elekiryczny do znajdujacych si¢ w poblizu zabudowan gospodarczych
Eugeniusza Z. Gdy Michat K. poinformowat Eugeniusza Z., ze zawiadomi policje o
nielegalnym pobieraniu przez niego energii elektrycznej — Eugeniusz Z. zagrozil mu,
ze jezeli to zrobi to podpali jego dom.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Eugeniusza Z.

W miejskiej toalecie w S. znaleziono zwloki noworodka. Przeprowadzone sadowo-
lekarskie ogledziny jego zwlok wykazaly, ze urodzil si¢ on zywy, a przyczyna jego
smierci bylo uduszenie szalikiem. W toku prowadzonego w tej sprawie sledztwa
ustalono, ze noworodka udusita jego matka — 15 — letnia Mariola Z., ktéra wyjasnila, ze
do czynu tego naklonit jg jej 20-letni ,,chlopak” — Robert W., ktory dowiedziawszy sie,
ze Mariola Z. zaszta z nim w cigzg o$wiadczyl, ze nie zamierza uznaé tego dziecka i
»kazal” jej zabi¢ dziecko zaraz po urodzeniu, gdyz ze wzgledu na jej wiek nie poniesie
zadnej odpowiedzialnosci za taki czyn.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Marioli Z. i Roberta W.

. Tomasz T. grajgc w pokera w nielegalnym kasynie wygrat sume 80 000 zt od Rafata R.,

ktory, nie dysponujac taka sumg , zobowiazat sie przekazaé mu te pieniadze w ciggu
kilku dni. Po uptywie tygodnia Tomasz T. skontaktowat sie telefonicznie z Rafalem R.
zadajac splaty dtugu karcianego, jednakze ten o§wiadczyl, ze nie zamierza tego zrobic,
gdyz podejrzewa, ze podczas gry zostal oszukany. Zdenerwowany tym Tomasz T.
skontaktowal si¢ ze znanymi w miescie ze sktonnosci do naduzywania przemocy
braémi : Krzysztofem i Stawomirem P. zlecajge imy by odebrali od Rafata R.-dhg
karciany”, stosujac w miare potrzeby ,,dowolne srodki”, za co obiecat im( 10 % jod

[“odzyskanej naleznosci”. Po uptywie kilku dni Stawomir i Krzysztof P. spotkali si¢ z

Tomaszem T. informujac go, ze ,,odwiedzili” Rafala R. W jego domu i grozac mu
zabdjstwem zmusili go do wydania im pienigdzy, po czym wreczyli. Tomaszowi T.
sume¢ 80 000 zl. Gdy Tomasz T. chcial im wyptacié, zgodnie z zawartg wczesniej
umowg 8000 zt jako nalezno$¢ za wykonana ,,ustuge” — bracia Stawomir i Krzysztof P.
oswiadczyli, Ze jest to zbedne, gdyz za wykonang ,,prace” pobrali »prowizje” od Rafata
R. zabierajac mu dodatkowo 10 000 zi.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Tomasza T. oraz Slawomira i
Krzysztofa P.
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Antoni Z., kierownik prywatnej kliniki okulistycznej zawiadomil prokurature, ze w
trakcie oprdzniania pomieszczen piwnicznych uzytkowanych wczesniej przez klinike
ginekologiczng znaleziono kilka metalowych pojemnikow przystosowanych do
przechowywania zarodkéw ludzkich, a wstepne badania biologiczne ich zawartosci
potwierdzily $ladowe ilosci bialka ludzkiego. Prokurator wszczal postepowanie
przygotowawcze w zwigzku z podejrzeniem popelnienia przestepstwa okreslonego w
art.157a §1 kk.

Prosz¢ ocenié zasadnos¢ decyzji prokuratora.

Zdenerwowany czgstymi podwyzkami cen gazu emeryt Waldemar W. postanowit
obnizy¢ koszty utrzymania i w tym celu wywiercit w biegnacej przez jego mieszkanie
rurze przewodzacej gaz otwor nad licznikiem wskazujagcym pobdr gazu, a nastepnie
polaczyl ten otwor dodatkowym przewodem z kuchnig gazowa, wskutek czego licznik
ten nie wykazywal zuzycia gazu. Przez okres kilku miesiccy Waldemar W.,
wykorzystujac sporzadzong przez siebie ,,instalacje” zuzyt dla swoich potrzeb gaz
wartosci 230 zt, czego nie wykazat licznik.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Waldemara W.

Dnia 29 kwietnia 2013 roku do Prokuratury Rejonowej w S. zglosila si¢ Julia G.
sktadajac zawiadomienie o zgwatceniu jej w maju 2010 roku przez szkolnego kolege
Zbigniewa Z., ztozyla tez stosowny wniosek o sciganie sprawcy tego czynu. Skladajac
to zawiadomienie Julia G. o$wiadczyla, Ze 0 zdarzeniu tym nie zawiadamiata nikogo z
poczucia wstydu, jednakze gdy w marcu 2013 roku dowiedziata sig, ze Zbigniew Z.
rozpowszechnia wsroéd ich wspolnych znajomych nieprawdziwe wiadomosci o jej
»~hiewlasciwym prowadzeniu si¢” zdecydowata sie poinformowaé o tym prokurature.
domagajac si¢ ukarania sprawcy. Prokurator odmowil wszczecia postepowania
karnego uzasadniajgc t¢ decyzje tym, ze zlozenie wniosku o $ciganie po uptywie tak
znacznego czasu od popelnienia przestepstwa jest bezskuteczne.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.
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Podczas kontroli targowiska miejskiego w M. kontrolerzy Inspekcji Handlowej ustalili,
ze sprzedajagcy na tym targowisku plody rolne Franciszek J. postuguje sie
,»wydragzonym odwaznikiem” o rzeczywistej wadze 4 kg, gdy wytloczony na nim napis
wskazywal, ze wazy on 5 kg., a takze — ze postugujac si¢ tym odwaznikiem sprzedat on
Katarzynie Z. 5 kg ziemniakow za 20 zt, gdy w rzeczywistosci ziemniaki te wazyly 4
kg, a ich warto$¢ wynosita w zwigzku z tym 16 zi.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Franciszka J.

. W szpitalu w C. lekarz Wiodzimierz L. przeprowadzil zabieg usuniecia wyrostka

robaczkowego u pacjentki Marii B. Po uptywie kilku tygodni od powrotu do domu
Maria B. przyszta do szpitala chcac spotkaé sie z Wiodzimierzem L., jednakze
poinformowano ja, ze lekarz ten przebywa na urlopie. Maria B zwrécita si¢ wowczas
do pielggniarki Alicji O. z prosba, by po powrocie z urlopu Wiodzimierza L. przekazata
mu butelke whisky wartosci 100 zt jako dowodd jej wdziecznosci za wzorowo
przeprowadzony u niej zabieg leczniczy. Alicja O. przyjeta od niej te butelke, po czym
po kilku dniach, gdy Wtodzimierz L. wrocit do pracy — przekazata mu jg informujac o
okolicznosciach, w jakich weszta w jej posiadanie. Wiodzimierz L. schowat butelke w
szafce w swoim gabinecie w szpitalu postanawiajac wypi¢ znajdujaca sie w niej whisky
przy najblizszej okazji ze swoimi znajomymi.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynéw Marii B., Alicji O. i Wlodzimierza
L.

Krzysztof R. i Ryszard S. postanowili obrabowa¢ matzonkéw Marie i Andrzeja O.,
ktorzy mieszkali w domku jednorodzinnym potozonym pod lasem, daleko od miasta W.
Obserwujgc przez kilka dni ten dom Krzysztof R. i Ryszard S. zauwazyli, ze Andrzej
O. starannie zamyka dom na noc, a nastgpnie wypuszcza na podworko duzego,
agresywnego psa, w zwigzku z czym kupili, poza wczesniej przygotowanymi
kominiarkami i sznurami do zwigzania ofiar, réwniez komplet wytrychéw, tom i pite
do cigcia metalu, a takze srodek do ochrony roslin, ktérym zamierzali otru¢ psa, aby w
nocy wiamac¢ si¢ do domu matzenstwa O. Gdy z przygotowanymi do popelnienia
planowanego przestgpstwa narzedziami podeszli w nocy pod dom matzenstwa O.
zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy policji.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Krzysztofa R. i Ryszarda S.
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Janusz M., nieformalny przywodca zorganizowanej grupy przestepczej, wraz ze
swymi ,,podwladnymi” — Bogdanem Z. i Kamilem W., zatrzymali na ulicy Antoniego
B. i grozac mu okaleczeniem trzymanymi w r¢kach nozami zazadali niezwlocznego
wydania im posiadanych pienigdzy. Antoni B. o$wiadczyl, ze posiada wprawdzie
pienigdze w kwocie 200 zi, jednakze sg one przeznaczone na kupno lekarstwa dla jego
powaznie chorego dziecka i prosit napastnikoéw, by mu je zostawili. Janusz M. ulegl
te] prosbie oswiadczajac, ze poszukaja sobie ,,innej okazji do zarobku”, a podobnie
postapit Bogdan Z. Decyzja ta nie spodobata si¢ jednak Kamilowi W., ktéry w
dalszym ciggu zadal od Antoniego B. pieniedzy, na co Janusz M. zareagowal
nakazujgc mu ,,zostawi¢ go w spokoju”, gdyz w przeciwnym wypadku pobije go.
Obawiajgc si¢ spelnienia tej grozby Kamil W. uciekt, a Janusz M. i Bogdan Z. poszli
na inng ulicg ,,poszukac nastgpnej ofiary”.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Janusza M., Bogdana Z. i
Kamila W.

W wyniku przeprowadzonej przez Inspekcj¢ Handlowa kontroli sklepu spozywczego
nalezacego do Genowefy M. ujawniono, ze znaczna cze$é wystawionych na pétkach
sklepowych artykutow miata przerobione daty ich produkeji i przydatnosci do spozycia.
Prokurator oskarzyt Genowefe M. o popelnienie przestgpstwa okreslonego w art.306
kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.

- Dnia 8 sierpnia 2013 r. 0 godz.9,00 w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury w

K. rozpoczgly si¢ pisemne egzaminy aplikantow prokuratorskich. Ok. godz.11,00 do
sekretariatu szkoly zatelefonowal mezczyzna informujac, ze w budynku szkoly
podtozyl bombg z zapalnikiem czasowym, ktorej wybuch nastapi za godzine. Egzamin
przerwano ewakuujgc z budynku wszystkie przebywajace tam osoby, wezwano policje
1 straz pozarng, zawiadomiono tez o tym kierownictwa znajdujacych si¢ w poblizu
innych instytucji, m. in. Sadu Apelacyjnego w K. oraz miejscowej Prokuratury
Okrggowej,  ktore rowniez zarzadzity ewakuacje oséb znajdujacych sie w tych
budynkach. Po trwajagcym ponad 2 godziny przeszukaniu budynku KSSiP nie
znaleziono bomby. W toku przeprowadzonego w tej sprawie $ledztwa ustalono, ze z
informacjg o podiozonej bombie zatelefonowal Marek W., narzeczony jednej z
egzaminowanych aplikantek — Anny P., po otrzymaniu od niej teletekstowej (SMS)
wiadomosci, ze ,,wylosowata trudng sprawe do sporzadzenia apelacji i nie wie, czy da
sobie rad¢”., w zwigzku z czym wpadt na pomyst, ze jezeli doprowadzi do przerwania
egzaminu to w wypadku jego powtérzenia narzeczona ,,wylosuje tatwiejsza sprawe”.
W toku postepowania ustalono tez, ze Ilaczne koszty przeprowadzonej akcji
poszukiwania bomby i ewakuacji budynkéw wyniosty ok.80 000 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Marka W. i Anny P.
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Karolina S. zawiadomita Prokuratur¢ Rejonowa w K., ze w dniu 1.04.2013 r. na jednej
z ulic Krzysztof L. wylal na nia wiadro wody niszczac jej od$wietne ubranie wartosci
ok. 3000 zt Pokrzywdzona ztozyla wniosek o s$ciganie sprawcy tego czynu.
Przestuchany w charakterze podejrzanego Krzysztof L. przyznat si¢ do popelnienia
tego czynu wyjasniajac, ze dokonal tego w zwiazku z przypadajacym na ten dzien
tradycyjnym ,,dyngusem”, co jego zdaniem wylgcza bezprawno$é jego zachowania.
Jaka decyzj¢ powinien podjaé prokurator ?

Prokurator oskarzyt Marka R. o to, ze w zamiarze spowodowania u Jacka K. ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu wypchnat go z okna mieszkania na II pietrze, wskutek czego
doznal on zlamania kregostupa i stluczenia mozgu, w nastepstwie czego po uplywie
kilku dni zmarl, a nastgpstwo to mégt przewidzie¢, przy czym czynu tego dopuscit sie
przed uptywem 5 lat od odbycia kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
wymierzonej mu za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn okreslony w art.156§3
kk w zw. z art.64§1 kk. Sad — nie dopatrujac sie umyslnosci w zachowaniu Marka R
zmienit kwalifikacj¢ prawng zarzucanego mu czynu, uznal go winnym popetnienia
wystepku okreslonego w art.155 kk w zw. z art.64§1 kk i wymierzyl mu kare 4 lat
pozbawienia wolnosci.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ wyroku.

Funkcjonariusz Strazy Granicznej Tomasz T. delegowany zostat na okres 6 miesiecy do
pelnienia stuzby miejscowosci odlegtej kilkaset kilometréw od miejsca jego
zamieszkania , w zwigzku z czym przydzielono mu na ten okres mieszkanie shuzbowe
W tej miejscowosci. Po zakonczonej stuzbie stwierdzono, ze opuszczone przez
Tomasza T. mieszkanie zostalo w znacznym stopniu zdemolowane , poprzez zdarcie
tapet 1 uszkodzenia scian oraz podtogi, a takze pogryzienie mebli. Koszty remontu tego
mieszkania wyliczono na sume 12.000 zi. Jak ustalono — zniszczenn w tym mieszkaniu
dokonat nalezacy do Tomasza T. pies w czasie, gdy pozostawial on go w mieszkaniu
samego W zwiazku z petnieniem stuzby. Tomaszowi T. zarzucono popehienie
wystgpku okreslonego w art.288§1 kk. Podczas rozprawy sadowej jego obrofca
podnidst argument, ze w ustalonym stanie faktycznym brak podstaw do przypisania
jego klientowi popetnienia w/w wystepku, gdyz przestepstwo to mozna popelni¢ tylko
poprzez ,,dzialanie”, a w tej sprawie mozna jedynie méwié o swoistym ,,zaniechaniu”,
w zwigzku z czym zachowanie Tomasza T. nie stanowi przestepstwa.

Czy obronca mial racje¢ ?
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Funkcjonariusze Stuzby Wieziennej dokonali rutynowego przeszukania wracajacego z
przepustki skazanego Pawla B. znajdujac w skrytkach w jego ubraniu kilka foliowych
torebek z amfetaming. Pawel B. o$wiadczyl, ze narkotyk ten zamierzal sprzeda¢ innym
skazanym. Prokurator odmowil wszczgcia Sledztwa w tej sprawie uzasadniajac te
decyzje tym, ze czyn Pawla B. kwalifikuje sie jako bezkarne przygotowanie do
przestgpstwa okreslonego w art. 58 wust.l ustawy z dnia 29.07.2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. Nr 179 poz.1485 z p6zn.zm.).

Prosze¢ oceni¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.

Jozef A. i Piotr W. pozyczyli od znajomego dwie wedki i wybrali sie z nimi nad
pobliskie jezioro zamierzajac natapac ryb, mimo iz nie posiadali kart wedkarskich ani
zezwolenia na poléw ryb. Po przygotowaniu sprzgtu Jozef A. zarzucit wedke do wody
1 po uptywie kilkunastu minut ztowil na nig ptotke wartosci 5 zt. W tym czasie Piotr W.
przygotowal swojg wedke i gdy umiescit juz na haczyku przynete zamierzajac
nastepnie zarzucic ja do wody — zjawili si¢ nieoczekiwanie straznicy rybaccy zabierajac
im wedki oraz zlowiong przez Jézefa A. rybe.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Jozefa A. i Piotra W.

. Prokurator oskarzyl Edytg A. o to, ze w okresie od 3 marca do 2 kwietnia 2013 roku w

N., dzialajgc z powzigtym z gory zamiarem, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w
zamiarze doprowadzenia miejscowego banku do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 80.000 zt ztozyta w tym banku wniosek o udzielenie jej kredytu w
w/w wysokosci, ktérego nie zamierzata sptacaé, dolaczajac do niego podrobione przez
siebie zaswiadczenie o zatrudnieniu i uzyskiwanych z tego tytutu dochodach, jednak
zamierzonego celu nie osiagneta wobec oddalenia wniosku z powodu uchybien
formalnych w postaci btgdnego wpisania numeru dowodu osobistego i PESEL-u, tj. o
czyn okreslony art.13§1 kk w zw. z art.286§1 kk i art.294§1 kk w zb. z art.297§1 kk i
art.273 kk w zw. z art.270§1 kk w zb. z art.12 kk i art.11§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynu.
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. Mysliwi Marek J. i Andrzej S. zamierzajac upolowac dzika zajeli w nocy stanowiska na

znajdujacej na skraju lasu ,.,ambonie” . Gdy zaczglo $wita¢ zauwazyli w porannej mgle
niewyrazng sylwetke poruszajaca sie¢ wsrod drzew, po czym niemal réwnoczesnie
wystrzelili w jej kierunku. Gdy zeszli z ambony i podeszli do miejsca, w ktorym
widzieli niewyrazna sylwetke, znalezli tam zwloki miejscowego rolnika Wojciecha B,
ktory zbieral grzyby. Jak ustalono — przyczyna jego $mierci byla rana postrzalowa
glowy, przy czym z uwagi na znieksztalcenie wydobytego z czaszki pocisku
niemozliwe bylo ustalenie, z czyjej broni zostal on wystrzelony, nie znaleziono tez
drugiego wystrzelonego pocisku, ktory nie trafit w Wojciecha B.

Prosze dokonaé prawno-karnej oceny tego zdarzenia.

Stawomir L. zwrécil sie do swego znajomego Marka J. z prosba, by przechowal
,.przez jaki$ czas” kilka przedmiotow. Zygmunt K. stwierdzil, ze byly to: dowod
osobisty , prawo jazdy oraz dowdd rejestracyjny samochodu, wystawione na nazwisko
Mateusza M. Zapytany o pochodzenie tych przedmiotéw Stawomir L. wyjasnil, ze
zabrat je z wnetrza zamknietego, zaparkowanego na ulicy samochodu, po wybiciu
szyby bocznej w tym pojezdzie, dodal tez, ze liczyt na to, ze znajdzie tam co$ bardziej
wartosciowego. Marek J. ukryl przyniesione przez Stawomira L. przedmioty w swoim
mieszkaniu. Po uptywie kilku dni Stawomir L. ponownie przyszedl do Marka J.
proszac, by oddal mu przechowywane w/w przedmioty , bowiem, jak oswiadczyl,
skontaktowatl si¢ telefonicznie z Mateuszem M. zadajac od niego kwoty 1000 zi za ich
zwrot i wyrazit on na to zgode.

Prosze dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Stawomira L. i Marka J.

Lech S., kierowca w Starostwie Powiatowym w R., chcac w dniu wolnym od pracy
zaimponowa¢ znajomym , wyprowadzit z garazu powierzony mu samochod stuzbowy,
po czym zaproponowal Jolancie W. i Marcinowi Z. przejazdzke tym samochodem po
okolicy, na co wyrazili oni zgode, wiedzac, ze zabral on ten pojazd samowolnie. Przez
caly dzien Kamil G. wozil swych znajomych po najblizszych okolicach miasta, a
wieczorem wrocit do R. zamykajgc samochdd w garazu. Prokurator oskarzyl Lecha S.,
Jolante W. i Marcina Z. o popelnienie przestepstwa okreslonego w art.289§1 kk.
Prosze oceni¢ zasadno$é przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
zachowania w/w oséb.
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1. Prokurator Rejonowy w S. oskarzyt Edwarda Z. o to, Zze od czasu nieustalonego do dnia
6 czerwca 2013 roku dokonal kradziezy energii elektrycznej nieustalonej wartosci na
szkodg¢ miejscowego Zaktadu Energetycznego w ten sposob, ze uzywajac izolowanego
przewodu podiaczyl go do pobliskiej linii energetycznej doprowadzajac prad
elektryczny do swoich zabudowan i korzystajac z niego. Sad uniewinnit Edwarda Z. od
popelnienia tego czynu wuzasadniajgc to orzeczenie tym, ze warunkiem
odpowiedzialno$ci karnej za kradziez energii jest ustalenie jej wartosci, gdyz od tego
zalezy zakres odpowiedzialnosci za przestgpstwo z art.278§5 kk albo wykroczenie
okreslone w art.119§1 kw, a w sytuacji, gdy nie ustalono tej okolicznosci jest to
niemozliwe.

Prosze¢ ocenié¢ zasadnos$¢ wyroku.

2. Grzegorz C. zatrzymal idacg ulica Mari¢ B. zadajac od niej pieniedzy ,,na piwo”, a gdy
odmoéwita — przewrécit ja na chodnik i zaczat jg dusié. Gdy Maria B. utracita wskutek
tego przytomnos¢ — Grzegorz C. przeszukal nalezaca do niej torebke zabierajac
znalezione tam pienigdze w sumie 300 zt i oddalit si¢. Prokurator oskarzyt Grzegorza
C. o popelnienie przestepstwa okreslonego w art.280§2 kk (dzialanie w sposob
bezposrednio zagrazajacy zyciu) i art.13§1 kk w zw. z art. 148§2 pkt 2 kk w zw. z
art.11§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$é¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynu
Grzegorza C.

3. Artur K. pozyczyl swemu znajomemu Ryszardowi T. 30 000 z} na okres 2 miesiecy.
Gdy po uplywie tego terminu Ryszard T. nie zwrécit pozyczonych pieniedzy Artur K.
skontaktowat si¢ z nim kilkakrotnie telefonicznie domagajac sie zwrotu pozyczki, na co
Ryszard T. wudzielal wykretnych tlumaczen odnosnie powodéw zwloki i
niedotrzymanych obietnic, ze pozyczone pieniadze zwréci w ciagu kilku dni. Po
uptywie miesigca Artur K., zdenerwowany postawg Ryszarda T. przyszed! do jego
domu w celu odebrania dtugu, jednak nie zastal go. Po godzinnym bezskutecznym
oczekiwaniu na powr6t Ryszarda T . do domu Artur R. wybil szybe w oknie i po jego
otwarciu wszed! do wnetrza domu. Podczas przeszukania znalazt w szafie ukryte pod
recznikami pieniadze w sumie 45000 zt. Artur K. odliczyt z tych pieniedzy sume
30 000 zt zabierajac je, pozostala za$ sume pozostawil w szafie , po czym opuscil dom
Ryszarda T. wychodzac przez otwarte okno. Prokurator oskarzyl Artura K. o
popetnienie przestgpstwa okreslonego w art.279§1 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.
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Stefan Z. skazany zostat za czyn okreslony w art.280§1 kk w zw. z art.64§1 kk na kare
6 lat pozbawienia wolnosci, ktorej odbywanie rozpoczat w dniu 14 marca 2004 roku, a
w dniu 15 kwietnia 2006 roku zostal warunkowo przedterminowo zwolniony. W
zwigzku z popelnieniem przez Stefana Z. w dniu 8 lipca 2006 roku kolejnego
umyslnego przestepstwa warunkowe zwolnienie go odwolano i w dniu 10 stycznia
2007 roku zostal ponownie osadzony w zakladzie karnym. W listopadzie 2007 roku
Stefan Z. zlozyl wniosek o ponowne warunkowe przedterminowe zwolnienie i dnia
23 grudnia 2007 roku, uwzgledniajac szczegdlnie pozytywna opini¢ administracji
zaktadu karnego dotyczaca okresu pobytu tego skazanego w tym zakladzie oraz
uznania, ze spetnione zostaly wobec Stefana Z. przestanki okreslone w art.77§ 1 kk -
zastosowano wobec niego ponowne warunkowe przedterminowe zwolnienie.

Prosze¢ oceni¢ zasadnos¢ tej decyzji.

Stawomir G. przyjechat swoim samochodem na dyskoteke w m. W., gdzie spozyt
znaczng ilos¢ alkoholu. Po zakoriczonej dyskotece Stawomir G. zaproponowal swoim
znajomym : Andrzejowi W., Krzysztofowi Z., Adamowi Z. i Justynie A., ze odwiezie
ich do dom6éw swoim samochodem, na co wyrazili oni zgode, po czym wsiedli do
samochodu. Stawomir G. probowat uruchomié¢ silnik tego pojazdu, jednakze okazato
si¢, ze zbiornik na paliwo w tym samochodzie jest pusty. Wiedzac, ze w odleglosci
0k.800 m znajduje si¢ stacja benzynowa — Stawomir G. zaproponowat, by Justyna A.
usiadla za kierownicg samochodu i kierowala nim, gdyz wprawdzie nie posiadata ona
prawa jazdy, o czym wiedzial, ale sprawiala wrazenie ,,najbardziej trzezwej” sposréd
nich, a sam wraz z Andrzejem W., Krzysztofem Z. i Adamem Z. zaczeli pchaé ten
samochdd po drodze w kierunku stacji benzynowej. W odleglosci ok. 100 m od tej
stacji zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy policji, ktérzy po zbadaniu wszystkich
w/w 0s6b alkomatem ustalili, ze znajdowaly sie one w stanie nietrzezwosci.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Slawomira G., Krzysztofa Z.,
Adama Z. i Justyny A.

. Skazujac Jacka B. za przestgpstwo okreslone w art.296§1 kk sad wymierzyt mu kare 2

lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 5,
grzywng w wysokosci 50 stawek dziennych po 20 zi, a nadto orzekt srodek karny w
postaci zakazu zajmowania stanowisk kierowniczych w organach jednostek gospodarki
uspolecznionej na okres lat 12. Prokurator uznat ten wyrok za stuszny.

Prosz¢ dokonaé oceny zasadnos$ci decyzji prokuratora.
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Prokurator oskarzyl Monike Z. o to, ze w okresie od stycznia do czerwca 2013 r. w P.
dzialajac w celu osiagnigcia korzysci majatkowej sprzedata Jackowi R., Andrzejowi B.,
Jolancie W. i innym nieustalonym osobom fgcznie 0,7 kg amfetaminy uzyskujac
korzy$¢ majatkowa w wysokosci 4300 z1, tj. o czyn okreslony w art.59 ust.1 ustawy z
dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.1485 z
pozn.zm.). Sad wymierzyt Monice Z. za ten czyn kar¢ roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z tg zmiana, iz przyjal, ze osiagnieta przez nig korzy$¢ majatkowa nalezy
pomniejszy¢ o kwote 1500 zl, stanowiacg poniesione przez oskarzona wydatki na
zakup Srodkow odurzajacych, ktore nastepnie sprzedata.

Prosze¢ oceni¢ zasadno$¢ wyroku.

Podczas rutynowej kontroli drogowej kierujacego samochodem Aleksandra K.
funkcjonariusze Policji zostali poinformowani przez niego, Ze nie posiada on prawa
jazdy, bowiem odebrano mu ten dokument na mocy prawomocnego wyroku sprzed
roku, w ktérym wymierzono mu karg¢ 6 miesi¢gcy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres lat 2, a ponadto orzeczono $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow na okres 2 lat za czyn okreslony w art.178a§1
kk. W toku dalszej kontroli ustalono, ze Aleksander K. kierowal samochodem bedac w
stanie nietrzezwosci, czego potwierdzeniem byt wynik przeprowadzonego przy uzyciu
~Alkomatu” badania wydychanego przez niego powietrza , ktére zawierato 0,4 mg
alkoholu etylowego w 1 dm’ . Prokurator oskarzyl Aleksandra K. o popelnienie
przestgpstwa okreslonego w art.178a§4 kk i art.244 kk w zw. z art.11§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ prawidlowo$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
czynu Aleksandra K.

W trakcie pelnionej wspolnie stuzby patrolowej doszto do kidtni miedzy
funkcjonariuszami policji: Bolestawem G. i Pawlem R., podczas ktorej zdenerwowany
Pawet R. wydobyt bron stuzbowa (pistolet) i po jej odbezpieczeniu i przetadowaniu
skierowat lufe w kierunku Bolestawa G., ktory widzac to zaczat uciekaé. Gdy odbiegt
kilkadziesigt metrow Pawet R. oddal w jego kierunku strzat, jednak spudiowat.
Prokurator oskarzyt Pawta R. o usitowanie zabojstwa, na co jego zdaniem wskazywat
sposob dziatania oskarzonego oraz rodzaj narzedzia, jakim sie poshuzyt, jego obrofica
natomiast w mowie koricowej wnidst o zmiang kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego
argumentujgc, ze zachowaniem swoim narazit on tylko Bolestawa G. na bezposrednie
niebezpieczefstwo utraty zycia lub doznania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Prosz¢ oceni¢ przedstawiona przez strony argumentacje.
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. Idac wieczorem ulicg Jarostaw K. zauwazyt, ze w poblizu miejscowej restauracji jego
kolega Wojciech Z. bije nieznanego mu nietrzezwego mezczyzne, a gdy mezczyzna ten
upadt na chodnik — Wojciech Z. przykucnagt przy nim i przeszukuje mu kieszenie.
Jarostaw K. podszedt do nich pytajac Wojciecha Z., czy ,,moze si¢ przyltaczy¢”, na co
wyrazit on zgode. Jarostaw K. przeszukal nieprzytomnego w wyniku pobicia
mezezyzng zdejmujagc mu z reki zegarek wartosci 500 zi, ktéry schowal do swojej
kieszeni, po czym wraz z Wojciechem Z., ktéry zabral temu mezczyznie portfel z
pieni¢dzmi w kwocie 850 zt i dowodem osobistym — oddalit sie.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Wojciecha Z. i Jaroslawa.

. Jerzy B. postugujgc si¢ metalowym fomem ukrecit ktodke na drzwiach nalezacego do
Seweryna W. garazu, po czym wszedl do jego wnetrza i zapakowal do worka
znalezione na pétkach narzedzia (wiertarke, szlifierke i in.) tacznej wartosci 3600 zi.
Nastgpnie przy uzyciu srubokreta otworzyt drzwi znajdujgcego si¢ wewnatrz garazu
zamknigtego samochodu nalezacego do Jerzego N., skad zabral radiomagnetofon
wartosci 700 zi. Przeszukujac ten pojazd Jerzy B. znalazi zamkniety schowek, ktory
przy pomocy srubokrgta otworzyl zabierajac znaleziony tam telefon komodrkowy
»Samsung” wartosci 260 zt oraz dowdd rejestracyjny samochodu, po czym wyszedt na
zewnatrz po zabierajac w celu przywlaszczenia wszystkie w/w przedmioty. Prokurator
oskarzy! go o popetnienie trzech przestepstw okreslonych w art.279§1 kk.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Jerzego B.

- Dnia 8 sierpnia 2013 r. 0 godz. 9,00 w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury w
K. rozpoczety si¢ pisemne egzaminy aplikantow prokuratorskich. Ok. godz.11,00 do
sekretariatu szkoty zatelefonowal mezczyzna informujgc, ze w budynku szkoly
podtozyl bombe z zapalnikiem czasowym, ktérej wybuch nastapi za godzing. Egzamin
przerwano ewakuujgc z budynku wszystkie przebywajace tam osoby, wezwano policje
1 straz pozarng, zawiadomiono tez o tym kierownictwa znajdujacych si¢ w poblizu
innych instytucji, m. in. Sadu Apelacyjnego w K. oraz miejscowej Prokuratury
Okregowej, ktore rowniez zarzadzily ewakuacje osob znajdujacych sie w tych
budynkach. Po trwajagcym ponad 2 godziny przeszukaniu budynku KSSiP nie
znaleziono bomby. W toku przeprowadzonego w tej sprawie Sledztwa ustalono, ze z
informacja o podlozonej bombie zatelefonowat Marek W., narzeczony jednej z
egzaminowanych aplikantek — Anny P., po otrzymaniu od niej teletekstowej (SMS)
wiadomosci, Ze ,,wylosowata trudng sprawe do sporzadzenia apelacji i nie wie, czy da
sobie radg”, w zwigzku z czym wpadt na pomyst, ze jezeli doprowadzi do przerwania
egzaminu to w wypadku jego powtdrzenia narzeczona »wylosuje tatwiejsza sprawe”. W
toku postepowania ustalono tez, ze taczne koszty przeprowadzonej akcji poszukiwania
bomby i ewakuacji budynkéw wyniosty ok.80 000 zt.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Marka W. i Anny P.
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Janusz M., nieformalny przywodca zorganizowanej grupy przestgpczej, wraz ze
swymi ,,podwladnymi” — Bogdanem Z. i Kamilem W., zatrzymali na ulicy Antoniego
B. 1 grozac mu okaleczeniem trzymanymi w r¢kach nozami zazadali niezwlocznego
wydania im posiadanych pieniedzy. Antoni B. os$wiadczyl, ze posiada wprawdzie
pieniadze w kwocie 200 zl, jednakze sg one przeznaczone na kupno lekarstwa dla jego
powaznie chorego dziecka i prosil napastnikow, by mu je zostawili. Janusz M. ulegt
tej prosbie o$wiadczajac, ze poszukaja sobie ,,innej okazji do zarobku”, a podobnie
postapit Bogdan Z. Decyzja ta nie spodobata si¢ jednak Kamilowi W., ktory w
dalszym ciagu zadal od Antoniego B. pieniedzy, na co Janusz M. zareagowal
nakazujac mu ,,zostawi¢ go w spokoju”, gdyz w przeciwnym wypadku pobije go.
Obawiajac si¢ spelnienia tej grozby Kamil W. uciekt, a Janusz M. i Bogdan Z. poszli
na inng ulic¢ ,,poszukaé nastepnej ofiary”.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Janusza M., Bogdana Z. i
Kamila W.

12-letni Damian C. zawiadomil swego ojca Romana, ze w czasie powrotu ze szkoly
znany mu , mieszkajacy w poblizu ,,blokers” Lukasz K. ukradl mu telefon komorkowy
wartosci 200 zl. Zdenerwowany Roman C. poszedt do mieszkania FLukasza K. i grozac
mu pobiciem zazadal zwrotu telefonu. Obawiajac si¢ spelnienia tej grozby Fukasz K.
zwrocil Romanowi C. ten telefon.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Lukasza K. i Romana C.

. Funkcjonariusz Strazy Granicznej Tomasz T. delegowany zostat na okres 6 miesiecy do

pelnienia stuzby miejscowosci odleglej kilkaset kilometrow od miejsca jego
zamieszkania, w zwiazku z czym przydzielono mu na ten okres mieszkanie stuzbowe w
tej miejscowosci. Po zakonczonej stuzbie stwierdzono, ze opuszczone przez Tomasza
T. mieszkanie zostalo w znacznym stopniu zdemolowane , poprzez zdarcie tapet i
uszkodzenia $cian oraz podlogi, a takze pogryzienie mebli. Koszty remontu tego
mieszkania wyliczono na sum¢ 12.000 zt. Jak ustalono — zniszczeh w tym mieszkaniu
dokonat nalezacy do Tomasza T. pies w czasie, gdy pozostawial on go w mieszkaniu
samego w zwigzku z pelnieniem stuzby. Tomaszowi T. zarzucono popelnienie
wystepku okreslonego w art.288§1 kk. Podczas rozprawy sadowej jego obrornca
podnidst argument, ze w ustalonym stanie faktycznym brak podstaw do przypisania
Jego klientowi popetnienia w/w wystepku, gdyz przestepstwo to mozna popehié tylko
poprzez ,,dzialanie”, a w tej sprawie mozna jedynie méwié o swoistym ,,zaniechaniu”,
w zwigzku z czym zachowanie Tomasza T. nie stanowi przestepstwa.

Czy obronca mial racje¢ ?
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Prokurator oskarzyl Mateusza M. o zabgjstwo zony, tj. o czyn okreslony w
art.148§1 kk. Sad Okregowy w W., przyjmujac , ze Mateusz M. dopuscil sie zabojstwa
zony pod wptywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami uznat go
winnym popetnienia wystepku okreslonego w art.148§4 kk i wymierzyl mu za to kare 3
lat pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zaskarzyl prokurator podnoszac zarzut, ze
powotani w tej sprawie biegli — psychiatrzy nie dopatrzyli si¢ u oskarzonego stanu
silnego wzburzenia, w zwiagzku z czym przyjecie tego stanu przez sad bylo
niedopuszczalne.

Czy prokurator mial racje?

Dnia 29 kwietnia 2013 roku do Prokuratury Rejonowej w S. zglosila sie Julia G.
skladajgc zawiadomienie o zgwatceniu jej w maju 2010 roku przez szkolnego kolege
Zbigniewa Z., ztozyla tez stosowny wniosek o $ciganie sprawcy tego czynu. Sktadajac
to zawiadomienie Julia G. oswiadczyta, ze o zdarzeniu tym nie zawiadamiata nikogo z
poczucia wstydu, jednakze gdy w marcu 2013 roku dowiedziata sie, ze Zbigniew Z.
rozpowszechnia wsrod ich wspélnych znajomych nieprawdziwe wiadomosci o jej
~niewlasciwym prowadzeniu si¢” zdecydowala si¢ poinformowaé o tym prokurature.
domagajac si¢ ukarania sprawcy. Prokurator odmoéwil wszczecia postepowania
karnego uzasadniajac t¢ decyzje tym, ze ztozenie wniosku o $ciganie po uptywie tak
znacznego czasu od popetnienia przestepstwa jest bezskuteczne.

Proszg ocenié¢ zasadno$é¢ decyzji prokuratora.

. Prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie ustug transportowych Lech K. po

analizie posiadanych przez jego firme zlecen na rok 2012 wyliczyt, ze w wypadku ich
realizacji bedzie musiat zaplaci¢ wysoki podatek dochodowy i aby unikngé tego
skontaktowal si¢ z zaprzyjaznionym wiascicielem podobnej firmy — Krzysztofem Z.,
proponujac mu, by za niewielka optatga wykazat, ze czes¢ zlecen zostata zrealizowana
przez jego firme i odpowiednio to udokumentowal. Krzysztof Z. wyrazil zgode na te
propozycj¢ sporzadzajac fikcyjne dokumenty potwierdzajagce wykonanie przez jego
firme¢ ustug transportowych, ktore w rzeczywistosci wykonane zostaly przez firme
Lecha K, w wyniku czego Lech K. zaplacil za rok 2012 podatek dochodowy w
znacznie nizszej wysokosci od naleznego.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Lecha K. i Krzysztofa Z.
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Jerzy W., podejrzewajac swa zong, ze zdradza go z sasiadem — Tadeuszem B.,
postanowil zabi¢ go pozorujac wypadek drogowy. W nocy poszedt na podworko
sgsiada i przymocowal pod zbiornikiem na paliwo w jego samochodzie tadunek
wybuchowy skladajacy sie z kostki trotylu z zapalnikiem , ktéry mozna byto uaktywnié
przy pomocy impulsu radiowego. Gdy nastepnego dnia rano Jerzy W. zobaczyl przez
okno, ze Tadeusz B. wsiada do swojego samochodu i wyjezdza na ulice — Jerzy W.
pojechal za nim swoim samochodem. Gdy pojazd kierowany przez Tadeusza B.
wyjechal na drogg poza miastem — Jerzy W. zblizyt sie¢ do jego samochodu i uruchomit
nadajnik radiowy, co spowodowato wybuch fadunku umieszczonego pod pojazdem
Tadeusza B. Samochéd ten zapalit si¢ i wpadt do przydroznego rowu przewracajac sie.
Jerzy W. zatrzymat si¢ przy plonacym samochodzie Tadeusza B. i wowczas zobaczyt,
ze lezy on w poblizu tego pojazdu. Jerzy W. podbiegt go niego i zobaczyl, ze jest on
ranny (wybuch urwat mu prawa dlon), a na jego widok zaczat prosi¢ go o wezwanie
pomocy. Jerzy W. chwycit w reke lezacy w poblizu kamien i kilkakrotnie uderzyt nim
Tadeusza B. w glowe powodujac rozlegle uszkodzenia czaszki i mozgu, a w
nastepstwie tego jego zgon.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Jerzego B.

Prokurator oskarzyl Tomasza L. o to, ze w dniu 13 czerwca 2013 r. w M. przywtlaszczyl
sobie znaleziong na ulicy magnetyczna karte telefoniczna, ktora, po dokonaniu jej
przerobienia, w dniu 16 czerwca 2013 roku usitowat wprowadzié¢ do obrotu oferujac jej
sprzedaz innej osobie, tj. o czyn okreslony w art.284§3 kk i art.310§1 i 2 kk w zw. z
art.11§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ prawidlowos¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
czynu Tomasza L.

. Podczas usuwania galezi znajdujacych sie w poblizu linii energetycznej we wsi P.

pracownik Zakladu Energetycznego w W. — Michat K. zauwazy} podlaczony do
jednego ze stupow izolowany przewod, ktorym — jak nastepnie ustalil - doprowadzony
byt prad elektryczny do znajdujacych sie w poblizu zabudowan gospodarczych
Eugeniusza Z. Gdy Michat K. poinformowat Eugeniusza Z., ze zawiadomi policje o
nielegalnym pobieraniu przez niego energii elektrycznej — Eugeniusz Z. zagrozil mu,
ze jezeli to zrobi to podpali jego dom.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Eugeniusza Z.
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Wiestaw O. podtaczyt si¢ w swoim garazu do sieci elektrycznej z pominieciem licznika
1 przez kilka tygodni nielegalnie pobieral energie elektryczng, ktorej wartosé
wyliczono na sume 220 zi, na szkode Zaktadu Energetycznego w N., za co miejscowy
Sad Grodzki skazal go. za czyn z art.119§1 kw na kare grzywny w ilosci 10 stawek
dziennych w wysokosci 10 zt.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos¢ tego wyroku.

Michat W. i Hubert L. uprowadzili sprzed szkoly 9 — letniego Leszka K., po czym
zawiezli go do zabudowan nalezacych do Wiestawa O., gdzie , zgodnie z dokonanymi
z nim wczedniejszymi ustaleniami — umiescili Leszka K. w piwnicy, sami za$
nawigzali kontakt telefoniczny z jego rodzicami zgdajac zaptacenia im 200 000 zt
okupu za uwolnienie dziecka, Negocjacje na ten temat trwaly kilka dni, a w tym
czasie Leszek K. pozostawat w piwnicy Wiestawa O., ktéry ,,opiekowat sie” nim
dostarczajac mu zywno$¢ i napoje. Po uplywie tygodnia, gdy Wiestaw O. przyszedt do
piwnicy, w ktorej przebywat Leszek K. — stwierdzil, ze dziecko nie zyje, a
przeprowadzona sekcja jego zwlok wykazata, ze przyczyna jego zgonu bylo
zamarznigcie. Prokurator oskarzyt Michata W.i Huberta L o popetnienie przestepstwa
okreslonego w art. 25282 kk (wzigcie zakladnika kwalifikowane przez nastepstwo w
postaci jego Smierci), art.282 kk (wymuszenie rozbdjnicze), art.189§2 kk
(pozbawienie wolnosci polaczone ze szczegdlnym udreczeniem) w zw. z art. 1 1§2 Kk,
Wiestawa O. natomiast o czyn okreslony w art.252§2 kk (przetrzymywanie zaktadnika
kwalifikowane przez nastepstwo w postaci jego $mierci), art.189§2 kk (pozbawienie
wolnosci pofaczone ze szczegdlnym udreczeniem) i art.18§3 kk w zw. z art.282 kk
(pomocnictwo do wymuszenia rozbdjniczego) w zw. z art.11§2 kk. Sad skazat
wszystkich w/w sprawcow przyjmujac w zasadzie kwalifikacje prawna ich czynu
zgodng ze stanowiskiem prokuratora z ta tylko zmiana, ze przyjat, iz WSZYSCYy W/W
sprawcy dopuscili si¢ (m.in.) wystepku okreslonego w art.252§1 kk, brak jest
natomiast podstaw do zakwalifikowania ich czynu na podstawie §2 tego przepisu,
gdyz zgon Leszka K. nie by} nastepstwem ,,wziecia zaktadnika”, ktérego dopuscili sig
Michal W. i Hubert L. lecz ,,przetrzymywania zakladnika”, ktérego dopuscit sie
Wiestaw O., jednakze kwalifikowana odmiana okreslona w art.252§2 kk dotyczy
wylacznie odmiany tego przestgpstwa polegajacej na ,,wzieciu zakladnika”.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ przyjetych przez prokuratora kwalifikacji prawnej
czynow zarzuconych Michalowi W., Hubertowi L. i Wiestawowi O., a takze
stanowiska sadu.

W trakcie sgsiedzkiej kiotni Henryk T. pobit Jézefa G. powodujac u niego uszkodzenia
ciala w postaci ztamania ko$ci zuchwy , kilku zeber oraz wstrzasnienia moézgu. Jozef G.
zostal umieszczony w szpitalu, a powolany w toku prowadzonego w tej sprawie
postgpowania biegty-chirurg w wydanej opinii stwierdzit, ze uszkodzenia ciala, jakich
doznat Jozef G. spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow jego ciata na czas
powyzej 7 dni. Po kilkunastu dniach Jézef G. zmarl, a przyczyna jego zgonu, jak
ustalono — bylo zakazenie jego krwi sepsa podczas pobytu w szpitalu.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Henryka T.



PRAWO KARNE

ZESTAW NR 47

1. Barbara W. zawiadomita Komende¢ Powiatowa Policji w M., ze podczas jej
nieobecnosci w nalezacym do niej mieszkaniu dokonano kradziezy z wlamaniem w ten
sposéb, ze sprawca wywazyt tomem drzwi wejsciowe , po czym wszedt do wnetrza,
skad skradl pienigdze w kwocie 300 zt , a ponadto bizuterie wartosci ok. 3500 zi.
Barbara W. zeznala nadto, ze drzwi wejsciowe do jej mieszkania zostaly catkowicie
zniszczone, a koszt ich wymiany wyni6st 1200 zt. W toku prowadzonego w tej sprawie
postgpowania przygotowawczego ustalono , ze czynu tego dopuscil sie byly maz
pokrzywdzonej — Tadeusz W., nie utrzymujacy z nig od kilku lat zadnych kontaktow, a
poinformowana o tym Barbara W. ztozyta wniosek o $ciganie go zaréwno za kradziez z
wlamaniem, jak i zniszczenie nalezacego do niej mienia.

Jak nalezy zakwalifikowa¢ czyn Tadeusza W.?

2. Dnia 29 kwietnia 2013 roku do Prokuratury Rejonowej w S. zglosita sie Julia G.
sktadajac zawiadomienie o zgwatceniu jej w maju 2010 roku przez szkolnego kolege
Zbigniewa Z., ztozyla tez stosowny wniosek o $ciganie sprawcy tego czynu. Sktadajac
to zawiadomienie Julia G.. o$wiadczyla, ze o zdarzeniu tym nie zawiadamiata nikogo z
poczucia wstydu, jednakze gdy w marcu 2013 roku dowiedziata sie, ze Zbigniew Z.
rozpowszechnia wéréd ich wspolnych znajomych nieprawdziwe wiadomosci o jej
»~niewlasciwym prowadzeniu si¢” zdecydowata sie poinformowa¢ o tym prokurature.
domagajac si¢ ukarania sprawcy. Prokurator odmoéwit wszczecia postepowania karnego
uzasadniajac t¢ decyzje tym, Ze ztozenie wniosku o $ciganie po uptywie tak znacznego
czasu od popetnienia przestepstwa jest bezskuteczne.

Prosz¢ ocenié¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.

3. Jakub K. dokonujac zakupow w sklepie osiedlowym wykorzystat moment, gdy
sprzedawczyni wyszla na zaplecze, siegnat za lade i zabrat stamtad zamknieta
metalowg kasetke przypuszczajac, ze znajduja sie tam pieniadze, po czym wyszedt ze
sklepu. Po przyjsciu do domu Jakub K. prébowat otworzy¢ zabrang ze sklepu kasetke ,
lecz gdy mu si¢ to nie udalo — zaniést ja do swego znajomego — Michata W.,
proponujgc mu sprzedaz tej kasetki za 50 zl , na co wyrazit on zgode. Gdy Jakub K.
wyszedt z jego domu — Michat W. wylamal $rubokretem zamek w kasetce, w ktorej
byly pieniadze w sumie 320 z} przywlaszczajac je sobie.

Prosz¢ dokona¢ prawno — karnej oceny zachowania Jakuba K. i Michala W.



PRAWO KARNE

ZESTAW NR 72

. Przebywajac w szatni na basenie Patrycja B. zauwazyla lezacy na tawce wiaczony

telefon komorkowy. Wziela ten telefon i przeprowadzita kilkanascie rozméw ze swymi
znajomymi, do czasu, gdy w szatni tej zjawita si¢ wlascicielka telefonu — Karolina N.,
ktora odebrata jej ten aparat, a nastgpnie zlozyla do miejscowej KRP wniosek o
Sciganie Patrycji B za samowolne uzycie jej telefonu. Prokurator oskarzyt Patrycje B. o
popelnienie czynu okreslonego w art.285§1 kk.

Prosze¢ oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.

2. Jerzy B. postugujac si¢ metalowym fomem ukrecit ktédke na drzwiach nalezacego do

3.

Seweryna W. garazu, po czym wszedl do jego wnetrza i zapakowal do worka
znalezione na potkach narzedzia (wiertarke, szlifierke i in.) tacznej wartosci 3600 z1.
Nastepnie przy uzyciu $rubokreta otworzyt drzwi znajdujacego si¢ wewnatrz garazu
zamknietego samochodu nalezacego do Jerzego N., skad zabral radiomagnetofon
wartosci 700 zb. Przeszukujac ten pojazd Jerzy B. znalazt zamknigty schowek, ktory
przy pomocy Srubokreta otworzyl zabierajac znaleziony tam telefon komorkowy
,,Samsung” warto$ci 260 zt oraz dowdd rejestracyjny samochodu, po czym wyszed! na
zewnatrz  zabierajac w celu przywlaszczenia wszystkie w/w przedmioty. Prokurator
oskarzyt go o popelienie trzech przestepstw okreslonych w art.279§1 kk.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Jerzego B.

Bernard W. naktonit swego kolege Roberta K., aby ten dokonat kradziezy z wlamaniem
do sklepu spozywczego w G. W dniu 17 czerwca 2013 roku podwiézt go w poblize
sklepu swoim samochodem, a nastgpnie skradzione przez Roberta K. w wyniku
wlamania artykuty spozywcze wartosci 1500 zt nabyl od niego za 750 zl. Prokurator
oskarzyt Bernarda W. o dwa przestgpstwa: z art.18§1 i 2 kk w zw. z art.279§1 kk oraz z
art.291§1 kk, za$ Roberta K. o czyn z art.279§1 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynow
Bernarda W. i Roberta K.



1.

2.

3.

PRAWO KARNE

ZESTAW NR 7

Kierujacy samochodem Kazimierz O. nie zachowat nalezytej ostroznosci podczas
wyprzedzania jadgcego rowerem 15-letniego Damiana Z. i potracit go, wskutek czego
przewrdécit si¢ on na jezdni¢ uderzajgc glowa o asfalt. Kazimierz O. zawidzt Damiana
Z. do szpitala, gdzie stwierdzono u niego uraz glowy i prawdopodobnie wstrzasnienie
mozgu, w zwigzku z czym lekarz zdecydowal o umieszczeniu go na kilka dni w
oddziale chirurgicznym w celu obserwacji i ewentualnego dalszego leczenia. Podczas
pobytu Damiana Z. w szpitalu zaczal on zachowywaé si¢ w sposdb nieracjonalny,
nieadekwatny do istniejacego stanu jego zdrowia. Wezwany na konsultacje lekarz —
psychiatra rozpoznal u Damiana Z. objawy schizofrenii, ktére wedlug jego opinii
mogly ujawni¢ si¢ w wyniku doznanego w wypadku drogowym urazu glowy.
Kazimierzowi O. przedstawiono zarzut popelnienia przestgpstwa okreslonego w
art.177§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ prawidlowo$é przyjetej kwalifikacji prawnej czynu Kazimierza O.

Jakub K. dokonujgc zakupow w sklepie osiedlowym wykorzystal moment, gdy
sprzedawczyni wyszla na zaplecze, siggngt za lad¢ i1 zabral stamtad zamknigty
metalowg kasetke przypuszczajac, ze znajdujg si¢ tam pienigdze, po czym wyszedt ze
sklepu. Po przyjsciu do domu Jakub K. probowat otworzy¢ zabrang ze sklepu kasetke ,
lecz gdy mu si¢ to nie udalo — zaniost ja do swego znajomego — Michata W.,
proponujgc mu sprzedaz tej kasetki za 50 zt , na co wyrazit on zgode. Gdy Jakub K.
wyszedl z jego domu — Michat W. wylamatl $rubokretem zamek w kasetce, w ktorej
byly pieniagdze w sumie 320 z} przywtaszczajac je sobie.

Prosz¢ dokonaé prawno — karnej oceny zachowania Jakuba K. i Michala W.

Karolina S. zawiadomita Prokurature Rejonowg w K., ze w dniu 1.04.2013 r. na jednej
z ulic Krzysztof L. wylal na nig wiadro wody niszczac jej odswigtne ubranie wartosci
0k.3000 zl Pokrzywdzona =zlozyla wniosek o $ciganie sprawcy tego czynu.
Przestuchany w charakterze podejrzanego Krzysztof L. przyznal si¢ do popelnienia
tego czynu wyjasniajac, ze dokonal tego w zwigzku z przypadajacym na ten dzien
tradycyjnym ,,dyngusem”, co jego zdaniem wylacza bezprawnos¢ jego zachowania.
Jaka decyzj¢ powinien podja¢ prokurator ?



PRAWO KARNE MATERIALNE

ZESTAW NR 24

1. Podczas legitymowania na ulicy Jacka W. funkcjonariusze Policji zauwazyli, ze na
kotnierzu i rekawie kurtki, w ktérg byt on ubrany, znajdujg si¢ naszywki w postaci
swastyki i emblematu Waffen SS. Prokurator oskarzyl Jacka W. o popetnienie
przestepstwa okreslonego w art. 256 kk.

Prosze¢ oceni¢ zasadnosé¢ decyzji prokuratora.

2. Po uzyskaniu informacji o $mierci Bronistawa K. jego najblizszy sasiad — Zygmunt
B., wiedzac, ze zmarly byt osoba samotng — podrobit jego testament Zamieszczajac w
nim zapis, ze przekazuje mu caly swéj majatek, w tym gospodarstwo rolne o
powierzchni 5 ha wraz z zabudowaniami i inwentarzem. Po uplywie kilku dni po
pogrzebie Bronistawa K. do sadu wptyngt wniosek Zygmunta B. o stwierdzenie
nabycia przez niego prawa do spadku po Bronistawie K., do ktérego dotaczyt
podrobiony testament. W trakcie posiedzenia sadu Zygmunt B., uprzedzony o
odpowiedzialnodci karnej za zlozenie falszywych zeznan , potwierdzit autentycznosé
testamentu, po czym sgd wydat orzeczenie stwierdzajace nabycie przez niego. spadku
0 facznej wartosci 1.200 000 zt po Bronistawie K.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny Zygmunta B .

3. Po przeprowadzonej analizie dowodéw zebranych w toku sledztwa prowadzonego w
sprawie rozboju dokonanego na szkode Krystyny W. prokurator uznal, ze stanowig
one dostateczng podstawe do przedstawienia zarzutu popelnienia tego przestgpstwa
Tadeuszowi B., w zwigzku z czym wezwat go na przestuchanie, jednakze przed
dokonaniem tej czynnosci uznal, ze z tzw. ,,0stroznosci procesowej”, jeszcze przed
wydaniem postanowienia o przedstawieniu zarzutu — przestucha go w charakterze
swiadka, z uprzedzeniem o odpowiedzialnosci karnej na podstawie art.233§1 kk oraz
po pouczeniu go o uprawnieniach wynikajacych z art.183§1 kpk. Podczas
przestuchania w tym trybie Tadeusz B. ztozyt zeznania catkowicie sprzeczne z
zebranymi w tej sprawie dowodami, w zwiazku z czym zdenerwowany tym prokurator
postawil mu zarzuty popetnienia przestepstw okreslonych w art.280§1 i art.233§1 kk.
Prosz¢ ocenié¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.



1.

PRAWO KARNE

ZESTAW NR 12

W trakcie rozprawy przeciwko Janowi K., oskarzonemu o czyn okreslony w
art.148§4 kk (zabojstwo zony) powotani w tej sprawie biegli-psychiatrzy przedstawili,
podobnie jak w toku $ledztwa, opini¢, ze Jan K. zarzucanego mu czynu dopuscit sie
pod wptywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami (bezposrednio
po ujawnieniu zdrady malzenskiej zony). Sad wymierzyt Janowi K. kare 9 lat
pozbawienia wolnosci kwalifikujac jego czyn na podstawie art.148§1 kk, co uzasadnit
tym, ze wprawdzie brak jest podstaw do kwestionowania opinii bieglych w czesci
dotyczgcej rozpoznanego przez nich u oskarzonego silnego wzburzenia w chwili czynu,
Jednakze opiniowanie, czy stan ten byl usprawiedliwiony okolicznos$ciami nie nalezy
do kompetencji biegtych psychiatrow.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos¢ stanowiska sgdu.

Przebywajac w szatni na basenie Patrycja B. zauwazyla lezacy na tawce wlaczony
telefon komorkowy. Wziela ten telefon i przeprowadzila kilkanascie rozméw ze swymi
znajomymi, do czasu, gdy w szatni tej zjawila sie wlascicielka telefonu — Karolina N.,
ktéra odebrata jej ten aparat, a nastgpnie ztozyla do miejscowej KRP wniosek o
sciganie Patrycji B za samowolne uzycie jej telefonu. Prokurator oskarzyt Patrycje B. o
popelnienie czynu okreslonego w art.285 §1 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos$¢ decyzji prokuratora.

Dnia 29 kwietnia 2013 roku do Prokuratury Rejonowej w S. zglosita sie Julia G.
skladajgc zawiadomienie o zgwatceniu jej w maju 2010 roku przez szkolnego kolege
Zbigniewa Z., ztozyla tez stosowny wniosek o $ciganie sprawcy tego czynu. Sktadajac
to zawiadomienie Julia G.. o$wiadczyta, Ze o zdarzeniu tym nie zawiadamiata nikogo
z poczucia wstydu, jednakze gdy w marcu 2013 roku dowiedziala sie, ze Zbigniew Z.
rozpowszechnia wsréd ich wspélnych znajomych nieprawdziwe wiadomosci o jej
~niewlasciwym prowadzeniu si¢” zdecydowata si¢ poinformowaé o tym prokurature.
domagajgc si¢ ukarania sprawcy. Prokurator odmoéwil wszczecia postepowania
karnego uzasadniajgc t¢ decyzje tym, ze zlozenie wniosku o $ciganie po uplywie tak
znacznego czasu od popelnienia przestepstwa jest bezskuteczne.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos$¢ decyzji prokuratora.



1.

PRAWO KARNE

ZESTAW NR 65

W wyniku przeprowadzonej sekcji zwlok zmarlego w szpitalu 88-letniego
Wlodzimierza L. stwierdzono, ze przyczyna jego zgonu bylo zatrucie arszenikiem. W
toku prowadzonego w tej sprawie postepowania przygotowawczego ustalono, ze corki
zmartego — Alicja Z. 1 Kamila L., chcgc jak najszybciej uzyskaé dostep do znacznego
majatku ojca, niezaleznie od siebie i bez wiedzy o tym, podjety dziatania polegajgce na
dodawaniu do dostarczanych mu do szpitala potraw niewielkich ilosci arszeniku. Jak
ustalono — niewielkie ilosci trucizny podawane Wtodzimierzowi L., oddzielnie przez
jego corki nie mogly spowodowac jego $mierci, a jedynie pogorszy¢ stan jego zdrowia,
skutek natomiast w postaci jego zgonu byl wynikiem , kumulacji” podawanych przez
Alicje Z. 1 Kamile L. dawek arszeniku.

Prosz¢ dokonaé prawno — karnej oceny zachowania Alicji Z. i Kamili L.

Prokurator oskarzyl Marka R. o to, ze w zamiarze spowodowania u Jacka K. cigzkiego
uszczerbku na zdrowiu wypchnat go z okna mieszkania na II pietrze, wskutek czego
doznal on zlamania kregostupa i stluczenia mézgu, w nastepstwie czego po uplywie
kilku dni zmarl, a nastgpstwo to mogt przewidzie¢, przy czym czynu tego dopuscit sig
przed uplywem 5 lat od odbycia kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
wymierzonej mu za umyslne przestgpstwo podobne, tj. o czyn okreslony w art.156§3
kk w zw. z art.64§1 kk. Sad — nie dopatrujgc sie¢ umyslnosci w zachowaniu Marka R
zmienil kwalifikacj¢ prawng zarzucanego mu czynu, uznal go winnym popelnienia
wystepku okreslonego w art.155 k.k. w zw. z art.64§1 kk i wymierzyl mu kare 4 lat
pozbawienia wolnosci.

Prosze¢ oceni¢ zasadno$é wyroku.

. Podczas wycieczkowego rejsu jachtem po jeziorze silny wiatr i ulewa spowodowaty

jego utonigcie , a znajdujacy sie na jego pokladzie Ryszard K. i Lech G. przesiedli sie
do fodzi ratunkowej zabierajac ze sobg nieprzytomnego wskutek nadmiernego
spozycia alkoholu Stanistawa B. Po pewnym czasie nadmiernie obcigzona 16dz
zaczela si¢ niebezpiecznie przechylac i nabiera¢ wody, w zwigzku z czym Ryszard K.
1 Lech G. uzgodnili, ze dla ratowania wlasnego zycia konieczne jest odcigzenie lodzi
poprzez wyrzucenie za burt¢ Stanistawa B. i t¢ wspdlnie uzgodniong decyzje
zrealizowali. Po pewnym czasie Ryszard K. i Lech G. zdotali doptyna¢ do brzegu, a
nastgpnego dnia wylowiono z jeziora zwloki Stanistawa B., ktéry — jak wykazata
przeprowadzona sekcja jego zwlok — w chwili wrzucenia go do wody juz nie zyl,
zmarl bowiem wczesniej w wyniku zawatu miesnia sercowego.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Ryszarda K. i Lecha G.



1.

PRAWO KARNE

ZESTAW NR 29

Stawomir L. zwrécil si¢ do swego znajomego Marka J. z prosba, by przechowat
»przez jakis czas” kilka przedmiotow. Zygmunt K. stwierdzil, ze byly to: dowod
osobisty , prawo jazdy oraz dowdd rejestracyjny samochodu, wystawione na nazwisko
Mateusza M. Zapytany o pochodzenie tych przedmiotéw Stawomir L. wyjasnil, ze
zabral je z wnetrza zamknigtego, zaparkowanego na ulicy samochodu, po wybiciu
szyby bocznej w tym pojezdzie, dodat tez, ze liczyt na to, Ze znajdzie tam co$ bardziej
wartosciowego. Marek J. ukryt przyniesione przez Stawomira L. przedmioty w swoim
mieszkaniu. Po uptywie kilku dni Stawomir L. ponownie przyszedt do Marka J.
proszac, by oddal mu przechowywane w/w przedmioty , bowiem, jak oswiadczyt,
skontaktowat sie telefonicznie z Mateuszem M. zadajac od niego kwoty 1000 zt za ich
zwrot 1 wyrazil on na to zgode.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Slawomira L. i Marka J.

Migdzy mieszkajacymi wspdlnie w domu jednorodzinnym matzonkami Jakubem i
Zofia S. dochodzilo do czestych ki6tni i awantur zwigzanych z nalogowym
naduzywaniem alkoholu przez Jakuba S. W czasie jednej z takich awantur wywotanych
przez pijanego Jakuba S. zdenerwowana jego zachowaniem Zofia S. uderzyla go w
glowe watkiem do ciasta, wskutek czego Jakub S. upadl na podloge nie zdradzajac
oznak zycia. Przerazona tym Zofia S. zawiadomita o zdarzeniu mieszkajacego w
poblizu syna Leszka, ktory po przybyciu do domu rodzicow doradzit matce, by
upozorowa¢ $mier¢ ojca jako nastgpstwo zamachu samobdjczego, na co Zofia S.
wyrazita zgodg. Wspdlnie wyniesli Jakuba S. do stodoty, zatozyli mu na szyje petle ze
sznura, ktérego koniec przerzucili przez poprzeczna belke w tej stodole, po czym
podciagneli go do goéry na wysokos$¢ ok. 2,5 m. Przeprowadzone sadowo-lekarskie
ogledziny zwtok Jakuba S. polaczone z ich otwarciem wykazaty, ze przyczyng jego
zgonu bylo powieszenie.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Zofii i Leszka S.

- Roman S. zawiadomit telefonicznie miejscowa jednostke Policji, ze w czasie remontu

odziedziczonego po swoim dziadku domu na wsi znalazt ukryty pod belkg na strychu
pistolet m-ki ,,Walter” z amunicjg do tej broni. Dyzurny policjant o$wiadczyl, ze
przysle do niego funkcjonariuszy w celu zabezpieczenia tej broni proszac go
rownoczesnie, by do czasu przybycia policjantow zabezpieczyl ja. Gdy nastepnego dnia
policjanci przyjechali do domu Romana S. — broni te] we wskazanym przez niego
miejscu nie bylo, gdyz — jak ustalono — znalazt Ja jeden z robotnikéw remontujacych
dom — Czestaw A., ktory ukryt ja wérdd swoich narz¢dzi zamierzajgc po zakonczeniu
pracy zabra¢ ja do swego domu. Prokurator zarzucit Czestawowi A. popelnienie
wystepku okreslonego w art.263§2 kk., a Romanowi S. — wystepku okreslonego w
art.263§4 Kkk.

Prosz¢ dokona¢ oceny zasadno$ci decyzji prokuratora.



PRAWO KARNE

ZESTAW NR 25

1. Podczas przyjgcia weselnego odbywajacego sie we wsi S. do Piotra D. przyszedt jego
18-letni syn Robert z prosba, by dat mu kluczyk od samochodu, gdyz chciatby
odwiez¢ do domu swoja dziewczyne — Anne Z. Piotr D. odméwil, gdyz wiedzial, ze
syn nie posiada prawa jazdy, a takze — ze jego wyglad wyraznie wskazywat na
znaczne spozycie alkoholu, Robert D. przekonatl go jednak, ze do domu jego
dziewczyny jest tylko ok.2 km, a na drodze o tej porze nie ma praktycznie zadnego
ruchu. Po otrzymaniu od ojca kluczyka od samochodu Robert D. usiadl za jego
kierownicg, a Anna Z. obok niego i pojechali w kierunku jej domu. Podczas jazdy ze
znaczng predkoseig , przed ostrym zakretem drogi Robert D. stracit panowanie nad
pojazdem 1 najechat na przydrozne drzewo, w nastepstwie czego Anna Z. doznala
rozleglych uszkodzen czaszki i mézgu i mimo udzielenia jej niezwlocznej pomocy
lekarskiej — po kilku dniach zmarta. Badanie krwi pobranej po wypadku od Roberta D.
wykazato, ze zawierata ona alkohol etylowy w ilosci 1,2 %o . Prokurator oskarzyt
Roberta i Piotra D. o popelnienie przestepstwa okreslonego w art.177§2 kk i
art. 178a§1 kk w zw. z art.11§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.

2. Funkcjonariusz Strazy Granicznej Tomasz T. delegowany zostat na okres 6 miesiecy do
pelnienia  stuzby miejscowosci odleglej kilkaset kilometrow od miejsca jego
zamieszkania , w zwigzku z czym przydzielono mu na ten okres mieszkanie stuzbowe
w tej miejscowosci. Po zakonczonej stuzbie stwierdzono, ze opuszczone przez
Tomasza T. mieszkanie zostalo w znacznym stopniu zdemolowane , poprzez zdarcie
tapet 1 uszkodzenia $cian oraz podlogi, a takze pogryzienie mebli. Koszty remontu tego
mieszkania wyliczono na sume 12.000 zt. Jak ustalono — zniszczeri w tym mieszkaniu
dokonat nalezacy do Tomasza T. pies w czasie, gdy pozostawial on go w mieszkaniu
samego w zwigzku z pelieniem stuzby. Tomaszowi T. zarzucono popelnienie
wystepku okreslonego w art. 28881 kk. Podczas rozprawy sadowej jego obronca
podniést argument, ze w ustalonym stanie faktycznym brak podstaw do przypisania
jego klientowi popetnienia w/w wystepku, gdyz przestepstwo to mozna popetni¢ tylko
poprzez ,.dzialanie”, a w tej sprawie mozna jedynie mowié o swoistym ,,zaniechaniu”,
W zwigzku z czym zachowanie Tomasza T. nie stanowi przestepstwa.

Czy obronca mial racje ?

3. Mariusz P. zaczepit idaca ulicg Elzbiete C. zadajac od niej pieniedzy ,,na piwo”. Gdy
Elzbieta C. odmoéwita — Mariusz P. wyjat z kieszeni strzykawke z igla informujac ja,
ze znajdujaca si¢ w strzykawce krew zawiera wirus HIV i zagrozit jej, ze w wypadku
odmowy zarazi ja tym wirusem. W tym momencie interweniowali obserwujacy zajscie
policjanci odbierajac Mariuszowi P. strzykawke. Jak ustalono w pézniejszym czasie —
Mariusz P. byl nosicielem wirusa HIV, ale w znajdujacej sie w strzykawce krwi nie
stwierdzono obecnosci tego wirusa.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Mariusza P.
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Prokurator oskarzyl Monike Z. o to, ze w okresie od stycznia do czerwca 2013 r. w P.
dzialajac w celu osiggniecia korzysci majagtkowej sprzedata Jackowi R., Andrzejowi B.,
Jolancie W. i innym nieustalonym osobom tacznie 0,7 kg amfetaminy uzyskujac
korzys¢ majatkowa w wysokosci 4300 zi, tj. o czyn okreslony w art.59 ust.1 ustawy z
dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.1485 z pdzn.
zm.). Sad wymierzyl Monice Z. za ten czyn kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z tg zmiang, iz przyjal, ze osiagnigta przez nig korzys¢ majatkowa nalezy
pomniejszy¢é o kwote 1500 zl, stanowigca poniesione przez oskarzong wydatki na
zakup $rodkow odurzajacych, ktére nastgpnie sprzedata.

Prosze ocenié¢ zasadnos¢ wyroku.

. Listonosz Zygmunt K. wykonujgc swoje obowigzki stuzbowe dowiedziat sig, ze w

listach przesylanych z USA, ktére doreczal adresatom w przydzielonym mu rejonie,
znajdujg si¢ czasem banknoty przekazywane przez nadawcow dla cztonkéw ich rodzin.
Zygmunt K. przed doreczeniem ich adresatom otworzyl 5 takich listow. W dwdch
listach znalazt banknoty o nominatach 10 i 20 USD, ktére zabrat przywlaszczajac je
sobie, a listy te po ich ponownym zaklejeniu doreczyl adresatom. Po ujawnieniu tych
faktow prokurator oskarzyt Zygmunta K. o dokonanie 2 kradziezy z wlamaniem
uzasadniajac t¢ kwalifikacj¢ prawng tych czyndow tym, ze dokonat on kradziezy mienia
znajdujacego sie w zamknietych pomieszczeniach, a ponadto o nieudolne usitowanie 3
przestgpstw okreslonych w art.279§1 kk — ze wzgledu na brak przedmiotu nadajgcego
si¢ do dokonania takiej kradziezy.

Prosze¢ ocenié zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynow
zarzuconych Zygmuntowi K.

. Zamierzajac zarobi¢ troche pienigdzy bLukasz A. wsypal do kilkunastu foliowych

torebek make, po czym poszedt z nimi pod miejscowe liceum oferujac uczniom tej
szkoly sprzedaz tych torebek z informacja, ze zawierajg one amfetamine. Oferta tg
zainteresowal si¢ jeden z uczniéw — Kamil W., ktéry po obejrzeniu torebek wyrazit
che¢ ich kupna, po czym zaptlacit za nie Lukaszowi A. 200 zt. Po powrocie do domu
Lukasz A. zorientowat si¢, ze wreczony mu przez Kamila W. banknot 200-ztotowy jest
w istocie kopiag banknotu oryginalnego wykonang na kolorowej kopiarce. FLukasz A.
udat si¢ do pobliskiego sklepu ptacgc tym banknotem za nabyte przez siebie artykuty
spozywcze, a kasjerka banknot ten przyjela nie podejrzewajac, ze jest to pienigdz
falszywy. Kamil W. natomiast, po stwierdzeniu, ze w nabytych przez niego torebkach
znajduje si¢ maka — sprzedat je za 100 zt uczniom innej szkoly zapewniajac ich, ze
torebki te zawierajg amfetaming.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Lukasza A. i Kamila W.
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Prokurator oskarzyl Marka R. o to, ze w zamiarze spowodowania u Jacka K. cigzkiego
uszczerbku na zdrowiu wypchngl go z okna mieszkania na II pietrze, wskutek czego
doznal on zlamania kregostupa 1 stluczenia mozgu, w nastgpstwie czego po uptywie
kilku dni zmarl, a nastepstwo to mogt przewidzieé, przy czym czynu tego dopuscit si¢
przed uptywem 5 lat od odbycia kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
wymierzonej mu za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn okreslony w art.156§3
KK wzw. z art.64§1 KK. Sad — nie dopatrujac si¢ umyslnosci w zachowaniu Marka R
zmienil kwalifikacje prawng zarzucanego mu czynu, uznal go winnym popetnienia
wystepku okreslonego w art.155 k.k. w zw. z art.64§1 k.k. i wymierzyl mu kare 4 lat
pozbawienia wolnosci.

Prosze¢ oceni¢ zasadno$¢ wyroku.

Zdenerwowany czestymi podwyzkami cen gazu emeryt Waldemar W. postanowil
obnizy¢ koszty utrzymania i w tym celu wywiercit w biegngcej przez jego mieszkanie
rurze przewodzacej gaz otwdr nad licznikiem wskazujagcym pobor gazu, a nastepnie
polaczyt ten otwor dodatkowym przewodem z kuchniag gazows, wskutek czego licznik
ten nie wykazywal zuzycia gazu. Przez okres kilku miesigcy Waldemar W.,
wykorzystujac sporzadzong przez siebie ,,instalacje” zuzyt dla swoich potrzeb gaz
wartosci 230 zt, czego nie wykazal licznik.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Waldemara W.

Do banku w T. wtargnal zamaskowany me¢zczyzna i grozac kasjerce trzymanym w
reku pistoletem zazadal natychmiastowego wydania pieniedzy. Przerazona kasjerka
wydala mu pieniadze w kwocie 85000 zl, po czym sprawca zbiegl. W toku
prowadzonego w tej sprawie $ledztwa , po uptywie 4 miesiecy ustalono , ze sprawca
tego czynu byl Bartlomiej D., a po uplywie kolejnego miesigca ustalono miejsce jego
pobytu. Podczas proby zatrzymania go przez policjantow Barttomiej Z. zaczat do
nich strzela¢ z pistoletu trafiajac jednego z nich w glowe, co spowodowato jego
smier¢. Prokurator zarzucil Bartlomiejowi D. popelnienie zbrodni okreslonej w
art.148§2 pkt 2 kk.

Prosz¢ dokonaé oceny zasadnosci przyjetej kwalifikacji prawnej.
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Stefan Z. skazany zostal za czyn okreslony w art.280§1 KK w zw. z art.64§1 KK na
kar¢ 6 lat pozbawienia wolnosci, ktérej odbywanie rozpoczal w dniu 14 marca 2004
roku, a w dniu 15 kwietnia 2006 roku zostal warunkowo przedterminowo zwolniony .
W zwigzku z popetnieniem przez Stefana Z. w dniu 8 lipca 2006 roku kolejnego
umyslnego przestgpstwa warunkowe zwolnienie go odwotano i w dniu 10 stycznia
2007 roku zostal ponownie osadzony w zaktadzie karnym. W listopadzie 2007 roku
Stefan Z. ztozyt wniosek o ponowne warunkowe przedterminowe zwolnienie i dnia 23
grudnia 2007 roku, uwzgledniajac szczegdlnie pozytywna opini¢ administracji zakladu
karnego dotyczacg okresu pobytu tego skazanego w tym zakladzie oraz uznania, ze
spetnione zostaly wobec Stefana Z. przestanki okreslone w art.77§ 1 KK - zastosowano
wobec niego ponowne warunkowe przedterminowe zwolnienie.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos¢ tej decyzji.

Podczas sasiedzkiej ktotni Dariusz N. uderzyt piescig w twarz Zbigniewa Z., wskutek
czego przewrocil sie on na ziemig uderzajac glowa o wystajacy z trawy kamien 1 tracac
przytomnos¢. Po przewiezieniu Zbigniewa Z. do szpitala rozpoznano u niego ztamanie
pokrywy i podstawy czaszki oraz obrz¢k mozgu i mimo podjetych przez lekarzy
dziatan ratowniczych zmarl on po uptywie kilku dni. Prokurator oskarzyl Dariusza N. o
popelnienie przest¢pstwa okreslonego w art.156§3 KK.

Prosze¢ oceni¢ zasadnosé decyzji prokuratora.

3.Mirostawa C. wrdcita do domu pdéznym wieczorem i gdy jej maz Pawel zaczal jej z
tego powodu czyni¢ wyrzuty - Mirostawa C. z ptaczem powiedziala mu, ze powodem
jej spdznienia bylo to, ze mieszkajacy pietro nizej Stanistaw W. zwabil jg podstepnie do
swego mieszkania i tam zgwalcit jg. Wzburzony tg informacjg Pawel C. zabrat z kuchni
duzy néz 1 pobiegt do mieszkania Stanistawa W., wywazyl drzwi 1 wtargngwszy do
wnetrza zadal Stanistawowi W. kilka cioséw nozem, co spowodowato jego $mier¢.
Prokurator oskarzyt Pawla C. o popelnienie przestepstw okreslonych w art.193 KK oraz
art.148§2 pkt 2 KK uznajac, ze zabdjstwa dopuscit si¢ on w zwigzku ze zgwatceniem.
Prosz¢ dokonaé¢ oceny prawidlowosSci przyjetej przez prokuratora kwalifikacji
prawnej czynow zarzuconych Pawlowi C.
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Ryszard C. zatrzymal idacg ulicg 16-letnia Marzene W. i po przystawieniu jej do szyi
noza zazadal natychmiastowego wydania mu pieni¢dzy. Przerazona Marzena W.
o$wiadczyta, zgodnie z prawda, ze nie ma pieniedzy, a jedyna wartosciowa rzecz, jaka
posiada to telefon komorkowy ,,Nokia” wartosci 200 zt. Ryszard C. zabral jej ten
telefon, po czym zanidst go do mieszkajgcego w poblizu Stanistawa R. proponujac mu
jego sprzedaz za 200 zt. Po obejrzeniu telefonu Stanistaw R. oswiadczyl, moze zaplaci¢
za niego najwyzej 100 zl, gdyz widzial przez okno, w jaki sposéb Ryszard C. wszedt w
jego posiadanie. Ryszard C. zaaprobowat t¢ propozycje.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Ryszarda C. i Stanistawa R.

Podczas legitymowania na ulicy Jacka W. funkcjonariusze Policji zauwazyli, ze na
komnierzu i rekawie kurtki, w ktora byt on ubrany, znajdujg sie¢ naszywki w postaci
swastyki i emblematu Waffen SS. Prokurator oskarzyl Jacka W. o popetnienie
przestepstwa okreslonego w art. 256 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$é decyzji prokuratora.

Oczekujac w kolejce do lekarza Janina G. wykorzystata nieuwage siedzacej obok niej
innej pacjentki — Haliny R. i siegneta do jej torebki zabierajac z niej 3 bony towarowe
uprawniajace do nabycia artykuldw spozywczych tacznej wartosci 250 zi, po czym
zrealizowala je w najblizszym sklepie. Prokurator oskarzyt Janine G. o popelnienie
przestepstwa okreslonego w art.278§1 kk.

Prosz¢ ocenié zasadnos$é decyzji prokuratora.
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Oczekujac w kolejce do lekarza Janina G. wykorzystata nieuwage siedzacej obok niej
innej pacjentki — Haliny R. i siegne¢ta do jej torebki zabierajac z niej 3 bony towarowe
uprawniajagce do nabycia artykuldw spozywczych tacznej wartosci 250 zt, po czym
zrealizowala je w najblizszym sklepie. Prokurator oskarzyt Janing G. o popelnienie
przestepstwa okreslonego w art.278§1 kk.

Prosze¢ oceni¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.

Podczas jazdy zattoczonym autobusem miejskim Leszek K., stojac za Barbarg M.
probowal otworzy¢ przewieszong na pasku na jej ramieniu skdérzang torbe, chcac
dokona¢ kradziezy zawartosci tej torby. Gdy nie udatlo mu si¢ otworzy¢ zamka tej
torby, Leszek K rozciagt zyletka dolng jej czgsé i przez powstaly otwor wyjat
portmonetke z pieniedzmi w kwocie 120 zt oraz telefon komodrkowy wartosci 150 zi,
ktore przywlaszczyt sobie. Prokurator oskarzyt Leszka K. o popelnienie wystepku
okreslonego w art.279§1 kk. Argumentujac, ze zachowaniem swoim zrealizowal on
wszystkie przestanki wymagane dla uznania czynu za ,,kradziez z wlamaniem”.

Prosz¢ ocenié¢ zasadno$é przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynu.

. Prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie ustug transportowych Lech K. po

analizie posiadanych przez jego firm¢ zlecen na rok 2012 wyliczyl, ze w wypadku ich
realizacji bedzie musiatl zaptaci¢ wysoki podatek dochodowy i aby uniknaé tego
skontaktowat si¢ z zaprzyjaznionym wiascicielem podobnej firmy — Krzysztofem Z.,
proponujac mu, by za niewielka optata wykazal, ze cz¢$é zlecen zostala zrealizowana
przez jego firme¢ i odpowiednio to udokumentowat. Krzysztof Z. wyrazil zgode na te
propozycj¢ sporzadzajac fikcyjne dokumenty potwierdzajace wykonanie przez jego
firmg ustug transportowych, ktére w rzeczywistosci wykonane zostaly przez firme
Lecha K, w wyniku czego Lech K. zaptacil za rok 2012 podatek dochodowy w
znacznie nizszej wysokosci od naleznego.

Prosz¢ dokonaé prawno-Karnej oceny zachowania Lecha K. i Krzysztofa Z.
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1. Zdenerwowany kolejng klotnig z sasiadem Adam B. krzyczac, ze ,,tym razem skoncze z
tobg ostatecznie” pobiegt do swego domu, zatadowat ,,brenekami” nalezaca do niego
dubeltowke i udat si¢ z nig na podworko sasiada — Bronistawa K, ktéry przebywat tam
W towarzystwie swojej zony Katarzyny. Adam B. krzyknat do sgsiada , teraz to juz nie
zyjesz”, wymierzyt do niego z dubeltowki i oddat strzat z obydwu luf, jednakze
spudlowal, a wystrzelone przez niego pociski trafily w gtowe stojaca w poblizu meza
Katarzyne K., wskutek czego poniosta ona smieré.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Adama B.

2. Karolina S. zawiadomita Prokuratur¢ Rejonowa w K., ze w dniu 1.04.2013 r. na jednej
z ulic Krzysztof L. wylat na nig wiadro wody niszczac jej odéwietne ubranie wartosci
ok. 3000 zt Pokrzywdzona zlozyla wniosek o s$ciganie sprawcy tego czynu.
Przestuchany w charakterze podejrzanego Krzysztof L. przyznat sie do popelnienia
tego czynu wyjasniajgc, ze dokonat tego w zwiazku z przypadajacym na ten dzief
tradycyjnym ,,dyngusem”, co jego zdaniem wytacza bezprawnosé jego zachowania.
Jakg decyzje powinien podj3é prokurator ?

3. W szpitalu w C. lekarz Wlodzimierz L. przeprowadzit zabieg usunigcia wyrostka
robaczkowego u pacjentki Marii B. Po uptywie kilku tygodni od powrotu do domu
Maria B. przyszta do szpitala chcac spotkaé sie z Wlodzimierzem L., jednakze
poinformowano ja, ze lekarz ten przebywa na urlopie. Maria B zwrécita si¢ wowczas
do pielggniarki Alicji O. z prosba, by po powrocie z urlopu Wiodzimierza L. przekazata
mu butelk¢ whisky wartosci 100 zt jako dowod jej wdziecznosci za wzorowo
przeprowadzony u niej zabieg leczniczy. Alicja O. przyjeta od niej te butelke, po czym
po kilku dniach, gdy Wtodzimierz L. wrécit do pracy — przekazata mu ja informujac o
okolicznosciach, w jakich weszla w jej posiadanie. Wiodzimierz L. schowat butelke w
szafce w swoim gabinecie w szpitalu postanawiajac wypi¢ znajdujacg si¢ w niej whisky
przy najblizszej okazji ze swoimi znajomymi.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynéw Marii B., Alicji O. i Wlodzimierza
L.
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Gajowy Jozef G. powiadomiony zostal rankiem przez policjantéw, ze na terenie lasu
w poblizu jego gajowki moze ukrywaé si¢ niebezpieczny, uzbrojony zbiegly z
Zaktadu Karnego przestepca, w zwigzku z czym w dniu tym przeprowadzona zostanie
obfawa. Policjanci uprzedzili Jézefa G., by ze wzgledu na istniejace
niebezpieczenstwo nie opuszczal w zwigzku z tym swojego domu. Wieczorem
przebywajacy w gajowce Jozef G. ustyszal glo$ne pukanie do drzwi , a przez okno
zobaczyt stojacego przed drzwiami wysokiego, ubranego w czarny stroj
zamaskowanego me¢zczyzng z bronig w reku. W przekonaniu, Ze jest to poszukiwany
przez policjantow przestepca Jozef G. chwycil swoja strzelbe i przez okno strzelit do
tego mezczyzny, wskutek czego doznal on ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Jak
potem ustalono — mezczyzna tym byl uczestniczgcy w obtawie policjant.

Prosz¢ okresli¢ zakres ewentualnej odpowiedzialno$ci karnej Jozefa G.

Z okazji 16 —tych urodzin Kamila A. jego ociec Lukasz postanowil zabra¢ go do salonu
gier automatycznych, gdzie wreczyl mu 500 zl, by ,pogral sobie na automatach”.
Wiasciciel salonu — Maciej O. zapytal Lukasza A., czy jego syn jest pelnoletni, na co
ten odpowiedzial, ze wprawdzie jego syn ukonczyl dopiero 16 lat, jednak ze wzgledu
na szczegolng okolicznos¢ poprosit go o ,,wyrozumiato$¢”. Maciej O. wyrazil zgode na
to, by Kamil A. ,,pograt sobie” na automatach do gier.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania FLukasza A., Macieja O., a takze
Kamila A.

. Lech S., kierowca w Starostwie Powiatowym w R., chcgc w dniu wolnym od pracy

zaimponowa¢ znajomym , wyprowadzit z garazu powierzony mu samochdd stuzbowy,
po czym zaproponowat Jolancie W. i Marcinowi Z. przejazdzke tym samochodem po
okolicy, na co wyrazili oni zgode, wiedzac, ze zabrat on ten pojazd samowolnie. Przez
caly dzien Kamil G. wozit swych znajomych po najblizszych okolicach miasta, a
wieczorem wrécil do R. zamykajac samochod w garazu. Prokurator oskarzyt Lecha S.,
Jolantg W. i Marcina Z. o popelnienie przestepstwa okreslonego w art.289§1 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$é przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
zachowania w/w oséb.
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Mieszkajacy samotnie rolnik Feliks N. zachorowat i na okres 2 miesigcy umieszczony
zostal w szpitalu. W czasie jego nieobecno$ci pozostawionym bez opieki jego
gospodarstwem zajal sie¢ z wlasnej inicjatywy jego sasiad Antoni Z., dokonujgc
niezbednych prac polowych i karmigc inwentarz. Wykonujac te czynnosci Antoni Z.
sprzedal czgs¢ nalezacego do Feliksa N. zboza oraz 1 krowe, a uzyskane ze sprzedazy
pieniadze w sumie 20 000 zt przeznaczyl cze$ciowo na zakup niezbednych do
prowadzenia gospodarstwa nawozow i $rodkéw owadobdjczych, czgs¢ zas — w kwocie
0k.5000 zt zatrzymat dla siebie jako ,,wynagrodzenie” za opieke nad gospodarstwem
Feliksa N. Gdy po uptywie 2 miesiecy Feliks N. wrocit do domu i stwierdzit brak zboza
i krowy — po uzyskaniu od Antoniego Z. wyjasnien odnosnie przyczyn braku tych
rzeczy - zawiadomit policje o dokonanym na jego szkode przywtaszczeniu mienia.
Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Antoniego Z.

Makler gietdowy Mateusz B. zatelefonowal do swego stalego klienta — Adama W.
informujac go, ze uzyskat poufna, pewng informacj¢ o tym, ze w najblizszym czasie
nastapi znaczny wzrost cen akcji spotki gietdowej ,,Feniks S.A.”, w zwiazku z czym
Adam W. zlecit mu zakupienie w jego imieniu pakietu akcji tej spotki za 100 000 zi.
Mateusz B. wykonat to zlecenie. Po uptywie kilku dni Adam W. sledzac notowania
gieldowe dowiedzial si¢, ze nastgpil dalszy znaczny spadek wartosci akcji spotki
,Feniks S.A.” i gdy zdenerwowany zatelefonowal do Mateusza B. z pretensjami — ten
poinformowat go, ze przekazana mu przez niego w dniu 1 kwietnia 2013 roku (co byto
prawdg) informacja byla w istocie ,zartem primaaprilisowym”, na ktory ,dat sig
nabrac”.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Mateusza B.

W trakcie rozprawy przeciwko Janowi K., oskarzonemu o czyn okreslony w
art.148§4 kk (zabdjstwo zony) powotani w tej sprawie biegli-psychiatrzy przedstawili,
podobnie jak w toku $ledztwa, opinie, ze Jan K. zarzucanego mu czynu dopuscit si¢
pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami (bezposrednio
po ujawnieniu zdrady matzeniskiej zony). Sad wymierzyt Janowi K. kar¢ 9 lat
pozbawienia wolnosci kwalifikujac jego czyn na podstawie art.148§1 kk, co uzasadnit
tym, ze wprawdzie brak jest podstaw do kwestionowania opinii bieglych w czgsci
dotyczacej rozpoznanego przez nich u oskarzonego silnego wzburzenia w chwili czynu,
jednakze opiniowanie, czy stan ten byl usprawiedliwiony okoliczno$ciami nie nalezy
do kompetencji biegltych psychiatrow.

Prosze¢ oceni¢ zasadnos¢ stanowiska sadu.
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ZESTAW NR 71

1. Krzysztof R. i Ryszard S. postanowili obrabowa¢ matzonkéw Marie i Andrzeja O.,
ktorzy mieszkali w domku jednorodzinnym potozonym pod lasem, daleko od miasta W.
Obserwujac przez kilka dni ten dom Krzysztof R. i Ryszard S. zauwazyli, ze Andrzej
O. starannie zamyka dom na noc, a nastepnie wypuszcza na podworko duzego,
agresywnego psa, w zwigzku z czym kupili, poza wczesniej przygotowanymi
kominiarkami i sznurami do zwiazania ofiar, rowniez komplet wytrychow, fom i pile
do ciecia metalu, a takze $rodek do ochrony roélin, ktérym zamierzali otru¢ psa, aby w
nocy wtamaé si¢ do domu matzeistwa O. Gdy z przygotowanymi do popeinienia
planowanego przestepstwa narzedziami podeszli w nocy pod dom malzenstwa O.
zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy policji.

Prosze dokonaé prawno-karnej oceny czynu Krzysztofa R. i Ryszarda S.

2. 12-letni Damian C. zawiadomit swego ojca Romana, Zze w czasie powrotu ze szkoly
znany mu , mieszkajacy w poblizu ,,blokers” Lukasz K. ukradt mu telefon komérkowy
wartosci 200 zt. Zdenerwowany Roman C. poszedt do mieszkania Lukasza K. 1 grozac
mu pobiciem zazadal zwrotu telefonu. Obawiajac si¢ spetnienia tej grozby Lukasz K.
zwrocit Romanowi C. ten telefon.

Prosze dokonaé prawno-Kkarnej oceny zachowania Lukasza K. i Romana C.

3. Podczas wycieczkowego rejsu jachtem po jeziorze silny wiatr i ulewa spowodowaty
jego utoniecie , a znajdujacy si¢ na jego pokladzie Ryszard K. i Lech G. przesiedli sig
do ltodzi ratunkowej zabierajac ze soba nieprzytomnego wskutek nadmiernego
spozycia alkoholu Stanistawa B. Po pewnym czasie nadmiernie obcigzona 16dz
zaczela sie niebezpiecznie przechylac i nabiera¢ wody, w zwigzku z czym Ryszard K.
i Lech G. uzgodnili, ze dla ratowania wlasnego zycia konieczne jest odcigzenie todzi
poprzez wyrzucenie za burte¢ Stanistawa B. i t¢ wspdlnie uzgodniong decyzje
zrealizowali. Po pewnym czasie Ryszard K. i Lech G. zdotali doptyna¢ do brzegu, a
nastepnego dnia wylowiono z jeziora zwloki Stanistawa B., ktéry — jak wykazala
przeprowadzona sekcja jego zwlok — w chwili wrzucenia go do wody juz nie zyl,
zmarl bowiem wczesniej w wyniku zawatu migsnia sercowego.

Prosze¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Ryszarda K. i Lecha G.
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W miejskiej toalecie w S. znaleziono zwloki noworodka. Przeprowadzone sgdowo-
lekarskie ogledziny jego zwlok wykazaly, ze urodzil si¢ on zywy, a przyczyng jego
$mierci bylo uduszenie szalikiem. W toku prowadzonego w tej sprawie Sledztwa
ustalono, ze noworodka udusita jego matka — 15 — letnia Mariola Z., ktdra wyjasnila, ze
do czynu tego naklonit jg jej 20-letni ,,chtopak” — Robert W., ktéry dowiedziawszy sig,
ze Mariola Z. zaszla z nim w cigze oswiadczyl, ze nie zamierza uzna¢ tego dziecka 1
,kazal” jej zabié¢ dziecko zaraz po urodzeniu, gdyz ze wzgledu na jej wiek nie poniesie
zadnej odpowiedzialnosci za taki czyn.

Prosze dokona¢é prawno-karnej oceny zachowania Marioli Z. i Roberta W.

W sadzie w N. toczylo sie postgpowanie cywilne o rozgraniczenie przylegajacych do
siebie dziatek rolnych nalezacych do rolnikéw: Stanistawa B. i Sylwestra W. Pewnego
dnia, po powrocie do domu Stanistaw B. dowiedziat si¢ od swojej zony, ze podczas
jego nieobecnosci do ich gospodarstwa przyjechal ustanowiony przez sad biegly —
geodeta w celu wytyczenia granicy miedzy dziatkami i w ustalonych przez siebie
miejscach wbit kilka drewnianych kotkéw jako znaki graniczne. Stanistaw B. poszed}
na wskazane przez zone miejsce i uznajac, ze pozostawione przez bieglego znaki
znajduja sie w niewlasciwym miejscu — przesunat je ok.0,5 m na dziatke Sylwestra W.,
ktory niezwlocznie zawiadomil miejscowa prokuratur¢ o popetnieniu przez Stanistawa
B. przestepstwa okreSlonego w art.277 kk. W toku prowadzonego w tej sprawie
dochodzenia ustalono, ze bieglty-geodeta pomylit sie wyznaczajac granice migdzy
dzialkami, prawidtowa byta natomiast granica wskazana przez Stanistawa B.

Prosze¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Stanislawa B.

. Tomasz T. grajgc w pokera w nielegalnym kasynie wygrat sumeg 80 000 zt od Rafata R.,

ktory, nie dysponujac takg sumg , zobowigzat si¢ przekaza¢ mu te pieniadze w ciagu
kilku dni. Po uptywie tygodnia Tomasz T. skontaktowat si¢ telefonicznie z Rafatem R.
zadajac sptaty dlugu karcianego, jednakze ten o$wiadczyt, ze nie zamierza tego zrobi¢,
gdyz podejrzewa, ze podczas gry zostal oszukany. Zdenerwowany tym Tomasz T.
skontaktowal si¢ ze znanymi w miescie ze sklonnosci do naduzywania przemocy
braémi : Krzysztofem i Stawomirem P. zlecajgc im, by odebrali od Rafata R. ,dlug
karciany”, stosujgc w miare potrzeby ,,dowolne $rodki”, za co obiecat im ,,10 % od
odzyskanej nalezno$ci”. Po uptywie kilku dni Stawomir i Krzysztof P. spotkali si¢ z
Tomaszem T. informujac go, ze ,,odwiedzili” Rafata R. w jego domu i grozac mu
zabojstwem zmusili go do wydania im pieniedzy, po czym wreczyli. Tomaszowi T.
sum¢ 80 000 zi. Gdy Tomasz T. chcial im wyptacié¢, zgodnie z zawarta wczesniej
umowg 8000 z} jako nalezno$¢ za wykonana ,,ustuge” — bracia Stawomir i Krzysztof P.
o$wiadczyli, ze jest to zbg¢dne, gdyz za wykonang ,,prace” pobrali ,,prowizj¢” od Rafala
R. zabierajgc mu dodatkowo 10 000 zi.

Prosze dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Tomasza T. oraz Slawomira i
Krzysztofa P.
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Zdzistaw i Maria Z przywiezli do szpitala swojego 7-letniego syna Marka z otwartym
ztamaniem kosci podudzia lewego, ktérego doznal w wyniku upadku z wysokosci.
Lekarz Stawomir P. poinformowat ich, ze w zwiazku ze znaczng utrata krwi przez
Marka Z. zachodzi konieczno$¢ dokonania, jeszcze przed przeprowadzeniem operacji
repozycji zkamanych koséci , niezwlocznej transfuzji krwi, na co Zdzistaw i Maria Z.
oswiadczyli zgodnie, ze nie wyrazaja zgody na przeprowadzenie takiego zabiegu, gdyz
jest on niedopuszczalny w $wietle zasad wyznawanej przez nich wiary ,,$wiadkow
Jehowy”, a ponadto — ze w wypadku dokonania transfuzji krwi u ich dziecka oskarza
Stawomira P. o popetnienie przestgpstwa okreslonego w art.192§1 kk. Obawiajac sie
odpowiedzialno$ci karnej Stawomir P. odstapit od wykonania w/w zabiegu, dziecko
zmarto.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Zdzistawa i Marii Z. oraz
Slawomira P.

Funkcjonariusze Stuzby Wigziennej dokonali rutynowego przeszukania wracajacego z
przepustki skazanego Pawta B. znajdujac w skrytkach w jego ubraniu kilka foliowych
torebek z amfetaming. Pawetl B. o$wiadczyt, ze narkotyk ten zamierzat sprzeda¢ innym
skazanym. Prokurator odmoéwil wszczecia Sledztwa w tej sprawie uzasadniajgc te
decyzj¢ tym, ze czyn Pawla B. kwalifikuje si¢ jako bezkarne przygotowanie do
przestgpstwa okreslonego w art. 58 wust.l ustawy z dnia 29.07.2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. Nr 179 poz.1485 z p6zn.zm.).

Prosze¢ oceni¢ zasadnos$é decyzji prokuratora.

Prokurator Rejonowy w M. umorzyt dochodzenie w sprawie dokonanej w nocy z 12 na
13 czerwca 2013 roku w M. kradziezy z wlamaniem w mieszkaniu Joanny D., w
wyniku ktérej po wywazeniu fomem drzwi skradziono na jej szkode pieniadze i
bizuterig tacznej wartosci 6700 z1, tj. o czyn okreslony w art.279§1 kk, a naste¢pnie, po
uprawomocnieniu si¢ tego orzeczenia — wystapit do miejscowego sadu z wnioskiem o
orzeczenie tytutem $rodka zabezpieczajacego pozostawionych przez sprawce kradziezy
z wiamaniem narzedzi stuzacych do jego popetienia — metalowego fomu i rekawiczek.
Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.
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ZESTAW NR 59

1. Barbara W. zawiadomita Komend¢ Powiatowg Policji w M., ze podczas jej
nieobecnosci w nalezacym do niej mieszkaniu dokonano kradziezy z wltamaniem w ten
sposob, ze sprawca wywazyl fomem drzwi wejsciowe , po czym wszedl do wnetrza,
skad skradl pienigdze w kwocie 300 zi, a ponadto bizuteriec wartosci ok.3500 zl.
Barbara W. zeznata nadto, ze drzwi wejéciowe do jej mieszkania zostaly calkowicie
zniszczone, a koszt ich wymiany wyniést 1200 zi. W toku prowadzonego w tej sprawie
postgpowania przygotowawczego ustalono, ze czynu tego dopuscil sie byly maz
pokrzywdzonej — Tadeusz W., nie utrzymujacy z nig od kilku lat zadnych kontaktow, a
poinformowana o tym Barbara W. zlozyta wniosek o $ciganie go zaréwno za kradziez z
wilamaniem, jak i zniszczenie nalezgcego do niej mienia.

Jak nalezy zakwalifikowa¢é czyn Tadeusza W.?

2. Mieszkajacy samotnie rolnik Feliks N. zachorowat i na okres 2 miesigcy umieszczony
zostat w szpitalu. W czasie jego nieobecnosci pozostawionym bez opieki jego
gospodarstwem zajal si¢ z wlasnej inicjatywy jego sasiad Antoni Z., dokonujac
niezbednych prac polowych i karmiac inwentarz. Wykonujac te czynnosci Antoni Z.
sprzedat czgs¢ nalezacego do Feliksa N. zboza oraz 1 krowe, a uzyskane ze sprzedazy
pieniadze w sumie 20000 zt przeznaczyl cze$ciowo na zakup niezbednych do
prowadzenia gospodarstwa nawozow i $rodkéw owadobodjczych, czesé zag — w kwocie
0k.5000 zt zatrzymat dla siebie jako ,,wynagrodzenie” za opieke nad gospodarstwem
Feliksa N. Gdy po uplywie 2 miesiecy Feliks N. wrécit do domu i stwierdzil brak zboza
1 krowy — po uzyskaniu od Antoniego Z. wyjasnien odno$nie przyczyn braku tych
rzeczy - zawiadomit policje o dokonanym na jego szkode przywlaszczeniu mienia.
Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Antoniego Z.

3. W trakcie sgsiedzkiej ktétni Henryk T. pobit Jozefa G. powodujac u niego uszkodzenia
ciata w postaci ztamania kosci zuchwy, kilku zeber oraz wstrzasnienia mozgu. Jozef G.
zostal umieszczony w szpitalu, a powolany w toku prowadzonego w tej sprawie
postepowania biegly-chirurg w wydanej opinii stwierdzil, ze uszkodzenia ciala, jakich
doznat Jozef G. spowodowaly naruszenie czynnosci narzadéw jego ciala na czas
powyzej 7 dni. Po kilkunastu dniach Jozef G. zmart, a przyczyna jego zgonu, jak
ustalono — bylo zakazenie jego krwi sepsa podczas pobytu w szpitalu.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Henryka T.
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Bogdan W. pozostawil swoj samochéd m-ki ,Audi 100” w zakladzie mechaniki
samochodowej nalezagcym do Sylwestra S. w celu naprawy tego pojazdu. Po kilku
dniach, po dokonaniu naprawy Sylwester S. wyjechal samochodem Bogdana W. z
warsztatu, by sprawdzi¢ funkcjonowanie pojazdu po naprawie i po przejechaniu kilku
kilometrow zostat zatrzymany do rutynowej kontroli przez patrol Policji, podczas ktorej
okazato sig, po zbadaniu go przy uzyciu ,,Alkomatu”, ze wydychane przez niego
powietrze zawiera alkohol etylowy w ilosci 0,30 mg/dm’®. Prokurator oskarzyt
Sylwestra S. o popetnienie przestgpstw okreslonych w art.289§1 kk i w art.178a§1 kk.
Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawne;j
zachowania Sylwestra S.

Tomasz B. wiamat si¢ do sklepu monopolowego w T. i po wypiciu dwéch butelek
wodki zasnat na podlodze, gdzie znalezli go wezwani na miejsce przestepstwa
funkcjonariusze Policji. Z uwagi na niemozno$é nawigzania jakiegokolwiek kontaktu z
Tomaszem B. policjanci zawiezli go do izby wytrzezwien. i pozostawili tam proszac
dyzurnego lekarza — Krzysztofa L., by zawiadomit ich, gdy Tomasz B. wytrzezwieje,
bowiem zamierzajg zatrzymaé go jako osobe podejrzang o popelnienie przestepstwa.
Nastgpnego dnia lekarz ten poinformowat Tomasza B., ze mimo iz jest on juz trzezwy
nie moze go zwolni¢ z izby wytrzezwien z uwagi na w/w prosbe funkcjonariuszy
Policji. Tomasz B. uciekt z izby wytrzezwien przed przyjazdem zawiadomionych przez
lekarza policjantow, w zwigzku z czym oskarzono go nie tylko o popelnienie
przestepstwa okreslonego w art. 279§1 kK, lecz réwniez o czyn okreslony w art.242§1
kk.

Prosz¢ dokonaé oceny zasadnosci tej decyzji, a takze prawno-karnej oceny
zachowania Krzysztofa L.

Patryk W. spotkat na ulicy sktéconego z nim Edwarda F., wyjat z kieszeni strzykawke
z iglg informujac go, ze znajdujaca sie w strzykawce krew zawiera wirus HIV i
zarazi go tym wirusem mszczac si¢ za weze$niejsze zniewagi z jego strony. W tym
momencie interweniowali obserwujacy zajscie policjanci odbierajac Patrykowi W.
strzykawke. Jak ustalono w pozniejszym czasie — Patryk W. byt nosicielem wirusa
HIV, ale w znajdujacej si¢ w odebranej mu strzykawce krwi nie stwierdzono
obecnosci tego wirusa.

Prosz¢ dokona¢é prawno-karnej oceny czynu Patryka W.
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Podczas rutynowej kontroli drogowej kierujacego samochodem Aleksandra K.
funkcjonariusze Policji zostali poinformowani przez niego, Ze nie posiada on prawa
jazdy, bowiem odebrano mu ten dokument na mocy prawomocnego wyroku sprzed
roku, w ktérym wymierzono mu kare 6 miesi¢cy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres lat 2, a ponadto orzeczono srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow na okres 2 lat za czyn okre$lony w
art.178a §1 kk. W toku dalszej kontroli ustalono, ze Aleksander K. kierowal
samochodem bedac w stanie nietrzezwosci, czego potwierdzeniem byt wynik
przeprowadzonego przy uzyciu ,Alkomatu” badania wydychanego przez niego
powietrza , ktore zawieralo 0,4 mg alkoholu etylowego w 1 dm>. Prokurator oskarzyt
Aleksandra K. o popehienie przestepstwa okreslonego w art.178a§4 kk i art.244 kk w
zw. z art.11§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ prawidlowos$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
czynu Aleksandra K.

Honorata B . opiekujac si¢ schorowana, 85-letnig sasiadka Barbara J., dowiedziata sig,
ze jest ona osobg samotna, a takze — ze posiada znaczny majatek. Pewnego dnia
Honorata B. oznajmita swej podopiecznej, ze dalsza pomoc dla niej uzaleznia od
sporzadzenia przez nig testamentu, w ktérym caly swéj majatek ,»zapisze” dla niej.
Barbara J. poczatkowo odméwila przyjecia postawionego jej przez Honorate B.
warunku, gdyz zamierzala przekazaé swoéj majatek na cele charytatywne, jednakze
obawiajgc sig, ze pozostanie bez jakiejkolwiek opieki — sporzadzita wiasnorecznie
testament przekazujac w nim caty swoj majatek Honoracie B. Po uplywie miesigca z
przyczyn naturalnych nastgpil zgon Barbary J. Po jej $mierci Honorata B., wobec
(nieprawdziwych) poglosek, ze odnalazt sie daleki krewny Barbary J., obawiajac sig,
ze moze on podja¢ probe uniewaznienia testamentu, naklonita swoje znajome — Bozene
Z.1Martg C., by ztozyty na tym testamencie swoje podpisy potwierdzajac tym, ze byty
swiadkami sporzadzenia tego dokumentu przez Barbare J., co uczynity one po
otrzymaniu od Honoraty B. po 500 zi, po czym zlozyla ona do sagdu wniosek o
stwierdzenie nabycia przez nig spadku po Barbarze J. na podstawie dotaczonego
testamentu.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Honoraty B., Bozeny Z. i Marty
C.

. Podczas sprzatania pomieszczen Komendy Powiatowej Policji w M. sprzataczka

Jadwiga N. znalazta lezacy na podiodze nabéj do pistoletu, ktory zabrata do domu , a
po kilku dniach podarowala ten nabéj, o wartosci 10 zi, swemu wnuczkowi — 17-
letniemu Grzegorzowi P. Prokurator oskarzy} Jadwige N. o czyn okreslony w art.
27881 kk, a Grzegorza P. — 0 czyn okre$lony w art.291§1 kk. Sad skazal Jadwige N. za
wykroczenie okreslone w art.119§1 kw stwierdzajac, ze ze wzgledu na warto$¢ rzeczy
bedacej przedmiotem jej czynu kwalifikuje sie on tylko jako wykroczenie, za co
wymierzyl jej grzywne w wysokosci 10 stawek dziennych w wysokosci 10 zl, a
Grzegorza P. skazal za wykroczenie okre$lone 122§1 kw z takim samym
uzasadnieniem, wymierzajac mu taka samg kare. Prokurator uznat ten wyrok za
stuszny.

Czy prokurator mial racje?
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Prokurator oskarzyt Monike¢ Z. o to, ze w okresie od stycznia do czerwca 2013 r. w P.
dziatajac w celu osiagnigcia korzysci majatkowej sprzedata Jackowi R., Andrzejowi B.,
Jolancie W. i innym nieustalonym osobom tgcznie 0,7 kg amfetaminy uzyskujac
korzys$¢ majatkowa w wysokosci 4300 zi, tj. o czyn okreslony w art.59 ust.1 ustawy z
dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.1485 z
pézn.zm.). Sad wymierzyl Monice Z. za ten czyn kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z ta zmiang, iz przyjal, ze osiagnigta przez nig korzy$¢é majatkowag nalezy
pomniejszy¢ o kwote 1500 zl, stanowigca poniesione przez oskarzong wydatki na
zakup $rodkow odurzajacych, ktore nastepnie sprzedata.

Prosze¢ oceni¢ zasadnos¢ wyroku.

Oczekujac w kolejce do lekarza Janina G. wykorzystala nieuwage siedzgcej obok niej
innej pacjentki — Haliny R. i siggneta do jej torebki zabierajac z niej 3 bony towarowe
uprawniajace do nabycia artykutow spozywczych lgcznej wartosci 250 zt, po czym
zrealizowala je w najblizszym sklepie. Prokurator oskarzyl Janing G. o popelnienie
przestepstwa okreslonego w art.278§1 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.

Ryszard C. zatrzymal idaca ulicg 16-letnia Marzene W. i po przystawieniu jej do szyi
noza zazadal natychmiastowego wydania mu pieniedzy. Przerazona Marzena W.
oswiadczyla, zgodnie z prawda, ze nie ma pieniedzy, a jedyna wartosciowa rzecz, jaka
posiada to telefon komorkowy ,Nokia” wartosci 200 zt. Ryszard C. zabral jej ten
telefon, po czym zanidst go do mieszkajacego w poblizu Stanistawa R. proponujac mu
jego sprzedaz za 200 zl. Po obejrzeniu telefonu Stanistaw R. o$wiadczyl, moze
zaplaci¢ za niego najwyzej 100 zl, gdyz widzial przez okno, w jaki sposob Ryszard C.
wszedt w jego posiadanie. Ryszard C. zaaprobowat t¢ propozycije.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Ryszarda C. i Stanislawa R.

Q-\? cfmn-d
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Podczas wycieczkowego rejsu jachtem po jeziorze silny wiatr i ulewa spowodowaty
jego utonigcie , a znajdujacy si¢ na jego pokladzie Ryszard K. i Lech G. przesiedli si¢
do todzi ratunkowej zabierajgc ze sobg nieprzytomnego wskutek nadmiernego spozycia
alkoholu Stanistawa B. Po pewnym czasie nadmiernie obcigzona 16dz zaczela si¢
niebezpiecznie przechyla¢ i nabiera¢ wody, w zwigzku z czym Ryszard K. i Lech G.
uzgodnili, ze dla ratowania wlasnego zycia konieczne jest odcigzenie todzi poprzez
wyrzucenie za burte Stanistawa B. i t¢ wspdlnie uzgodniong decyzj¢ zrealizowali. Po
pewnym czasie Ryszard K. i Lech G. zdotali doptyna¢ do brzegu, a nastgpnego dnia
wylowiono z jeziora zwloki Stanistawa B., ktéry — jak wykazala przeprowadzona
sekcja jego zwlok — w chwili wrzucenia go do wody juz nie zyl, zmart bowiem
wczesniej w wyniku zawaltu migs$nia sercowego.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Ryszarda K. i Lecha G.

Roman S. zawiadomit telefonicznie miejscowa jednostke Policji, ze w czasie remontu
odziedziczonego po swoim dziadku domu na wsi znalazl ukryty pod belkg na strychu
pistolet m-ki ,,Walter” z amunicjg do tej broni. Dyzurny policjant o§wiadczyl, ze przysle
do niego funkcjonariuszy w celu zabezpieczenia tej broni proszac go rownoczesnie, by
do czasu przybycia policjantow zabezpieczyl ja. Gdy nastepnego dnia policjanci
przyjechali do domu Romana S. — broni tej] we wskazanym przez niego miejscu nie
byto, gdyz — jak ustalono — znalazl jg jeden z robotnikéw remontujagcych dom — Czestaw
A., ktéry ukryt jg wsrdéd swoich narzedzi zamierzajac po zakonczeniu pracy zabraé ja do
swego domu. Prokurator zarzucit Czestawowi A. popetnienie wystepku okreslonego w
art.263§2 kk, a Romanowi S. — wystepku kreslonego w art.263§4 kk.

Prosz¢ dokonaé¢ oceny zasadnosci decyzji prokuratora.

Bogdan W. pozostawil swoj samochdéd m-ki ,,Audi 100” w zakladzie mechaniki
samochodowej nalezacym do Sylwestra S. w celu naprawy tego pojazdu. Po kilku
dniach, po dokonaniu naprawy Sylwester S. wyjechal samochodem Bogdana W. z
warsztatu, by sprawdzi¢ funkcjonowanie pojazdu po naprawie i po przejechaniu kilku
kilometrow zostat zatrzymany do rutynowej kontroli przez patrol Policji, podczas ktorej
okazalo sie, po zbadaniu go przy uzyciu ,,Alkomatu”, ze wydychane przez niego
powietrze zawiera alkohol etylowy w ilosci 0,30 mg/dm’. Prokurator oskarzyt Sylwestra
S. o popelnienie przestepstw okreslonych w art.289§1 kk i w art.178a §1 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
zachowania Sylwestra S.
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Zdzistaw 1 Maria Z przywiezli do szpitala swojego 7-letniego syna Marka z otwartym
zlamaniem kosci podudzia lewego, ktorego doznal w wyniku upadku z wysokosci.
Lekarz Stawomir P. poinformowat ich, ze w zwigzku ze znaczng utratg krwi przez
Marka Z. zachodzi konieczno$¢ dokonania, jeszcze przed przeprowadzeniem operacji
repozycji ztamanych kosci , niezwlocznej transfuzji krwi, na co Zdzistaw i Maria Z.
o$wiadczyli zgodnie, ze nie wyrazaja zgody na przeprowadzenie takiego zabiegu, gdyz
jest on niedopuszczalny w $wietle zasad wyznawanej przez nich wiary ,,$wiadkow
Jehowy”, a ponadto — ze w wypadku dokonania transfuzji krwi u ich dziecka oskarza
Stawomira P. o popelnienie przestepstwa okreslonego w art.192§1 kk. Obawiajac sie
odpowiedzialnosci karnej Stawomir P. odstgpit od wykonania w/w zabiegu, dziecko
zmarlo.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Zdzislawa i Marii Z. oraz
Stawomira P.

. Krzysztof R. 1 Ryszard S. postanowili obrabowa¢ matzonkéw Marie i Andrzeja O.,

ktorzy mieszkali w domku jednorodzinnym potozonym pod lasem , daleko od miasta
W. Obserwujac przez kilka dni ten dom Krzysztof R. i Ryszard S. zauwazyli, ze
Andrzej O. starannie zamyka dom na noc, a nastgpnie wypuszcza na podwdrko
duzego, agresywnego psa, w zwiazku z czym kupili , poza wczesniej przygotowanymi
kominiarkami i sznurami do zwigzania ofiar, rowniez komplet wytrychow, tom i pile
do cigcia metalu, a takze srodek do ochrony roslin, ktérym zamierzali otru¢ psa, aby w
nocy wlama¢ si¢ do domu matzenstwa O. Gdy z przygotowanymi do popelnienia
planowanego przestgpstwa narzedziami podeszli w nocy pod dom matzenstwa O.
zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy policji.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Krzysztofa R. i Ryszarda S.

. Artur K. pozyczyt swemu znajomemu Ryszardowi T. 30 000 zt na okres 2 miesiecy.

Gdy po uptywie tego terminu Ryszard T. nie zwrdcit pozyczonych pieniedzy Artur K.
skontaktowat si¢ z nim kilkakrotnie telefonicznie domagajac si¢ zwrotu pozyczki, na co
Ryszard T. wudzielat wykretnych tlumaczen odnosnie powodéw zwloki i
niedotrzymanych obietnic, ze pozyczone pienigdze zwrdéci w ciggu kilku dni. Po
uptywie miesigca Artur K., zdenerwowany postawa Ryszarda T. przyszedt do jego
domu w celu odebrania dlugu, jednak nie zastal go. Po godzinnym bezskutecznym
oczekiwaniu na powrét Ryszarda T. do domu Artur R. wybil szybe w oknie i po jego
otwarciu wszedl do wnetrza domu. Podczas przeszukania znalazt w szafie ukryte pod
r¢cznikami pieniagdze w sumie 45 000 zt. Artur K. odliczyt z tych pieniedzy sume
30 000 zt zabierajac je, pozostala zas sume¢ pozostawil w szafie , po czym opuscit dom
Ryszarda T. wychodzac przez otwarte okno. Prokurator oskarzyl Artura K. o
popelnienie przestepstwa okreslonego w art.279§1 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.
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1. Skazujac Jacka B.. za przestgpstwo okreslone w art.296§1 kk sad wymierzyt mu kare
2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat
5, grzywng w wysokosci 50 stawek dziennych po 20 zl, a nadto orzekt srodek karny w
postaci zakazu zajmowania stanowisk kierowniczych w organach jednostek
gospodarki uspotecznionej na okres lat 12. Prokurator uznat ten wyrok za stuszny.
Prosz¢ dokonaé oceny zasadnosci decyzji prokuratora.

2. W czasie bojki na odbywajacej si¢ we wsi T. dyskotece Kazimierz H. zadal innemu
uczestnikowi tej bojki kilka ciosow nozem powodujac u niego cigzki uszczerbek na
zdrowiu. Po kilku dniach Kazimierz H. dowiedzial sie, ze policjanci poszukuja
swiadkow zdarzenia, a takze — ze kilku z nich zdotano juz ustali¢, a niektorzy zeznali,
ze s3 W stanie rozpozna¢ sprawce, ktory w czasie bojki uzywat noza. Przy pomocy
znajomych Kazimierz H. ustalil, kto méglby by¢ swiadkiem w tej sprawie i zaczat ich
kolejno ,,odwiedza¢” W rozmowie z Adamem D. dowiedziat si¢ od niego, ze byl on juz
przestuchiwany przez policjanta w charakterze $wiadka i zeznal, ze podal rysopis
sprawcy, a za kilka dni ma stawi¢ si¢ ponownie w KRP w U., gdzie zostang mu
okazane zdjgcia réznych osob, wsréd ktorych ma ewentualnie wskazaé tego sprawce.
Kazimierz H. zagrozil mu, ze jezeli wskaze go jako sprawcg to ,.ktdrej$ nocy spali sig
jego dom”. Wystraszony tym Adam D. zapewnil g0, ze na pewno nie wskaze go jako
osoby, ktéra zadawala ciosy nozem w czasie bojki. Nastepnie Kazimierz H.
skontaktowal si¢ z Damianem W., ktéry powiedzial mu, ze nie byl jeszcze
przestuchiwany przez policj¢ w tej sprawie, otrzymat juz jednak wezwanie na takie
przestuchanie. Kazimierz H. zagrozit mu, ze jezeli w czasie przestuchania wskaze go
jako uczestnika bojki to ,,zbyt dhugo juz nie pozyje”, na co Damian W. zapewnit go, ze
takich zeznan nie zlozy. Kolejna rozmowe Kazimierz H. przeprowadzit z Witoldem O.,
ktory powiedziat mu, ze nie byt obecny na dyskotece we wsi T. i nic nie wie na temat
jej przebiegu. Kazimierz H. ,na wszelki wypadek” zagrozit mu, ze jezeli zlozy
obcigzajace go zeznania to zostanie pobity.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Kazimierza H.

3. Z okazji 16 —tych urodzin Kamila A. jego ociec Lukasz postanowil zabra¢ go do
salonu gier automatycznych, gdzie wreczyt mu 500 zt , by ,pogral sobie na
automatach”. Wlasciciel salonu — Maciej O. zapytat Lukasza A., czy jego syn jest
petnoletni, na co ten odpowiedzial, ze wprawdzie jego syn ukonczyt dopiero 16 lat,
jednak ze wzglgdu na szczegolng okolicznosé poprosit go o ,,wyrozumiato$¢”. Maciej
O. wyrazit zgode na to, by Kamil A. ,,pograt sobie” na automatach do gier.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Eukasza A., Macieja O., a takze
Kamila A.
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Tomasz T. grajagc w pokera w nielegalnym kasynie wygrat sume 80 000 z} od Rafata R.,
ktory, nie dysponujgc taka suma , zobowiazal sie przekazaé mu te pieniadze w ciagu
kilku dni. Po uptywie tygodnia Tomasz T. skontaktowat sie telefonicznie z Rafatem R.
zadajac splaty dhugu karcianego, jednakze ten o$wiadczyl, ze nie zamierza tego zrobié,
gdyz podejrzewa, ze podczas gry zostal oszukany. Zdenerwowany tym Tomasz T.
skontaktowal si¢ ze znanymi w miescie ze sktonnosci do naduzywania przemocy
braémi: Krzysztofem i Stawomirem P. zlecajac im, by odebrali od Rafata R. ,»dhug
karciany”, stosujac w miare potrzeby ,,dowolne $rodki”, za co obiecal im ,»10 % od
odzyskanej naleznosci”. Po uptywie kilku dni Stawomir i Krzysztof P. spotkali si¢ z
Tomaszem T. informujac go, ze ,odwiedzili” Rafata R. w jego domu i grozac mu
zabojstwem zmusili go do wydania im pieniedzy, po czym wreczyli. Tomaszowi T.
sume 80 000 zt. Gdy Tomasz T. chcial im wyplaci¢, zgodnie z zawarta wczesniej
umowg 8000 zt jako naleznos¢ za wykonana ,,ushuge” — bracia Stawomir i Krzysztof P.
oswiadczyli, e jest to zbgdne, gdyz za wykonang ,,prace” pobrali »prowizje” od Rafatla
R. zabierajac mu dodatkowo 10 000 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Tomasza T. oraz Slawomira i
Krzysztofa P.

Podczas przestuchania w charakterze $wiadka na rozprawie cywilnej Magdalena S., po
uprzedzeniu jej o odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywych zeznan podata
nieprawdziwe dane dotyczace swojego wieku (,,odmiodzita sig” o 5 lat) oraz
wyksztalcenia, o§wiadczajac, ze ukonczyla szkote srednia, gdy w rzeczywistos$cig miata
wyksztalcenie tylko podstawowe. Prokurator oskarzyt Magdalene S. o popelnienie
wystepku okreslonego w art.233§1 kk.

Proszg oceni¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.

. Jerzy B. postugujac si¢ metalowym tomem ukrecit ktédke na drzwiach nalezacego do

Seweryna W. garazu, po czym wszedl do jego wnetrza i zapakowal do worka
znalezione na poétkach narzedzia (wiertarke, szlifierke i in.) tacznej wartosci 3600 zt.
Nastepnie przy uzyciu $rubokreta otworzyt drzwi znajdujacego si¢ wewnatrz garazu
zamknigtego samochodu nalezacego do Jerzego N., skad zabral radiomagnetofon
wartosci 700 zt. Przeszukujac ten pojazd Jerzy B. znalazl zamknigty schowek, ktdry
przy pomocy srubokrgta otworzyl zabierajac znaleziony tam telefon komorkowy
»Samsung” wartosci 260 zt oraz dowdd rejestracyjny samochodu, po czym wyszedt na
zewnatrz po zabierajac w celu przywlaszczenia wszystkie w/w przedmioty. Prokurator
oskarzyl go o popetnienie trzech przestepstw okreslonych w art.279§1 kk.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Jerzego B.
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1. Mieszkajgcy samotnie rolnik Feliks N. zachorowal i na okres 2 miesiecy umieszczony
zostal w szpitalu. W czasie jego nieobecnosci pozostawionym bez opieki jego
gospodarstwem zajal si¢ z wlasnej inicjatywy jego sasiad Antoni Z., dokonujac
niezbednych prac polowych i karmiac inwentarz.. Wykonujac te czynnosci Antoni Z.
sprzedat cz¢s¢ nalezacego do Feliksa N. zboza oraz 1 krowe, a uzyskane ze sprzedazy
pieniagdze w sumie 20000 zt przeznaczyl czesciowo na zakup niezbednych do
prowadzenia gospodarstwa nawozow i srodkow owadobdjczych, czesé zag — w kwocie
0k.5000 zt zatrzymat dla siebie jako ,,wynagrodzenie” za opieke nad gospodarstwem
Feliksa N. Gdy po uptywie 2 miesiecy Feliks N. wrocit do domu i stwierdzil brak zboza
1 krowy — po uzyskaniu od Antoniego Z. wyjasnien odnosnie przyczyn braku tych
rzeczy - zawiadomit policj¢ o dokonanym na jego szkode przywlaszczeniu mienia.
Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Antoniego Z.

2. Prokurator umorzyt dochodzenie przeciwko Katarzynie U. podejrzanej o to, ze w
okresie od maja 2010 roku do czerwca 2012 roku w D. nielegalnie podiaczyta si¢ do
wodociggu stanowigcego wiasnos¢ miejscowej Spotki Wodnej dokonujac kradziezy
wody, tj. o czyn okreslony w art.278§1 k. W uzasadnieniu postanowienia prokurator
stwierdzil, ze czyn Katarzyny U. nie zawiera znamion czynu zabronionego, gdyz
art.278§1 kk odnosi si¢ do zaboru rzeczy ruchomej, za ktéra trudno uznaé wode, a
nadto — ze nie mozna uzna¢ wody za energie , gdyz Spétka Wodna nie uzywata wody
do wytwarzania energii, jak réwniez — Zze wobec niemoznosci ustalenia wartosci
pobranej nielegalnie przez podejrzang wody brak jest podstaw do uznania, czy jej czyn
stanowi przestgpstwo okreslone w art.278§1 kk czy tez wykroczenie okreslone w
art.119 kw.

Czy prokurator mial racje?

3. W wyniku przeprowadzonej przez Inspekcje Handlowa kontroli sklepu spozywczego
nalezacego do Genowefy M. ujawniono, ze znaczna czgs$é wystawionych na poétkach
sklepowych artykutlow miata przerobione daty ich produkcji i przydatnosci do spozycia.
Prokurator oskarzyl Genowefe M. o popekienie przestepstwa okreslonego w art.306
kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos$¢ decyzji prokuratora.
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1. Nietrzezwy Henryk G. zaatakowat na ulicy bez zadnego powodu Donate S., ublizajac
jej, a nastepnie uderzyl ja piescia w twarz. Donata S. zawiadomila o tym zdarzeniu
prokuratora, informujac go dodatkowo, ze wprawdzie w wyniku uderzenia jej w twarz
doznata wprawdzie tylko nieznacznych $ladéw na ciele w postaci zasinienia prawego
oczodotu, jednakze w wyniku napasci na nig i skierowanych pod jej adresem zniewag
doznata rozstroju zdrowia psychicznego w postaci stanow lekowych, bezsennosci 1
depresji, w zwiazku z czym musiata podja¢ leczenie psychiatryczne. Przedstawila tez
wydane jej przez lekarza — psychiatre zaswiadczenie, z ktérego wynikalo, ze
rozpoznane u niej zaklocenia zdrowia psychicznego wymagaja leczenia, ktére trwaé
bedzie co najmniej 3 miesigce. Prokurator wszczat $ledztwo w zwiazku z podejrzeniem
popetnienia przestgpstwa okreslonego w art.157§1 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadnosé decyzji prokuratora.

2. Podczas sgsiedzkiej kiotni Dariusz N. uderzyt pigscia w twarz Zbigniewa Z., wskutek
czego przewrocit si¢ on na ziemie uderzajac glowa o wystajacy z trawy kamien i tracgc
przytomnos¢. Po przewiezieniu Zbigniewa Z. do szpitala rozpoznano u niego zlamanie
pokrywy 1 podstawy czaszki oraz obrzek moézgu i mimo podjetych przez lekarzy
dziatafi ratowniczych zmart on po uptywie kilku dni. Prokurator oskarzyt Dariusza N. o
popetnienie przestgpstwa okreslonego w art.156§3 kk.

Prosz¢ ocenié¢ zasadno$é decyzji prokuratora.

3. Janusz M., nieformalny przywodca zorganizowanej grupy przestepczej, wraz ze
swymi ,,podwiadnymi” — Bogdanem Z. i Kamilem W., zatrzymali na ulicy Antoniego
B. 1 grozac mu okaleczeniem trzymanymi w rekach nozami zazadali niezwlocznego
wydania im posiadanych pieniedzy. Antoni B. oswiadczyl, ze posiada wprawdzie
pieniadze w kwocie 200 zl, jednakze s3 one przeznaczone na kupno lekarstwa dla jego
powaznie chorego dziecka i prosit napastnikow, by mu je zostawili. Janusz M. ulegt
tej prosbie o$wiadczajac, ze poszukaja sobie »innej okazji do zarobku”, a podobnie
postapit Bogdan Z. Decyzja ta nie spodobata sie jednak Kamilowi W., ktéry w
dalszym ciagu zadal od Antoniego B. pienigdzy, na co Janusz M. zareagowal
nakazujac mu ,.zostawi¢ go w spokoju”, gdyz w przeciwnym wypadku pobije go.
Obawiajac si¢ spetnienia tej grozby Kamil W. uciekt, a Janusz M. i Bogdan Z. poszli
na inng ulice ,,poszukaé nastepnej ofiary”.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Janusza M., Bogdana Z. i
Kamila W,
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Barbara W. zawiadomila Komende Powiatowag Policji w M., ze podczas jej
nieobecnosci w nalezacym do niej mieszkaniu dokonano kradziezy z wlamaniem w ten
sposob, ze sprawca wywazyl lomem drzwi wejsciowe, po czym wszedt do wnetrza,
skad skradl pieniagdze w kwocie 300 zt , a ponadto bizuterie wartosci 0k.3500 zi.
Barbara W. zeznala nadto, ze drzwi wejsciowe do jej mieszkania zostaly calkowicie
zniszczone, a koszt ich wymiany wynidst 1200 zt. W toku prowadzonego w tej sprawie
postepowania przygotowawczego ustalono, ze czynu tego dopuscit si¢ byly maz
pokrzywdzonej — Tadeusz W., nie utrzymujacy z nig od kilku lat zadnych kontaktow, a
poinformowana o tym Barbara W. zlozyta wniosek o $ciganie go zaréwno za kradziez z
wlamaniem, jak i zniszczenie nalezacego do niej mienia.

Jak nalezy zakwalifikowa¢ czyn Tadeusza W.?

Podczas kontroli targowiska miejskiego w M. kontrolerzy Inspekcji Handlowej ustalili,
ze sprzedajacy na tym targowisku plody rolne Franciszek J. postuguje sie
,»wydrazonym odwaznikiem” o rzeczywistej wadze 4 kg, gdy wyttoczony na nim napis
wskazywal, ze wazy on 5 kg., a takze — ze postugujgc sie tym odwaznikiem sprzedat on
Katarzynie Z. 5 kg ziemniakow za 20 zt, gdy w rzeczywistosci ziemniaki te wazyty 4
kg, a ich warto$¢ wynosita w zwigzku z tym 16 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Franciszka J.

Dnia 8 sierpnia 2013 r. 0 godz.9,00 w Krajowej Szkole Sagdownictwa i Prokuratury w
K. rozpoczely si¢ pisemne egzaminy aplikantéw prokuratorskich. Ok. godz.11,00 do
sekretariatu szkoly zatelefonowal me¢zczyzna informujac, ze w budynku szkoly
podiozyt bombe z zapalnikiem czasowym, ktorej wybuch nastapi za godzine. Egzamin
przerwano ewakuujac z budynku wszystkie przebywajace tam osoby, wezwano policje
1 straz pozarng, zawiadomiono tez o tym kierownictwa znajdujacych si¢ w poblizu
innych instytucji, m. in. Sadu Apelacyjnego w K. oraz miejscowej Prokuratury
Okregowej, ktore réwniez zarzadzily ewakuacje osdb znajdujacych sie w tych
budynkach. Po trwajacym ponad 2 godziny przeszukaniu budynku KSSiP nie
znaleziono bomby. W toku przeprowadzonego w tej sprawie $ledztwa ustalono, ze z
informacja o podlozonej bombie zatelefonowal Marek W., narzeczony jednej z
egzaminowanych aplikantek — Anny P., po otrzymaniu od niej teletekstowej (SMS)
wiadomosci, ze ,,wylosowala trudng sprawe do sporzadzenia apelacji i nie wie, czy da
sobie rade”., w zwigzku z czym wpadt na pomyst, ze jezeli doprowadzi do przerwania
egzaminu to w wypadku jego powtorzenia narzeczona ,,wylosuje tatwiejszg sprawe”. W
toku postepowania ustalono tez, ze taczne koszty przeprowadzonej akcji poszukiwania
bomby i ewakuacji budynkoéw wyniosty 0k.80 000 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Marka W. i Anny P.
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1. Kierujgcy samochodem Kazimierz O. nie zachowal nalezytej ostroznosci podczas
wyprzedzania jadacego rowerem 15-letniego Damiana Z. i potracit go, wskutek czego
przewrécit si¢ on na jezdnig¢ uderzajgc glowa o asfalt. Kazimierz O. zawioézt Damiana
Z. do szpitala, gdzie stwierdzono u niego uraz glowy i prawdopodobnie wstrzgsnienie
mézgu, w zwigzku z czym lekarz zdecydowal o umieszczeniu go na kilka dni w
oddziale chirurgicznym w celu obserwacji i ewentualnego dalszego leczenia. Podczas
pobytu Damiana Z. w szpitalu zaczal on zachowywaé sie w sposOb nieracjonalny,
nieadekwatny do istniejacego stanu jego zdrowia. Wezwany na konsultacje lekarz —
psychiatra rozpoznal u Damiana Z. objawy schizofrenii, ktére wedlug jego opinii
mogly ujawni¢ si¢ w wyniku doznanego w wypadku drogowym urazu glowy.
Kazimierzowi O. przedstawiono zarzut popehnienia przestepstwa okreslonego w
art.177§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ prawidlowosé przyjetej kwalifikacji prawnej czynu Kazimierza O.

2. Makler gieldowy Mateusz B. zatelefonowal do swego stalego klienta — Adama W.
informujac go, ze uzyskal poufna, pewna informacje¢ o tym, ze w najblizszym czasie
nastapi znaczny wzrost cen akcji spotki gieldowej ,,Feniks S.A.”, w zwigzku z czym
Adam W. zlecil mu zakupienie w jego imieniu pakietu akcji tej spotki za 100 000 zt.
Mateusz B. wykonat to zlecenie. Po uptywie kilku dni Adam W. sledzac notowania
gieldowe dowiedziat si¢, ze nastgpit dalszy znaczny spadek wartosci akcji spotki
»Feniks S.A.”i gdy zdenerwowany zatelefonowat do Mateusza B. z pretensjami — ten
poinformowat go, ze przekazana mu przez niego w dniu 1 kwietnia 2013 roku (co byto
prawdg) informacja byla w istocie ,,zartem primaaprilisowym”, na ktory ,.dat sie
nabrac”.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Mateusza B.

3. Zdenerwowany kolejna k16tnig z sasiadem Adam B. krzyczac, ze ,,tym razem skonfcze z
tobg ostatecznie” pobiegt do swego domu, zatadowat ,,brenekami” nalezaca do niego
dubeltéwke i udat si¢ z nig na podworko sasiada — Bronistawa K, ktéry przebywat tam
w towarzystwie swojej zony Katarzyny. Adam B. krzyknat do sasiada , teraz to juz nie
zyjesz”, wymierzyl do niego z dubeltéwki i oddatl strzal z obydwu luf, jednakze
spudlowal, a wystrzelone przez niego pociski trafity w glowe stojaca w poblizu meza
Katarzyne K., wskutek czego poniosta ona $mieré.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Adama B.
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W trakcie rozprawy przeciwko Janowi K., oskarzonemu o czyn okreslony w
art.148§4 kk (zabojstwo zony) powotani w tej sprawie biegli-psychiatrzy przedstawili,
podobnie jak w toku $ledztwa, opini¢, ze Jan K. zarzucanego mu czynu dopuscit sie
pod wptywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami (bezposrednio
po ujawnieniu zdrady malzenskiej zony). Sad wymierzyl Janowi K. kare 9 lat
pozbawienia wolnosci kwalifikujgc jego czyn na podstawie art.148§1 kk, co uzasadnit
tym, ze wprawdzie brak jest podstaw do kwestionowania opinii biegtych w czesci
dotyczacej rozpoznanego przez nich u oskarzonego silnego wzburzenia w chwili czynu,
jednakze opiniowanie, czy stan ten byt usprawiedliwiony okoliczno$ciami nie nalezy
do kompetenc;ji bieglych psychiatrow.

Prosz¢ ocenié¢ zasadnos$é stanowiska sadu.

Prokurator Rejonowy w M. umorzyt dochodzenie w sprawie dokonanej w nocy z 12 na
13 czerwca 2013 roku w M. kradziezy z wlamaniem w mieszkaniu Joanny D., w
wyniku ktérej po wywazeniu fomem drzwi skradziono na jej szkode pieniadze i
bizuteri¢ {acznej wartosci 6700 zi, tj. o czyn okreslony w art.279§1 kk, a nastepnie, po
uprawomocnieniu si¢ tego orzeczenia — wystapit do miejscowego sadu z wnioskiem o
orzeczenie tytutem srodka zabezpieczajacego pozostawionych przez sprawce kradziezy
z wlamaniem narzgdzi stuzacych do jego popelnienia — metalowego tomu i rekawiczek.
Prosz¢ ocenié¢ zasadno$é¢ decyzji prokuratora.

. Prokurator Rejonowy w S. oskarzyt Edwarda Z. o to, ze od czasu nieustalonego do dnia

6 czerwca 2013 roku dokonat kradziezy energii elektrycznej nieustalonej wartosci na
szkod¢ miejscowego Zaktadu Energetycznego w ten sposéb, Ze uzywajac izolowanego
przewodu podigczyl go do pobliskiej linii energetycznej doprowadzajac prad
elektryczny do swoich zabudowan i korzystajac z niego. Sad uniewinnit Edwarda Z. od
popelnienia tego czynu uzasadniajagc to orzeczenie tym, ze warunkiem
odpowiedzialno$ci karnej za kradziez energii jest ustalenie jej wartosci, gdyz od tego
zalezy zakres odpowiedzialnosci za przestepstwo z art.278 §5 kk albo wykroczenie
okreslone w art. 119 §1 kw, a w sytuacji, gdy nie ustalono tej okolicznosci jest to
niemozliwe.

Prosz¢ ocenié¢ zasadnos$¢ wyroku.
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Prokurator Rejonowy w S. oskarzyt Edwarda Z. o to, ze od czasu nieustalonego do dnia
6 czerwca 2013 roku dokonal kradziezy energii elektrycznej nieustalonej wartosci na
szkode miejscowego Zakladu Energetycznego w ten sposob, ze uzywajac izolowanego
przewodu podlaczyt go do pobliskiej linii energetycznej doprowadzajac prad
elektryczny do swoich zabudowan i korzystajac z niego. Sad uniewinnit Edwarda Z. od
popelnienia tego czynu uzasadniajac to orzeczenie tym, ze warunkiem
odpowiedzialno$ci karnej za kradziez energii jest ustalenie jej wartosci, gdyz od tego
zalezy zakres odpowiedzialnosci za przestepstwo z art.278§5 kk albo wykroczenie
okreslone w art.119 §1 kw, a w sytuacji, gdy nie ustalono tej okolicznosci jest to
niemozliwe.

Prosz¢ ocenié¢ zasadno$¢ wyroku.

Zdzistaw 1 Maria Z przywiezli do szpitala swojego 7-letniego syna Marka z otwartym
ztamaniem kos$ci podudzia lewego, ktorego doznat w wyniku upadku z wysokosci.
Lekarz Stawomir P. poinformowatl ich, ze w zwigzku ze znaczna utratg krwi przez
Marka Z. zachodzi konieczno$¢ dokonania, jeszcze przed przeprowadzeniem operacji
repozycji ztamanych kosci , niezwlocznej transfuzji krwi, na co Zdzistaw i Maria Z.
oswiadczyli zgodnie, ze nie wyrazajg zgody na przeprowadzenie takiego zabiegu, gdyz
jest on niedopuszczalny w $wietle zasad wyznawanej przez nich wiary ,,$wiadkow
Jehowy”, a ponadto — ze w wypadku dokonania transfuzji krwi u ich dziecka oskarzg
Stawomira P. o popelnienie przestepstwa okreslonego w art.192 §1 kk. Obawiajac si¢
odpowiedzialnosci karnej Stawomir P. odstapil od wykonania w/w zabiegu, dziecko
zmarlo.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Zdzistawa i Marii Z. oraz
Slawomira P.

. Tomasz T. grajac w pokera w nielegalnym kasynie wygrat sume¢ 80 000 zt od Rafata R.,

ktdry, nie dysponujac taka sumg , zobowigzal sie przekaza¢ mu te pienigdze w ciggu
kilku dni. Po uptywie tygodnia Tomasz T. skontaktowat sie telefonicznie z Rafatem R.
zadajac splaty dlugu karcianego, jednakze ten oswiadczyl, ze nie zamierza tego zrobié,
gdyz podejrzewa, ze podczas gry zostal oszukany. Zdenerwowany tym Tomasz T.
skontaktowatl si¢ ze znanymi w miescie ze sklonnosci do naduzywania przemocy
bra¢mi : Krzysztofem i Stawomirem P. zlecajac im, by odebrali od Rafata R. ,,dlug
karciany”, stosujagc w miar¢ potrzeby ,,dowolne $rodki”, za co obiecal im ,,10 % od
odzyskanej naleznosci”. Po uptywie kilku dni Stawomir i Krzysztof P. spotkali si¢ z
Tomaszem T. informujac go, ze ,,odwiedzili” Rafata R. w jego domu i grozac mu
zabojstwem zmusili go do wydania im pienigedzy, po czym wreczyli. Tomaszowi T.
sume¢ 80 000 zl. Gdy Tomasz T. chcial im wyplaci¢, zgodnie z zawartg wczesniej
umowg 8000 zt jako naleznos$¢ za wykonana ,,ustuge” — bracia Stawomir i Krzysztof P.
oswiadczyli, ze jest to zbedne, gdyz za wykonang ,,prace” pobrali ,,prowizje” od Rafata
R. zabierajgc mu dodatkowo 10 000 zi.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Tomasza T. oraz Slawomira i
Krzysztofa P.
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1. Jarostaw W. otworzyt przy pomocy $rubokreta drzwi stojagcego na parkingu
zamknigtego samochodu nalezacego do Zenona B., a nastgpnie po wejsciu do tego
pojazdu uruchomit jego silnik taczac odpowiednio przewody elektryczne i pojechat w
kierunku odleglego ok.20 km miasta G. zamierzajac odwiedzi¢ mieszkajacg tam swojg
znajoma, a nastgpnie odprowadzi¢ zabrany samochéd na parking. Juz na ulicy w G.
zauwazyl jadacy za nim radiowoz policyjny i obawiajac si¢ zatrzymania przyspieszyl
przekraczajac znacznie dozwolong predkos¢ , wskutek czego na zakrecie drogi stracit
panowanie nad pojazdem i uderzyl w $ciang bloku mieszkalnego uszkadzajac
znajdujaca si¢ na $cianie tego budynku instalacje gazowa. Doprowadzilo to do
wybuchu gazu, ktéry spowodowal zniszczenie czesci budynku i szkode w mieniu w
tacznej wysokosci ok. 600 000 zt , a sposrod znajdujacych sie w tym budynku osob
kilka doznato cigzkiego uszczerbku na zdrowiu. Wykorzystujac powstale zamieszanie
Jarostaw W. prébowal uciec z miejsca zdarzenia , jednakze w odleglosci kilkuset
metrow zostal zatrzymany. Jak ustalono — Jarostaw W. znajdowal sic w stanie
nietrzezZwosci, nie posiadal tez uprawnien do kierowania pojazdami , bowiem prawo
jazdy odebrano mu wezesniej skazujgc go za czyn okreslony w art.178a§1 kk.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Jarostawa W.

2. Jakub K. dokonujac zakupéw w sklepie osiedlowym wykorzystal moment, gdy
sprzedawczyni wyszla na zaplecze, siegnal za lade i zabral stamtad zamknietg
metalowq kasetke przypuszczajac, ze znajduja si¢ tam pieniadze, po czym wyszedt ze
sklepu. Po przyjsciu do domu Jakub K. prébowatl otworzy¢ zabrang ze sklepu kasetke ,
lecz gdy mu sie¢ to nie udalo — zanidst ja do swego znajomego — Michata W,
proponujac mu sprzedaz tej kasetki za 50 zt , na co wyrazil on zgode. Gdy Jakub K.
wyszedt z jego domu — Michal W. wytamat $rubokretem zamek w kasetce, w ktore;j
byly pienigdze w sumie 320 zt przywlaszczajac je sobie.

Prosz¢ dokonaé prawno — karnej oceny zachowania Jakuba K. i Michala W.

3. Prokurator oskarzyl Monike Z. o to, ze w okresie od stycznia do czerwca 2013 r. w P.
dziatajac w celu osiggnigcia korzysci majatkowej sprzedala Jackowi R., Andrzejowi B.,
Jolancie W. i innym nieustalonym osobom tacznie 0,7 kg amfetaminy uzyskujac
korzy$¢ majatkowa w wysokosci 4300 zk, tj. o czyn okreslony w art.59 ust.1 ustawy z
dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.1485 z
pozn.zm.). Sad wymierzyt Monice Z. za ten czyn kare roku i 6 miesigcy pozbawienia
wolnodci z tg zmiang, iz przyjal, ze osiagnieta przez nig korzy$¢ majgtkowg nalezy
pomniejszy¢ o kwote 1500 zl, stanowigca poniesione przez oskarzong wydatki na
zakup $rodkéw odurzajacych, ktére nastepnie sprzedata.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$é wyroku.
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Prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie ustug transportowych Lech K. po
analizie posiadanych przez jego firme zlecen na rok 2012 wyliczyt, ze w wypadku ich
realizacji bgdzie musial zaptaci¢ wysoki podatek dochodowy i aby uniknaé tego
skontaktowat si¢ z zaprzyjaznionym wiascicielem podobnej firmy — Krzysztofem Z.,
proponujgc mu, by za niewielka optata wykazat, ze czesé zlecen zostata zrealizowana
przez jego firme i odpowiednio to udokumentowat. Krzysztof Z. wyrazit zgode na te
propozycj¢ sporzadzajac fikcyjne dokumenty potwierdzajace wykonanie przez jego
firme¢ ustug transportowych, ktére w rzeczywistosci wykonane zostaly przez firme
Lecha K, w wyniku czego Lech K. zaplacit za rok 2012 podatek dochodowy w
znacznie nizszej wysokosci od naleznego.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Lecha K. i Krzysztofa Z.

Podczas kontroli targowiska miejskiego w M. kontrolerzy Inspekciji Handlowej ustalili,
ze sprzedajacy na tym targowisku plody rolne Franciszek J. postuguje sie
»Wydrazonym odwaznikiem” o rzeczywistej wadze 4 kg, gdy wytloczony na nim napis
wskazywal, ze wazy on 5 kg, a takze — ze postugujac sie tym odwaznikiem sprzedat on
Katarzynie Z. 5 kg ziemniakow za 20 zl, gdy w rzeczywistosci ziemniaki te wazyly 4
kg, a ich wartos¢ wynosita w zwigzku z tym 16 zt.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Franciszka J.

Podczas sasiedzkiej kiotni Dariusz N. uderzyt pigscia w twarz Zbigniewa Z., wskutek
czego przewrocit si¢ on na ziemig uderzajac glowa o wystajacy z trawy kamien i tracac
przytomnos¢. Po przewiezieniu Zbigniewa Z. do szpitala rozpoznano u niego ztamanie
pokrywy i podstawy czaszki oraz obrzek moézgu i mimo podjetych przez lekarzy
dziafan ratowniczych zmarl on po uptywie kilku dni. Prokurator oskarzyt Dariusza N. o
popetnienie przestgpstwa okreslonego w art.156§3 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$é decyzji prokuratora.
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Kamil W. otrzymal wezwanie do odbycia roku kary pozbawienia wolnosci
wymierzonej mu za czyn okreslony w art.158§2 kk, co z uwagi na zawarte niedawno
malzenstwo skomplikowatlo mu plany zyciowe, w zwigzku z czym postanowit uzyskaé
co najmniej odroczenie wykonania tej kary. W tym celu zwrocil sie do bedacej w
zaawansowanej cigzy swej sasiadki — Bozeny N. z prosba, by udata si¢ wraz z nim do
lekarza ginekologa przedstawiajac sie jako jego zona, na co wyrazita ona zgode,
zwlaszcza ze Wojciech Z. obiecal jej zaplate za te przystluge. Oboje pojechali do
pobliskiego miasta do prywatnego gabinetu ginekologicznego Andrzeja C., gdzie
Kamil W. przedstawit Bozene¢ N. jako swojg zong proszac lekarza, by zbadal ja 1 wydat
zaswiadczenie potwierdzajace jej cigzg. Andrzej C. zazadal od Bozeny N. okazania
dowodu osobistego, jednakze sklamata ona oswiadczajac, ze dokument ten zgubila.
Andrzej C. zbadat Bozeng N., po czym wystawil zaswiadczenie na nazwisko Zony
Kamila W. potwierdzajace jej cigze. Za przeprowadzone badanie i zaswiadczenie
lekarskie Kamil W. zaplacit lekarzowi 300 zl, a nastegpnie takg samg kwote wreczyt
Bozenie N. po opuszczeniu gabinetu. Nastgpnego dnia Kamil W. zglosit si¢ do
miejscowego Sadu Rejonowego sktadajgc podanie o odroczenie odbycia wymierzonej
mu kary z waznych powodow rodzinnych , do ktérego dotaczyl uzyskane wczesniej
za$wiadczenie lekarskie o cigzy jego ,,zony”. Po uptywie kilku dni Kamil W. otrzymat
odpis postanowienia sadu, w ktérym uwzgledniono jego prosbe odraczajgc wykonanie
wymierzonej mu kary na rok.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Kamila W., Bozeny N. i
Andrzeja C.

Podczas przestuchania w charakterze $wiadka na rozprawie cywilnej Magdalena S., po
uprzedzeniu jej o odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywych zeznan podata
nieprawdziwe dane dotyczace swojego wieku (,odmlodzita si¢” o 5 lat) oraz
wyksztalcenia, oswiadczajgc, ze ukoniczyta szkote srednig, gdy w rzeczywistoscig miata
wyksztalcenie tylko podstawowe. Prokurator oskarzyl Magdalen¢ S. o popetnienie
wystepku okreslonego w art.233§1 kk.

Prosze¢ ocenié zasadno$¢ decyzji prokuratora.

Podczas kontroli targowiska miejskiego w M. kontrolerzy Inspekcji Handlowej ustalili,
ze sprzedajacy na tym targowisku plody rolne Franciszek J. postuguje sie
»wydrazonym odwaznikiem” o rzeczywistej wadze 4 kg, gdy wytloczony na nim napis
wskazywal, ze wazy on 5 kg, a takze — ze postugujac sie tym odwaznikiem sprzedat on
Katarzynie Z. 5 kg ziemniakéw za 20 zi, gdy w rzeczywistosci ziemniaki te wazyly 4
kg, a ich warto$¢ wynosita w zwigzku z tym 16 zi.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Franciszka J.
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W czasie bdjki na odbywajacej sie¢ we wsi T. dyskotece Kazimierz H. zadat innemu
uczestnikowi tej bojki kilka ciosow nozem powodujgc u niego ciezki uszczerbek na
zdrowiu. Po kilku dniach Kazimierz H. dowiedziat si¢, ze policjanci poszukujg
Swiadkéw zdarzenia, a takze — ze kilku z nich zdotano juz ustali¢, a niektorzy zeznali,
ze s3 w stanie rozpozna¢ sprawce, ktory w czasie bojki uzywat noza. Przy pomocy
znajomych Kazimierz H. ustalit, kto moglby by¢ $wiadkiem w tej sprawie i zaczat ich
kolejno ,,odwiedza¢” W rozmowie z Adamem D. dowiedziat sie od niego, ze byt on juz
przestuchiwany przez policjanta w charakterze swiadka i zeznal, ze podat rysopis
sprawcy, a za kilka dni ma stawi¢ si¢ ponownie w KRP w U., gdzie zostana mu
okazane zdjecia roznych osob, wsréd ktorych ma ewentualnie wskazaé tego sprawce.
Kazimierz H. zagrozil mu, ze jezeli wskaze go jako sprawce to ,ktorejs nocy spali sie
jego dom”. Wystraszony tym Adam D. zapewnit go, ze na pewno nie wskaze go jako
osoby, ktora zadawala ciosy nozem w czasie béjki. Nastepnie Kazimierz H.
skontaktowal si¢ z Damianem W., ktéry powiedzial mu, ze nie byt jeszcze
przestuchiwany przez policj¢ w tej sprawie, otrzymat juz jednak wezwanie na takie
przestuchanie. Kazimierz H. zagrozil mu, ze jezeli w czasie przestuchania wskaze go
Jako uczestnika bojki to ,,zbyt dtugo juz nie pozyje”, na co Damian W. zapewnil go, ze
takich zeznan nie ztozy. Kolejng rozmowe Kazimierz H. przeprowadzit z Witoldem O.,
ktory powiedzial mu, Ze nie byt obecny na dyskotece we wsi T. i nic nie wie na temat
jej przebiegu. Kazimierz H. ,na wszelki wypadek” zagrozit mu, ze jezeli zlozy
obcigzajace go zeznania to zostanie pobity.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Kazimierza H.

Mariusz P. zaczepit idacg ulicg Elzbiete C. zadajac od niej pienigdzy ,,na piwo”. Gdy
Elzbieta C. odmowita — Mariusz P. wyjat z kieszeni strzykawke z igla informujac ja,
ze znajdujgca si¢ w strzykawce krew zawiera wirus HIV i zagrozit jej, ze w wypadku
odmowy zarazi jg tym wirusem. W tym momencie interweniowali obserwujacy zajscie
policjanci odbierajgc Mariuszowi P. strzykawke. Jak ustalono w poOzniejszym czasie —
Mariusz P. byt nosicielem wirusa HIV, ale w znajdujacej si¢ w strzykawce krwi nie
stwierdzono obecnosci tego wirusa.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Mariusza P.

. Agnieszka D. poinformowata Zdzistawa K, ze jest w III miesigcu cigzy i to on jest

ojcem tego dziecka. Obawiajac si¢ skandalu i pretensji ze strony zazdrosnej zony
Zdzistaw K. poprosit Agnieszke D., by zachowala w tajemnicy jego ojcostwo, w
zamian za co zobowiazal si¢ do systematycznego lozenia na utrzymanie dziecka po
jego urodzeniu i z obowigzku tego wywigzywat sie przez kilka lat, gdy dowiedziat si¢
przypadkowo, ze ojcem dziecka Agnieszki D. jest inny mezczyzna, a takze — ze
wiedziata ona o tym.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Agnieszki D.
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Kamil W. otrzymal wezwanie do odbycia roku kary pozbawienia wolnosci
wymierzonej mu za czyn okreslony w art.158§2 kk, co z uwagi na zawarte niedawno
matzefistwo skomplikowato mu plany zyciowe, w zwigzku z czym postanowit uzyskac
co najmniej odroczenie wykonania tej kary . W tym celu zwrécit sie¢ do bedacej w
zaawansowanej cigzy swej sasiadki — Bozeny N. z prosba, by udata sie wraz z nim do
lekarza ginekologa przedstawiajac si¢ jako jego Zona, na co wyrazila ona zgode,
zwlaszcza ze Wojciech Z. obiecal jej zaplate za t¢ przystuge. Oboje pojechali do
pobliskiego miasta do prywatnego gabinetu ginekologicznego Andrzeja C., gdzie
Kamil W. przedstawit Bozeng N. jako swoja zone proszac lekarza, by zbadat ja 1 wydal
za$wiadczenie potwierdzajace jej ciaze. Andrzej C. zazadal od Bozeny N. okazania
dowodu osobistego, jednakze sklamata ona o$wiadczajac, ze dokument ten zgubila.
Andrzej C. zbadat Bozeng N., po czym wystawil zaswiadczenie na nazwisko zony
Kamila W. potwierdzajace jej cigze. Za przeprowadzone badanie i zaswiadczenie
lekarskie Kamil W. zaptacit lekarzowi 300 zt, a nastepnie takg sama kwote wreczyl
Bozenie N. po opuszczeniu gabinetu. Nastgpnego dnia Kamil W. zglosit si¢ do
miejscowego Sadu Rejonowego sktadajac podanie o odroczenie odbycia wymierzone;j
mu kary z waznych powodéw rodzinnych, do ktérego dotaczyt uzyskane wczesniej
zaswiadczenie lekarskie o ciazy jego ,,zony”. Po uptywie kilku dni Kamil W. otrzymat
odpis postanowienia sadu, w ktérym uwzgledniono jego prosbg odraczajgc wykonanie
wymierzonej mu kary na rok.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Kamila W., Bozeny N. i
Andrzeja C.

W szpitalu w C. lekarz Wilodzimierz L. przeprowadzit zabieg usunigcia wyrostka
robaczkowego u pacjentki Marii B. Po uptywie kilku tygodni od powrotu do domu
Maria B. przyszta do szpitala chcac spotkaé sie z Wiodzimierzem L., jednakze
poinformowano ja, ze lekarz ten przebywa na urlopie. Maria B zwrocila sie wéwczas
do pielegniarki Alicji O. z prosba, by po powrocie z urlopu Wlodzimierza L. przekazala
mu butelk¢ whisky wartosci 100 zt jako dowdd jej wdzigcznosci za wzorowo
przeprowadzony u niej zabieg leczniczy. Alicja O. przyjela od niej te butelke, po czym
po kilku dniach, gdy Wtodzimierz L. wrécit do pracy — przekazata mu ja informujac o
okolicznosciach, w jakich weszta w jej posiadanie. Wiodzimierz L. schowat butelke w
szafce w swoim gabinecie w szpitalu postanawiajac wypi¢ znajdujaca si¢ w niej whisky
przy najblizszej okazji ze swoimi znajomymi.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny czynéw Marii B., Alicji O. i Wlodzimierza
L.

Edward W. otrzymat od swej przebywajacej od kilku lat na Ukrainie corki Agaty list, w
ktérym prosita, by odszukat pozostawiony przez nig w domu, nalezacy do niej dowdd
osobisty i przestat jej, gdyz dokument ten jest jej potrzebny do podjecia atrakcyjnej
pracy. Edward W. odnalazt dowdd cérki i wystat jej ten dokument listem poleconym na
wskazany przez nig adres.

Prosz¢ dokonaé prawno-karnej oceny czynu Edwarda W.



